Etimolégiai észrevételek*

, a (azt, azok) ’ille, illa; illud; is, ea, id; er, sie; jener, der, derjemge [HB.
0z, ozchuz (‘ahhoz’) sth. \([mt hatirozott névels XIV sz. k. KT:
’der die, das’.]

~votj o-: (MUNK) otm ‘ott; dort’; ofgd onnan; von dort, daher’;
Sy 053, Kaz. oge, 0éi, Gk oéi, 0 "4gy; olyan modon 80, in solcher Weise (wie
enes) stb. — (WICHM WChr. 647) GL otin, o'tin, J. otin, MU. ot-gn ’dort,

da’; Gl otzs MU. otés *von dort, daher, davon, dortig’; Gl 0%, M. 0%¢, J. MU.

'zz, 0'43 ’so, also’ sth. | ziirj. a-- (W.-Uot.) U. ata ’hier (%), ata taten ’sieh
,1er‘ (Foros) U. a-ta ’siehe hier!, a-ti ’siche dort!’, a- sz siche!’t | cser.

{(Bup.) umbal *tulvald, talsé rész; ultemor ulterior pars umbalne ’tul, -

fbal; ultra, trans’, wumbake, wmbak (lat.) ’tal, talra; in partem ulteriorem’; 3
H(PAAs. —SIRO 163) umbal jene Seite, die andere Seite’, umbalne 'weiter Weg )
Yumba t$5m, wmbal t§n von weiter vorn’, umbake, umbalke ‘weiter weg’ |-
N ord. (Paas., MChrest 552) E. o-mbo, M. o-mbd, o-md ‘anderer, zweiter’ ||
b zamd. (OASTR) namge namge Was? (LEnT., ABIS. 388—19, JWh. 4—5)
Bzjo. gm: gm _birdaf’ Wle viel’, 0. ngffe *was, was fiir ein; etwas’, Lj. nammj
Ewas; etwas 0. ame’] ‘was; warum; etwas’ stb

1 A m. névmés t8beli maganhangzo]a feltehetSleg *o (v6. az ~ oda ~
Rigy; 1. EtSz. 199), vagy taldn még régebben *u volt (vo. Pats: MNy. LI, 185).

iA névmasunk rokonnyelvi alak]auban ]elentkezo maginhangzémegfelelések
ngyan nem mutathaték ki egyiittesen més for. eredetii szavunknal, de figye-
lembe veendd, hogy 1. eredeti *o, ill. *u hangnak (inkdbb erre vallanak a
frokonnyelvi alakok) folytatsa lehet votj. o (. pl. ItkoxEN: FUF. XXXI,
P73, 319), cser. » (1. uo. 168, 201, 250, 252, STEINITZ, Vok. 21, 54), mordv. o
. pl. Itk.: FUF. XXIX, 168, 305, 306, STEIN.: i. m. 21, 43), a ziirj. a-ra
bvonatkozolag 1. WICHMANN, Vok. 73, 74, It.: FUF. XXXI 279, 285, 322);
2. a fgr. alapnyelvben blzonyosan nagy volt a mutatéd nevmasok szdma
(1. pl. Ravira: Vir. 1945: 323, Lax6: ALH. I, 355 s kk., 362) és a mai napig
Hennmaradt névmdisok ]elenteselbol arra lehet kovetkeztetm hogy sokszor
Sak drnyalati kilonbség volt kozottik; igy konnyen befolydsolhattik egy-
pnds alakjat, hangalakjuk keveredés tutjdn valtozhatott; 3. névmdasoknal

j * Az alabbi birglé meg)egyzesek és 1) megéallapitasok a szerzének ,»A magyar
prOkészlet finnugor elemei” cimfi etimolégiai szétérral kapesolatos munkéjanak ered-
ényei kozill vaik. — A szErk.

9 1 Ezekrodl részletesebben MNy. LIV, 348 — Més, még pedig orosz eredetll sz6 :
WIED. aite, atté! *siehe da" Szavv. atte ’Bot, ce’ stb.; L KALIMA, RLS. 37, W.—Uor. 7,
Uor., Chrest. 63.
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egyébként is — miként a2z névmasunk esetében is tapasztaljuk — a magéin-
hangzdk tekintetében a ,,szabdlyosndl” (vagyis mds széfajoknél igazolhatdk-
nél) szélesebb korll valtakozassal kell szdmolnunk.

Jelentéstani tekintetben csak a ziirjén alakok hatirozdszéi jelentése .

szorul bizonyos magyarazatra. Azonban tudjuk, hogy névmésok gyakrabban
hasznalatosak hatdrozdszdi szerepben (I. pl. NyK. LVIII, 66) és éppen a

zur] ta, ¢ is lehet hatérozdszé is (pl. Pr. & vogtiste, ta vogtiste VolksdKomi 321

ott csoppen itt csdppen’).

: A m. névmas z-je nevmaskepzo (1. UA. 290, LeuT., AbIS. 392, EtSz. 198,
Lako: ALH. T, 348), a cser. és mdv. alakokban a m. kozepfokkepzo megfele-
16je jarult a névméstshz (1. pl. UA. 282, Paas.: FUF. VI, 116), a votj. ofen
sth. alakokban a régi locativusi -f rag 6rz6dott meg (1. Wicam.: FUF. XV],
158), végiil a szam. gm-beli m 8si névmasképz6 (1. LenT.: i. m. 387—8). (Taldn
érdemes megemliteni, hogy — a késébbi eredetti m. a, ¢ alakok kivételével
sem-az a-, sem az ¢- névmastd nem fordul el§ a fgr. nyelvekben onélldan,
ragtalanul vagy képz6 nélkiil.)

A votj. ot ’arra felé, oda felé’ LAk szerint a ziirj. efs ’erre’ szdval
egyezik (ALH. T, 80); UoriLa is (W.—Uor. 41) a ziirj. e- névmashoz vonja
a votj. otin *dort’ sz6t. Az egyeztetes ellen hangtani szemponthdl nem lehetne
kifogést emelni, mert a ziirj. e-nek sokszor felel meg votj. o (. pl. WicHM.,
Vok. 79, Itk.: FUF. XXXI, 306, 312), de ellene szdlnak a t5bbi rokon nyelv
‘idetartozd alakjai, tovibbé az eltér§, st ellentétes jelentés (‘erre’ — ’arra’).
WicEMANN (WChr. 647) az ofin stb. alakokhoz sorolja a Gl 7 {8, MU. 7 i,
0 t§e ’solcher (wie jener)’ névmast is, de ez a névmas valéjaban a ziirj. e-
mutaté névmdas csalddjaba tartozik, ahogyan WICHMANN eredetileg is gon-
dolta (1. WicamMm., Vok. 81) és ahogyan ideszémitja Paasonex (FUF. VI, 116),

- Uor. (W.—TUor. 41) és TorvoNEN (SKES. 33) is. Ebben az esetben ti. a votj.
kézelre mutatd 7 tfe névmas szemben 4all a tidvolabbra mutaté névmassal:
-votj. (WICHM., WChr. 821) M. J. sz.t§e ’solcher, von jener Art’ [bar a Gl.-ban
van (WIcHM. uo. 945).ta tde solcher von dieser Art’ névmés is], masfelsl
az g (~ Kaz. ¢),e ~e hangvéltakozés és megfelelés is igazolhaté (v6. WIoHM.

i. m. 59, 61, 71, 72, 82). [MuxkAcsmal a megfelel alak: Kaz. ¢éi ’olyan,

-olynemﬁ; solcher (wie jener)’, amelyet 6 — tévesen — a Sz. siéd, Gl. soéd
’olyan; solch (wie ]enes) alakokkal azonosit. Az ’ilyen’ jelentésti névmés
alakja nédla tadd, Sz. tadd.]

A cser. adattal kapcsolatban meg]egyezheto hogy BEkE (NyK. XLII,
227) wmbal helyett el6bb méas cseremisz széval prébalta az névmasunkat
rokonitani, utébb azonban (NyK. XLV, 350) tevesnek nyilvanitotta ezt az
'egyezteteset (

Névmésunkat mdoeuropal névméssal is kapesolatba hozta JENSEN
{Hirt-Festschr. II, 176) és CorLriNbER. (Indoural. Sprachgut 57).

_ SETALA: JSFOu. XXX/5, 83 (m., mdv., cser., votj., szam.), Hasp¥:
NyK. LV, 68, ALH. IV, 28 (ugyanigy), Bunpexz, MUSz. 761 (m., cser., mdv.,
votj., de részben, masképpen is), SziNnNyYEI, NyH.” 58 (m., mdv., cser., votj.,
de részben masképpen is); Pars: MNy. L, 318—9, BArczi, Sz6fSz., BEkE:
NyK. XLII, 227, XLV 68 (m., mdv,, vot] ., cser.), Foros: MNy. LIV, 348
{(m., ziirj., votj.).

bér ’corium, pellis, tergus, tergum, cutis, cuticularis, byrsa; Haut, Fell, Leder’
[XIV. sz. v. ber BesztSzj.; bwr JordK biir Mel. 1568].

\
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~ v og. (Kann., Vok. 81) -pédr: DV. $aspdgr, AL. $gdpoar, KL. $aspogr
"Birkenrinde’ (az els§ tag: TJ. TCs. §a@$, DV. $d& sth. ’Blrkenrmde) (uo.
166) P. -pﬁ(,V"R torpadrr, BV. tarpadr *Lappen’ (v6. MUNK.: tor ’kend®’,
t4r 'vaszon’; Kanw., Vok, 89 TJ. tar, P. térr 'Leinwand’)] osztj. (KT.
721b) Vj. por rothehe Haut auf der Innenselte der Birkenrinde’, VK. por':
tontdy p. ’rotliche (schwirzliche) Haut auf der Innenseite der Blrkenrmde
(nn Fruhhng, wenn die Rinde fest anhaftet)’ || s za m J. (CasTR.) pér "Rinde’,
(Taz) ho-pir ’Birkenrinde’; (LEmr. 385a) O. Szj. U.—C. M. pir” ’rote innere
Rinde der Birke, Schleimhaut des Pansens, (0.) Rinde des Brotes, (0.) Deckel
des Buches’, Nj. pir® ’Schieimhaut des Pansens P. pia id,;| Ko ib (Knap-
ROTH, Asia Polyglotta) pere 'Rinde’ (1. Torv.: FUF. XV, 176).

A magyar székezd$ b eredete még tisztdzatlan. Azok a rokonnyelvi
szavak, amelyekkel m. b-vel kezd6d6 szavakat egyeztettek, p-vel kezd6dnek,
sz6kezd8 finnugor *p-nek pedig rendes magyar folytatédja f-. Azok az eti-
moldgidk, melyekben b-kezdetli m. szavakat flnnugor szavakkal egyeztettek
(L. killonésen WroHMANN: FUF. XI, 224—6; 1. még Sauvaceor, Rech. 58,
HarmarTa: MNy. XLITI, 274—6, Moor E.: ALH. TI, 418—9), nagyrészt
tévesek, részint blzonytalanok Mmthogy egy résziiket a permi nyelvekben
is b-vel kezd8d8 szavakkal prébaltak egybevetm Moér E. a m. székezds
b-ben a magyarsig ,permi komponensének” megnyilatkozisit v. nyomait
latja. Minthogy azonban b-kezdetli m. szénak p-kezdet(i fmnugor megfelel&je
eddig teljesen meggy8z8 mddon nincsen kimutatva, a m. bdr szd fenti magya-
razatit is egyelSre a bizonytalan szdrmaztatisok kézé kell sorolnunk, mind-
amellett, hogy a vokalizmus szempontjabdl a fenti egyeztetés ellen nem lehetne
kifogést emelni: az obi-ugor szavak magashangtiak, a vogul sz magidnhang-
z6ja *d-re megy vissza (1. Kann., Vok. 1), az osztjak széé pedig *a-re (1. OL.
189) és a megfelelés olyan lenne, mint pl. tél szavunk esetében (l. Kaxn,,
Vok. 3, OL. 189, KT. 1035). A vogul $gépoor sthb. TorvoNeEN (i. h.) szerint
tautologms (magyarazod) Osszetétel, olyan, mint pl. a kdszikla szd; a vogul
sz6 mindkét tagja ’kéreg’ jelentés(i lenne. Figyelembe veendd azonban hogy
a fent idézett masik vogul Gsszetételben: a t6rpndrr-ban a szé ’rongy’ jelen-
tése mar kevéssé egyeztethetd Gssze a "bdr’ jelentéssel.

A m. szét VaAmpERY (NyK. VIII, 133)° torok szoval egyeztette; az egyez-
tetés elhibizott voltira BupeNz mutatott ré (NyK. XVII, 323, 324, XVIII, 28).
Irdni eredetlinek magyardzta MATYAS FL. (A magyar nyelv finnitési torek-
vések ellenében 21; 1. AKE. 31) és Munkicst (AKE. 324). Szamojéd szavak-
kal rokonitotta TOIVONEN (i. h.), de ezt az egyeztetést ugyancsak a m. sz6-
kezd§ b- és jelentéstani nehézségek miatt Kar Doxnver (AnlLab. 165) nem
tartja biztosnak. SAuvacroT (Rech. 12) mandzsu és mongol szavakkal kap-
csolta Ossze szavunkat.

Torvonen: FUF. XV, 76 (m., vog., oszt]., szam.), SAUvAGEOT, Rech. 12
(m., vog., osztj., szam., alt) BArozri, Sz6fSz. (m., vog., osztj., szam.).

csir (csirja) 1. ’koldokvas, serpeny@szeg, kapupicke, amely a csirfészekben
forog’; 2. ’a kaszanyak csirja, amely a pados orv padjaba nyomul belé’
[Papa vid., NyF. XVII, 30, 34; csirja (r.) *az ajté homlokfa]anak (szem-
oldokfa) vésett lyuka’. ,,Ebbe megy bele az ajtdszarfa csapja’. Tag
a csirja, mozog benne a csap. OrmanysSz.; 1. BExE: Nyr. LXXXIT], 227]
(9 ~ztrj. (W.—Uor. 37, WicHM.: FUF. XI, 251) V. Sz L. U. P.
dzir, 1. d%ir, dsir *Angel, Tiirangel’; Sz. L. edin-d%. ’Fensterangel’, L. gé-d%.
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"Tiirangel’, Sz. 1. $ilg-d4., V. U. &li-d%., FV. L. 1. $ili-d%., Sz. $ils-d%. *Hals-
wirbel’ (V. U. 8z. L.), Genick (U.FV. 1y, (Wieb.) P. #%r *Hénge, Tirhinge’,
kok-t§. "Ferse’ | votj. (Munk.) Sz. Zirs, K. gere ’sark; kiilonosen ajto-
sark; Angel, (bes.) Tiirangel’; (WIED.) dzifjo, dzifo ’zweifliigelig (Tore)’;
(Wicam.: FUF. XI, 251) J. dZri, 'G. d#r7 ’Angel, bes. Tirangel’ | (%)
oszt] (KABJ OL. 180) FD. fors, Trj. tam V. V] fori', Ni. gars, Kaz.
sam, 0. sori Turangel’ (PD. 950) K. fors ’sarana; Turangel J. kori- wa}"

| vog. (Muxk., VNGy. II, 412 703) E. szrlczp "esipé; Hufte awt §.
a]tosarok

A m. csir sz6 az EtSz. szerint taldn a csira germen, Keim’ széval fiigg

~ Ossze: ,,asszimildcids jelentésvaltozassal a csir: csira ’germen’ sz6b6l?” A fenti

permi szavakat, valamint a vogul sz6t Bubpenxz (MUSz. 330) és DoNNER
(VglWh. I, 183) a finn sarana, sirdnd ’cardo januae; Tirangel’ és a m. sarok
szoval egyeztette, PD. (950) idesorolja még az osztjik szét, st két kérds-
jellel a mordv. durok szét is, Wicamax~ (FUF. XI, 251) a permi, finn és
osztjdk szot a ’der Seitenteil der Weichen; der Teil des weichen Leibes, der
sich an den beiden Seiten zwischen der letzten (untersten) Rippe und dem
Hiiftbein befindet’ jelentési cser. tsir (BUDENz éar) szdval kapesolja 6ssze.

A csir sz6 csaladjabél az utébb emlitett szavak kizdranddk. A vogul
8z6, amely — ugy latszik — elszigetelten &ll, valészinfileg az osztj. (PD. 950)
K. Z}carkapto w *Hiiftbein” széra megy vissza. A m. szdkezd§ cs finnugor *¢-re
mehet vissza (1. WICHMANN i. h.), a permi szavak eredetibb alakja *fdir
lehetett, miként a permjik t&ir alakbdl lehet kivetkeztetni, a #$ pedig szin-
tén szabalyos folytatédja a fgr. *é-nek, éppligy, mint az oszt]akt ~ § (1. Wicam.
i. m. 269). Itt azonban az a nehézség, hogy a ziirjén szé egyébként mindeniitt
d?- sz6kezdetiinek van jelolve, pl. P. (Rocov) dZir, KP. (GENETZ) Zer.

A m. mélyhangt ¢ hangnak megfelelhet a permi ¢, mint pl. f¢ (fid)
“és sir szavainkban. Nehézséget jelent azonban az osztjak szé maganhangzéja,
mely — ha az osztjak szd eredeti — *o-re (fgr. *é-re) megy vissza' (1. Kary.,
OL. 179 kk., StriNITZ, Vok. 28, OstjVok. 89). Eppen ezért az osztjak szét
régi zirjén atvételnek kell tartanunk, miként TorvonEny (FUF. XXXII, 75)
tette, bar TorvoNEN lehetségesnek mondja a permi és osztjdk szd eredeti
egyezését is. Az osztjik maganhangzok — ha a szd ziirjén eredet{i — eredeti
ziirj. *g hangra utalndnak (1. OL. 180); ToIvOoNEN az eltérést (az osztj. a-t)
" azzal magyardzza, hocry az osztj. szé misodik szétagjaban hangsilyos teljes
maganhangzo volt, és igy az els§ szétagra csak gyenge hangsuly esett. A vogul
sz6 — mint mondottuk — valészintileg osztjak eredetii jovevényszo.

EtSz. 1, 1091. L. még csira és sarok. j

darazs (dardzst, dardzsok NySz., Gjabban darazsat, darazsak is) *vespa; Wespe”
[Daras szn. 1388. OklSz., kn. darazt XIV. sz. v. BesztSzj.].
Fazt a szét a kovetkezd széval prébiljak egyeztetni:
votj. (MUNK., VotjSz.) Sz. durinéi *darézs’, (Munk.: AkErt. XXVII, 73)
G. durindi, J. durini, G. dérinci, Szl. dirindi, U. dergntd, K. durmcz Szam.
durinti ua.; (Wicam.: FUF. XI, 231) MU. J. durintéi, MU. dwrwntdi, J. (Isr.)
duritsi, G. drintsi *Wespe’; (WIED) drontsy, dryntsi, durynst ua. -
A votjik széban Uormma (Kons. 367) -# képz6t lat, melyhez még -£$,
—tsz kepzo jrult volna; ezekrdl a kicsinyit§ képz8krdl 1. Uot. i. m. 349, AMIN.
, Muxk.: NyK. XVII, 151, Torv., Affr. 164, LenT., AbIS. 135, 208, 210.
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Mar Uorina (i. m. 367) utal arra, hogy a durdisi végs8 eleme a votj.
(Mu~K.) majsi, K. majse ‘poszméh, erdei v. vadméh; Hummel’, (WrcHM.
1. W.-Uor. 355) maj-si’Hummel’ mésodik tagjival azonos. A votj. -si, -s7 meg-
felel a ziirj. z¢ Bremse, Wéspe’ szonak és a votj. mai-s? megfelel a zlrj. ma-zi,.
‘ma-zs, ill. mala-zi 'méh’ (tkp. 'méz-méh’) szonak.

Mindenképpen valdsziniibbnek latszik azonban és hangtanilag is ter-
mészetesebb egy *durini-si.> durintsi fejlédés folvétele, és ezért — minthogy
egy6bként is feltling ez az egyetlen példa a kiilonben is elég ritka két kicsi-
nyltokepzonek ilyen osszekapcsolasara — helyesebbnek latszik, ha abbél
indulunk ki, hogy a votj. sz6 eredeti alakja (a mag-si elnevezéssel parhuza-
mosan) *durisi-si volt. Ebbdl fejlédhetett egyfelol durint$, drindi, drontsi,
drintss, mésfeldl dirints és esetleg durintg is.

A votj. sz6 els§ részének sok valtozata arra enged kovetkeztetm, hogy
vagy hangfests, vagy idegen eredetli széval van itt dolgunk Az utébbi
lehetdség hgyelembevetelevel arra gondolhatunk, hogy itt a hereméh’ jelen-
tésli orosz mpymens sz6 atvételével van dolgunk. Jovevényszavaknal sokszor
nehéz a hangvaltozds menetét nyomon kovetni (v6. pl. PauL, Prinzipien®
396); esetleg metatézis felvételével *trusit alakbol indulhatunk ki, a *tru-
kapesolatbdl pedig ugyantgy lehetett *tur-, mint pl. a votj. (MUNK.) Sz.
durug, K. drug ’egyszerre’ szoéban, mely orosz '60pye szOra megy Vissza
(v6. ziir]. drug ua.; 1. Karimma, RLS. 48, 30; — vo. még pl. votj. MUNK. kiros,
kiros, kros, kres kereszt’ < or. ercm) Nagyobb nehézséget jelent a szbkezds
zongés d megmagyarazasa a durintsi stb. alakokban Lehetségesnek tartom,
hogy itt az orosz ()ypl-lou (4llitm.: Oypen) ’cstinya, utalatos, rossz, kellemet-
len’, vagy a Oypens "ostoba fickd’ alakok hatésdval van dolgunk ezt a hatést
eloseglthette az is, hogy az or. mpymeo jelentése nemesak "hereméh’, hanem
(éppligy, mint a m. here sz6é) ’lusta ember, naplopd, ingyenéls’ is.

De akirhogyan magyardzzuk is a votj. szét, a m. dardzs sz6é nem fiigg-
het vele Gssze. A dardzs alak természetesen eredetibh *dards alakra megy
vissza (a 2zs a magyarban tudvalevéleg nem eredeti hang, pl. Birczr,
MHtort.2 112), -s végzddése tehadt lehetne eredeti fgr *#é folytatasa csak-
hogy a m. szét legfeljebb egy votj. *duris alakkal lehetne egybevetni, akar
a *-s7 "hereméh’ sz6, akir pedig a -té7 képz6 rejlik a szé végében, de hiszem

~az is lehetséges, hogy a *durwi s-eleme is képz§, miként Uorina gondolja.

[y

hogy az osztjikban van egy a votjak durinti széra emlékeztet§ rovarnév:
(KT. 1021) faropgi: Trj. “e:-kitg: rant‘i "Libelle’, (PD. 189, 956, 2436) J. k-
taronty VVasser]ungfer Libelle’. . - -

“‘WicaMany: FUF. XTI, 231 EtSz. T, 1275——6 SZINNYET, NyH7 144,
Birozr, Sz6fSz. 48, Uotiva, Kons. 367, LEHTISALO AbIS. 135—6, MOOR:
ALH. II 420 (m., votj.).

dog (dogot) ’cadaver; lues, pestis; Aas; Seuche, Pest; Gift’ [Deg szn. 1240.

kor. OklSz., kn. XV. sz. e. {. JokK] (Szosz)

Eddlg a kovetkezd szavakkal egyeztették: z iir j (W.-Uot.) V. Sz. Pecs.
U. doj ’Verletzung, Wunde’ (V. Sz. U.), ’Schmerz’ (Pecs.); Lu. jur-dog
"Rotz der Pferde’ | votj. (MuNk.)Sz. Mal. G. dij ‘nyavalya, nehéz betegség;
ragadds betegség; schwere Krankheit; Pest, Seuche’; kil-ddj ‘nyavalya; meg-
rontds, betegségeket terjeszts szellem’; G. sul- day hasragas hascsikaras’,
(WICHM FUF. XI 231—2) J. G. de; angeborene Krankheit, innere schwere: a
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Krankheit’ (J.), 'Bruch’ (G.), (WiED.) dgs Verderben, Elend, Leiden, Beschi-
digung, Krankheit; Verhexung, Zauber; Gift’ | c¢ser. (Wicam.: FUF.
X1, 232) U. tuju, T. taja ’krank’, J. tojo, B. tujo 'mager, abgemagert, hager,
dirr’, U. T. tujeskem "erkranken’,r (TscherT. 1250) U. 43, tuju' ’krank’;
(Paas.—S1RrO 146) tujo U., Tr. ‘mager; krinklich, krank’, U. tuj5, Tr. (ZEML.)
tujo, Vasz. tuj; tujeSkem *mager werden, abmagem (Ser ) tuju "beteg; krank’
(TR.) tuj ’krank’; tujesk- ’beteg lenni; krank sein’.

A szobelsejl illL. szoveg1 m. -g permi és cser. megfeleldi WICHMANN sze-
rint ugyanazok, mint a m. jég ~ ziirj. 54, votj. je (<< *jai), cser. 4, i esetében;
a FUF. XIV. kitetében (119) még arra hivatkozik, hogy a m. ~ ziirj. hang-
megfelelés ugyanolyan mint a m. vég ~ ziirj. vg; széban (pl. U. ta vijed?
"bis hierher’, P. ked vi ’bis wohin? bis zu welcher Grenze %), Ezekben szerinte
a zirj. 7 fgr *z-re, a m. -g pedig *-nk-ra megy vissza és itt az -1-sor és nk-
sor keveredett egyméssal. (Szinvyer: NyK. XXXVIII, 279 kk. szerint a
m. -g az *3 ( 7)) ~ *n erds fokanak a képvisel§je, NyH.” 47 szerint itt fgr
*n ~ *y > *p-vel van dolgunk) Az EtSz. (I, 1400) elfogad]a, a ddg sz6

WicHMANN-féle egyeztetését és hozzateszi, hogy ,,a permi és cser. j, ¢ for. |

hangzokozl *1n (= magy. ¢) képviselGje”’. Tudomasunk szerint az egyetlen
870, amelyben osakugyan az emlitett hangok (m. -g, permi és cser. ) jelent- |
keznek, a jég sz6; minthogy azonban dég szavunknak tSbbi rokon nyelvbeli-
:megfelelmt nem 1smer]uk kérdés, hogy megnyugtaté-e ez az analdgia. (Azok
a szavak, amelyekre WICHMANN még hivatkozik, hdg és fog, vagy nem tar-
toznak ide, vagy maés megfelelest mutatnak a permi nyelvekben; 1. SZINNYEI:
NyK. XXXVIII, 279). m. vég ~ ziirj. vy egyeztetes jelentéstanilag nem ’
meggy6z8, bar Uorira (Ohrest 180) is elfogadja, és egyik kétes etimoldgia
nem 1gazolhat egy mdsik kétes egyeztetést. ?
A sz6végi massalhangzok tekintetében tehat nehézségek vannak, a |
maginhangzdék azonban mar hatirozottan ellene szélnak az egyeztetés val6-
szinliségének. A magyar sz0 maganhangzdja 0 << zart *é; ezzel szemben a
.cser. sz0 maganhangzéja *u-ra megy vissza, a ziirjén szé a keleti permjakban
is (GENETZ és LyTk., Chrest. 99 szerint) nyilt o-val hangzik, ez a hang pedig
nyilt *d-re megy vissza. Ospermi zirt *e esetén a ziirjénben (a felsésziszolai- 1
ban o-t) a keleti permjékban u, w-t kellene taldlnunk, mint pl. a ziirj. V. Le. L.
togng, U. togngs ’zerstossen, stampfen, zerstampfen’, KP. (GENETZ) #5j-
(y = w) *stossen’ ~ votj. (Muxk.) Sz. tuj-, Uf. #ij- ’dugnl bedugni, betolni’,
(Wromm.; 1. W.—Uor.) tujing sz6ban, (1. Itk.: FUF. XXXI, 271, 305 321,
325), amelynek valéban van is m. é-hangzds megfelelGje: tov- ik *sztr’ (ebboL
tové > i) (1. Uor., Chrest. 161; 1. még Paas.: NyK. XLI, 378). Minthogy ezen-
feliil a székezdS massalhangzdé (m. d- ~ permi -d-) is kétessé teszi a fenti
egyeztetést, a m. szét kiilon kell vélasztanunk a fenti cser. és permi szavak-
tol és egyelbre ismeretlen eredetiinek kell tekinteniink.
Wicemany: FUF. XI, 231, XIV, 119 (m., zirj., votj., eser) TscherT.
1250 (m., cser.); "EtSz., Szosz (m ziirj., votj., cser.), MOOR ALH. II, 420
(m., ziirj., vot] )

dug *oceulo, stipo, occulto, abscondo; stopfen, verbergen, einstecken, ver-
stecken’ (bedug ’obturo, obstruo, ingero, stipo; verstopfen’ XV. sz. e. f.:
Bel dugak az sebnek helytt ruhaual es gyapotual JOKK. 68; be dugazoloie
["bedugaszoléé’] DobrK. 116. Alakvaltozatal gyug, gyuk; dag-, tag-
EtSz ). ‘
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~mordv. (Paas., Chrest. 1133) E. tongoms, M. fongsms ’hinein-
stecken’ | finn: tunkea 'vi trudo quid in locum arctum, arcte. intrudo,
arctans pello 1. premo’ (RENVALL.). . T

A m. sz6 -g hangja eredeti finnugor *nk ~ *ng-re megy vissza, és igy
a mdv. -ng- és finn -nk- szabdlyos megfelel6je. Az eredeti székezd6 *t- a ma-
gyarban a dug-beli zéngés g hangnak a hatésa alatt zongésiilhetett. A magén-
hangzok megfelelésére vonatkozdlag vo. pl. m. fud ~ finn tunie- *érez, ismer’;
fi. purra "harap’ ~ md. E. pofems, M. pofoms 'kauen, nagen, zerfressen’;
m. % ~ fi. wusi, mdv. od 'uva.’

Szavunkat mis szavakkal is akartdk egyeztetni; de egyik ilyen kisérlet

sem meggyozs.

WicamManNt (FUFE. XI, 232) kovetve, tGbben idevontdk még a kivet-
kez6 votij. szét: (MUNK.) dong- ’taszitani, tolni, odébb rigni; dugni, bele-
dugni’, (Wicmm.) U. G. dongini, MU. J. M. donggng ’stossen, einen Stoss geben,
hineinstossen, stechen, stecken, einstecken’, tovibb4d MunkAcst (NyK. XXV,
281) nyomén a kovetkez8 vogul szét: T. tun- (tids ju-tunultun kérik ezt a
likat be kell dugni’). Azenban WICHMANN maga is (és mar el§tte BupENz, -
MUSz. 261) utalt arra, hogy a votjakban g-t varnink és a nazilis megmara-
désa szokatlan; ezért dug- szavunknak a votjak széval vald egyeztetését -
kétesnek mondotta Bupenz: i. h., Uor., Kons. 366, Liimora: FUF. XXVI,
82, EtSz., Sz4fSz. Ha még hozzivesszilk, hogy a székezdS méassalhangzé
megfelelése is feltling (1. dardzs és dog alatt), akkor a votjidk szét kénytele-
nek vagyunk ebbél a szécsaladbdl kirekeszteni. A votj. szét egyébként Limora
(FUF. XXVI, 200) — valészintileg megfelel6bben — a vog. (Munk.) KL. .
toyi *oklel, dof’, (Kawn.; 1. Lom. i. h.) P. #y-, KL. foy-, FL. {68- stb. 'mit
den Hoérnen stossen’, P. tokat- stb. ’stossig sein’ széval egyeztette. — Ami
a MuxNgAocst altal a dug- sz6 csalddjiba vont vog. T. tun- szét illeti, ez LuiMor.A
jol megokolt véleménye (FUF. XXVI, 82) szerint a T. (KANN.) gii- tinedi.lt-
*zustopfen, verstopfen (die Flasche mit einem Pfropfen, Kork)’ széval azonos,
ez pedig a T. tanei'l "Pfropfen, Kork, Stopsel’ szd szdrmazéka; minthogy
pedig ez a szé magashangtli, nem egyeztetheté a m. mélyhangt dug széval.
(Ez a vog. sz6 Limmora szerint az osztj. (OL. 80) ignk stb. *Holznagel, Keil’
és a lapp N. sagge 'paxillus, acus reticularia’, K. saimke 'Pflock, Zwecke’
szoval tartozik egyiivé.) Liimora (FUF. XXVI, 200) lehetségesnek tartja,
hogy dug szavunkkal (és_fi., mdv. megfeleldivel) a vog. (Mu~nk.) E. KL.
toyér: '(maga ald) gylr (1), visszanyomkod (KL.)’, (Kaww., Vok. 111) TJ.
TCs. t9xr-, FL. Szo. toygr- sth. 'stopfen’ egyeztetends; ezt az utébbi szét Gom-
Bocz (NyK. XXXI, 364) kétkedve csuvas eredetlinek magyarizta, de ez az
-egybevetés téves (1. Kanx.: FUF., XVII, 234). ’

Egyesek (MUSz. 261, DoNNER, VgiWb. I, 110, SzinvyEn NyK. XXX VIII,
277—8) a dug ige csoportjaba soroltdk a lapp cogge- 'farcire, ingerere’, IpF.
cogga- ’stecken,. stopfen’ sz6t is, de ennek az egyeztetésnek ellentmond a
szokezdS ¢ (1. Wicam.: FUF. XI, 232). T. IrkoxEN (MSFOu. LVIIL, 46) a
finn tunkea széval egyezteti a lpKo. tufigén, -e@m ’koota kasvavia jakalia
(késin)’, *n6vS zuzmét kézzel szedni’ szét, de a két sz6 jelentése meglehetEsen,
eltér egymdstél. Ugyancsak jelentésbeli nehézségek szélnak az ellen, hogy
— miként Paas.—Siro 143 kétkedve felteszi — a finn tunke- szét a cser.
tonedgm ’zum Kopfkissen machen od. sich unter das Haupt legen’ széval
lehetne Gsszekapesolni (? vo. még SziL. tonezemdid *vankos’), bar a vog. toyri,
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toyérs esetében Liimorna feltevése szerint egészen azonos ]elentesvaltozasra-
lehet gondolni.

A dug sz6 fent felsorolt alakvaltozatai kozil a gyug, gyuk SiMoNYT
meggyozo magyarazata szerint (1. Nyr. XLVI, 296)a dug és a ’szar’ jelentésti gyak
ige keveredésébil keletkezett. Nincs kielégité magyardzatuk a dag-, tag- alakok-
nak (bel dagazwlaa [~ ’bedugaszold’] ErdyK. 95, bel tagazwltok [bedugaszol— |
tuk’] uo. 96). Bunenz (MUSz. 248, 261) ezeket az alakokat azzal magyarizza, °
hogy a m. dug egy szécsalddba tartozik a dagad széval; minthogy ez a, magya-
razat nem meggy6z6, vagy alakkeveredésre gondolhatunk (v6. dagaszt mellett
ffel tagaztot teeztath JordK. 34) mint a gyug, gyuk esetében, vagy egy kiilon- -
allé széval van dolgunk az itt tdrgyalt dag-, tag-ban.

Szavunknak a torokségben is van megfeleléje (oszm., kaz. stb.: fyk-.
“feststopfen, festdriicken, hineinstopfen, hineindringen, verstecken’ sth.);
1. Bupenz: NyK. X, 80, Nimers: NyK. XLVII, 75.

A m. dugd széra, 1Hetoleg ennek gyugo alak]ara megy vissza a szlovik |
dugov a boglyakemence nyilasa elé tett eldte’ (EtSz. I, 1433).

Livmora: FUF. XXVI, 81—2, PaasoNeEN, MordwChrest. 1133, Corn-
1aNDER, FUV. 120 (m., mdv., fi.); BvpeExz, MUSz. 260—1 (m:, mdv., fi., Ip.);
MUNKACSI NyK. XXV, 281 (m vog.); UoriLa, Kons. 366 (m., vog.,, mdv., 1

fi.); Szinnyer NyK. XXXVIII, 277 (m., vog., mdv., fi., Ip.); NyH7 39 (m, ,
vog., mdv., fi.); DONNER, Vngb 1,110 (m.,, fi, lp. )Z WicHMANYN: FUF. X1,
232, EtSz. I, 1431—3, Sz6fSz. 54—5 (m., vog., mdv., fi., ? votj.); NEMETH: .
NyK. XLVII, 75 (m., vog., mdv., fi.; tor.). .

hull ’cado, caso, decido; falleﬁ abfallen, 'méderfallen [? 1300 kor. OMS.;
le hulnac XV. sz. m. f. MunchK hwllanak ’ceciderunt’ XVI. sz.. e. n.
JordK.; Ahullat fn. 1300 kor. OMS]

. ~ vog. (Moxg—Szir.) E. yuli *hamlil’; sich schilen’, P. khulti ’lehént;
abschiilen’, (Munk., VNGy. II, 643) E. yul¢ *hamlik, levilik (a fakéreg)’;
(Kaxy.—Lim.: MSFOu. XCVIII, 143) AK. xd'sa-, KK. kup's-, FK. kuy'l-, P.
kua-, AL. kul-, FL. k;(ul Sz.. 4;@‘1— ’abgehen, sich lésen (Rinde des Baumes)’,
(AK., KK, FL Sz. meg) ’sich erheben (die Sehne des Beines z. B. beim
Sklla.ufen dle des Armes z. B. belm Elshacken) FL. kyyll-, Sz. xull- ’abziehen

- (Birkenrinde)’.

Nemecsak Aull szavunkat hanem azokat a rokonnyelvi szavakat is,
melyeket vele egyeztetni probaltak més-mas médon iparkodtak rokonitani,
meggy6zének azonban csak a fenti egybevetés latszik. Bupenz (NyK. VI, !
407, MUSz. 81, 121) és MunkAcst (KSz. VIII, 341) téves elgondolésait mellﬁzve, §
megemlitjiikk, hogy DoxNER (VglWh. I, 62), Wicaman~y (FUF. XI, 215) és
SteiNniTz (Vok. 23) a kovetkez6 szavakkal egyeztették szavunkat: vo g. -
(Musk., VNGy. II, 689, 752) E. ydli, kwali megszunlk elvész, eltinik’,
jalo k-. ’koplk’ | osztj. (OL 110, KT. 375) FD. ygpa'- sth. ’ein Ende nehmen
(Brot, Menschen u. a.), vergehen, abgenutzt werden (z. B. Kleidung)’ | ziirj.
(W.-Uor.) V. gdlavng, 1. gilong ’streuweise und allmihlich herabfallen, abfal-
len, ...’ (V), "herabfallen, abfallen, ausfallen, ausgehen, kriimeln’ (I) | mordv.
(Paas.; Chrest. 158) E. kaladoms, M. kaladsms ’zerfallen, zerbrechen, abge-
nutzt werden’ | lapp N. gollat ’elabi; obsumi, consumi’; (NTELS.) golldt 1. ’go,.
pass, pass by (of time)’; 2. 'decrease, become exhausted, through being used,
get used up (of money, food)’, 3. ’get worn (the worse for wear)’ | finn kulua
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2gich abnutzen, verschleissen, verbraucht werden, drauf gehen, sich ver-
mindern, vergehen’. '

A ziirj. gilavng azonban TorvoNeN (FUF. XX, 54—5) szerint a kovet-
kez6 osztj. szoval tartozik egyiivé: (KT. 398) Ni. kalita” ’sich zerkriimeln
(das Eis im Frithjahr)’, Ni. kalamia® "zerfallen, auseinanderfallen (z. B. das
Eis im Frithjahr, ein gebundenes Biischel)’, Kaz. kglam'ti, arg k. zerfallen,
auseinanderfallen (ein spack gewordenes Gefiss; ein Haus, Boot u. a., wenn
es alt wird); sich zerkriimeln (das Eis im Friihjahr)’. Es talan nem kézvet- .
leniil egyezik a zilirjén—osztj. szoval, hanem osztjik eredeti jovevényszé
a vogul (MuNk.—Szir.) E. kiliti verstreut werden’, (VNGy. I, 215: kwolas
jol-kitlits "a liszt szétszorédott’), (Kann.—Lim.: FUF. XXVI, 84) FL. kgld'p-
‘abgetragen, abgenutzt werden (Kleider); zergehen, so dass nur die Griiten
iibrig bleiben (Fische, wenn sie lange gekocht haben)’ (I. Limmorna: FUF.
XXVI, 83—4). Lumona (MSFOu. XCVIII, 143) lehetségesnek tartja, hogy
.a ziirj. szé egyiivé tartozik a m. hull, vog. yuli és az osztj. kaljita’ igékkel,
azonban a jelentésbeli eltérések nem szélnak ennek az egyeztetésnek a helyes-
sége mellett. Uorina is (SyrjChrest. 79) a ziirj. sz6t nem a m. Aull, hanem
csupan az osztj. kitlamta® széval egyezteti, a vog. kalditi-rél 6 is lehetségesnek
tartja az osztj. eredetet. — BArczr (Sz6fSz. 128) nem tartja meggydz6nek
a WicHMANN-féle egyeztetést (1. kevéshé hatarozottan TA. 16) és nem tekinti
lehetetlennek, hogy a hull és a hal ige azonos Osre megy vissza; ebben az
esetben a WICHMANN-féle egyeztetés is szadmitisba johetne. -

A m. hull és a zirj. gial- egyezése WicHMANNnak egyik érve volt a
szokezd$ ziirj. g ~ m. h megfelelés mellett; ez azonban éppugy nem bizonyult
helytallénak, mint a hasonlé hangmegfelelés igazolasira felhozott m. Ahur szé
egyeztetése (1. hir a.). ,

Limvora: MSFOu. XCVIII, 142 (m., vog., osztj., ziirj.); TOIVONEN:
FUF. XX, 54—5 (ziirj., osztj. > vog.). Helyteleniil: DonnER, VglWb. I, 62,
Wicamann: FUF. X1, 215, SteiNiTz, Vok. 23.

har 1. ’intestinum; Darm’; 2. ’chora, fides; Saite’. [XV. sz. e. f. Shvrochol

’a visceribus suis’ BécsiK. — hurka 1. ’intestinum; Darm’; 2. ’faliscus

venter, lucanica, farcimen, botulus; Bratwurst, Leberwurst, gefiillter

Magen’ XVIL. sz. e. f. Murm.] .

t ~szamd. (CASTR.) hwrku ’Schnur’; (Lemr. 201—2) O. yurkki,
Szj. U.—C. yurkko, K. yurkko, Nj. kurokki ’aus Renntiersehnen geflochtener
Strick (womit die Last im Schlitten festgeschniirt wird)’; (KnaproTs) O.
hurko ’Strick’| Taigi kord ’ua.’.

A m. sz6 eredeti jelentése 'bél’, ebbdl fejlddhetett a 'bélbsl valé har’ —
’har’ jelentés (1. pl. HorcEr, MSzav. 82—3). Hasonlé jelentésfejl6dés mas
nyelvekbdl is ismeretes (L. pl. Torvonex: FUF. XVIII, 191). Régebben
(WicHMANN, SauvacroT) a kivetkezS finnugor szavakkal egyeztették sza-
vunkat: vog. (MuNk.) E. kswor, kiwr 1. "bels6; das Innere’, 2. ’iireg; Hohle,
FT..kwgr, kar, kor *belsS, Inneres’ stb., (VogNyj. 88) kiwrdn ut ’iireges valami’ = -
a talteknd, melybdl [a medve hiisat] eszik’ | ziir j. (WUor.) V.Sz. L. 1. U. P..
gerk “das Innere (des Korpers), Eingeweide (beim Menschen und Tier) (V. Sz.
L. P.), Leibeshohlung (Sz. P.) stb. | votj. (Muwk.) Sz. girik, girk, Kaz.
gerek “odu; Hohle, Hoblung’, (Wicam.: FUF. XI, 204) J. M. Sz. girk, G. girt
‘Héhlung (im Baume) | cser. (Wicam., TscherT. 455, FUF. XI, 204)
nyK. korya, kU. ki'rys stb. ’das Innere’ | mordv. (Paas., MChr. 341)
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M. kérga:, B. Kirga, Kitga, korga *Hals’ 1 finn kurkku ’Kehle, Gurgel, Rachen,
Hals, Schlund, diinnerer Teil von etw.”. A most felsorolt vog. z. vj. cser. md. fi.
szavak csakugyan egyiivé tartozhatnak 1de a m. hirszétél killonvalasztandodk.
A m. székezd§ h-nak WICHMANN szerint ugyan t6bb széban felel meg permi ¢
(I. FUF. XI, 213), de ezek a szoegyeztetesel részint tévesek, részint kétesek §
(l. még hull a.). Teljesen tévesek a még régebbi egyeztetések (BupENZ, MUN-.
KAoSI, SzINNYEI NyH.'"%), amelyek szerint szavunk az osztj. (OL. 142)
FD. su't, O. so'l stb. "Darm’, ziirj. (WUor.) Sz. Pecs. L. $ul stb. 'Darm; -
Gedérme, Eingeweide’, Vot] (MUNK.) $ul "bél; hurka; Darm’, mdv. (PAas., |
MChr. 962) M. suld, E. sulo ’Darm’, cser. (WIOHM TscherT. 1089) nyK.
dol stb. "Darm’, fi. suoli’ua.’, Ip N. éoalle ua.’ szavakkal fiiggne Ossze; ezek
az utébb idézett finnugor szavak szintén egyiivé tartoznak (1. pl. Paas., s-Laute
32), de szdkezd8 massalhangzéjuk nem teszi lehet6§vé a m. hdr széval valé. |
egyeztetésiiket.
Az idézett szamojéd széval ToIVONEN egyeztette szavunkat (FUF. |
XVIII, 190); egyeztetését kérddjellel elfogadja CoLniNDER (FUV. 15). A sza- |
mojéd -ku, -kkd kicsinyits képzd (1. Torv.: uo. 191); azonban taldn flgyelembe ]
veendSk LEHTISAT.O (Wh. 202) kovetkez8 adatai: O. xurkko T. xurkko ‘mit |
dem Schleppbeutelnetz fischen’. 3
Szavunkat altaji szavakkal hozta kapcsolatba SauvacrEor (Rech. 87), f

de az 4ltala idevont szavak a ziirj. ggrk stb. csoportjdhoz tartoznak. VAm- §
BERY (NyK. VIlI 153) torok eredetiinek gondolta szavunkat (de 1. BupENz:
NyK. X, 102 és 75). JENSEN (Hirt-Festschr. TI, 176) és Corrinper (Indoural. |
Sprachg. 59—60) a m. szét indoeurdpai szavakhoz kapesolja. )
Torvonen: FUF. XVIII, 190 (m., szam.); Bupexz: NyK. VI, 407, MUSz.
187—8, MungAcst: Nyr. XII 443, SziNNYEI, NyH.! 372 45 (helytelenul a1
finn suolz csoportba sorolték); WICHMANN FUF. XI, 208—4, 216, SAUVAGEOT,
Rech. 87, BiArozr, SzéfSz. (a vog. kiwer csaladjaval egyeztettek)

késa, kisa ’seditio; Aufruhr’ (XV. sz. m. f. MiinchK., késds *seditiosus; aufriith- 3
rerisch, kampflustig’ MiinchK.; Kysas sz. n. 1389. OklSz.; kisdl 'certo; j
streiten, kdmpfen’ XV. sz. m. n. JOkK.; késasdg ’seditio’ MiinchK.;
késdlkodik ’certo, pugno; streiten, kampfen’ XVI. sz. e. n. JordK.; {
késdlkodds ’certamen; Kampf, Streit” XV. sz. m. f. GuaryK. — kisdl
(kisdl) ’bosszant, ingerel, veszekszik, incselkedik’, kisdlkodik, kisdl- 1§
kodik, kisdkodik, kisdnkodik, kisdnkodik, kisdrkodik ’ingerkedik, kote-
kedlk csintalankodik, pa]zankodlk civakodik, veszekszik; sivalkodik™ §
MTSz..1 1
(%) ~ vo g. (M. ——SZIL) E. kdsi ’versenyez; wettstreiten’, (VNGy. II, |

0515, 655) KL. kdsi 'versenyez, versenyt fut’, (uo. II, 475) KL. kdsunkwo }

"utélérni s ttlhaladni lovon egyik a masikét, lovon versenyt futni’; (CSERNY.) §

kas 'jaték, verseny, futtatis’, kasunkwe ’versenyezni, versenyt futni’ | o sz t.j. |

(KT. 438) FD. kasta' ’wetteifern, um die Wette tun, um die Wette laufen’,

V. Easti' "laufen (Pferd)’, Ni. kdsta’, Kaz. kdgsti, O. kpsta' *wetteifern, um die |

Wette laufen od. fahren od. rudern’; (PD. 743) K. kasom ’wettlaufen’; (CASTR.,

Park.) késem um die Wette laufen’, (STEINTTZ, OVd. I, 62, II, 101) Szi. kgs- |

‘um die Wette etwas tun; wettfahren’, Kaz. kgs- ’id.; um die Wette arbeiten, }

copeBHOBaThCa (im sozialistischen Wettbewerb)’.

1 Ezekrdl azonban 1. most ToivoNEN-ITKONEN-JOKI, SKES. II, 245.
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A magyar s finnugor *¢-re mehet vissza, mint és, rés szavaink s hangja
(1. Toxv., Affr. 232), az osztjik s is lehet a finnugor *¢ folytatéasa (l. Torv.,
i m. 156—7, 166—1, 231). A vogulban azonban § (£) hangot varndnk. A vogul
sz6 ¢ hangja valészinlivé teszi, hogy — miként TorvoNeNn is (SKES. 201)
feltette — a vogul sz6 osztjik eredetli jovevényszd; e mellett szélna az is,
hogy a vogul szot a rendelkezésre 4116 adatok tanusiga szerint, tgy létszik,
csak az északi nyelvjarasok ismerik. Az osztjak szé maganhangzéja eredeti
#5.re mutat (1. OL. 204) és megfelelhet a m. ¢-nek, mint pl. szév szavunk-
ban, vagy — ami a mi szempontunkbél még fontosabb — é-nek, mint pl.
mély szavunkban. Eszerint szavunk magénhangzéja finnugor *e-re, vagy
(SreiNtrz, Vok. 28 szerint) *é-re mehet vissza. . _
A fenti obi-ugor szavakat masképp rokonitotta ToivONEN és PAASONEN—
DoxwER. ToivoNEN (SKES. 200—1) szerint ezek az obi-ugor szavak, illets-
leg, minthogy a vogul sz6 taldn osztjék eredetii jovevény, az osztjik szé
talan (kérdbjellel) a finn késa ’leikki, tanssi, karkelo, telme; raivo; kiima’
(’jaték, tane, ldrma, tombolés. .."), valamint a IpN. gi5'Ze, gi5'5o 'veszekedés,
por, larma, zaj, zavargds’ szoval tartozik egylvé, de egyeztetését maga is
kétesnek tartja. PAASONEN—DONNER (753. sz.) szerint az emlitett obi-ugor
szavak a régi magyar kiiszdd- ’luctor; ringen, kimpfen’ rokonai. Ez az egyez-
tetés azonmban a maginhangzémegfelelés szempontjadbol nem meggy6zs.
A kiisz6d- igét BupEnz (MUSz. 54) a finn kiskoa ’kiszakitani, leszakitani,
lefesziteni, kihtzni’ szdéval prébalta Osszekapesolni. Krdekes, hogy ezzel a
finn kiskoa igével (mely valamennyi itt emlitett sz6tol teljesen tévol All;
1. TorvoneN, SKES. 200) viszont WicEMANN (L. Liimorna: MSFOu. LXVII, 250)
az itt targyalt késa szavunkat akarta egyeztetni, hozzdvéve még a vogul
qasi 'vag, rant’ igét. (Az egyeztetés téves voltarol 1. TorvoNew, Affr. 69, 66,
Lomora: i h.)). Késa szavunkat BupExz (MUSz. 23) a fent emlitett finn .
kisa “jAték, tanc, larma, tombolds’, tovabba a mordv. kiste- *tancolni’, cser.
kudt- “tancolni’ szavakkal egyeztette, Hunrarvy (NyK. V, 424) a lapp géfje
széval (l. fent) rokonitotta, DoNNER pedig (VglWh. I, 28) a liv kdZ *Zorn,
Wut’, mordv. E. kdZ-ev ’zornig’, M. kiZ-¢ ’bose, heftig, stolz’ szavakkal -
vetette egybe.
Helyteleniil: Bupenz, MUSz. 23 (m., {., cser., mdv.); Huxrarvy: NyK.
V, 424 (m., lp.); DoNNER, VgIWb. I, 28 (m., liv, mdv.); WicEMANN (1. LitMoLA:
MSFOu. LXVII, 250) (m., vog., f.). \ :
Foxros DAvip








