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Gombocz Zoltan.
1877. junius 18 — 1935, majus 1.

Reszket$ kézzel nytilunk a tollhoz, hogy képet prébaljunk
rajzolni Gombocz Zoltdn palyafutisirsl, munkassagarél és tudo-
manytorténeti jelentdségérél. Idestova fél éve lesz ugyan, hogy itt-
hagyott benniinket, mégis reszket a keziink, mikor réla késziil
irni, mégis frissen liiktet a seb, melyet méjus elseji megrendits
blcstija ejtett rajtunk. Tudjuk, csak halandé porat adtuk vissza
az anyafoldnek, hissziik, hogy halhatatlan lelke csillagként tiin-
dokol majd a magyar égbolton . . . Tudjuk, hissziik mindezt, mégis
oly nehéz beletér6dni abba a gondolatba, hogy tudoméinyos éle-
tiinkb6l hidnyozzék az 6 megtermékenyitd, iranyito, alkoté szel-
leme, hogy apro kétségeinkben és sulyos valsagainkban hasztalan
keressiik majd az 6 josagot sugarzo meleg tekintetét, talpraesetten
béles szavait. Nem tudjuk megszokni a nélkiilevalosagot s ugy
érezziik, hogy lelkiinkben eleven waldsagként é1 6 ma is, mikor
mar torténetté magasztosult, aminthogy torténeti tekintélyként
tiszteltiik akkor is, mikor még koztiink jart-kelt.

Gombocz Zoltan a sziiletett, az ellenallas, eréfeszités nélkiil
hoditd és mindenkitsl kivételesnek elismert teheiség iskolapéida-
janak, a sokoldaldsaga és belsé fesziiltsége ellenére is nyugodt
egységbe Osszhangolodé erd mintaképének latszik. Olyan benyo-
mast kelt, mint' az egyenes medrében fegyelmezetten tovahdém-
polygé nagy folyam: forrasai kiapadhatatlanok, tiszta vizében
messzirél, mélyrél hozott kincsek vannak féloldva, orvényteleniil .
sima sodra malmokat hajt, hajokat hord, s folytaban folfrissiil a
leveg6, partjan idiil a természet és virul az emberi miveltség.

Sopronban, a magyar miveltség nyugati végallomasan szii-
letett és élte le gyermekéveit. Otthon és iskola egyarant elGsegitette
a tilsagosan komoly gyermek szellem-, jellem- és kedélybeli kész-
ségeinek kisarjadzasat. Edesapja, Gombocz Miklds, a nagymulti
evangélikus liceum kival6 tanara, majd igazgatoja, varosszerte
hires volt filozéfiai késziiltségérdl, 1ényegnézé elfogulatlansagarol
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és keresetlen nagylelkiiségér6l, mig édesanyja, Lehr Berta, a
magyar kozmiivelddésben nemzedékeken 4t sokszorosan Kkitlint
Lehr-csalad sarja, fényes nyelvitehetségével, bamulatos olvasott-
sagaval, finom miiveltségével és az esztétikum irant valé fogé-
konysagaval vivta ki kornyezete tiszteletét. — Lehetetlen mar itt
észre nem venniink, hogy a sziilsknek ezek a jellemvonasai Zol-
tanba is atoroklédtek, s6t emberi és tudési egyéniségének alap-
elemeivé, kikristalyosodasi tampontjaiva valtak.

Az 6roklott tehetség meg csalddi hagyomany finom erezetének
rendezése, Osszefogasa és egy iranyban vezetése az iskolara harult.
Bar minden targyban a legkitiindbb tanuléonak bizonyult — VII-
VIIL. osztalyos koraban a ,,mester” jelz6vel tisztelték meg diak-
tarsai —, érdeklédése és szeretete részben még Osztdénoésen, rész-
ben méar célgyanité tudatossaggal az irodalmi és nyelvi tanulma-
nyokra kezdett dsszpontosulni. Tanarai kéziil HanifTel, Thiering
és a ma is é16 Fejér Lajos tett ra ilyen iranyban legmélyebb, tan
sorsdontd hatast. Ezek a jeles tanaremberek nemcsak hogy figye-
lemmel kisérték a filologia koérében térténé eseményeket, nemesak
hogv maguk is dolgoztak — sajat gvonyoriiségiikre —, hanem ér-
dekes tapasztalataik, értékes ismereteik atadasahoz, targvuk meg-
kedveltetéséhez is értettek, s6t arra is volt érzékiik és batorsaguk,
hogy tehetséges tanitvanyaikat ki-kicsalogassak, majd ki-kikild-
jék a tankoényvitudomany sziikos cellain tal elteriils szabad me-
z6kre. Ha valahol, Gombocz Zoltian lelkében fogékony talajra hul-
lott a mag: e szellemi kirdndulédsokon tavlatokat és munkaleheto-
ségeket latott meg, célpontokat és eljarasokat ismert f6l. No6tton-
nétt most mar szomjisaga, de a kielégiilés bizalma, képessége is:
egyre tobbet és batrabb szemmel olvasott, kézben el-elgondolko-
zott, az olvasottakrél véleményt formalt, biralatot gvakorolt; ha
hézagokat vett észre, sajat erejébdl iparkodott kitolteni, ha ellen-
mondasba botlott, probalta 4athidalni. Széleskorii olvasottsaga,
bamulatos emlékezoétehetsége, formaérzéke és onallé tudomanyos
munkara valé hivatottsaga a liceum 6nképz6korében, a torténelmi
nevezetességli Magyar Tarsasagban bemutatott dolgozataiban, pa-
lyamunkaiban tlint el6sz6r ki. Nem a barkinek elérhet6 olesé ba-
bérokra palyazoit, a kérdéseknek nem a konnyii végét fogta meg,
hanem a stulyos, a masokt6l 6vatosan elkeriilt problémak vonzot-
tak, amint mar hiarom éves koraban sem elégitette ki igényeit a
kénnyd jaték: mig pajtasai iiresen tologattak a samedlit, 6 silyo-
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sabbnal stlyosabb targyakkal rakta, tomkodte tele s aztin gor-
nyedezve, komoly Onelégiiltséggel, de kérkedés nélkiil vonszolta
tova. .

Edesapja jogasznak szanta, s az engedelmes fii szemrebbenés
nélkiil koszonte meg a réomai jognak karacsonyi ajandékul eldle-
gezett tankdényvét, pedig amint késébb bevallotta, boldogtalannak
érezte volna magat a kénnyli érvényesiiléssel kecsegtets, de ter-
mészetétél vadidegen palyan. Csak az utolsé pillanathan kovet-
kezett be a kedvezd fordulat: az éreitségin kormanyképviseléi mi-
néségben jelen volt Fréhlich Izidornak sikeriilt rabirni az apat,
hogy a vizsgalaton roppant tudasaval foltiint s nyilvanvaléan tu-
dosnak sziiletett fint a tanari palyara adja, s kérje a rovidesen -
megnyilé Eoétvés-Collegiumba valoé félvételét.

1895 szeptemberében magyar és francia szakos tanarjelolt-
nek be is iratkozott a budapesti egyetem bolesészeti karara, miutan
érettségi bizonyitvanya alapjan harmincadmagaval folvették az
Eo6tvos-Collegiumba is. — Az egyetemen és a Collegiumban toltott
négy esztendd a szorgalmas tovabbképzés, erdgyiijtés és a céltu-
datos szakbeli folkésziilés ideje volt. Kedvvel és rengeteget olvasott
ezentul is, 6riasi haladast ért el nyelvismereteinek tokéletesitésében
és gazdagitasaban, koénnyliszerrel meglep jartassagot szerzett a
magyar, a francia, sét az egyetemes irodalomban is, am igazi ér-
deklédéssel, hii vonzalommal és 2 hivatottsag lelkes odaadasaval
mégis csak a nyelvtudomanyhoz szegédott. Megismerkedett Vam-
béryval, hallgatta Simonyi magyar nyelvtorténeti el6adasait, de
filolégiai és nyelvészeti itravaloja javat — sajat elbeszélése szerint
— Becker F. Agostt6l és Szinnyei JozseftSl kapta. Az 6 szakava-
fott és figyelmes vezelésiik alatt sikeriilt megismerkednie egyfeld]
az altalanos nyelvtudomény alapelemeivel és médszertanaval, mas-
felél a romanisztika, a finnugor nyelvhasonlitis meg a torténeti
magyar nyelvészet teljes anyagaval. Tandrainak mihamar szemet-
sziurt a finommodord tanitvany nagy miiveltsége, roppant ener-
giaja, f6lfogo €s megtartd képessége, itéletének talalé szabatossaga,
s ezért szinte egymassal vetélkedve igyekeztek magukhoz, illetdleg
tudomanyszakukhoz édesgetni. Felkésziiltsége alapjan egyforman
biztaté eséllyel indulhatoit volna a romanisztika és a finnugor
nyelvészet 6nallé miivelésére, s nyilvan Szinnyei diplomdciai sike-
rének koszonhetjik, hogy a fiatal tudos valasztisa a magyar szem-
pontb6l fontosabb nemzeti tudomanyra esett.
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1899 tavaszan letelte a tanari szakvizsgalatot, révidesen ra
a bolcsészetdoktori szigorlatot is (finnugor-magvar nyelvészethsl
mint f6targybél, magyar irodalomtorténetbél és francia filolégia-

bél, mint melléktirgyakbol), majd faraszté6 pedagdgiai szolgalat

utan 1900 majusaban kozépiskolai tanari képesitést nyert. Végiil

_egyetemi tanulmanyainak mélté befejezéseként ugyanaz év jinius:

elsején sub auspiciis regis doktorri avattak.

Az Eotvos-Collegium, amelynek mar mint névendcék négy
éven at jelessége, szemefénve volt, mindjart az egyetemi képesité--
sek utan — 1900 julius 3-An -— tanarava hivia meg. Szerencsésebb,
mindkét oldali hatasaban iidvisebb valasztas. nem eshetett volna:
a fiatal tanarnak nem csekély része volt abban, hogy az erdtol
duzzaddé 4j intézmény szinte egv csapasra hivatasa magaslatara
lendiilt, a Collegium meg ihlets 1égkort szolgaltatott a kezd6 tu-
dosnak arra, hogy istenaldotta nevel6 és teremtis tehetsége teljes:
pompajaban bontakozzék ki. Amint lehetetlen a Collegium arcula-
tan bar6é Eotves Lorand és Bartoniek Géza jellegzetes vonasai
mellett £61 nem ismerniink Gombocz lelkiségének fontos elemeit,
lehetetlen sz6 nélkiil 4tsiklanunk azon a tényen is, hogy Gombocz
alkotd munkassaginak delelése éppen a collegiumi landrsiag 14
esztendejére esik.

Miel6tt ratérnénk Gombocz tudomanyos munkassaganak is-
mertetésére, helyénvald lesz — ha csak krénikas szarazsaggal is —
utalnunk kiilfoldi tanulmAnydatjaira és az élete kiilsé korilmé-
nyeiben, hivatali elfoglaltsagiban bekdvetkezett jelentdsebb valto-
zasokra. 1899 nyarat Parizshan toltbtte, s ez alkalommal a Collége:
de France laboratériumaban megismerkedeit a Rousselot-féle ki-
sérleti fonétikaval; az 1903—~04. tanév folyaman Lipcsében, Pa-
rizshan, Upsaldban és Finnorszagban végzett fonétikai és kiilon-
féle nyelvtudomanyi vizsgalatokat; 1905-ben a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia tagjava valasztotta; 1906-ban a budapesti egve-
tem Bélesészeti Kara az ,,altalanos fonélika és finnugor hangtan®
cimii tanszakbél magantanarava képesitette; 1914-ben a kolozs-
vari egyetem az ural-altaji, 1921-ben a budapesti egyetem a ma-:
gyar nyelvtudomanyi tanszékre hivta meg; az 1927—28. tanévben
vendégtanarként a berlini egyetemen tartott el6adasokat; 1927-ben
az Eo6tvos-Collegium igazgatojava neveztetett ki; 1933-ban az
Akadémia igazgato tagjava és L. osztalya elnokévé, 1934-ben pedig
a Pazmany Péter Tudoméinyegyetem Bolesészeti Karanak dékan-
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java valasztatott; 1905—1914-ig, Kolozsvarra keriiltéig, majd Bu-

dapestre visszatérve 1922-t61 a Magyar Nyelv egyik szerkesztdje
volt s 1930-ban a Nyelvtudomanyi Kozlemények szerkesztését is at-
vette Szinnyei kezéb6l. — Sok minden kimaradt ebbdl a félsoro-
lasbo6l: emlitetlen hagytuk a kiilonféle bizottsagi és tanacsi elfog-
laltsagokat, a fels6hazi tagsagot és az elBadoi, igazgatéi meg elnoki
tisztségek egész sorat, amelyekkel élete utolsé ~évtizedében koz-
mivelddési, pedagogiai, valamint tudomanyos tarsasagaink elhal-
moztak. Nem tudott kitérni az ilyen megtisztel formaban egyre
t6bb oldalrél jelentkezdé kotelességek vallalasa el6l, jéllehet
aggodva latta, hogy hova-tova alig marad ideje, energidja tudo-
manyos kutatasainak folytaftasara fontosabbnal fontosabb tervei-
nek megvalositasara. : ' :

Gombocz Zoltan irodalmi munkassaqa — pontos adatait az

alabb ko6zolt konyvészeti jegyzék foglalja magaban — tekintélyes
‘terjedelm, rendkiviil sokoldalt, tudomanytorténeti tekintetben

meg szinte fOlmérhetetlen. Kore kiterjed az altalanos nyelvé-
szetre, a fonétikara, a finnugor és az altaji nyelvhasonlitésra, va-
lamint a szorosabb értelemben vett magyar nyelviudomany min-

den agara. Ez a sokrétii, gazdag termés mégis szerves egységbe

simul 6ssze: egységbe forrasztja Gombocz tudos egyéniségének
verdfénye, mely éppugy ott csillog a kis cikken, mint a nagy mo-
nografiakon, az etimolégiai adalékokon éppugy, mint a legelvon-
tabb nyelvbolcseleti fejtegetéseken; de egységbe forrasztja Gombocz
tekintetének miiszernyi finomsaga, szemléletének 4tfogd ereje is,
amely érzi és érezteti a latszélag egyméstol fiiggetlen jelenségek
és kiilonboz6 stkokon talalhaté nyelvi tények tavoli kapcesolatat,
belsé osszefilggését, egyazon rendszerbe tartozasat. Az attekinthe-
16ség érdekében mégis sziikségesnek talaljuk Gombocz nyelvtudo-
manyi munkassagat targykor szerint szétszabdalni és parcellan-
ként ismertetni.

Gombocz mar fiatal kora 6ta éber figyelemmel kisérte a
szellemi tudomanyok terén folfogas és médszer tekintetében vég-
bemené valtozasokat, kezdeményezéseket, iranyokat és elmelete-
ket, s amiben haladast latott, amit életrevalonak itélt, azt a ma-
gyar anyagon is kiprébalta, Nem véletlen, hogy § ismertette meg
a magyar szakkorokkel az utolsé félszazad minden szamottevd
nyelvtudoményi 4ramlatdit az 0. n. wj-grammatikus iskolatol
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Saussure-ig. De mar palyéja legelején sem érte be a személytelen
ismertets, a szorgalmas koézvetits, az atiilteté tiszteletreméltd sze-
repével: éles szeme mindig talalt igazitani valét, tovabbfejleszt-
het6t. Nagyon tanulsdgosak ebben a tekintetben a Jelenkori nyel-
vészet alapelvei (Nyr. XXXI), Nyelvtorténet és lélektan (Nyr.
XXXI—XXXII), A nyelvek egysége (Szerda 1906), Képzettdrsulds
és jelentésvdltozds (MNy. VII), Nyelvtorténet, lélektan, tarsadalmi
lélektan (Tarsadalomtudomany 1), Vdliozds és térvény a nyelv-
tudomdnyban {u. o0.), Leiré nyelvtan, térténeti nyelvtan (MNy.
XXIII), valamint a Nyelvhelyesség és nyelvtudomdny (MNy.
XXVII) cimi dolgozatai. fréjuk halara kotelezte a tudoméany ma-
gvar munkasait. mert 4j szempontokkal, friss elvekkel, korszerit
eszmékkel bévitette latokoriiket, de nagy szolgalatokat tett kifelé
is, mert a tulnyomoan indogerman nyelvi tényekre épitett elméle-
teket megtisztitotta az egyoldalusag hibaitél. — A kapott és az
adott aranya lassanként egészen megvaltozott: végig figyelemmel
kisérte ugyan a kiilfold tjitasait, 6rommel i{idv6zolt ugyan min-
den értékes vivmanyt, de hova-tova egyre jobban belemélyedt 6n-
allé6 nyelvfilozéfiai és nyelvlélektani vizsgalataiba. Minden [6lté-
tele, kelléke megvolt, hogy fiiggetlenithesse magat, hogy a legere-
detibb tuttorékkel, a leghivatottabb rendszeralkotékkal félvehesse
a versenyt. Aki elolvassa az Allathivogaiék és dllatnevek (MNy.
VII), Hangutdnzds és nyelvtorténet (MNy. IX), Nyelvtorténeti
mdédszertan (MNyK. 1. 1), Jelentéstan (Tudoményos Gyiijtemény
16.), Mi a mondattan? (MNy. XXV) és a Funkciondlis nyelvszem-
lélet (MNy. XXX) cimii tanulmanyokat, bajosan tudna eldonteni,.
min csodalkozzék inkabb: a pozitiv ismeretek tomegén, a tapasz-
talatok b6ségén, vagy a kritika fegyelmezettségén, az eredeti meg-
latasok mélységén, az atfogé képesség nagysagan? Igazaban nemr
is csodalkozik az olvasé, mert a gondolatmenet oly logikusan egy-
szeriinek, az eredmények oly természetesen folyoknak, onkent ki-
fesloknek tiinnek fol, mint valami rég ismert elemi igazsagok.
Majd csak a jovendd mutatja meg, milyen hatisuk lesz Gombocz
e klaszikusan tomor tanulmanyainak nyelvészetiink alakuldsara.
Annyit azonban mar most is bizvast megallapithatunk, hogy a
nyelvi élet szovevényét nalunk eddig senki sem oldozta Gombocz-
hoz hasonlé ratermettséggel és sikerrel, sét arrél is meg vagyunk
gy6z6dve, thogy 4ltalanos nyelvtudoményi tanulmanyainak
egyikét-masikat az egyetemes szakirodalom legsiiriibben emlegetett
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termékei, biiszkeségei kozt tartandk nyilvan, ha... nem magya-
rul, hanem walamelyik vilagnyelven jelentek volna meg.

Fonétikai irodalmi munkéssiga ardanylag kisebb méretd,
mindazonaltal felette becses, kivalt ha figyelembe vessziik, hogy
ez a nélkiilozhetetlen nyelvészeti segédtudomany nalunk maiglan
mostohagyerek-szamba megy. Gombocz érdeklédését alkalmasint
Balassa kezdeményezése és a kiilfoldi szakirodalom rohamos f6l-
lendiilése ébresztette fel. Kiilfoldi tjain alkalma nyilt az elemek-
kel és eljarasokkal kozvetlen kozelrol is megismerkedni, szakszerili
tanulmanyokat folytatni és a magyar nyelvre vonatkozdlag hézag-
p6tlé vizsgalatokat, méréseket végezni. — Mell6zve a hazai nyel-
vészek és nyelvpedagogusok tajékoziatdsara szant pompas cikkei-
nek és tanulsiagos fonétikatorténeti értekezéseinek félsorolasat,
csak az eredeti megallapitisokban b6velkedS Zur Phonetik der un-
garischen Sprache (MO. 1907—08) és a, Magyar palatogrammok
(NyK. XXXVIII) cimii nevezetes dolgozatokat, tgyszintén az
egyetemi eldadasai alapjan kiadott Magyar fonétika cimt népszeri
Osszefoglalast emeljiik ki.

Finnugor nyelviudomanyi kérdésekkel palyija elején foglal-
kozott behatobban. A vogulon kezdte (A vogul infinitivus, NyK.
XXVIII; A vogul nyelv idegen elemei, NyK. XXVIII; Adalékok a
vogul nyely térok elemeihez, NyvK. XXXI; Adalékok a obi-ugor
nyelvek szokészletének eredetéhez, NyK. XXXII), majd a tobbi
rokon nyelvben is akkora jartassagot szerzett, hogy konnyedén
mozoghatott a finnugor nyelvészet egész teriiletén, st a szamojéd
hangtanban is. Legmaradand6bb alkotisa e téren a Zur finnisch-
ugrisch-samojedischen Lautgeschichte c. tanulmany (Festschrift
Vilhelm Thomsen), amelyben azt mutatta ki, hogy a finnugor
*s-hangnak a szamojédban t, a finnugor *$-hangnak pedig a sza-
mojédban s a szabalyos megfeleldje, vagyis a finnugor s hangok
kétfélesége az urali alapnyelvre nyulik vissza.

A fonétikdhoz és a finnugor nyelvészethez hasonléan az
altaji nyelvhasonlitas terén is fiatalabb éveiben dolgozott legseré-
nyebben és batran mondhatjuk: 1ttoré eredménnyel. Voltaképen
autodidakta volt, de a tanulmanya targyaul valasztott nyelvek jat-
szi meghéditisa, probléma-folismerd és megfogd képessége, fino-
man kimiivelt kritikai érzéke és médszerbeli iskolazotisaga eleve
biztositotta munkaja eredményességét. Idevagé dolgozatai koziil
terjedelem és fejlodéstorténeti jelentdség tekintetében kiemelkedik
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az Altaji nyelvek hangtérténetéhez cimii (NyK. XXXV; némi mo-
dositassal németiil is megjelent a KSz. XIII. kétetében), amelynek
elsé fejezete a rotacizmus és a lambdacizmus sarkalatos kérdését
vizsgalja, masodik pedig a mongol d hangnak a térokségben mu-
tatkozé kétféle megfelelésérél és ennek foltehetd nyelvtdrténeti
el6zményérol szol .

Bar e szerint Gombocz a fonétika, a finnugor nyelvészet és
az alfaji nyelvhasonlitis teriiletén gyors tajékozottsagra, tokéletes
szakavatotisagra tett szert és itt is, ott is kimagaslé eredményeket
ért el, a nyelvtudominy e tartomanyainak ©6ncéli miivelésétsl
hamar visszavonult. Végzetes hiba volna azonban ezért holmi ki-
abrandulds vagy éppen csapodar tétovazas gyanujaval illetniink.
Nyilvan a tudasszomj, a t6kegyiijtés szenvedélye és a masra, na-
gyobbra rendeltetés 6sztone hajtotta egyre tovabb. Holta napjaig
éber figyelemmel kisérte mind a fonétika, mind a finnugor, mind
az altaji nyelvészet sorsat, kitlinden ismerte és alkalomadtan ér-
tékesitette is a szakirodalom tjabb eredményeit, de érdeklsdésé-
nek, tudomanyos becsvagyanak stlypontja hova-tova egészen a
magyar nyelvészet teriiletére tolodott at. Itt és ekkor tiint aztan ki,
mit ér az a sokoldalu elSismeret, tapasztalat és készség, amellyel
el6zbleg folvértezte magat.

Thizas nélkiil elmondhatjuk, hogy nincs a magyar nyelviu-
doménynak olyan része, — még porcikdja sem lehet sok —, ame-
lyet tiizetesen ne ismert, lelkiismeretesen at ne dolgozott s — ami
ezzel egyértelmii — 1ij adalékokkal, észrevételekkel, megallapita-
sokkal ne tokéletesbitett volna. Kezenyomat ott talaljuk hang-
tanunk, szoképzésiink, széragozasunk, jelentés- és mondattanunk
minden fontosabb fejezetén. Természetesen lehetetlen volna f6l-
sorolnunk mindazokat a cikkeket, ismertetéseket és szémagyara-
zatokat, amelyekre itt gondolhalunk, de nem hagyhatjuk idézet-
leniil a kovetkezd alapvetd tanulmanyokat: A magyar @-hangok
torténetéhez (NyK. XXXIX); A tévégi magdnhangzdk kérdéséhez
(MNy. V); A magyar magdnhangzék torténetébsl (MNy. VIII);
Egy ismeretlen képzé (NyK. XLV); A magyar mélyhangii i
kérdéséhez (MNy. XVI); A o-tévii névszék torténetéhez (MNy.
XVIII); Az Oslu nemzetségnév eredete (MNy. XX); Somor (MNy.
XX); Osseten-Spuren in Ungarn (Streitberg Festschrift); Ossetes et
Iazyges (REH. I11); Magyar térténeti nyelvtan Il rész: Hang-
torténet; 111 rész: Alaktan (G. Z. egyet. el6adasai alapjan kiadta
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a, Bolcsészettanhallgatok Arpad Bajtarsi Egyesiilete); Ors és
Orkény (MNy. XXII); Jelentéstan {Tudoményos Gyiijtemény 16.
sz.); A tévégi magdnhangzék kérdéséhez (MNy. XXII); Ge-
schichte der urungarischen a-Laute (UngJb. VIII); Térténeti ma-
gyar nyelvtan V. rész: Mondattan (G. Z. egyet. el6adasai alapjan
bsszeallitotta-dr. Hegyi Karoly); Uber die Hauptiypen der Unga-
rischen Verbalformen (Unglb. X): Uber die ungarischen reflexi-
ven Verben (SUS. Toim. LXVII).

Nem szeretett réla beszélni, de kétségteleniil az volt eltokélt
szandéka, hogy az efféle el6késziileti részletmunkaknak és kozre
soha nem adott egyéb vizsgalatainak eredményeibs]l kidolgozza
majd a régéta varva-vart — és méltan téle vart — korszerii rend-
szeres magyar torténeti nyelvtant, ,,Remélem — mondotta a Ma-
gyar Nyelvtudomanyi Tarsasag 1934. januar 22-i kozgyiilésén —,
hogy a tisztelt Tarsasag eltt néhany év mulva a tervezett munka
befejezésérsl tehetek jelentést.” Fajdalom, ez a reménye, ez a re-
ményiink nem teljesedhetett be. A nagyszabasu miinek csak egye-
temi elfadasokbdl kikovetkeztethetd tervrajza és egyes toredékei
maradtak rank, hogy lattukra még élénkebben érezzitk a munka
megjelenéséhez fiizott reményeink jogossagat és mostani vesztesé-
giink nagysagat. Az a gondolat nyujt valamelyes vigasztalast,
hogy a szerencsésebb tanitvanyoknak, utédoknak sikeriil tan az
orokségiil hagyott vazlat kereteit a mester szellemében kitdlteniok
s nyelvtudomanyunkat az igy megmentett draga csonkkal 1ugy-
ahogy karpétolniuk. Ez a gondolat nyujt valamelyes vigasztalast,
bar igen jol tudjuk, hogy az irodalmi arvék folnevelése mindig
végteleniil kényes és teljes sikerrel soha nem jaré feladat, s6t az-
zal is tisztAban vagyunk, milyen ritka, kivételes adomanya az ég-
nek a Gombocz-tipusi tudos, aki az anyagnak is korlatlan ura és
-a magasabbrendii synthesisnek is mestere.

Gombocz magyar nyelvtérténeti munkassaganak masik leg-
kiforrottabb, legnagyobb szabast terméke a Magyar Etymologiai
Szétdr, amelyet rokonlelkii tudodstarsaval és hiiséges baratjaval,
Melich Janossal egyiitt készitett. Ez a mii tiizetesség és teljesség,
nagyvonali elvszeriiség és lelkiismeretes aprolékossag tekintetében
a nagy nemzetek szakirodalméaban is paratlanul all. Tobbet, sokkal
tobbet nyujt, mint amennyit a szabvanyos etimolégiai szotarak
nyujtani szoktak, s amennyire annakidején készit6i is vallalkoz-
tak: 6k nem elégszenek meg eddigi szofejtd irodalmuk szétszértan
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hever6 eredményeinek kritikai leltarozasaval, hanem székészle-
tilnknek lehetbleg teljes anvagat igyekeznek f6ldolgozni. A tulaj-
donnevek éppugy érdeklik éket, mint a kozszok, az allathivoga-
tokra, a hangutanzo6 és hangfesté szavakra, az osztalynvelvek kii-
l6nlegességeire és a gyermeknyelv kezdetlegességeire éppugy ki-
terjed figyelmiik, mint az irodalmi és k6znyelv komoly polgaraira,
mert vilagosan latjak és meggy6zben szemlélietik, hogy a nyelv-
nek ezek a rendesen méltatlanul mell6zott elemei megbecsiilhetet-
len miivel6dés- és nyelvtorténeti, glottogoniai és 1élektani tanulsa-
gokkal gazdagitjak ismereteinket. Az anyag koérének ilyetén ér-
telmi tervszerli kib4vitése viszont azzal a kovetkezménnyel jart,.
hogy a szerzék a rostalas munkaja meliett koriilményes adat-
gylijtést és nttoréen eredeti vizsgalatokat is kénytelenek voltak
végezni. Abban a tekintetben is eldnydsen killonboznek szétarird
elédeiktd]l, hogy szécikkeikhez teljességre torekvd konyvészetet is
csatolnak s ezzel rendkiviil megkonnyitik a részletek irant érdek-
16d6k, nemkiilonben a késébbi kutatok dolgat. — Végtelen kara a
magyar nyelvtudomanynak, s6t egész nemzeti tudomanyossagunk-
nak, hogy ez a ragyogé mi is félbemaradt, €s hiaba keressiik azt
az embert, aki a folytatasban Melichnek egyenlérangi munka-
tarsa, Gombocznak csak megkozelitéleg is mélté utéda lehetne.
Mi sem természetesebb, mint hogy Gombocz nem tudhatott,
nem akarhatott megmaradni a tiszta nyelvészet sziikreszabott kor-
latai kozott. O, aki a részben is az egészet érezte, a formaban is
a létrehozo6 erdt kereste: a nyelvi tényeket a 1élek visszfényének,
az élet mintazatdnak, a mivelédési és torténeti folyamatok fiigg-
vényének fogta f6l. Tudta, hogy lélektani ismeretek nélkiil soha-
sem férkozhetiink kozel a nyelv 1ényegéhez, de megmutatta azt is,
hogy a nyelvtudomany pétolhatatlan szolgalatokat tesz a lélektan-
nak; hirdette, hogy torténeti talaj hijan légiires térben mozog a
nyelvész, de Grimm Jakabbal egyiitt arrdl is szilardan meg voll
gyo6zddve, hogy ,.es gibt ein lebendigeres Zeugnis iiber die Volker
als Knochen, Waffen und Griber, und das sind ihre Sprachen®.
Aki ilyen természetdi tanulsagokat kivan latni, aki ilyen kilata-
sokban akar gyonyorkddni, okulni, Gombocznal avatottabb veze-
t6t keresve sem talalhat. Mennyi finom lélektani meglepetés és.
miivelédéstorténeti élmény kinalkozik pl. a Régi magyar ételnevek
eredetér6l (MNy. I) és a Bor (MNy. II) cimii sikksorozatokban
kivalt pedig a Jelentéstan cimi kis konyvecskében, a magyar tu--
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doményos irodalomnak ebben a ritka igazgyongyében! De ide vag
Gombocez munkainak az a kimagaslé csoportja is, amely a térok-
magyar nyelvi kapcsolatok szovevényével foglalkozik. Ez a végte-
leniil fontos, de éppannyira kényes kérdés évszazadokon at izgatta
a kedélyeket, s bar tagadhatatlan, hogy a vita soran egyesek el6zd-
leg is ratapintottak az igazsagra, Gomboezé az érdem €s dicsGség,
hogy a szOvevényt biztos kézzel kibogozta. Munkai, elsGsorban a
Honfoglaldselbtti torok jovevényszavaink c. terjedelmes tanulma-
nya (MNy. III), a Die bulgarisch-tiirkischen Lehnwdérter in der
ungarischen Sprache c. klasszikus konyve (SUS. Toim. XXX), va-
lamint A bolgdr-kérdés és a magyar hunmonda c. nagyjelent-
ségii cikke (MNy. XVII) alkalmasint végérvényesen tisztaztak nyel-
viink honfoglalasel6tti torok jovevényszavainak eredetét, a torok-
magyar érintkezések torténeti hatterét és miivel6déstorténeti je-
lentéségét. Ha ezekhez hozzavessziik mégaz Arpadkori torok sze-
mélyneveink (MNy. X) meg a Magyar éshaza és a nemzeti hagyo-
mdny (NyK. XLV—XLVI) cimen mintaszeri modszerrel megirt
szebbnél-szebb tanulmanyokat, joforman egyiitt kapjuk azokat
a legfontosabb forrasokat, amelyekbdl a magyar mult sarkalatos
kérdéseire vonatkoz6é mai ismereteinket merithetjitk. Megelége-
déssel, orommel tapasztalhatta Gombocz, hogy e munkainak
eredményei a magyar Ostorténet-kutatas legbiztosabb pilléreivé
valtak, s tanitisanak lényege nemzeti miiveltségiink alkotorészévé
szivodott fol.

Gombocznak latnia kellett munkassaga hatasat, alapvetd
értékét, fejlédéstorténeti jelentdségét. Mutatni azonban sohasem
mutatta, éreztetni azonban senkivel sem éreztette, mert ember-
nek éppolyan volt, mint tudésnak: nagyvonali, nemes és finoman
tartozkod6. Ahogy a tudomanyos kérdéseket mindig az Ossze-
fiiggések nagy tavlatabol, az egyetemesség tisztult magaslatarol
nézte, az egyént, az eseményeket, az életet is a filozofikus lelkek
kiegyenstilyozottsagaval, folényes deriijével szemlélte, értékelte.
Keresetlen, koézvetlen, lebilincselden kedves volt: megvetette a
frazist, lenézte a ,fesz és pof* bajnokait. Szerette fajtajat, de
nem hivalkodott vele, szerette munkatarsait, de c¢sak hatuk mo-
gott dicsérte Oket, szerette tanitvanyait, de sokat kivant toliik.
A megtestesiilt jéindulat, a magatél kinilkozé szolgalatkészség
volt, de lelke legbelsejébe nem engedett bepillantani. Az volt az
érzésiink, hogy finom alarc mogé rejtozik, az el6kelé hanyagsag,
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a tettetett szenvtelenség dlarca mdgé. Ma mar tudjuk, mit rejte-
getett eldliink: gvengédségét, meleg josagat.

Aldjuk a sorsot, hogy a miénknek sziiletett s kivételes tehet- -
ségét a mi tudomanyunk szolgilataban, irdanyitasaban, follendi-
tésében ragyogtatta. Aldjuk a sorsot, hogy mnevels kozelében
£lhettiink, hogy emberi erényeit is megismerhettiik és leplezet-
leniil kimutathattuk iranta érzett szeretetiinket. Torténeti tekin-
télyként tiszteltitk, mikor még koztiink jart-kelt: eleven valosag-
ként é] sziviinkben, mikor immar torténetté magasztosult.

Zsirai Miklds.
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' Gombocz Zoltan irodalmi munkassaga.

1897.

Permi nyelvtanulmanyok. Gemetz, Ost-
permische Sprachstudien /(Ism, —
NyK. XXVII, 465).

1898.

A jelenkori nyelvészet alapelvei (Nyr.
XXVII, 6, 53, 97, 193, 339, 433, 481;
kitlonnyomatban 1898).

Torok jovevényszavak a mordvinban.
Paasonen, H., Die tiirkischen Lehn-
worter im Mordwinischen (Ism. —
NyK. XXVIII, 124).

A vogul infinitivas (u. o. 127).

A vogul nyelv idegen elemei (u. o.
148, 413; kiilonnyomatban 1898).
Egy jelentéstani kisérlet. Bréal, M.,
Essaji de sémantique (Ism. — u, o.

236).

Lazarillo de Tormes é&ete. Spanyolb6l
fo;ditotta G. Z. (Olesé6 Kvtar 1055—
56).

1899,

Sirdly (Nyr. XXVIII, 68).

Balassa Jézsef, A magyar nyelv (Ism.
— EPhilK. XXIII, 834).

Biank ban egy ismeretlen francia fol-
dolgozésa (BpSz. XCIX, 460).

1900.

Adalékok a magyar nyelv t6rok ele-
meihez (Aszé. Boglya. Gyali, gya-
lolni). (Nyr. XXIX, 53).

Béles (u. o. 353).

Bakesé (NyK. XXX, 487).

Csardak (u. o. 487).

Kar (u. o. 488).

Koslat (u. o. 488).

Kisérleti fonétika és nyelvtanitas (M.
Paedagogia IX, 180).

1901.

Julius Krohn, Kantelettaren tutkimuks
sia (Ism. — KSz, II, 71).

Az igeszok atvételérsl (Nyr. XXX, 105)..

Finnisch-ugrische Forschungen (Ism.—
u. o. 518).

Zauner, Adolf, Romanische Sprach-
wissenschaft (Ism. — NyK. XXXI,.
121).

Szoszarmaztatisok (Keselyi, Kortuj.
Pihlaja. Gyiirdi. Er. Tapod. Vdj).

(. o. 125, 243).

Wiklund, K. B., Entwurf einer ur-
lappischen Lautlehre (Ism:. — u. o.
238).

Adalékok a vogul nyelv torok elemei-
hez (u. o. 361),
Noches de invierno

335).

(EPhilK. XXV,

1902.

Thumb-Marbe, Experimentelle Unter--
suchungen iiber die psychologischen.
Grundlagen der sprachlichen Ana-
logiebildung (Ism. — Nyr. XXXI,.
160).

Nyelviorténet és lélektan (Nyr. XXXI,
353, 417, 537; XXXII, 12, 70, 147,
204, 251; kiillonnyomatban a NyF.
7. szamaként 1903). .

Ojansuu, H., Suomen lounaismurteiden.
dénnehistoria (Ism. — NyK. XXXII,
127).

Adalékok az obi-ugor nyelvek sz6-
készletének eredetéhez (u, o. 182)..

Prohle Vilmos dr., A magyar nyelv-
és rokonai (Ism. — EPhilK. XXVI,.

341).
Adalékok a ,,Santa ©rddg*“ forrasai--
hoz (BpSz. CXI, 482).
1903.
Munkécsi Bernét, Vogul népkéltési

gylijtemény. I. kotet. Kiegészits fii--
zet (Ism. — NyK. XXXIII, 126).
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Még egyszer a francia Bénkban-re-
gényrél (EPhilK. XXVII, 269).
Szinnyei Jozsef, Magyar Nyelvhason-

litas® (Ism. — u. o. 417).

1904.
Kristoffer Nyrop, Manuel phonétique
du frangais parlé¢ (Ism. — EPhilK.

- XXVIII, 160).

Balassa Jdzsef, Magyar Hangtan. I.
Magyar fonétika (Ism. — NyK.
XXXIV, 235).

Szilasi Moric, Adalékok a finn-ugor
palatalis méassalhangzdék torténetéhez
(Ism. — u. o. 458).

Torok jovevényszavaink kérdéséhez
(Nyr. XXXITI, 545).

1905,

Magyar Tudoményos Akadémia (Ism.
— MNy. I, 42, 329).

A régi magyar ételnevek eredetérdl
(u. o. 160, 254).

Pekmez, pékméz (u. o. 384).

Sirdly (u. o. 421).

Raddc (u. o. 462).

Gyerék, yyermék (NyK. XXXV, 108).

Hilgy (u. o. 109).

Paasonen Henrik, Die finnisch-ug-

rischen s-laute (Ism. — u. o. 235).
Az altaji nyelvek hangtdrténetéhez
(n. o. 241).

Karjalainen K. F., Zur ostjakischen
lautgeschichte. I. Uber den vokalis-
mus der ersten silbe (Ism. — u.o.
1792).

Ritoromanok (Heinrich-féle Egyete-
mes Irodalomtdrténet II, 873).

Szilasi Méric (EPhilK. XXIX, 521).

1906.

A bor (MNy. II, 145, 193).

Szalup (u. o. 239).

Freycor (u. o. 240).

Tintuk (u. o, 240).

A tulipdn (u. o. 263).

Jdardovdny (u. o. 279).

Ldtszassunk (u. o. 288).

Magyar szofejtések (Melich Janossal
egyiitt — u. o. 300).

Czalbdj (u. o. 327). :

Kacagdny (u. o. 359, 470). -

Kdécség (u. o. 377). .

Rikimiaki (u. o. 382).

Személy, persona (u. o. 384).

Cstwdr (u. o. 419).

Kozsék (u. o. 470).

Csuvas sz6jegyzék (NyK. XXXVI, 1,
141).

Papay Jozsef, Osztjak népkoltési gyiij-
temény (Ism. — u. o. 137).

Arja elemek a torokségben (u. o. 139).

Adalékok a magyar nyelv széfejté sz6-
tarahoz (Bdlvany; bodza; gérvély;
géte; hinta és hilinta; ivik; karvaly
és herjé; katdng; kécsag és gém;
seregély). (u. o. 470).

A Kazinezy-kédex zir szavahoz (Nyr.
XXXV, 95). .

A nyclvek egysége (Szerda 1906. évf.
57).

1907.

Régi torok jovevényszavaink (MNy.
III, 17, 62, 105, 153, 213, 250, 307,
357, 395; ugyanez a munka Hon-
foglalaselotti  tordk  jovevénysza-
vaink cimen 1908-ban a MNyTK. 7.
szamaként kiillonnyomatban is meg-
jelent).

Velem (MNy. III, 191).

Nekem (u. o. 191).

Retteg (u. o. 192).

Ebi-hal, votj. baka, osztj. vobi-né (u.o.

Gerengel (u. o. 335).

Padmaly (u. o. 383).

Iro (NyK. XXXVII, 334).

Alom (Nyr. XXXVI, 232),

Ernst A. Meyer, Englische lautdauer
s Zur vocaldauer im deutschen
(Ism. — Nytud. 1, 69).

Freeman M. Josselyn Ir. A. B.: Etude
sur la phonétique italienne (Ism. —
u. o. 312}.

Paul ¢s Wundt a nyelv credetéril
(u. o. 318).

Thiry Jézsef ,Magyar-térék Ossze-
hasonlité szétara“ (AkErt. XVIII,
508).

A mondat zenei hangsilyar6l (Urania
(VITI, 129).

1908.

Térdepelni (MNy. IV, 353).

Szatyma (u. o. 36). ‘

Zsongdr (u. o. 36).

Duda (u. o. 37).

Pétlékok a Magyar Tajszotarhoz (MNy.
IV, 41, 94, 139, 187, 239, 286. 331.
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382, 430, 481; V, 44, 94, 141, 333;
VI, 238, 333, 430, 465; kiillonnyomat-
ban a MNyTK, 11. szamaként 1910).

Acsorog (MNy. 1V, 80).

Magyar Tudoményos Akadémia (Ism.
— u. o. 132, 327).

Fédel (u. 0. 177).

Sz6-rigé (u. o. 179).

Finnugor-indogerman nyelvrokonsag
(Ism. — u. o. 183).

Hagymdz (u. o. 192).

Operencia (u. o. 192).

A magyar katonai miinyelv
u. 0. 235).

Polgdr (u. o. 279, 364).

Széjjel (u. o. 287).

Ugy (u. o. 287).

Szamoskozy €s Miechov (u, o. 328).

A régi magyar é és é torténetéhez (u. o.
378).

Sajog (u. o. 418).

Szily Kalmin, A magyar nyelvijitas
szotara (fsm. — w. o. 426).

Bedthy-emlékkonyv (Ism. — u. o. 427).

Erteni vmin vmit (u. o. 434).

Arany Toldi-ja olaszul (Ism. — u. o.
475).

‘Magyar palatogrammok - (NyK.
XXXVIIL, 193).

A magyar hangok idétartama (AkErt.
XIX, 496).

Zur Phonetik der ungarischen Sprache
(E. A. Meyerrel egyiitt; MO. 1907—
08; kiilonnyomatban 1909).

tJosef Thary (FUF. VI, Anz. 83).

tAladar Gyorgy (u. o. 85).

(Ism. —

1909.

Simonyi Zsigmond, Die ungarische
Sprache (Ism. — MNy. V, 25).
Szlav jovevényszavaink kérdéséhez (u.
o. 85).

Vog. pat, pat (u. o. 986).

Aggik, aggédik (u. o. 125).

Ugy (u. o. 126).

Kardos Albert, Egy régi magyar nyelv-
6r (Ism. — u. o. 132).

A finn-ugor nomindlis mondatok (u. o.
133).

Tyaté (u. o. 277).

A meg igekotdrél (u. o. 288).

Leb (u. o. 323).

Prinzipien der Sprachgeschichte (Ism.
— u. 0. 328).

A t6végi maganhangzok
(u. 0. 393).

kérdéséhez

Szinnyei Joézset Magyar nyelvhasonli-
tasa (Ism. — w. o. 414).

Kaptiny (u. o. 420).

Alacs (u. o. 421).

Ldgy és langyos (NyK. XXXIX, 226).

A magyar a-hangok torténetéhez (u, o.
229).

E. N. Setild, Zur herkunft und chrono-
logie der dlteren germ. lehnworter
in den osifinnischen sprachen (Ism.
— Nytud. II, 73).

A magyar hangok idétartamarol (u. o.
93).

G. Kérting, Etymologisches Worterbuch
der franzoésischen Sprache (Ism. —
u. o, 227).

P. J. Rousselot, Principes de phoné-
tique expérimentale. Tome II. (Ism.
— u. 0. 229).

A fonétika torténetébdl (u. o. 241).

TEugen Zichy (FUF. VII, Anz. 81).

Kullervo énekei, ford. Vikar Béla (Ism.
— EPhilK., XXXIII, 140).

Magyar myelvtudomanyi programmeérte-
kezések 1908-ban (Ism. — uw. o. 772).

1910.

Csiribiri (MNy. VI, 29).

A magyarsig eredete (u. o. 236).

Paasonen Szinnyei Joézsef Fgr.
jarél (Ism. — u. o. 236).

Hiilye (u. o. 267).

Fustély (u. o. 323).

Szonika (u. o. 324).

Szuszma (u. o. 421).

Puerilium colloquiorum formulae (Ism.
— u. o. 427).

Nem tagit (u. o. 431).

Mészaros Gyula, Magna Ungaria (Ism.
— NyK. XL, 347).

Gleye, A., Hettitische Studien (Ism. —
u. o. 469).

Rudnev A. D., Adalékok a keleti mon-
gol nyelvekhez (Ism. — u. o. 471).

Spr.-

Vanhimmista unkarinkielisisti Uuden
Kalevalan  k#aanndksistd  (Valvoja
1910, 192). : '

1911.

Rokon (MNy. VII. 24).

Kapuesi (u. o, 28).

Zubbonycsi (u. o, 28).

Régi dolgok uj kiadéshan (u. - o. 35,

425).

Képzettarsulas és jelentésvaltozas (u. o.
97; M. Filoz. Tars. Kozl. XXXVII. és
innét killonnyomat 1911).
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Maga - (MNy. VII, 129).

Lengyel (u. o. 131).

Zlinszky Aladar, A sz6képekrdl (Ism.
— u. o, 324).

Allathivogatok és allatnevek (u. o. 353).

Siily (u. o .413).

Birka (u. o. 414).

Poncsos (u. o. 415).

Cz6h (u. o. 471).

A fonétika torténetébdl
32).

Dr. J. Szinnyei, Finnisch-ugrische
Sprachwissenschaft (Ism.—u. o. 46).

E. Bourciez, Eléments de linguistique
romane (Ism. — u. o. 156).

Komlé és kender (u. o. 272).

Thomsen-Festschrift (Ism.
XLI, 369).

tLudwig Katona (FUF. X, Anz. 113).

(Nytud. III,

NyK.

1912.

Torok jovevényszavaink hangtanahoz.
(Nyr. XLI, 67). )

Thomsen Vilmos (MNy. VIH, 1).

A magyar maginhangzék torténetébil
(u. 0. 97).

Bog és csaladja (u. o. 119).

Bibasz (u. o. 120).

A Thomsen-iinneprdél
konyvrél (u. o. 131),

Karakalla (u. o. 143).

Balbesz (u. o. 239).

Mutatvany a késziil6 Magyar Etymolo-
giai  Sz6tarbél  (Melich  Janossal
egylitt. — u. o. 241, 292).

Régi )h’:'orﬁk jovevényszavainkhoz (u. o.
401).

Zur Laulgeschichte der altaischen Spra-
chen (KSz. XIII, 1).

Zur finnischugrisch-samojedischen
Lautgeschichte (Festschrift Vilhelm
Thomsen 8).

Die bulgarisch-tiirkischen Lehnwérter
in der ungarischen Sprache
Toim. XXX).

Etymologische Streifziige (FUF. XIi,
73).

és az Emlék-

1913.

-mdr, -mér képzds szavaink (MNy, IX,
143).

Philister (u. o. 143).

Fésiilet (u. o. 144).

Réiil (u. o. 190).

Csilin és citrom (u. o. 239).

(SUS. |

Alabor és talabor (u. o. 335).

Cejle (u. o. 335).

Alangydr (u. o. 336).

Bacsa-kortvély (u. o. 336).

Negédesség (u. o. 336).

Hangutanzds és nyelvtorténet
385).

Cibere (u. o. 411).

Csdprdg (u. o. 412).

A targyas ragozasrol (u. o. 424).

Cimer (u. o. 431).

Kérdések (u. o, 432).

A szlavsag tordk elemeir§l (Nytud. IV,
289).

Th. Rosset, Recherches expérimentales.
pour Pinscription de la voix parlée
(Ism. — u. o. 317).

(u. o;

1914.

Térdk jovevényszavaink hanglanihoz
(MNy. X, 27).

Ajtony (u. o. 31).

Ilvdny (u. o. 48).

Arpadkori torék személyneveink (MNy.
X, 241, 293, 337; XI, 145, 245, 341,
433; kiilénnyomatban a MNyTK. 16.
szamaként).

Adatok a Magyar Etymologiai Szoétar-
hoz (MNy. X, 282).

Zdnk (u. o. 336). :

Magyar Etymoldgiai Szotar 1. fiizet:
Al-aszé; 1. fiizet: aszoé-bécs; 111, fii-
zet:  Bécs-bori (Melich Janossal
egyiilt).

Jules Martha, La langue €éirusque (Ism.
— EPhilK. XXXVIII, 302. és KSz.
XIV, 318). N

0. Dittrich, Die Probleme der Sprach-

psychologie (Ism. —  EPhilK.
XXXVIII, 306).
1915.
A nyelvtudomany alapelvei (Ism. —

MNy. XI, 100).

Mult idejii melléknévi igenév mint jelz6
(u. o. 383). )

Adalékok a torok nyelvtanhoz. Meg-
jegyzések Németh Gyula nyelvtanara.
(NyK. XLI1V, 407).

A szlavsag tordk elemeir8l I, (Nytud.
Vv, 271).

Kéntés (u. o, 320).

Magyar Etymologiai Szétar IV. fiizet:
bori-cénk; V. fiizet: cénk-csajta (Me-
lich Janossal egyiitt).
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1916.

Torok jovevényszavainkhoz (MNy. XII,
1).

Torténetel6tti j- > gy- valtozas? (u.o.
19).

Csarnok (u. o. 74).

A pannéniai avarok nyelvérél (u. o. 97).

A besenydé népnévrdl (u. o. 281).

Levente (u. o. 305).

Nyujtott széalakok (u. o. 385).

Magyar Etymologiai Szotar VI, fiizet:
csajta-csércse (Melich Janossal
egyiitt).

Simonyi Zsigmond, Jelentéstani szem-
pontok (Ism. — EPhilK. XL, 824).

1917.

,0ld6kétokon” (MNy. XIII, 95).

Torok jovevényszavainkhoz (u. o. 97,
185). :

Csigol (u. o. 205).

Levente (u. o. 237).

Nyujtott széalakok (u. o. 238).

Egy ismeretlen képzd (NyK. XLV, 1).

A magyar 6shaza és a nemzeti hagyo-
many (NyK. XLV, 129; XLVI, 1,
168).

Torok nyelvemlékek: 1. Carl Brockel-
mann, ‘Ali's Quissa’i Jasuf. Der al-
teste vorlidufer der osmanischen
literatur. — 2. F. W. K. Miiller, Zwei
pfahlinschriften aus den Turfanfun-
den. — 3. A. von Le Coq, Tiirkische
Manichaica aus Chotso. I. (Ism. —
NyK. XLV, 117).

Klemm Amntal, A vogul alirendel$ vi-
szony (Ism. — EPhilK. XL1, 680).

1918.

Magyar Etymologiai Szétar VII, fiizet:
csércse-csobolyé  (Melich  Jamossal
egyiitt).

Kerecset (Szily-emlék 12).

Uber den Volksnamen Besenyd (Tiran
1918. évf. 209).

1919.
tSimonyi Zsigmond (MNy. XV, 155).

1920.

A magyar mélyhangt 7 kérdéséhez
(MNy. XVI, 2, 112).

TWundt Vilmos (u. o. 153).
Bolgarok és magyarok (Uj Magyar
Szemle II, 176)7

1921.

A Dbolgar-kérdés és a magyar
monda (MNy. XVII, 15).

Fonétikai magyar miisz6k .(u. o. 111).

A Magyar Nyelvhasonlitas hatodik
kiadasa (Ism. — u. o. 124).

Nyelvtorténet, lélektan, tarsadalmi 1é-
lektan (Tarsadalomtudomany I, 97).

Valtozas és térvény a nyelvtudomany-
ban (u. o. 194).

M. Risdnen, Die tschuwassischen
Lebnworter im  Tscheremissischen
(Ism. — KCsA. I, 81).

han-

1922,

Az analitikus mondatmeghatarozas tor-
ténetéhez (MNy. XVIII, 119).

Kardm (u. o. 124).

Ujabb nyelvlélektani dolgozatok (Ism.

— u, o. 130).
A v-tovih mévszok torténetéhez (u. o.
202).

Tulajdonnéviil hasznélt ko6zszé6 (u. o.
214).

Nyelvtorténeti mddszertan
k. 1. fiizet).

(MNyK. L

1923.

1Ojansuu Henrik (MNy. XIX, 58).
Jacobsohn, Hermann, Arier und Ugro-
finnen (Ism. — NyK. XLVI, 143).

1924.

Az Oslu nemzetségnév eredete (MNy.
XX, 23),

Hangzokozi méssalhangzék kett§zése
(u. o. 42).

Sémér (u. o. 60).

Halka Istvan tdjszégyiijteménye (u. o.
104).

Farsang (u. o. 104).

Osszes (1. o. 104).

Ferdinande de Saussure, Cours de
linguistique générale (Ism. — u. o.
141).

Vigbe-Vigba (u. o. 148), -

G. J. Ramstedt, Zur frage nach der
stellung des tschuwassischen (Ism. —
u. o. 173).
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Das tschuwassische Praesens-futurum
(KCsA. 1, 262).

Osseten-Spuren in Ungarn (Streitberg
Festschrift 105).

Magyarok és hunok (Luther-Naptar
X1I, 46).

- 1925,

Szily Kalman mint nyelvész (MNy.
XXI, 77).

Csdszdri (u. o. 128).

Elemés (u. o. 128).

Sziilemér (u. 0. 130). v

A vilag nyelvei (Ism. — u. o. 133).

Csevice (u. o. 284).

Lletfoldrajz és a magyar Gshaza (Ter-
mészettud. Koézl, LVII, 369).

Ossetes et Iazyges (REH. III, 5).

A magyar illabialis d torténetéhez (Kle-
belsberg-Emlékkonyv 155).

Magyar torténeti nyelvtan. II. rész.
Hangtan 1. Magyar fonétika. (G. Z.
egyet. my. r. tanar eldadasai alapjan
kiadja a Bolcsészettanhallgaték Ar-
pad Bajtarsi Egyesiilete).

Magyar torténeti nyelvtan. 1II. nrész.
Hangtan II. Hangtorténet. (G. Z.
egyet. ny. r. tandr eléaddsai alapjan
kiadja a Bolcsészettanhallgaték Ar-
pad Bajtarsi Egyesiilete).

Magyar torténeti myelvtan. III. xész.
Alaktan. (G. Z. egyet. my. r. tanar
el6adésai alapjan kiadja a Bolcsészet-
tamha]llgatok Arpad Bajtarsi Egyesu-
lete).

1926.

Ors és Orkény (MNy. XXII, 6).

Dante Alighieri, Uber das dichten in
der muttersprache. De vulgari elo-
quentia (Ism. — u. o. 60).

Taksony (u. o. 74).

Ddké (u. o. 206).

Magyar Etymologiai Szotar VIIIL fiizet:
csobontos-daru  (Melich - Jamossal
egyiitt).

A magyar torténeti nyelvian vazlata.
IV. Jelentéstan. (Tudoményos Gyiij-
temény 16. sz.).

1927, ST

Leiré =~ nyelvian, torbéneti mnyelvian

(MNy. XXIII, 1).

A tévégi maganhangzék kérdéséhez
(u. 0. 119).

Slavo-turcica (Symbolae in hon. J.
Rozwadowski II, 71),

Magyar Etymologiai Szétar IX. fiizet:
darvadoz-dunnyog (Melich Janossal
egyiitt).

+tThomsen Vilmos (NyK. XLVI, 472).

Magyar nyelvészet (Magyary Zoltan,
A magyar tudomanypolitika alap-
vebése 91).

1928.

Observahons sur le consonantisme des
mots d’emprunt turks en hongrois
(REH. VI, 80).

Geschichte der urungarischen a-Laute.
Ein Kapitet aus der ungarischen Laut-
geschichte. Descendente Ubersicht.
(UngJdb. VIII, 269). i

Bdrsony (MNy. XXIV, 344).

1929.

Mi a mondattan? (MNy. XXV, 1).

Fonétikai kérdések (u. o. 331),

Toérténeti magyar nyelvtan. V. rész.
Mondattan. (G. Z. egyet. ny. r. tanir

- el8adasai alapjan Osszeallitotta dr.
Hegyi Karoly kozépisk. tanar. Kiadja
a Budapesti Boélcsészettanhallgaték
Arpad Bajtarsi Egyesiilete).

1930.

Uber die Haupttypen der ungarischen
Verbalformen (UnglJb. X, 1),

Magyar Etymologiai Szétir X. fiizel:
dunszt-érdém (Melich Janossal
egyiitt).

Magyar szokészlet. 1. rész. Honfogla.lnés-
elStti bolgar-torok jovevényszavaink.
(G. Z. egyet. my. r. tanar elbadasai.
Kiadja a budapesti bdlesészettanhall-
gatok Arpad Bajtarsi Egyesiilete).

1931.

Nyel.vhelye‘sség. és nyeLvtuddmény
(MNy. XXVII, 1).

A magyar igealakok fétipusai (u. o.
142).

tPapay Jozsef (NyK. XLVIII, 162).

tErdélyi Lajos (u. o. 163). :
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XXIII

Nyelvtudominy és nyelvianitds (Ma-
gyar Szemle XIII, 218).

1932.
Nyelv és lélek (PH. Nyelvére 26).

1933.

Uber die ungarischen reflexiven Ver-
ben (SUS. Toim. LXVII, 115).

fWichmann Gyoérgy (NyK. XLVIII,

348).
1934.
Funkciondlis nyelvszemlélet (MNy.
XXX, 1).
A sdg-ség képzé eredete (Berzeviczy-

Emlékkonyv 39).
Magyar Etymologiai Szétar XI, fiizet:
erdd-faristdr (Melich Janossal egyiiit).

Osszedgllitotta Zsirai Miklés.







Az urali nyelvek régi halnevei.

A finnugor 6snép a tudomanyos koztudathan mint vadész-
halasz nép szerepel. Vadasz-halasz nép volt kétségkiviil a finnugor
és a szamojéd népek kozds dse, az urdli 6snép is. Az urali nyel-
vek halneveinek rendszeres attekintése nem lehet tehdt érdektelen
feladat. A o

Ebben a dolgozatban az a célom, hogy az urali nyelvek hal-
neveit tisztdn nyelvészeti szempontbol megvizsgalva kimutassam
azokat a halneveket, melyeknek eredete a rendelkezésre allo nyelvi
adatok alapjan az urali, illetve a finnugor korba vezetheté vissza.

Fel fog ttinni dolgozatomban a mordvin halnevek csekély
szdma. A nyomtatishan megjelent szoégyiijteményekben azonban
mordvin halneveket alig talaltam (ezek is nagyrészt orosz eredetiiek),
Paasonen rendkiviil becses és gazdag, maig is kiadatlan gyiijtemé-
nyeit pedig csak lathattam, de nem hasznalhattam.

Hogy az urali nyelvek legdsibb rétegeihez tartozé halnevek
mennyiben szolgaltatnak adatokat wurali, illetve finnugor hangtani
és alaktani ismereteinkhez, kitlinik az egyes etymologiak targyalasabol.

A régi forrasok (vb. Zicmy, A magyarsag Ostorténete és
miveltsége a honfoglalasig 5—18) mind megegyeznek abban, hogy
a finnugor népek eredetileg zsakmanyolé életmédra voltak beren-
dezkedve és hogy a vadaszat mellett a haliszat volt a masik f6fog-
lalkozasuk. Paunas az osztjakokat egyenesen halasznemzetnek nevezi
(vo. Zicey i. mi 7), ,mert a haldszat egész nyaron at és részhen
télen is fofoglalkozasuk és a hal f6taplalékuk; vadaszat és madar-
fogas mellékfoglalkozasuk®. Kannsro a vogulok foglalkozasi dgairol
irva megjegyzi, hogy ,a voguloknal a halaszat éppen olyan fontos,
helyenként még fontosabb foglalkozds, mint a vadaszat® (Suomen
suku 1I, 379).

Seriti (Suomen suku I, 131—132) nyelvi adatok alapjan
arra az eredményre jutott, hogy a finnugor 6snép féfoglalkozisa a
zsakmanyolason alapulé vadaszat és haldszat volt. Ugyanez vonatko-
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zik primitivebb formaban Serivi szerint (i. mi 123) az urdli
6snépre is (v6. még Verw. 49—50, 73). :

A halnevek vizsgalata ezt a felfogast természetesen minden-
ben megerfsiti. Valoszintinek tartom, hogy az urdli 6snép hala-
gzata bizonyos tekintetben még viragzobb volt, mint a finnugor
6snépé, amelynek foglalkozasi agai kozott mar az 4llattenyésztés
(v6. Seriui, Suomen suku I, 132—134) és a foldmivelés (vo.
Torvonen: MSFOu. LVII, 230—231, 238) is meglehet6sen jelent6s
szerephez jutott. Bar urali eredetli halaszati miszét alig ismeriink
(v0. Seriti, Verw. 73), az urali eredetd lazacnevek® feltliné nagy
szamabol (17) arra kovetkeztethetiink, hogy az urali 6snép fejlett
lazachaldszatot folytatott, ez pedig nem képzelhet6 el aranylag jo
haldszati eszkdzok, igen nagy ligyesség és elég magasfoku intelli-
gencia nélkil. A lazacok nagy jelent6ségérdl az osszefoglalisban
még lesz szo.

Azzal a véleménnyel szemben, hogy a halnevek nagyon
valtoznak és azzal a ténnyel szemben, hogy az indogerman 6snép
a halak élvezetét talan nem is ismerte és a haldszathoz talan
nem is értett (v6. Komuer, Die altengl. fischnamen 7—8) és hogy
a ‘piscis’ fogalmara — amint azt mar Mouxxics: is kiemelte (Hal.
18) — ninces kozos indogerméan eredetli szé (vd. Scmraber, Real-
lexikon 319), sem pedig egyetlen biztos indogermin eredetii hal-
név nincs kimutatva, az urdli nyelvek halnevei alapjan megallapit-
hato, hogy — amint azt mar régen tudjuk — az urali népeknek
a ‘piscis’ fogalmara kozos urali eredetli szavuk van, hogy az urili
6snép a halakat jol ismerte és hogy az urali nyelvekben maig is
sok régi halnév 6rz6dott meg, legtobb azoknak a népeknek nyelvé-
ben, melyeknek taplalkozésaban életkodriilményeiknél fogva a hal
ma is jelent6és szerepet jatszik, legkevesebb azokéban, melyeknél
a hal és a haldszat hattérbe szorult, mint példaul nalunk magyaroknal.?)

Az urali 6snép sajatos halaszkultirdjanak egyik legjellemz6bb
. vonasa lehetett a téli haldszat. Isn Roszren (v6. A magyar honfog-
lalas kutf6i 168) tobbek kozott a kovetkezoket irja a magyarok-

1) Mégis Herman Orr0, aki a legbehatobban tanulminyozta a magyar
nép haliszatit, ,a magyar népies haldszatbol foly6 tanulsigok alapjin“ arra
a meggydz4désre jutott, ,hogy barhonnan jott legyen a magyarsdg, haldszo
vidékr§l kellett jonnie s hogy az emberiség Osfoglalkozdsa, a haldszat,
mindenesetre e nemzetnek is Gsfoglalkozasai kizé tartozott s tartozik ma is“
(MHalK. 65).
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rol: ,Tartomanyuk kiterjedt s egyik hatarukat a Fekete-tenger
alkotja s ebbe a tengerbe két folyam szakad ... s ezen folyamok
kozt laknak. Télviz idején, aki ezen folyok valamelyikének kozelé-
ben lakik, e folyohoz huzédik s a telet partjain tolti el halaszva;
az ott tartozkodds tél idején nekik alkalmasabb.“ Ezt a jeges
halaszatot, melynek jelentdsége a mai napig megmaradt nalunk
(vo. Herman, MHalK. 378—397), 6seink semmiesetre sem a kor-
nyez6 népektol tanultak, hanem a finnugor, helyesebben az urali
Oshazabol hoztak magukkal orokségiil. Breru (Fische 350) a rendki-
viil nagyjelentdségli szibériai coregonus-halaiszatrél irva kiemeli,
hogy mig az oroszok csak nyaron, mas széval csak jégmentes
vizekben halasznak, addig az osztjakok és a szamojédok télen is
folytatjak a haldszatot a jég alatt. Az osztjikoknal a téli halaszatra
az egész csalad kivonul (vo. Itkones, Suomensukuiset kansat 229).
A leghidegebb téli id6szak a vadaszatra nem alkalmas (vo. 1.
Masnivgy, Suomensukuiset kansat 370), a haldszat azonban az
obi-ugor népeknél éppen a legnagyobb fagyok idején annal jobban
fellendiil s ezt a téli halaszatot el6segiti az Ob alsofolyasinak
vidékén tapasztalhaté sajatos természeti tiinemény is, a viz 4. n.
»elhaldsa® (vo. Suomen suku II, 857, 879, Irkonmw, i. mi 229, I
Manvivey, 1. mit 867). Nem veszitette eI jelentbségét a téh halaszat
a lappoknal, a ziirjéneknél és a finneknél sem.

Miel6tt a halnév-etymologiak targyalisara ratérnék, e helyen
is a legmélyebb halival adozom Yrso Wicemasy emlékének, aki
1927 nyarin rendelkezésemre bocsatotta maig is kézirathan levé
nagybecsii ziirjén, votjak és cseremisz szotarat és munkam irdnt
¢lete végéig meleg érdeklédéssel viseltetett. Nagy halaval és
kosz0nettel tartozom Arrrorr Kasnisto egyetemi tandr drnak, aki
rendkivill nagyterjedelmti vogul szotarabol, amelynek csak atnézése
hetekig tartdo erés munkat kivant volna, maga kereste ki szamomra
a vogul halneveket, Jao Kauma egyetemi tanér trnak, aki figyel-
memet erre a témara felhivta s akinek hid szégyiijteményét hasznal-
tam, Y. H. Towvonen egyetemi tanar turnak, aki Karsatamesnek az 6
teldolgozdsa alatt levs, akkor még befejezetlen, osztjik szétdranak
atnézéséhez hozzajuttatott és késébb is sok becses felvilagositassal
segitett, Frans Ami egyetemi tanar trnak, akitél lapp halneveket
¢s lapp adatokra vonatkozo felvilagositidsokat kaptam, E. A. Tuxkewo
egyetemi tanar és T. I, Itkonexy muzeumi intendans uraknak, akiknek
szintén kézirathanlevé vepszi, illetve lapp szogyiijteményét atnézhet-

1*
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tem, Lavrt Kerrunen egyetemi tanar és Oskar Loorits egyetemi m. tanar
uraknak, akik keleti-tengeri finn, illetve liv halneveket kiildtek. Kosza-
netemet fejezem ki a Sanakirjasiitid vezet6ségének, hogy a Sanasiaje
1927. 2. szamaban, sajat kezdeményezésébél, a finn halnevek
foldrajzi elterjedésére vonatkozolag terjedelmes tudakozodast adott
ki és a beérkezett valaszokat pontos masolathan atadta nekem,
valamint a Finn Irodalmi Tarsasdgnak azért a szivességért, hogy
a karjalai-aunuszi kéziratban levé szogylijtemények hasznalatat
megengedte. Halaval tartozom Zsirar Mikrés egyetemi tandr trnak,
aki Lyrkiy, Rosov és Sacmov szotarabol ziirjén halneveket keresett -
ki szamomra, konyvekkel ellatott, akivel kétségeimet tobbszor
megbeszéltem s aki kezdettél fogva nagy érdeklddéssel kisérte
munkamat.

Roviditések.

A nyelvek, nyelvjardsok és forrasok roviditésében altaldban a Magyar
Etymolégiat Szdldr roviditéseit kovetem. Kiegészitésiil kozlom azokat a rovi-
ditéseket, melyek az EtSz. roviditései kozott nem szerepelnek vagy azoktod
gyakorlati okokbdl némileg eltérnek. — Munkicst BErvaAr ,A magyar népies
haldszat mfinyelve* (Ethnographia IV.) cimti 1893-ban megjelent becses érte-
kezésébbl csak vogul nyelvi adatokat vettem 4t, etymoldgidira azonban —
mivel a mi megjelenése 6ta fgr. hangtani ismereteink lényegesen megviltoz-
tak — nemw voltam figyelemmel. Ugyanez vonatkozik az AKE. halnév-etymo-
l6giaira is.

A finn népnyelvi adatokat és a helyneveket, melyek a halnevek fold-
rajzi elterjedését mutatjdk — ha a forrds nincs kiilon megjelolve — a Sana-
KiRJASAATI0 tudakozddasara beérkezett valaszokbol vettem. Vannak azonban
adataim (Iitti, Jaala, Kontiolahti, Maaninka) a finn nyelv késziilében levé nugy
szotaranak gyiijteményeibdl is. Figyelembe veendé azonban, hogy Finnorszig
tobb vidékérol egyaltalin nincsenek adataim,s ezért a finn halnevek népnyelvi
varidnsair6l és f6ldrajzi elterjedésérél nem adhattam teljes képet.

cserB. = Birski nyelvjirds a cseremiszben.

", C. = Carevokoksajski R " '

' » J. = Jaranski . » \
, JU. = Jaransk-Uriumi ” : ,,
» KH. = Kozmodemjanski (hegyi) , : ”
» M. = MalmyZi ” .
» P = Permi TR » » o Goblmie
LU = Utaumi : - L

cser. Ramsr. = hegyi cseremisz adat RamsTtepr 8z0tdrabol: Bergtscheremissische
Sprachstudien. Von G. J. Ramstept. Helsingfors 1902. '
cser. Wicam, = Yrio WicHEMANN cseremisz szotdra (kézirat).
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€sztD. = déli észt nyelvjaras.
ésathl. = északi észt »

karj.-aun. Aun. kormy., Astia= E. V. Agria  szogylijteménye Aunus kor-
nyékérdl (kézirat).

karj.-aun. Jyvoilahti, Karsan, = K. F. Karsavamnen szégyiijteménye Jyvoi-
lahti nyelvjarasabol (kézirat).

karj.-aun. Rugajirvi, Karsar. = K. F. KarRJALAINEN gzOgyiijteménye Rugajirvi
nyelvjarasabol (kézirat).

karj.-aun. Salmi, Marra Hosainov = Marra Hosamov szégyiijteménye Salmi
nyelvjarasabol (kézirat).

Xarj.~aun. Salmi, Kusora =Jou. Kusora szdjegyzéke Salmi nyelvjardsabol (kézirat).

karj.-aun. S#iméjarvi, Amra = E. V. Asma szégyiijteménye Saiméjirvi
Ylileh falvinak nyelvjarasabol (kézirat; A—Kar.-ig).

karj-aun. Suojdrvi, Amma = E. V. Anria szoégyiijteménye Suojirvi nyelv-
jarasabol (kézirat).

karj-aun. Tulemajirvi, Leskiveny = Eixo A. LEsrixEN szégyiijteménye Tulema-
jérvi nyelvjarasabol (kézirat).

Xkarj.-aun. Tver, Karsarn., = K. F. Karsavamwenx szdgyiijteménye Tver nyelv-
jarasabol (kézirat).

Kerrunen (keleti-tengeri finn nyelvek mellett) = adatok Lavrt Kerroven kéz-
iratban lev$ feljegyzéseibdl. :

1ivK. = Kuolkka nyelvjarasa Kurlandban.
livL. = Salis nyelvjarasa Livlandban.
ipA. = Akkalai nyelvjaras a lappban. )
» Arj. = Arjeplogi » »

» Ht. = Hatfjelddali ,, »

» L = Inari " ”

» Kld. = Kildini » »

. Ko. = Kolttai » -

» Kr. = Karasjoki » ”

» Kt. = Kautokeinoi » »

» Ku. = Kuolajérvi - ,,

» L. = Lulei R »

» Lg. = Lyngeni » »

» Nj. = Nuortijirvi » »

» Not. = Notozeroi ” .

»P. = Polmaki N »

» Pts. = Patsjoki

» Sk, = Suoniskylii
» S0. = Sompioi ) »
.T. = Teri

ip. Irkovexn = T. L. Irxonew, Kuolanlapin murteiden sanakirja (kézirat).

ip. Ami = lapp adat Frans Ami kéziratban levé feljegyzéseibdl.

1id Mundjirvi, Kauima = Jano Kaivumma szojegyzéke a ltid nyelv mundjérvi
nyelvjirasabol (kézirat).
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1id Sununsuu, Kuvsora = Jom. Kuvsors szogyiijteménye a lid nyelv sununsuuk
nyelvjarasabol (kézirat).

md. Pass. = mordvin adat H. Paasonen Mordwinische chrestomathie mit glossar
und grammatikalischem abriss, Helsingfors 1909 c¢. mitivébél.

Neovivs = Ap. Neovius feljegyzései Sakkola és Metsipirtti nyelvjarasabok
(kézirat).

OsztjAD. = Also-demjankai nyelvjaras az osztjakban.
» C. = Cingalai » »
» G = Cesnakovoi ” )
» Demj. = Demjankai ” -
» B = Eszaki » )
. FD. = Fels6-demjankai ” "
» FO. = Fels§-obi » »
» Fil = Fili . ”
s L’ = Irtysi » ' "
» J. = Jugani ” ”
, Kam. = Kamini ,, . ”
» Kaz. = Kazymi o ”
» Kond. = Kondai - »
. KO. = Kozép-obi » Y
» Kos. = KoSelevoi » R
., Kr. = Krasnojarski " ”
» Likr. = Likrigsovskoei ” B
» MJ. = Malyj-Jugan mell. , ”
» Ni = Nizjami N "
» 0. és Obd. = Obdorski - » ”
» S. = Surguti ” »
» Sog. = Sogomi » »
» Irj. = Tremjugan melléki . »
» V. = Vachi ” *
» vart, = Vartovskoei " .-
» Vi == Vasjugani » ”
- VK = Verchne-Kalymski ,, ”

osztj. AHLQV. = északi osztjak adat Amrqvist szétirabél: Uber die Sprache
der Nord-Ostjaken. Von August Ahlqvist. I. Helsingfors 1880.

0sztj. Beke = északi-osztjik adat Bexr Opon Eszaki-osztjik Szédjegyzékébol.
(KSz. VIII, IX).

osztj. Karsar. = K. F. Kamjavnamnen osztjdk szotdra. Feldolgozta Y. H.
Toivones (kézirat). Atnéztem az a—# résst.
osztj. Paas. = kondai és jugani osztjak adat H. PaasoNen osztjak szdétarabol,

v6. Paas,, Ostj. Wbh.

osztj. Pipar = déli osztjak adat Pipar gyiijteményébol: Déli osztjik szojegy-
zék. Pirar K4iroLy gyiijtései alapjan osszeallitotta Muskicst Bernir., (Ugor
Fiizetek 12) Budapest 1896.

vepszid Kaskeza, TunkeLo: = E. A. TungELo szdjegyzéke a vepszd nyelv kas-
kezai nyelvjirasabol (kézirat). Cvsea
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szam. Bup. = Bupenz Jozser, Jurik szamojéd széjegyzék. NyK. XXII, 321—376.

szamJen. B. = a jeniszei-szamojéd baicha-nyelvjirasa.

szamJen. Ch. = a jeniszei-szamojéd chantai-nyelvjirdsa.

szamJur. Knd. = Kondini nyelvjaras a jurdkban.
» Nj. = Njalinai " az erdei M
s » Soh. = Sonay melléki " »
s » T. = Tazi-6bol vidéki , a tundrai

szamKoib. = Koibal-szamojéd nyelv.
» Mot. = Motor- " ”

szamQ. ATa. = Als6-Taz melléki nyelvjiras az osztjik-szamojédban.
» O.B. = Baicha- » N ”
, 0. FTa. = Fels4-Taz melléki » . ”
» 0. FO. = Fels6-0b » » o »
» 0. é = (V}aja : » » » A
, 0. 0L = Culym ,, ” - »
» 0.Jel. = Jelogui- ” ,, »
. 0. K. = Keti " » »
, 0. Kar. = Karaszin- ” » ”
» 0. KO. ‘= Kozép-Ob melléki » » »
, 0. N. = Narymi » » »
» 0. NP. = Natspumpokolski s ” »
» 0. Taz. = Tazovi Y : Y R
» O, Tym. = Tym melléki o, ” »

szam. RequLy = Reguly jurdk-szamojéd adata Bupenz Jozser Jurak-szamojéd
szojegyzékébsl, NyK. XXII, 321—376.

szam Taigi = Taigi-szamojéd nyelv. -
vogAK. = Als6-kondai nyelvjaras a vogulban.
» AL. = Also6-lozvai - ' ” n
» DV. = Dél-vagilski » .

, K. = Kszaki » R

. BV. = Eszak-vagilski » ,

, FK. = Fels6-kondai » w

» FL = Fels6-lozvai ) » »

. K. = Kondai » ”

. KK. = Kozép-kondai " "

. KL = Kozép-lozvai R o,

» L = Lozvai » ”

» P. = Pelymi " ”

» S0. = Sosvai . ”

, Szigv. = Sigvai » -

. T. == Tavdai » ”

» T0. = Tavda-Candyri . "

» TJ. = Tavda-Jani¢kovai » »

s V. = Vagilski ” »
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vog. Kany. = Artturi Kannisto vogul szotéra (kézirat).
votjG. = Glazovi nyelvjaras a votjakban.

» J. = Jelabugai . . » .

., K. = Kazsni L R . —
» M. = MalmyZi - ,, »

» MU. = Malmyz- Urﬁuml ; » »

» 8. = Sarapuli ~ . . »

» U. = Ufai ‘ » »

votj. Wicam. = YRrJso Wicamany votjak szotdra (kézirat).

ziirjL. = JZmai nyelvjards a ziirjénben.
» KP. = Kelet-permi » .
» L = Luzai - ” ”
» Le. = Letkai " ”
» NyP. = Nyugat-permi » »
» Ped. = Pedorai » »
» S. == Sysolai ) » »
, Ud. = Udorai ” ”
. V. = Videgdai ” »

ziirj. Wicam. : YRs0 WICHMANN ziirjén szotara (kézirat).

AnLQv., SKR. = Suomen kielen rakennus. Vertaavia kieliopillisia tutkimuksia.
Tehnyt Ave. Amrqvist. 1. Helsingissi 1887.

Ami, Astev. = Astevaihtelututkielmia. Kirjoittanut Frans Atvi. I. Helsinki 1919.
Bexe, Cser. nyt. = Oseremisz nyelvtan. Irta Bere Opon. (Finnugor Fiizetek 16)
Budapest 1911, ‘
BreaM, Fische =— Breams Tierleben. Dritte, ginzlich neubearbeitete Auflage.
Herausgegeben von. Prof. Dr. Prcauer-Loescee. VIII. Fische. Leipzig und

Wien 1892. '

Castr., EGS. = Elementa Grammatices Syrjaenae. Conscnpsm M. A, CasrrEs.
Helsingforsiae 1844.
K. Donner, Anl. Iab. = Uber die anlautenden labialen spiranten und ver-

schlusslaute im samojedischen und uralischen. Von Kar Doxser. Helsing-
fors 1920.

Farg-Torp, EtWDb. = Norwegisch-déinisches etymologisches wbdrterbuch. Von
H. S. Farx und Arr Tore. I—II. Heidelberg 1910—1911,

GaN. = Caristreip Gananper Nytt Finskt Lexicon. Kézirat 1786——1787 bél a
helsinki Egyetemi Konyvtir birtokiban (iltaldban csak akkor idézem, mikor
értelmezése eltér Renv. és Lonng. értelmezésétol).

Generz (aun.) = Tutkimus Aunuksen kielestd. Tehnyt Arvip GENETZ. Suoml II 17.
Helsingissi 1884.

Gewerz (karj) = Tutkimus Vendjin Karjalan kielesti. Tehnyt Arvip GEnurz.
Suomi II 14. Helsingissi 1880.

Gexerz, Ensi tav. vok. = Ensi tavuun vokaalit suomen, lapin ja mordvan
kaksi- ja useampitavuisissa sanoissa. Tutkinut Arvip GrNETZ. (Vahaxsw, kir-
jelmid XXIII) Helsingissd, 1896.
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Havisz, Sv-Ip. nyt. = Svéd-lapp nyelvtan és olvasminyok. Irta és kidzolte
Harisz lenicz. (Ugor Fiizetek 3) Budapest 1881.

Hupen = Ehstnische Sprachlehre fiir beide Hauptdialekte den revalschen und
den dorptschen; nebst einem vollstindigen Worterbuch. Herausgegeben von
Avevst Wimery Horer. Riga und Leipzig 1780.

Just. = BSuomalaisen Sana-Lugun Coetus. Coottu Damzer Jusuewivxelda.
Stockholm 1745.

Kananpus 7a kavastus = Kalandus ja kalastus. Koostanud G. Rink, A. Miir
ja A. Sasareste. (Eesti keeleainestiku kogumisvahendeid II) Tartus 1931.

Karmma, OLR. = Die ostseefinischen lehnworter im russischen. Von Jarno
Karma. Helsingfors 1915.

Kann,, Vok. = Zur geschichte des vokalismus der ersten silbe im wogulischen
vom qualitativen standpunkt. Von Arrrurr Kasmsro. Helsinki 1919.

Karaarn, Vok. = Zur ostjakischen lautgeschichte. I. Uber den vokalismus der
ersten silbe. Von K. F, Karsavainen. Helsingfors 1905.

Kerroney, LVHA. = Lounavepsa hiilik-ajalugun. I-II. Lavrr Kerronew.
Tartu 1922,

Keriuses, VAH. = Vatjan kielen #dnnehistoria. Toinen uusittu painos. Kirjoit-

tanut Lauri Kerruser. Helsinki 1930.

Krnapr. = Asia Polyglotta. Von Jorwos Kusprorm. Zweite Auflage. Paris 1831.

Kvraer,, Atl. = Asia Polyglotta. Von Junws Kuarrors. Sprachatlas. Zweite
Auflage. Paris 1831.

Lenmisaro, Vok. = Uber den vokalismus der ersten silbe im juraksamojedischen.
Von T. Leamsaro. Helsinki 1927.

Lixo.-0arr. = Linparr-Osruive, Lexicon Lapponicum. Holmiae 1780.

Loxvr, Suppl. = Lisdvihko Erias Loxsrorin Snomalais-Ruotsalaiseen Sana-
kirjaan. Toimittanut A. H. Karrto. Helsingissi 1886.

Lyreiy = T. C. Jdwmtewws, 3sipasckiid kpalf npw emmexonaxs IepMCEAXSE K
stIpanckii gsmxs. Camrrnerepdyprs 1889.

Mera-Kivirikko = A. J. MeLan Suomen luurankoiset. Vertebrata Fennica. Toinen
kokonaan uudistettu painos. Toimittanut K. E. Kivirikgo. Porvoossa 1909.

Niensen = Konrap Niznsen, Lappisk ordbok — Lapp dictionary. I. Oslo 1932.

Niersey., Gramm. = Lercbok i lappisk. I. Grammatikk av Konxrap Nigrsex.
Oslo 1926.
Osansuu, KAAH. = Karjala-aunuksen dlinnehistoria. Esittinyt Hersri Osansvu,

Helsinki 1918.

Paas,, Ostj. Wb. = H. Paasonexs Ostjakisches Worterbuch nach den dialekten
an der Konda und am Jugan. Zusammengestellt, neu transskribiert und
herausgegeben von Kar Donner. Helsingfors 1926.

Parvras, Zoogr. III. = Petro Pallas Zoographia Rosso-Asiatica. Tomus III. Ani-
malia monocardia seu frigidi sanguninis Imperii Rosso-Asiatici. Recensente
P. 8. Pavuas. Petropoli MDCCCXIIL

Pawrowsky = I. Pawiowsky's Russisch-Deutsches Wiorterbuch. Dritte . . .
Auflage. Riga 1900.
Qviesrap, Beitr. = Beitriige zur Vergleichung des verwandten Wortvorrathes

der lappischen und der finnischen Sprache. Von J. K. Qviasrap. Helsing-
fors 1883. ’
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Qviestap, Lapp. navne = Lappiske Navne paa Pattedyr, Kryl;‘dyr og Padder,
Fiske, Leddyr og lavere Dyr. Ved J. Qviesrap. (Separat aftryck af ,Nyt
Magazin f, Naturvideosk.* 42, IV) Kristiania 1904.

Risiney, Tschuw. lehnw. = Die tschuwassischen lehnworter im tscheremis-
sischen von MarrTi Risinen. Helsinki 1923.

Rnrosa = H. Rukosa, Kodumaa kalad. Tartus 1927.

SaBanEEv = J. II. Cadantess, Pr6sr Pocciz 3. kiad. Mockea 1911.

ScHRENK — ALEXANDER Gustav ScHRENK, Reise nach dem Nordosten des
europiischen Russlands, durch die Tundren der Samojeden zum Arktischen
Uralgebirge. II. Dorpat 1854. 270—331. X. Vocabularium der archangelschen
Samojeden- und 3yranen-Sprache. (V6. Kar Dowwer: MFOu. LXIV, 58—119).

SeTiui, Quantititsw., = Uber quantitiitswechsel im finnisch-ugrischen. Vor-
liufige mitteilung von E. N. Seriui. (JSFOu. XIV) Helsingfors 1896.
Serivi, Stufenw. — Uber art, umfang und alter des stufenwechsels im fin-

nisch-ugrischen und samojedischen. Von E. N. Serivi. (FUF. XII Anzeiger)
Helsingfors 1914.

SeTivk, Verw. = Zur frage nach der verwandtschaft der finnisch-ugrischen
und samojedischen sprachen. Von E. N. Serivi. (JSFOu. XXX;) Helsing-
fors 1915.

SsoerEN-WieD. = Jon. ANDREas SioeREr’s Livisch-Deutsches und Deutsch-
Livisches Waorterbuch. Bearbeitet von Ferpinasp Jom. Wiepemans., St
Petersburg 1861.

Stupia Fexnica = Stoupia Fenwsica. Revue de linguistique et d’ethnologie
finnoises. Helsinki 1933—.
SacHOV = H. A. ITaxon, Kparsmit Komu-pyccxmit caosaps., Yersesicoanck 1924.

Torvonen, Affr. = Zur geschichte der finnisch-ugrischen inlautenden affrikaten.
Von Y. H. Toiwvonen. Helsinki 1927.

Urmany = Lettisches Worterbuch. Erster Theil. Lettisch-deutsches Worter-
buch von CarL Cmristian Urmany. Riga 1872,

UoriLs, Kons. = T. E. UoriLa, Zur geschichte des konsonantismus in den
permischen sprachen. Helsinki 1933.
Vasziljev = ZB. M. Bacmares, Mapuii Myrsp (= OCseremisz 8zotar)

Moszkva 1926. ‘
Wiep., Ehstn. Gramm. = Grammatik der ehstnischen Sprache von F. J. WiepE-
maNN. St.-Pétersbourg 1875.

Urali eredetii halnevek.

1.Y) F. ldd Mundjérvi, Kauma pal? ‘erds lohilaji’ (egy lazacfaj);
vepszd (Serini AH. 4383) pall ‘lohensukuinen kala’ (lazacféle hal),
Kaskeza, Tunkeno pall, palloy-kala ‘pehmed, punalihainen, pieni-

1) Az egyes etymologidkban, ha a halnév a finnben megvan, éltaldban
a finnt veszem alapul. Ha a finn adat hidnyzik, akkor abbdl a fgr. nyelvb4l indu-
lok ki, melyben a halnév hangalak és jelentés szempontjdbél a legviligosabb.
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piinen, vihiruotoinen kala’ (puha, voroshusu, kisfeji, kevés-szal-
kaju hal). A vepszdbél a halnév atment az oroszba is (v. Kauima,
OLR. 180). _

Votj. Wimp. paje ‘brachsen; abramis brama’, Muxkfest J.
paja ‘durda-hal; semrs; abramis brama’, Wicew. J., G. pajo ‘1ems’.

VogT. Munkiest (NyK. XXIII, 99) pajil karasz-hal’.

Szam. Paunas (Zoogr. INI, 409) paja, pdi ‘salmo vimba’; Jur.
Reeuny paiha ‘cwrpows; salmo vimba’, Castr. paja, paihe ‘peljedka;
salmo peljet’; Castr. Jen. B. faeha id.; Tawgy fo'uka ‘muksun’.
A -ka és a -ha < *-ka végzet mas halnevekben is el6fordulé képzé,
vo. Aayahaes sth. (18. 8z.), kinthae (84. sz.) sth., tovabba Pass., Beitrige
285—286 jegyz. Passonen (i. h.) a tawgy fa'wka ‘muksun’ bal-
nevet mem egyeztette a tobbi felsorolt szamojéd halnévvel, holott
a tawgy adat idetartozasanak sem hangtani, sem jelentéstani aka-
ddlya nincsen.

A szokozépi hangokat Passones (Beitrige 286 jegyz.) eredeti
*.lj- folytatéinak, illetve megfeleléinek magyarazta. Nem erdsitette
meg ezt a felfogasat a votjak adat (paja), amelyben a -j- eredeti
*.7- hangra utal. Passonexn felvetette azt a lehetBséget, hogy a vot-
jak halnév talan a jurdk pajo Aatvétele. — Bar a liid-vepszd -I7
hatarozottan *-lj-re utal, ugyszintén a vog. pajil halnév, amelyben
metathesist tételezhetiink fel, kiindulhatunk talan urali *-7- sz6-
kozépi hangb6l is, melynek szabalyosan megfelel votj. -j-, szam.
-j-, -4~ A tawgy- és jeniszei-szamojéd adatokban a liquida elve-
szése eredeti *-I- hangra mutat (v8. Pass., Beitrige 41—42 és
Towvones: FUF., XX, 82). A sz0kozépi *-I- ~*-I- hangnak ilyen inga-
dozdsa nem ismeretlen sem a finn-ugorsigban, sem a szamojéd
nyelvekben, sem pedig a fgr. és a szam. nyelvek kozott (vo. Pass.,
Beitriige 47).

A szébanlevé urali halnév “salmo taimen’ jelentésben megvan
bizonyos torok nyelvjardsokban is:

Raprorr alt., tel., leb., sor pdl ‘ein fisch; salmo taimen’, szag.,
koib. pel id., kaz. bol id., jakut Bomruwex b¢ ‘salmo taimen’.
Mindezek az alakok egy Ostorok *bil alakra mennek vissza. Mivel
a halpnév "a torokségben igen nagy teriileten ismert, s6t még a
kazani nyelvjarasban is megvan, nem gondolhatunk 6s-szamojéd-
bol valé atvételre, hanem ez a lazacnév is egyike azoknak a meg-
feleléseknek, melyek az 6si ural-altaji kapcsolat emlékét Orizték
meg (vo. Nimera: NyK. XLVII, 69—82).
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A torok adatok vokalisai — amint lattuk — eredeti * d-re
mennek vissza. Ha feltessziik, hogy a torok a vokalizmus®) erede-
tibb allapotat tiinteti fel (vd. Newmers i. mfi 69), abbol az kovetke-
zik, hogy a halnév az urali 6snyelvben magashangi volt s az elsd
szotag eredeti vokalisat a lid pdll alak 6rizte meg. Az sem lehetet-
len azonban, hogy az &~& valtakozas, mellyel a torokségben
szamolni kell (v6. Nemers i. h.) s mely a halnév finn alakjaiban
megvan (lGd pdll ~ vepszi pall), igen nagy multra tekinthet vissza.

Muskicsi: NyK. XXIII, 92 és Goumsocz: NyK. XXXII, 203
vog., votj., szam., Paasoxes, Beitriige 285—286 jegyzet vepszi,
votj., vog., szam.

2. F. kuore Loxxr. ‘norsyngel’ (osmerus eperlanus ivadéka),
N.: Tyrvidd, Kangasala, Laugelmiki, Hauho, Luopioinen, Asik-
kala, Savitaipale, Kivennapa, Parikkala, Jaakkima, Uukuniemi, -
Polvijarvi, Nurmes, Kesilahti, Kontiolahti, Ilomantsi, Suomenniemi,
Ristiina, Virtasalmi, Kangaslampi, Sulkava, S#iminki, Karttula,
Riistavesi, Sonkajirvi, Iisalmi, Maaninka, Pihtipudas, Pertunmaa,
Muurame, Keuruu, Jimsd, Lestijarvi, Reisjirvi ‘osmerus eperlanus’,
kuorre Loxsr. ‘nors’ (osmerus eperlanus), N.: Karkku, Vesilahti,
Sahalahti, Orivesi, Tampere, Lingelmiki, Virrat, Sddksmiki, Hanka-
salmi, Laukaa, Leivonmiki id., kworre’ N.: Rautalampi id.. koure
Lowyr. ‘norsyngel’, kuare N.: Nousiainen ‘osmerus eperlanus’, kuarre
N.: Lempiiald, Kangasala, Orivesi, Ruovesi, Vanaja, Renko, Haus-
jarvi id., kuarre* N.: Lingelmiki, kwo,rre® Jaala, kugrre® Iitt,
kuorek Ilomantsi id. — Gan. kuores ‘smi nors, stint; gobius minu--
tissimus’, Rexv. kuoret ‘salmo eperlanus, minutissimus; stintenart’,
koret id. Karj.-aun. Salmi, Kuwonsa kuoris ‘osmerus eperlanus’,
Generz, Jyvoalahti, Karsar., Kiestinki kuoreh, Kerronen karj. kuoreh,
aun. kugfog; 14d Sununsuu, Kusona, Mundjiirvi, Kauma kuogreh; vepszi
Kaskeza, Tuskevo kofeh id. — A karjalai-aunuszibol vagy a vepszé-
b6l a halnév az oroszha is atment (vé. Kauma, OLR. 130), viszont
karj. Rugajirvi, Karsan. kuofiexa és vepszi Seriri (AH. 3810) kor-
Jjuha az oroszbol szarmazik. Hasonloképpen orosz eredetii a mdE.
Wiep. koryska ‘stint’ halnév,

A keleti-tengeri finn halnév -eh végzetére vo. Seriri, AH.

808—320.

sy
— Lot

) A vokalizmusra vonatkoz6 megallapitasok mindig az elsd szotag
vokalisdra vonatkoznak. BT S N




AZ URALI NYELVEK REGI HALNEVEI 13

- LpKo. Irkoxex (MSFOu. LVII, 30) kuore ‘pikku siika’ (kis
coregonus lavaretus), k#orréynZ dem. ‘pikku kapasiika (avaamatta
kuivattu)' (kis, egészben szaritott coregonus lavaretus).

Ziirj. Wigp. gurina ‘grindling; cyprinus gobio’. A -na végzet
képzd, vo. ziirjP. jozna ‘muskel, gelenk’ ~ ziirj. joz:jozvi ‘knoten
(in stengeln), gelenk, absatz’, votj. joz ‘glied, gelenk' stb. (v0. Paas.,
Beitrige 270, 341. sz.). ‘

Szam. Caste. O. N. kdr, FO., Taz. kuor, Taz. kir, Kar.
kar ‘muksun’; Kam. kuru ‘salmo lenoc, Pallas’., vo. Painas (Zoogr.
III, 398) ,Vogulis... ad Narym* chori ‘salmo muksun’, (Zoogr.
111, 862) ,Camaschinzis® korro, ,Coibalis® churri ‘salmo coregonoides’..

A halnév megvan bizonyos torok nyelvjarasokban is, mint
szamojéd eredetli jovevényszo. Rabrorr sor, szag., koib. kora ‘der
chairus; salmo thymallus’, Paunas (Zoogr. III, 865) ,Katschinzo-
tataris® kora, chora ‘salmo thymallus’ egy valészintileg déli-szam o-
jéd *karo alakbél magyarazhatok. ’

Latjuk tehat, hogy az a régi és sokaig tartod érintkezés a
szamojéd népek és a torokség kozott (vo. K. Donner: JSFOu. XL, 4),
melynek emlékét a szamojéd nyelvekben tekintélyes szamu régibb
és fiatalabb tordk eredetli jovevénysz6 6rzi (vo. Rawsreor: FUF.
XII, 156, Pass., Beitrige 90, 263—264, K. Donner i. mi 4—7),
nyelvi és kulturdlis vonatkozasaiban nem volt egyoldaly, hanem
annak a torokségben is maradt nyoma,

Serivi, Verw. 50 szam., keleti-tengeri finn, Trxonen: MSFOu.
Lvill, 30 Ip., f. ’

3. F. Lowwe. sirrs “smifisk (mouhi) (kis hal), sirrinen dem.
‘liten fisk, fiskyngel’ (kis hal, halivadék). N.: Kikisalmi sdrensirrs
‘sirjenpoikanen’ (leuciscus rutilus ivadéka), Maaninka | pieniid
ahvenes sirri@* (t6bbes part, kis siigérek v. siigéreket). Itkoxen
(JSFOu. XXXIl;, 80) 1pKo. seras ‘pienin siikalaji (kapakalana)
(legkisebb coregonus lavaretus-faj szaritva) jovevényszo a finnbdl,
A szovégi -§ ismert kicsinyité képzo.

LpN. Frus éoarran ‘salmo, qui ova enisus in mare meavit,
continuo autem revertit’, Qviesrap (Lapp. navne 878) Kr. soarran ‘laks,
med sglyblankt skind, uden melke eller rogu, adeles mager og

uspiselig’ (lazac, melynek a bére eziistfényti, melynek sem teje,

sem ikraja nincs, egészen sovany és fogyasztasra nem alkalmas). —
A szovégi -n elhomalyosult képzd, mely megvan a kovetkezd szok-
ban is: IpN. rtevdn ‘roka’ ~1pS. répi, f repo id. (vO. Szinsyer,
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NyHas.?” 31); 1pN. Frus gapan ‘ichtyocolla’ ~gappa id.; lLddan
‘tabanus’ ~ lidda id.; acéan ‘malus genius -diabolus’ ~ acée ‘pater’;
guokan ‘rastrum, ligo’ ~ guokke id.; gilham, gilkanm ‘tintinnabulum’
~ gilkka id.; suoivam ‘umbra’~suoiva id. Vo. tovabba 1pK. édin
‘corium’ ~ vog. $&S stb. ‘birkenrinde’ (Towvones, Affr. 183, 342. sz.);
IpN. reppen “fumarium’ ~ észt rdpp ‘loch in der wand zum hinaus-
lassen des rauches’ (Wiemm.: FUF. III, 100). — A vokalizmus
megfelelése — f. ¢ ~1p oa —— szokatlan.

Ziirj. Wiep. tSir-tderi ‘eine lachsart; salmo nasus’, Wicay.
Ud. tsr ‘nelma; coregonus nelma’, 1. f§ir ¢éert ‘eine lachsart’,
V. téir téeri, L. ¢Sir {éerig ‘ein fisch, der plotze dhnlich’ ({$er:,
terig “hal’). — A ziirj. f%r az oroszba is atment (vo. Karma:
FUF. XVIII, 43).

Szam. Pawuas (Zoogr. III, 403) ,Kamaschinzis et Coibalis®
sirre-golla “salmo oxyrhinchus’ (tkp. ‘albus piscis’), Castr. Kam. sirs
kola ‘schnipel; salmo lavaretus’ (tkp. ‘weisser fisch’); Pauras (Zoogr.
III, 408) ,Taiginzis“ kirgalae ‘salmo oxyrhinchus’ (golla, kola,
galae = hal). — A halnévben szereplé ‘fehér’ jelentésii széonak a
szamojédban a kovetkezé alakvaltozatait ismerjilk: Motor kyr
*weiss’, (Pattas II, 250) kir (xmpn) Gbao’; Taigi kyrr ‘weiss’,
kyr ‘hell’ ~ Jur. sear, sédr, sér, hel; Tawgy sera’a; Jen. Ch. sidoi; O-
Taz. ser; Kam. siri; Koib. syry (v6. Pass., Beitrige 156). A motor-
és taigi-szamojédban tehat szokezdé k- felel meg a tobbi nyelv-
Jjaras s-, h- szokezddjének. Passonex allapitoita meg (Beitr. 156),
hogy ez a motor-taigi %- nem lehet eredeti *$- hang folytatoja,
mint a tobbi szamojéd-nyelv s- (~ k-) hangja, hanem eredeti jési-
tett affrikatara, *¢- hangra megy vissza. A szonak volt tehat az
Os-szamojédban egy mellékalakja is, amelyben a sz0kezdd hang
Jjésitett affrikata volt. Ugyancsak szokezdé jésitett affrikatara utal
a ziirjén halnév is. A f. s-, Ip. ¢- ~ §- egyarant visszamehet jésitett
affrikatara és sibilansra.

Amint a szamojédbol kitiinik, a halnév eredeti jelentése ‘fehér
{-hal} volt, v6. Paunas (Zoogr. III, 403) ,Tataris ad Jeniseam®
-ak-balyk (albus piscis) ‘salmo oxyrhinchus’, n. weisslachs ‘salmo
leucichthys’, (Faix-Tore, Et. Wb. 441) ang. whiting (tkp. der
weisse fisch) ‘lachsforell’, (Bremm, Fische 352) észak-amerikai
white-fish ‘kiilonbozé coregonus fajok’. — A f. sirri, lp. doarran ~
Soarran, zirj. t$ir halnévben tehdt egy wurdli szin-név G6rzé-
-dott meg.
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Wicemany: FUF. XI, 278 ziirj., ? 1p.; Irkoxes: JSFOu. XXXII,, 80
Ip. $erad, f. (a két halnév viszonyanak kozelebbi meghatarozasa nélkiil).

4, Osztj. Pauuas (Zoogr. III, 396) schéhor “salmo lavaretus’,
Amgv. Sogor ‘coregonus lavaretus’, Beke Sokor (schokor) °$.-hal;
$.-fisch’; Karoan. Ni. §7yar, Kaz. $oydr, O. §0ysr ‘ein fisch, moxyps,
schnipel (auch von der grosse des muksuns). Az orosz worops,
woryps — amint mar AmLqvisT megjegyezte — jovevényszo az
osztjakbol. Hasonloképpen osztjak eredetii — talan orosz kozveti-
téssel — a Paunssnal feljegyzett (Zoogr. III, 898) ,Laak-Samo-
jedis® tschooker ‘salmo muksun’. Viszont Karsar. Trj. §oE%r¢ ‘mokyps;
schnipel (kommt in der gegend nicht vor)’ valdszintileg az orosz-
bol szarmazik.

Vog. Asigv. sikur, soyer ‘coregonus lavaretus’, Muskics:, Hal.
804 sukér ‘coregonus lavaretus’, Kaxy. So. sgc’r ‘moryps; salmo
lavaretus’. A vog.-osztj. halnevek végén levé - elhomalyosult
kicsinyité képzé (vo. Sziwwyer, NyHas." 97 és az ott idézett iro-
dalom), mely megvan az osztj. Sebar-yut ‘leuciscus’ halnévhen is
(40. sz.). Az -r képzére vo. még vogE. dntor ‘anyaméh’ ~ oszt. unt,
md. unda, f. onte-, 1p. vuovdda ‘iireg, barlang’; vogFL. $dkwor ‘orom’
~ vogK. sdnkw ‘halom’; vogK. komor ‘der minnliche samen’ ~ kom
férfi' (v6. Gomsocz: MNy. XX, 60). A vogul halnév valoszinfileg
jovevényszo az osztjakbol.

VotjJ. Wicam. t$ukjrne ‘meckapb; rantatdrd; griindling; cypri-
nus gobio’. Az -rna véguet valdszintdleg Osszetett képzé, melynek
-r- eleme azonos a vog.-osztj. alakokban is meglevé kicsinyité
képzovel (vo. Suxnver, NyHas.” 97 és az ott idézett irodalom).
A -no elem valdszintileg azonos azzal a képzbvel, mely megvan a
hasonlé jelentést ziirj. gurina halnévben is (2. sz.). '

CserM. Wicam. sukmg ‘moaysas ; erds kala’ (Pawnowsky nodyems
“leuciscus od. chondrostoma nasus; der nisling, die nase, der
schwarzbauch’). A -mg végzet elhomalyosult képzé, mely megvan
pl. a kovetkezd szokban is: KH. pozolmo ‘vogelbeere, vogel-
beerbaum’ ~ U. pizlo, M. pilée id.; U. piikyse'rm? ‘haselnuss’ ~
pikxSer id. (Wicam. Tscher. texte). V6. még Szwver, NyHas.”
97—98 és az ott idézett irodalom.

Szam. Painas (Zoogr. III, 406) sdug-chall ‘salmo omul’. A sdug
szq — dr. T. Lenrsavo szives kozlése szerint azonos a jurT.
saB Bk, Nj. havvask ‘terivipiinen’ (hegyesfeji) szoval. Eszerint
sdug-chall ‘hegyesfejii-hal.’
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Az osztjak és votjak szokezd6 hangok eredeti jésitett
affrikata folytatoi. A cserM. swkmo székezd§ s- hangja nem
szabalyos, hanem az eredeti szokezdd jésitett affrikdtdnak azon
ritka s- megfelelései (v6. Wicam.: FUF. VI, 81, 84—38) kozé
tartozik, melyet a kovetkez6 adatok is mutatnak: cser. se-de, se-do
‘dieser, jener’ ~ md. $e, e <*tss, vo. mdM. si-tée, so-fée’ (redupl.
alak) = nyomatékos Se sth. (vo. Pass., Beitrige 142, 218, sz.);
cserKH. sepkédém (frequ. sepk-ed-) ‘schlagen, klopfen, pochen,
klappern’ ~ votj. fSapkine “schlagen, zuschlagen’ stb.; cserKH., J.,
U., T. swed, KH. suzo, Troicxs subuco ‘aunerhahn’ stb. ~ ziirjl.,
Ud., V. tsuké$i id.; cser. Rawsr. suna (Wricnm. tsu#ia) ‘meise;
parus’ ~ ziitj. Win. dzojna (0: déojna) ‘kleine kohlmeise; parus
minor’ (v, Wicau.: FUF. VI, 36—37). — A h- hanggal valtakozo
szam, szokezdd s- eredeti $-re, tehat jésitett sibilansra megy vissza
(v0. Pass., Beitriige 224—226). Eszerint a fgr. és a szamojéd szokezdd
hangok az urali teriileten nem szokatlan jésitett affrikata és jési-
tett sibilaus kozti jngadozast tiintetik fel (vo. Wicmm.: FUF. XI,
275—276; Paas., Beitrige 144—145 és 154 —160).

A ‘hegyesfejii vagy hegyesorri[-hal]’ elneveZés kitiinden ri-
illik mindazokra a halfajtakra, melyekre a kiilonbdz6 urali nyelvek-
ben ezt a nevet alkalmaztak. A salmo v. coregonus lavaretusnak a
jellegzetesen eléreallo, hosszi, hegyes orr a legszembestlobb tulaj-
donsaga (vo. Bremu, Fische 359), s erre vonatkozik a hal német
és dan neve is: schndpel, snwbel = schnabel (vo. Weieaso, DWh.
és Fauk-Tore, Et. Wh.). A ‘leuciscus v. cyprinus v. chondrostoma
nasus’ (németiil nase, ndsling, schnabel, schnappel, mundfisch stb.
stb.) szintén feltnden hegyes, elérenyild orrardl ismerheté fel
(vo. Bremy, Fische 279). A votjak halnév ‘cyprinus gobio’ jelenté-
sét talan azzal lehetne megmagyardzni, hogy ez a hal ivis idején .
altalaban tgy viselkedik, mint a coregonus lavaretus (v0. Breny,
Fische 257, 821).

b. JF. juominki Lonse. ‘laxhane som ej far hake i nedra
kiken och haller sig rod i kottet hela sommaren’ (tejes lazac,
melynek alsé allkapcsa nem lesz kampés és amelynek a hisa egész
nyaron vords marad), juuminki Loxse. id. A szévégi -nki elem,
mely a kiunki, kiiunki (6. sz.) halnévben is megvan, ritkan eléfordulo
képzd (vo. Amiqv., SKR. 77. §).

Ziirj. Wiep. jumaz, juman ‘elritze; cyprinus phoxinus’. A jumai
alakban levd 4 ritka kiesinyit§ képz6, mely kimutathaté még néhany
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ziirjén allatnévben és rokonsagi szoban: Ud. d'sule; ‘stier, hulle’ ~
d'éul o id.; Ud. kenes ‘auerhenne’ ~ I. stb. ken-tar ‘birkhenne’;
Ud. #i d'sej ‘regenwurm’ ~ %t d’4uv id.; P. (vocat.) mamay ~ mama
‘mutter’; P. (vocat.) vokej ~ vok ‘briiderchen’ sth. (vd. Uoma, Kons.
270). A képz6 el6tt rendesen g, e kot6hang van, de ha a t6 magén-
hangzéban végzddik, a képzé kozvetleniil a t6hdz jarul, mint a
jumas, esetében (vo. Uoriwa, i. mi 279). A juman alakban levé -n,
illetve -an végzet szintén elhomalyosult képzé, mely megvan a
kovetkezd ziirjén székban is: Wiep. dZekan ‘grosse kohlmeise; parus
major; — bachstelze; motacilla alba’ ~ f. tinkki “parus major; kohl-
meise’ (vo. Wicam.: FUF. XI, 247); 1. #ipan ‘kiichlein’ V., Pedc.
stb. ‘henne’ ~ Lytk. £$ip ‘kiichlein’, vb. votj. téip? stb. < esuv. #4985
stb. (v6. Wican., Tschuw. Lehnw. 115); Ud, V. dereman ‘hemd-
chen’ ~ derem ‘hemd’; L. nglan ‘migdelein’ ~ ngl ‘miadchen’ (Wicay.
i. h., tovabba FUF. XVI, 208). Ide vonhatok Wiepemansy sz6tdrabol
a kovetkezd sz0k is: tugan ‘wipfel, krone (eines baumes), junger
schossling (an nadelbdiumen)’ ~ fug ‘troddel, quast, pinsel, besen, —
stengel, rohre, schossling, sprossling’; voman ‘gaumen, schlund,
* rachen’ ~ vom ‘mund, maul, miindung, offnung’; gusan ‘geheimniss’
~ gu$ id.

Szam. Scrresk 288. sz. jdumgalé “salmo omul Pall.; wortlich
meerfisch’ (jdum ‘tenger’, galé = hal).

Az urdli halnév eredeti jelentése tehat ‘tengeri-hal’ volt, mely ‘

egy lazacféle halnak az életmodjara vonatkozott. Bizonyos lazac-
fajok szaméra a tenger és az édesviz egyarant életfeltétel. A tenger-

bol nyerik azt a boséges taplalékot, amelyre létfenntartasukhoz

szilkségiik van, viszont fajfenntartdsukat az édesviz teszi lehetdvé.
Ezek a lazacfajok az ivas idejének elérkeztével oriasi rajokban

minden évben megjelennek azokban a tengerrel dsszefiiggs folyamok- -

ban és beléjik 6mlé kisebb-nagyobb folyovizekben, amelyekben
sziilettek. Hihetetlen erdfeszitéssel gyézik le az utjukba esd aka-
dalyokat, elképzelhetetlen tavolsagokat jarnak be, egyes coregonu-
sok 7000 km.-t is, hogy fajuk fennmaradasanak biztositasa utan
ismét visszatérjenek a tengerbe (vo. Bremw, Fische 821, 326,
327—328, 349). Ha feltessziik, hogy az urdli nép — éppen gy,
mint a finnugor 6shaza népe — folyévizek mentén lakott (vo. Serini,
Verw. 50), teljesen megérthetjiik, hogy ez a vadasz-halasz nép a
legnemesebb halfajtinak valamelyik képviselgjét, mely taplalko-
zasiban, sOt egész gazdasagi életében a lehetd legnagyobb szere-

Nyelvtudomdnyi Kozlemények XLIX. 2




18 N. SEBESTYEN IREN

pet jatszotta, s amelynek a folyovizekben valé megjelenése az
évnek egyik legfontosabb eseménye volt, a ‘tengeri-hal’ névvel
jelolte meg. Természetesen magyarazoédik meg az a jelentésvalto-
z4s is, mely a ziirjénben végbement. Az eredeti jelentés elhoma-
lyosulasaval a jumai, juman nevet konnyen alkalmazhattak olyan
halfajta jelolésére, melynek életmodja az ivas idején tobb tekintet-
ben feltlin6en megegyezik bizonyos lazacfajtak életmodjaval
(vo. Bresm, Fische 266). Mrua-Krvirkxo ,Suomen lunrankoiset
c. miivében (444 1) olvashatjuk, hogy a Ladoga mellett Sortavala
vidékén a kis 4. n. ,lazactavakban® él6 és a rendesnél nagyobbra
novd phoxinus aphyat vagy eyprinus phoxinust a nép ,lohenpoika“-
nak, azaz ,lazacivadék“-nak nevezi.!

6. F. Lossr. kiunki ‘hanlax (uppgidende om hosten); k. on
koukkunokkainen kala ja vihempi kojamoa’ (tejes lazac, amely
Gsszel jelenik meg a folyoban), kisumk: ‘en art bred lax’ (egy széles
lazacfajta), Suppl. ‘lax, som forst om hosten visar sig, da den &r
hvitglinsande och lidckrast’ (lazac, amely csak Osszel mutatkozik,
amikor is csillogd fehér és a legizletesebb), N.: Haukipudas kitunki
(jelentés nélkiil).

A finnben az elsé szotagbeli rovid és hosszi maganhangzo
valtakozasdra vo. Hakvimes: Vir. 1933, 163—166. A szovégi -nki
képz6, vo. juominki (5. sz.) — A lett Pavuas (Zoogr. IlI, 342) kenks
salmo nobilis’ és Uwumany K'enk’is ‘hakenlachs’ bizonyara finn-
eredetil jovevényszo.

LpNj. Irkonen k'é1G ‘pikku siika; coregonus lavaretus (klein)'.

Osztj. Paunas (Zoogr. I, 401) ,Ostiacis Beresovae“ kégchull
‘salmo nasutus’ (chull = hal).

Szam. Pauuas (Zoogr. III, 401) chy-challe ‘salmo nasutus’
(challe = hal).

A sz0kozépi hangok — f. g, osztj. -g- (0: -y-), szam. p — ere-
deti szokozépi *-y- hang szabalyos folytatoi (vo. Serini, Stufenw.
41—42., Pass., Beitrige 59—60).

7. LpN. Frus wvuorro ‘salmo hibernus per hiemem in fluvio
remanens; vintersteing, laks, som staar igjen i elv om vinteren’,
Irkonex Nj. virdas ‘herbstlachs’, A szovégi -§ ismert kicsinyité képzo.

F. warolainen Renv, ‘pisciculi species, generis cyprini; eine
art kleiner fische’, Lownr. ‘blicka, bjorkna, braxenpanka’ (blicca

! Korrektura jegyzet: vd. Lerrisaro: MSFOu. LXVIII, 235, 7. sz
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bjorkna; abramis brama ivadéka). A -lainen végzet képz6 (vo. AmLqv.,
SKR. 31. §).

?? Ziirj. Wiep. ar, ar-pi ‘kleine fische’ (pi= fi), gord ar ‘stint’
{gord “voros’), ar-gyts id. (gyt§ karausche’, vo. 64. sz.), P. Gezerz
ar ‘kleine fische; Bamawms’, Wicam. S., L., P. ar ‘eriis pieni kala-1aji,
tuikkiainen; cmeroxs; kleiner stint’, V. ar-pt ‘pieni kala yleensd’
{altalaban kis hal).

Szam. Pautas. (Zoogr. III, 859) ,Tayginzis“ argalae “salmo
fluviatilis’ (galae = hal). '

A lapp, ziirjén és szamojéd halnév jelentésének a finn halnév
Jjelentéséhez valo viszonyara vo. ldd pall, vepszi pall ‘egy lazac-
féle hal’ ~ votj. paja ‘abramis brama’ (1. sz.).

8. LpKld. Irkonex vditsé’k’ ‘kleiner lachs’. A -k’ végzet képzo,
vo. 12. és 14. sz

Ziirj. Wiep. udZ, uts ‘nelma; coregonus nelma’, Wicam. L. udg,
Ud. ud# ‘nelma; stenodus nelma’.

Vog. Anwqv. us, wus, uns, uns ‘coregonus nelma’, Munkicsi,
Hal. 803 T. o§ L., K., P. u§ salmo njelma’, E. s ‘lax-fisch’,
Kawv. TC. 08, TJ. ¢'skon, AK. @3, EV., AL. us, KK. us, FL. is,
AK. dsxul, FK. 4z, So. @z ‘seabma; coregonus nelma’.

Osztj. Amngv. vund, vus, uns, uns, u$ ‘nelma (coregonus nelma)’,
Brxe 08, vos, 0% (uonsch, uosch, wonschi) *hal; fisch’; oAs-yul lazac-
hal; lachs-fisch’, Castr. 1. uné “salmo njelma’, Park. L. und, uns ‘nyelma
lazac; renkenart; coregonus nelma; meapma’, Pass. K. iints?(a) ‘HEABMA ;
coregonus nelma’, J. unis-mok ‘pieni nelma, nclmanpoika’, Karsaw.
FD. ants, Ni. yig, Kaz. uis, O. uds, us ‘coregonus njelma’; vo.
Paunas (Zoogr. I1I, 892) ,Vogulis et Ostiacis Beresoviensibus® unsch,
utschku “salmo leucichthys’.

SzamO. Caste. C., NP. wange, Taz., Kar. wuens, B. muenj
*njelma’, Kuarr. 163. ,Laak“ gongid., Patuas (Zoogr. I11,392) , Ostiacis. ..
ad Narym® wuéntsche ‘salmo leucichthys’, K. Dowsxer (Anl. lab. 78)
Tym yaidZ, ATa. wond?, C. yaq\l,ég“, FO. Baddss ‘njelma’; Castr.
Tawgy jinty, (mscr. jinttu, jinty); Jen. Ch. jiddu, B. adde id.
{vb. Pass., Beitrige 127, 208. sz.).

Paasonmn, Beitrige 127, 208. sz; Torwvonew, Affr. 119, 159. sz.

9. F. pehuli Lonxr. ‘varietet af insjolax i Ladoga, mindre dn
nierid’ (egy édesvizi lazacfaj a Ladogaban, kisebb mint a salmo
alpinus), Mpra-Kivirikko 464 ‘fiatal salmo alpinus’, N.: Jaakkima
id.; pehuri Loxe. Suppl. ‘en art roding, som ymnigt fingas, innan

9v
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laxtiden borjas’ (egy salmo alpinus fajta, amelybdl nagyon sokat
fognak a lazachalaszat ideje el6tt). A -li végzet képzé (vd. Amwqv.,
SKR. 57. §). Hasonloképpen képzé6 a -ri végzet, mely tobb finn
halnévben is megvan, pl. pasuri, latters, meituri stb. — Liid
Mundjéirvi, Kauma peh*o; ‘ahvenen poika (pieni, samankeséinen)”
(perca fluviatilis ivadéka, kicsi, ezidei). — Az orosz mexoab, TAX0ab.
“‘lucioperca sandra’ keleti-tengeri finn eredeti jévevénysz6 (vo. Kauma,,
“OLR. 184).

Osztj. Pawuas (Zoogr. IlI, 400) pidshjan ‘salmo polcur Amnvgy.
pisan ‘coregonus poleur’, Karjal. Ni. pigian, Kaz. pidan’ ‘ein
fisch’. Figyelembe veend6 azonban, hogy az osztj. halnév idegen
eredetli is lehet. Az osztjak halnév atment a vogulba: Asiev. pisjan
‘coregonus polcur’, Kann. So. pisidn id. Az orosz nmerxeans — amint
mar Paunas és Amnqvist is megjegyezték — szintén osztjak eredetii-

SzamQ. Castr. N. peda, B., Tuz. picd, Jel. pita, B., Taz. pitd,

KO. pit, Kar. pite, FO. pettd, C. peitei ‘hecht’, vo. Krarr. Atl. VIIT
,Tomsk® piéa, ,Narym, Ket, Tymische“ piéa, ,Karassen“ pitsja,
,Laak“ puda ‘hecht’; Pawwas (Zoogr. III, 836) ,Laak-ostiacis®
pytscha ‘esox lucius’. Talan osszefiigg ezzel a halnévvel Scmrenk
986. sz. pdtara ‘salmo leucom. P.’, melyben a -ra végzet képz6,
vo. sdtura, Satorei “hecht’ (16. sz.), tughurae ‘salmo tugin’ (13. sz.),
kuegar stb. ‘acipenser sturio’ (35. sz.).
v A ‘lazacféle hal’ ~ ‘csuka’ jelentésvaltozasra vo. pl. osztj. por-
chul ‘salmo poleur’ ~ észt purikas, szamQ. pur, purre stb. ‘hecht’
(26. sz.); Jur. Sauta, Sduta ‘njelma’ ~Jur. Sdtorei, Seatorei stb.
‘hecht’ (16. sz.); Castr. Jur. jidurtea stb. ‘salmo nasus’ ~ Jen. judado,
judaro ‘hecht’.

A szokozépi hangok a szamojédban (picd, pitd, pelted) ere-
deti jésitett affrikatanak szabalyos folytatéi (v6. Torvoxen, Affr. 226—
227, Seriuk, Stufenw. 69—70, Paas., Beitrige 165—167). A fiun
pehuli, pehuri sz6kozépi -h- hangja sfinn *s ~*z véltakozason ala-
pulé *-z-hangon keresztiill az eredeti jésitett affrikatanak azt a
ritka -h- megfelelését képviseli, melyet néhany szoban Toivonen -
mutatott ki (vo. Affr. 244—245, Suonmi V,,, 391—3892).

Valamelyik eltiint osztjak-szamojéd nyelvjarasbhol a szoban-
lev6 halnév atment bizonyos osztjik nyelvjarasokba is: Castr. pajae
‘getrockneter hecht’, Park. paja, pofa ‘tisztitott és szaritott csuka;
gereinigter und getrockneter hecht’ (nosems); Pipar pdéi ‘szaritott
hal’, Pass. K. pgtss ‘piiiviisséi kuivattu iso hauki; in der sonne
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getrockneter grosser hecht’, J. pqt§§ id. ‘péiviissd kuivattu s#rki;
in der sonne getrocknete plotze’, Karsan. (Vok. 53) FD. pdi DZa,
Trj. p<fz,£gg‘ ‘getrockneter fisch, besonders hecht.” Casrréy nyoman
szamojéd eredetlinek vallottak az osztjak szot Parkavov, Gowmsocz
{(NyK. XXXII, 208), Muskioss (AKE. 519) és Semizi (Verw. 50).
Ksraatames (Vok. 53) részint a vokalizmus, részint a szénak
szerinte csak a I'D. és Trj. nyelvjardsokban valo eléfordulasa
miatt ezt a felfogast tarthatatlannak mindsitette. Karsanamney azon-
ban nem vette figyelembe, hogy a laak-szamojédban a halnévnek
mélyhangi valtozatai is vannak (Pawias pytscha, Kuser. puca) és
hogy az atvétel olyan szamojéd nyelvjarasbol torténhetett, amely-
ben a halnév mélyhangi volt. A szonak az osztjakban valo fold-
rajzi elterjedése nem 4all ellentétben azzal a feltevéssel, hogy a
fialnév osztjak-szamojéd eredeti.

10. F. salakka Rrsv, ‘cyprinus alburnus; ukelei’; Lossg. ‘18ja,
benlsja; alburnus lucidus’, N.: Nousiainen, Laitila, Luvia, Potvoo,
Suoniemi, Vesilahti, Lemp#iili, Kangasala, Sahalahti, Tampere,
Orivesi, Lingelmiki, Vanaja, Hauho, Saiksmiki, Pilkine, Luopioi-
‘nen, Asikkala, Iitti, Jaala, Lemi, Savitaipale, Tyrisevs, Kivennapa,
Pyhajarvi, Kikisalmi, Kirvu, Hiitola, Rautjirvi, Parikkala, Jaakkima,
Kurkijoki, Polvijirvi, Nurmes, Kesilahti, Kontiolahti, Ilomantsi, Kor-
piselkd, finnorszagi Eszak-Karja]a, Suomenniemi, Ristiina, Kangas-
lampi, Sulkava, Sigminki, Karttula, Riistavesi, Sonkajirvi, Iisalmi,
Laukaa, Rautalampi, Pihtipudas, Jimsd, Muurame, Isokyrd, Lappa-
Jjarvi, Bievi, Lestijirvi, Reisjérvi, Kalajoki, Alavieska, Pudasjirvi,
Kajaani, Pulkkila, Sodankyld, Ylitornio; — Suistamo (v0. még
Meoa-Kwvirikko  460), salakko Hankasalmi, Pudasjirvi, salakki
ikaalinen, Kangasala, Ruovesi, Virrat, salkki Renv., Losxr., N.:
Rauma, Huittinen, Harjavalta, Nakkila, Pori, Tyrvis, Karkku,
Suoniemi, Lemp#ild, Kangasala, Orivesi, Tampere, Lingelmiki,
Ruovesi, Keuruu, Simo, Ylitornio (v6. még Meua-Kivirikko 460);
salahka Renv., Lonse., N.: Toholampi, Pyhints, Kestild, Liminka,
Haukipudas, Puadasjirvi, Vihanti; salatti Lowse, N.: Korpiselki
id.; — karj-aun. Geserz (karj.) Salakka, Rugajarvi, Kariaw.
Salakki, sanuga, Jyvdalahti, Karsan, Salahke, Suistamo salakka, sulatti,
Vehkalahti, Svorrrt salakka, Geserz (aun.), Salmi, Kusos, Marras
Hosawov salatti, Suojirvi, Amrmia salafti, salattini, Tulemajirvi,
Leskiven salatty, salattine, Aun. korny., Asmia saaatfi, saaattine; —
lid Sununsuu, Kuviora saaag ‘salakka’, Mundjirvi, Kauma saaagtiakk(Y)

-~
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‘pienet salakat (ensimiisend vuonna)’ (kis alburnus lucidus az els6
évben; — tilkku ‘stiick; lappen, fetzen’ stb.); — vepszd Kaskeza,
Tunkeno sanag ‘salakka’; — liv. Sioerex-Wiep. sal@k ‘grosser stint;
salmo. eperlanus L.”; — észt Wiep. salakas ‘pliete, weissfisch; cyprinus.
alburnus; — junger ias; coregonus ias’; Ruxoss ‘Peipsi siig; corego-
nus maraena Bl’ — A halnév a lidbél vagy a vepszibél atment.
az oroszba (vo. Kauma, OLR. 212), a livb6l pedig a lettbe (vo.
Tromsey, BFB. 277). A keleti-tengeri finn-nyelvekben tehat egy
*sala-t6b6l kell kiindulni, amelyhez kiilonbdzé ismert kicsinyité-
képzék jarultak. A salahka alakban a -hka végzet valoszintleg
szintén kicsinyité képzd, vo. Lonwe. karahka “ung gran; nddvixt 1.
halvtorkadt barrtrid; ruska, yvig, kvist’ ~ karakka id., v6. kara ‘hard
1. torkad kvist, nodvéxt 1. halvtorkadt harrtrédd’ stb.; Renv. kanahka
‘mucor in potu; kahm’ ~ kanakke id., vo. votj. Wiep. kanziny
‘schimmeln, kahmig werden’ — *kan ‘schimmel, kahm’ (vo. Uomva:
Vir. 1930, 174—175). — Awmi (JSFOu. XXX;,a, 69. jegyz.)
a salahka alakot analdgias alakulatnak magyarazta.

LpL. $illa Wikuosp ‘ukelei’ (alburnus v. cyprinus lucidus),
Qvigstap (Lapp navne 378) reesska (liden) (kis coregonus lavare-
tus), K. Gryerz sall ‘isompi siika; grosserer schnepel’, Irkones.
(JSFOu. XXXII,, 48) T. Sana® ‘iso siika’. V6. még Quiestap (Lapp
navne 94) Lg. ruivdde-éilla, rudvdde-silla ‘gasterosteus aculeatus”
(rudvdde ‘vas’), S. Silah ‘smaafisk’ (kis hal).

Szam. Paunas (Zoogr. III, 392) ,Ostiacis ad Kas fi.“ swll
‘salmo leucichthys’.

A sz0kezdd hangok eredeti jésitett *$-re mennek vissza.
A lappban a szokezddé §- ~ ¢- valtakozas meglehetds gyakori jelen--
ség (vo. Wicaw. : FUF. XI, 275—276).

Itkonen: JSFOu. XXXII;, 48. f. (a silakka odavona%dval) Ip.

11. F. muro Gan. ‘sma sijk’ (kis coregonus lavaretus), Rewv.
salmo lavaretus; schnepel’, Losse. ‘grasik, sik (siika)’ (salmo v.
coregonus lavaretus), murokala, murukala Lonse. ‘grasik, sik’.
Kicsinyité képz6s alakok: morakka Gax. 'smi sijk’, morakka, murokka:
Benv. “salmo lavaretus; schnepel’, Lonsr. 'stim; squalius leuciscus
(korpiainen, seipi)’, marakka Loxse. Suppl. ‘mycket liten fisk’, muro-
kas Gax. ‘sma sijk’, Renv. “salmo albula; stintenart, al. salmo lavare--
tus; schnepel’, Lonsr. ‘sikloja, smasik, mujka’ (coregonus albula,
kis coregonus lavaretus), N.: Laukaa, Rautalampi, Pihtipudas,
Maaninka ‘kozépnagysagu vagy kisebb coregonus lavaretus’, mura-
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kas N.: Karttula ?leuciscus grislagine’; — karj. Jyvoilahti, Kazr-
Jan. muros ‘pieni siika’ (kis coregonus lavaretus).

LpL. Wikwusp mur@ka- ‘fischbrut’.

Szam. Paunas (Zoogr. III, 862) ,Taiginzis“ miara ‘salmo core-
gonoides’. ‘

12. F. toimen Gay. Tliten lax, laxoring; roding; laxforell;
parvus esox trutta’; Renv. ‘salmo alpinus; alpenforelle (nierid)’,
Lonse. ‘en art lax, taimen, roding, forell, orlax 1. laxdring; salmo
fario 1. salmo trutta; var. jokkalo (den storsta af sligtet), haukka-
silmé, nokinokka, n#itisilmi, puukkomies (af foga mer #n ett quar-
ters lingd), tammakko’, N.: Nakkila, Suoniemi, Kurkijoki, Jaak-
kima, Suomenniemi, Riistavesi, Iisalmi, Pihtipudas, Kalajoki, Pudas-
jarvi, Paltamo, Kajaani, Simo, Sodankyld, Rovaniemi, Inari, Ylitor-
nio, (Meus-Kivirikko 467) Utsjoki, Tornio, Oulu id.; Pyh#jarvi tai-
minka, Neovivs taiminke, taimetka id. A taimen alakban levd
sz0végi -n ugyanaz a képzd, mely megvan az ahven ‘perca fluviati-
lis’ (68. sz.) halnévben is. Eszt Wiep. faim ‘lachsforelle; salmo
taimen Pall’, Rukosa 40 faimo id., Kauaspus sa xanastos 10. sz.
tatmed id.; liv Ssoerex-Wiep. K. td@mik, L. {aimin ‘lachsforelle;
~ salmo trutta L.’, Kerroney Kuolkka t@mik id. (mar nincs hasznalat-
ban). A halnév a keleti-tengeri finn-nyelvekbdl &atment a letthe,
oroszba, svédbe (v8. Tmomsex, BFB. 281, Kaums, OLR. 223), s6t
tudoményos ‘miiszéul is szolgal (salmo taimen).

LpN. Frus dabmok ‘salmo fario; grret’, dabmug id., dabmugas
dem., L. Wwunp tapmuk ‘salmo trutta; eine art lachs’, QuiesTap
(Lapp navne 372) S. tabmok, Arj. debmuk, Ht. dobmug ‘salmo
eriox L., (Beitr. 170) dabmot, gen. -oha ‘forelle; salmo eriox’,
Irkoven (MSFOu. XLVIIL, 45) Ko. jadur-tirmmik ‘jarvi-tammukka,
-mullo’, Vefsen Digpmagk's ‘forelle’. — A szévégi -k a dabmok stb.
alakban elhomalyosult képz6, mely megvan a lpKld. vaitse'k’ (8. sz.),
IpL. kecak (59. sz.), 1pS. sittek ‘perea’ (14. sz.) és IpK. mtme’Lc’(55.
sz.) halnévben is. A dabmug stb. alakban levé -g szintén képzd,
melyrSl a IpS. sappeg (40. sz.) halnévvel kapcsolathan lesz szo.
Vo. még IpN. luibbag (56. sz.). Finnorszag legészakibb vidékén
ismerik a kovetkez6 halneveket: Rewv. tammakko ‘salmonis species,
hibernans ; winterlachs’, Lowse. tammakko, tammukka ‘en art taimen,
forell; winterlachs’, N.: Pudasjirvi, Kemi-folyé felsé-folyasanak
vidéke, Sodankyld, Rovaniemi, Kittild, Ylitornio ‘kisebb lazacféle
hal’, Inari tammukka, Ylitornio tampukkae id. Mindezek az alakok
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Jbvevényszok a lappbol. Qviestap (Beitr. 170) egyeztette a lp. dab-
mot és f. tammukka halneveket.

Szam. Paunas (Zoogr. III, 406) ,Ostiacis ad Kas fluvium*®
domuchey ‘salmo omul’, amelyben a -chey végzet bizonyara azonos
azzal a -ka, -ha, -ga, -hae, -haei, -hai stb. képzével, mely megvan
a fauw'ka, patha (1. sz.), kinthoe (84. sz.), mengahai, fiayahaes
(17. sz.) stb. halnevekben is (v8. Paas., Beitrige 285—286 jegyz.).
A szokezdé d- nem vildgos, vo. mégis (Pass., Beitrige 296, 370.
sz.): szamKam. te-tlim, de-tlim ‘bringen’ ~ f. tuo- stb. '

Itkonen: JSFOu. XXXII,, 49, lp., f. és szamO ,Laak® {yy
‘taimen’, Kam. ¢&j.

13. F. Lowsr. totkelo ‘ett slags storre fisk i Ladoga’ (egy nagy
hal a Ladogaban). A -lo végzet ugyanaz a képzd, mely megvan a
jokkelo (43. sz.) halnévben is.

? Szam. Pauas (Zoogr. III, 414) ,Ostiacis ad Kas . tughe
‘salmo tugun’, ,Camaschinzis® fughurae id. A -rae végzet képzd,
vo. szam. patara (9. sz.), situra, Sdtoret (16. sz.) sth.

A f. -k- és szamKam. -gh- megfelelésre vo. Paass., Beitrige
54—59. Az egyeztetés a finn halnév bizonytalan jelentése miatt
kétséges.

14. F. siniti Lowssr. ‘liten fisk, nors’ (kis hal, osmerus vagy
salmo eperlanus), N.: Kainuu ‘pieni ahven’ (kis perca fluviatilis’),
Maaninka ‘pieni kala’ (kis hal), sitti Itkoxen (JSFOu. XXXII,, 79)
‘mutu’ (phoxinus aphya), N.: Pyhédntd, Jamsd, Sievi, Toholampi,
Lestijirvi ‘pieni ahven’ (kis perca fluv.). — A IpS. Frus sittek
‘perca; abor’ jovevénysz6 a finnb6l. A -k végzet elhomdlyosult
képz6, mely megvan pl. a IpN. dabmok (12. sz.) és IpL. k@cuk (59. sz.)
halnévben, valamint a kovetkezd allatnevekben is: 1pN. Cierrek,
éerrek ‘sterna arctica’ ~ vog. tdarda, Siro stb. ‘mowe’, szamO. sar,
Sar, Sar ‘meerschwalbe; sterna hirundo’ (v0. Pass., Beitr. 143,
221. sz.); IpN. curuk, curok, dial. Ziruk ‘musca, musca .grandior
preegnans; fliege, schmeissfliege’ ~ 1pN. lurro, currn id. (i. mi
154, 227. sz.); lpN. cermak, éiermak ‘vitulus rangiferinus unum
annum natus’ ~ IpK. &ierma ‘lupus’ (i. md 219, 281. sz.). Itkonex
(JSFOu. XXXII;, 79) a lapp halnevet a f. sitti megfelelgjének
magyarazta. '

Szam. Paunas (Zoogr. III, 403) ,Ostiacis . . . ad Surgut®
schitte ‘salmo oxyrhinchus’, (Zoogr. III, 409) ,ad Narym“ sitts
‘salmo vimba’. A szokexdé hangok — f. s, szamO. §- ~ s- eredeti
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szokezdd jésitett affrikata, ¢- hang folytatéi (vo. Pass, Beitrige
142—150). A székozépi hangok eredeti *-ntt- kapcsolatra mennek
vissza. A  nasalis az osztjak-szameojédban és részben a finnben
elveszett. A finnben az *-nii- >~ -t{- hangvaltozasra vo. tutty ‘bekann-
ter' < *tunttu ~ tuntea ‘kennen’ stb. (Serini, AH. 886—889.).

15. F. tonko Rexv. ‘salmonis varietas minor; kleinere lachs-
art’, Loxsg. ‘mindre laxart, forell (jokilohi, rautu)’, N.: Pudasjirvi,
Kuusamo, Kajaani ‘patakokban és kis tavakban él6 kisebb lazac’;
lohentonko Lonxg. ‘laxoring, forell’ (pisztrang), N.: Pudasjirvi, Kuusamo
‘tonko’; — karj. Jyvoslahti, Karsar. lohentopko ‘pieni lohi’ (kis lazac).

Szam. Reeuny Jur. tus ‘xapiyces; dsche, bunt gefleckter salm’,
Caste. Kam. #¢ji ‘taimen; salmo fluviatilis’, Pairas (Zoogr. III, 365)
»Samojedis® fuju, (Zoogr. 11I, 359) ,Ostiacis ... Narymensibus®
tiu ‘salmo fluviatilis’, (Zoogr. III, 406) tomne ‘salmo omul’, (Zoogr.
I, 859) ,Laak-Osiacis“ i{yhng [sic!] ‘salmo fluviatilis’, Krapr.
168 ,Laak“ ty» ‘taimen’. :' N

Itkonexy  (JSFOu. XXXII;, 49) a ,Laak® tyy ~ Kam. Zeji
halnevet a f. taimen ~ lp. dabmok halnévvel egyeztette.

16. LpL. Wikwuno sjafo ‘ukelei’ (alburnus lucidus).

SzamJur. Paunss (Zoogr. 11, 892) sjadita ‘salmo leucichthys’,
Reeuny Sauta ‘Heanma’, Castr. Sauta, Saute ‘njelma’, vo. még
Kuser. Atl, VIIL ,Pustosersk® sdfura ‘hecht’, Scmreng 290. sz.
sdaturtyj id., Castr. Jur. seatorei, Seatorei, $atorei id. A ‘csuka’ jelen-
tésii szavakban a -ra, -rei végzet képzd, vo. patara (9. sz.), lug-
hurae (13. sz.).

A szamojéd szokezdé hangok eredeti jésitett affrikdtdira men-
nek vissza (vo. Paas., Beitrige 143, 220. sz.). A lappban a szaba-
lyos affrikata helyett §- szokezd6 hang van, ami nem szokatlan
Jelenség (vo. Wicny.: FUF. XI, 274—277, Towvoxes: FUF. XX, 138).

17. LpN. Frus njoavdnja ‘fetus salmonis alpini; yngel at
rge (ravddo), smaarge, som lever i elv’.

Szam. Pauuas (Zoogr. IIT, 859) nengahai, nehdi salmo fluvia-
tilis Caste. Jur. foyahaer ‘taimen’ (salmo eriox). A -haei -hai
végzet mas szam. halnévben is el6fordulé képzd, vo. Pass..
Beitrige 285—286 jegyz. és domuchey (12. sz.), kinthae (34. sz.).

A szamojéd sz0kdzépi hangok (-ng-, -v-, ) eredeti *-y- hangra
utalnak (v6. Serini, Stufenw. 22), viszont a lapp alakban a -dnj-
eredeti *-si- hangra megy vissza. A nasalis-sorok eltolodasa ismert
Jelenség (vo. Seriuk, Stufenw. 8 c.).
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18. Osztj. Amnqv. kara, kari ‘sterlet (,im obdorskischen as-tas-
kari ‘Ob-quellen-sterlet’, weil dieser fisch im Irtysch und im oberen
laufe des Ob-flusses zahireich vorkommt, im unteren aber seltener
ist“)’. Paunas (Zoogr. 11, 103) ,ad Surgut® korri ‘acipenser pig-
maeus’; Castr. S. kari, kori ‘roter sterljad’, karis ‘kleiner weisser
sterljad’, 1. kera ‘roter sterljad’; Pirar kari, K., KO. kdri ‘crepaasp;
tokhal’; Patk. K. karé ‘kecsege; sterljid; acipenser ruthenus’, kéra,
kérd, kera ‘teljes nagysigi kecsege; erwachsener sterljid’, karés
‘apro kecsege; kleiner sterljid (etwa zwei spannen lang); szib. or.
kapsimb''); Pasas. K. kdrs ‘crepaspp; sterlet’, J. kdri id., kgrss-
moy ‘sterletin poika; junger sterlet’, Karsn. FD. kdrs, kdreyut
Jihava sterletti’ (kovér kecsege), Kos., C., Kr. kdra 'sterletti’, C.,
Sog. kora id., V. k'9ri ‘pieni sterletti’ (kis kecsege), Vj., VK., Vart.
Ko ‘sterletti’, Likr., Trj. kg7l id., MJ. k1 id., Ni. kdra* ‘pieni sterletti’
(kis kecsege), Kaz. kgri ‘pieni osetri; aomaps (2)’ (kis tokhal ?), O. kpri :
dstng-kpri®) ‘pieni sterletti’ (kis kecsege); — FD. kdrogyat ‘pieni ster-
letti; wapuimb’, Fil kdro§ ‘crepasap’, Sog.kdrag ‘wapums’, C. (ritk.), Kr.
kira$ ‘pieni sterletti’, Kaz. kgrisoy ‘iso sterletti (suipponendinen) (?)’
(nagy kecsege, hegyesorru) (), Kam. karamox pieni sterletti’, C. kd'rag-
moy id., Kr. kdrasmoymdi2 ‘pieni sterletin poikanen’ (kls kecsege-
ivadék). Az Osszetételekben a masodik tag soy ‘tokhal’ (19. sz.);
moy stb. ‘gyermek, fii; allat vagy madar kicsinye’. A szovégi -§
kicsinyité képz6. Hasonloképpen képzé a Castr. kari$ alakban levd
szovégi -§ (vo. Tovonen, Affr. 163, 291. sz., Wican.: FUF. XVI, 201).%)

Vog. Amnqv. karai, kari ‘sterlett’, Szwast kardj ’tokhal; stor’,
Munkhcest, Hal. 804 Szigv. kardj, T. kirkej ‘acipenser ruthenus; or.
sterlad’, Kann. TJ. karke s, AK. &4 amfn So. ka(mz ‘sterletti; acipen-
ser ruthenus’. A bizonyos nyelVJarasokban meg]elen(S -k-, -y- valo-
szinfileg nem tartozik a t6hoz.

1) Jovevényszé az osztjakbol.

%) Vo. Anwqvist as-tai-kari ‘Ob-quellen-sterlet’.

%) Karsaames szerint: Kr. -mdle dem suffix: éuomgle ‘kleines
midchen’, paym@lz ‘kleiner knabe, kniblein’, Trj. molz ‘(geheim-
wort) ohr (des menschen)’, pwup‘s m. ‘karhun korva’, Ni. mals‘:
a’ipexm., Kaz. moli: pev‘m. ‘kleiner, sehr wenig aus dem zahn-
fleisch hervorgekommener zahn’, m0li ‘ganz abgenutztes beil od.
messer’. V6. még Paasonex, Ostj. Wh. 116 1. (Y. H. Toivonen szives
felvilagositasa). :
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Votj. Paunss (Zoogr. III, 103) karer ‘acipenser pygmaeus’.
A szovégi -4 ugyvanaz a kicsinyit6 képzé, mely megvan a {Sipep.
(40. sz.) halnévben is.

Szam. Caste. Jur. hiry ‘der sterlid’; Pauas (Zoogr. III, 103)
»Samojedis“ chyrri ‘acipenser pygmaeus’, ,Ostiacis Beresoviensi-
bus® (v6. Kuapr. 164) kyrri, kirre id.

?F. észt Wimp. lig-karits ‘stichling; gasterosteus aculeatus und
pungitins L., Ruxosa 95 luu-karitski ‘gasterosteus pungitius’, J..
Marx szives kozlése szerint az északi nyelvjarasban luu-karnits:
id., Kavanous -5 xanastus 47. sz. luw -kerts ‘pygosteus pungitius L.,
Wiep. li - karikas ‘ein kleiner fisch; stichling; gasterosteus aculea--
tus od. pungitius L.’ (fuwe ‘csont’). A -fs és -kas végzetek ismert.
észt kicsinyité képz6k (vo. Wiep., Ehstn. Gramm. 191 és 203—206).
Az északi észt luu-karnits alakban az -n- vagy képzé (vo. Wiep..
Ebstn. Gramm. 175) vagy esetleg szervetlen hang. Az ‘acipenser”
~ ‘gasterosteus’ jelentésvaltozast a két nagyon kiilonbozé halfajta-
nak az a feltiné kozds tulajdonsaga magyarazhatja meg, hogy
mind a gasterosteusnak, mind pedig az acipenser-fajoknak hegyes.
csont-tiiskéi vannak, s6t némely acipenser-faj ivadéka feltfinden
tiiskés (vo. Hermax, MHalK. 755). »

Déli-osztjak magashangnak az elsé szotagban a finnben mély-
hang felel meg a kovetkez6 biztos példakban is: osztj. FD. kdpon,
V., Vj. ktk‘on‘ sth. ‘zwei’ ~ f. kaksi id. (v6. Towoxey, Affr. 118,
157. sz.); FD. yént ‘korb aus birkenrinde’ ~ f. konits ‘ranzen von
birkenrinde’; osztj. tén: Kr. tén-é'pot ‘leichengeruch’, Kam. tén-epat
‘iibler duft der tataren’ ~ fuont ‘genius mortis mythol. Plute, inde
mors, fatum’ (v6. Towvoxen: FUF. XX, 143—144).

19. Osztj. Amuqv. soy, suy ‘stor; acipenser sturio’, Casrr. I.
say, S. sox, souy id., Park, I. sox ‘tokhal; stor; acipenser sturio’,
Piear KO. sdx, sox ‘ocerpm; tokhal’, Pass. K. soy ‘ocerps; stor’,.
J. sow* id., Karsav. (Vok. 97) FD. soy, Trj, so%y, V., Vj. soy, Ni
suy, Kaz. sox, 0. sy ‘stor’, vo. Paumas (Zoogr. III, 91) ,Ostiacis.
ad Naevola“ sooy ‘acipenser sturio’.

Vog. Szmast suy ‘tokhal; dick-fisch’. A vogul halnév talam
jovevényszo az osztjakbol.

Szam. Pauas (Zoogr. 1L, 92) ,Coibalis“ sigge: siggewulla
‘acipenser sturio’.

Passonen, s-laute 55, 65. sz., Beitrige 222, 291. sz.
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20. Md. Pawuss (Zoogr. lII, 91) pulla ‘acipenser sturio’.

Szam. Panas (Zoogr. III, 91) ,Coibalis® wulla : sigge-wulla id.
A koibal-szamojédban tehat eredeti szokezdé *p-nek ebben az esetben
— intervokalis helyzethen — w felel meg (vo. Pass., Beitrige 99). Az
-Psszetétel elsd tagja sigge ~ 0sztj. sox, suy sth. (19. sz.) ‘acipenser sturio’.
Az acipenser sturio szamojéd sigge-wulla neve eszerint azonos
-értelmi szavakbol all6 elhomalyosult 6sszetétel, olyan szerkezeti hal-
név, amilyenre a ziirjén és az oszijak nyelvben talaltam még példat:
-0sztj. Kaz. kgrisoy 'nagy kecsege’ (18. sz.), amelyben kiri ‘kecsege’,
sox id. (19. sz.); ziirj. ar-gyts ‘stint’, (7. sz.), amelyben ar ‘stint’,
“gyts *karausche’ (59. sz.), vo. tovabba ziirj. tsui-pi-sir (40. sz.) és
vog. lafixsdn stb., osztj. lamsi-n sth. (29. sz.).

21. Cser. Bud. nu§ ‘csuka; esox lucius’, Szmast nuwZ ‘csuka’,
Ramsr. wnuZ ‘hecht’, Vaszisev wysmeon ‘myxa’, Wicmy. KH. nué,
nu# yol, 1., C., M., JU. nuZ, U. nuéyol ‘myra; hauki' (csuka).

SzamO. Pauas (Zoogr. IIl, 103) ,Ostiacis ... ad Narym*®
nédok ‘acipenser pygmaeus’, Castr. N. nidak, nodek ‘sterlad’, K.
nodey, NP. notay, Jel., B. nutey, Taz. nuotey, nuotil-kuel, Kar.
natek, natyl-kuel, Cl., FO. nuotuy id.; Kuaer. 163 ,Laak® nodtok
‘sterled’. — Pauuas (Zoogr. III, 108) ,Juracis® nadsik ‘acipenser -
pigmeeus’ adata nem vilagos.

? LpS. Fras moiso ‘pisces solito majores; store fisk’. A hata-
rozatlan jelentés miatt a lapp adat idetartozdsa kétséges.

A sz6kozépi hangok vilagosan eredeti szokdzépi *-s-re utal-
nak (v6. Towonen: FUF. XXI, 94—102) s igy ez az egyeztetés is
adatul szolgal Paasonesnek és Toivonesnek ahhoz a megallapitasa-
‘hoz, hogy az urali sz0kdzépi *-s-nek a szamojédban *-{- hang
“felel meg.

A ‘csuka’ ~ ‘kecsege’ jelentésvaltozas szokatlan, de nem valo-
‘szintitlenebb, mint példaul a ‘csuka’ ~ ‘coregonus’ jelentésvaltozas,
amire tobb adatunk is van. Az acipenser-fajokra éppen annyira
_jellemzd az elérenyuld, hosszi, hegyes orr, mint a csukéra.

22. F. latteri Lonse. Suppl. ‘bjorkna, braxenpanka; abramis
bjorkna (pasuri, luuteri)’, N.: Lubanko (Mrua-Kivimikko 457) id.
i A -rt végzet képzd. Egyéb kicsinyitd képzds alakok: lahna-latik
| Pyhimaa, Pyhéranta ‘pieni nuori lahna’ (fiatal kis abramis brama),
datukka Kurkijoki (Meus-Kivirikko 457), Orivesi, Tampere ‘kis abra-
- mis brama’, vo. még ranta-latikko Lossr. ‘stensimpa; cottus gobio’,
> - 'N.: Ladoga mellett (Mera-Kivirikko 406) id. (ranta ‘part, parti’); —

|
|
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