Adatok a magyar nyelv és helyesirds torténetéhez,

Az @ hang Arpdd-kori elzéjének jelslése.

Ismeretes dolog, hogy az Arpid-korban a mai & hang els-
76jét két bettivel : a-val és o-val jelolték. E jelolések hangértékének
megdllapitdsdval Szinnver Jozser foglalkozott legbehatébban, s
két mélyrehaté tanulményban (Hogy hangzott a magyar nyelv az
Arpadok kordban ? Nyr. XXIV; Kézépkori nyelvemlékeink olva-
sdsa, NyK. XXVII) kimutatta, hogy az « bettivel jelzettek egy részét
d-nak, az o-val irottakat pedig d-nak kell olvasni.

Szinnyer kétrendbeli értekezése valamennyi rovid magén-
hangzonk jeldlése torténetével foglalkozik, a legnagyobb figyelmet
azonban, kilénosen elsd értekezésében, az 4 hangnak a és o be-
titkkel valo jelolésére forditja. Az aldbbi sorokban én is esupdn
ezzel az a : o jeloléssel akarok foglalkozni. _

SzinNyEr szerint az a betlit «rovid hang jelolésére hdrom
esetben taldljuk teljes kovetkezetességgel alkalmazva: a) jove-
vényszavakban, pl. paradisum, angel HB., zulga; 1) sz6 végén
mint t6véghangzé vagy ragvéghangzo jeloldjét, pl. fa, odutta, zocoz-
tia, mulchotia HB., folua, holma, hida ; ¢) az ¢ hangzés szdtagot
megel6z6 szotagokban, pl. zakadat 1055, Aianduc 1152, halalnec
HB.» (NyK. XXVIIL 241); — az o bettirol pedig ezt irja: «Az
egész Arpad-koron végig, s6t még tovabb is, korilbelil az Anjou-
korszak végéig, meglehetés dltaldnos divata az o betlivel irds;
azonban mar kezdettol fogva elofordul mellette az « is, eleinte (a
XI. és a XII-ik szazadban) gyérebben, a XIII.-ban mér sfirtibben,
s a XIV-ben, kilonosen a masodik felében, még gyakrabban, mig
végre a XV-ik szdzad kezdetétél fogva majdnem egészen dltald-
nossd vdlik az « betlivel irds.... A ténydllds tehdt a kovetkezo :

Nyelvtudomanyi Kizlemények. XXXV. 8
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azt a hangot, a melyet rendszerint az o betl jelolt, elég gyakran
az a betlivel is irtdk; késébb az o mellett mind stirtibben tinede-
zett f0l az a, mig végre egészen dltaldnossd lett» (Nyr. XXIV. 154,
155. 1).

A mai m. ¢ bangnak o betlivel vaié irdsandl tehdt Szinwymr
ingadozdsokat lat (v. 6. NyK. XXVII. 241: «kételkedésemnek elsd
oka . . . a hangjelolésbeli ingadozds volt», s ugyanez a sz tobb-
sz0r olvashatd értekezésében), s ez ingadozasok, kovetkezetlensé-
gek okdt azokban a térit6kben keresi, a kik minket a latin-bettis
irdsra tanitottak. Szinnyer értekezése irdsakor ugyanis szikla-
szildrdan dllott a Vorr-féle elmélet, a mely szerint minket a latin-
betlis irdsra Velencze és vidékének papjai tanitottak. Szinnyrr
tehdt azt kutatta, «miné hangot jeloltek a Velencze-vidéki olaszok
a XI. szdzadban az o bettivel» (Nyr. XXIV. 194), s gy taldlta,
hogy a velenczei olaszok o-ja kétféle hangot jelslt az 6 nyelvik-
ben : zart o-t (= koérilbelil m. o, esak kissé nyiltabb) és nyilt o-t
(= korulbelal m. & Nyr. XXIV. 194). Ezzel a kétségtelentl he-
lyesen megdllapitott velenczei olasz hangsajitsdggal aztdn meg-
magyarazédndnak mind az ingadozdsok, mind pedig a m. 4 hang-
nak o betiivel valo irdsa.

Bizonydra ismeretes lesz olvasoim el6tt, hogy én a magyar
helyesirds torténctében szabalyokba foglalhaté kivetkezetességet
hangstlyoztam t6bb helyen (v.6.a «M. Nyelv» cz. folydirat I. 184,
NyK. XXXIV. 132, s kov. 1., M. Konyvszemle 1904. évi folyam
112. s kov. 1.). Az sem kerilte el taldn olvaséim figyelmét, hogy
én a Vorr-féle velenczei olasz térit6ket hirdetd elméletet nem val-
lom. Sok érvet hoztam fel eilene s a magam nézetének védelmére
«Szlav jovevényszavaink» czimi értekezésemben. Azonban részle-
tesen még nem nyilatkoztam a maganhangzdk jelolésérél, jollehet
minden egyes alkalommal nem mulasztottam el megjegyesni, hog
SzinnvEmek Arpdd-kori emlékeink magyar szavai-
nak olvasdsdt illet6 elméletét foltétlenul he-
lyesnek tartom. Fzért tartottam szikségesnek a dologrél
részletesebben irni, s ezattal a mai m. ¢ hang Arpdd-kori el6z6jé-
nek a és o bettivel vald jelolésérsl akarok szdlani.

SzinnvEI, mint emlitettem, az o jelzéseknél ingadozasokat
lat. Szerinte a mai ¢ hang nem csupdn o-val, hanem eleinte rit-
kabban, késébb stirlibben a-val is van irva. Ilyen ingadozdsokat
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azonban azokban az esetekben is meg lehet dllapitani, a melyek-
ben Szinnyer tanitdsa szerint @ bettinek kellene &llani. Szixnver
szerint pl. az d hangzos szotagot megelz6 szotagban levé maid han-
got régen a-val irtdk (értéke: d¢). A szakaddt sz6 mdsodik tagjdban
csakugyan mindenkor « betiit taldlunk (szdmtalan példa az OklSz.-
ban), mds szavakban azonban szép szdammal talalunk kivételeket
is. Avonymus kronikdja pl. az Alpdr helynevet kovetkezetesen
Olpar-nak, Opar-nak irja (v. 6. 14, 16, 30, 38, 40. §§.), s ugyanitt
az Abdd helynév Obad alakban van kozolve (57. §.). Ez irdsra elég
szép szdmmal lehet példdkat idézni, s megdllapithatd, hogy csak
bizonyos szavakban van az d elétti szétagban mindenkor a, a sza-
vak masik részében van egy id6szak, a mikor o az irds (v. 6. pl.
hatdr legrégebben hotar). Latszdlag nem kovetkezetes a jelolés az
idegen eredetli, d-val ejtett szavakban sem. Szinnyer megdllapitdsa
szerint pl. a Balaton szoban nem csupén a legrégibb idében kel-
lene balatin-t, bolatin-t irni (igy van irva az 1055. tih. okl.-ben),
hanem kés6bb is, mert a széban az a etymologiai értékii (1. alabb),
s ANonvymusndl mégis bolotun (49. §.), K#hzaindl bolotum (ed. M.
Frorianus 19. §.) az irott alak. SzinNymr arra, hogy mikor irtak a
régiek a betiit, harom szabdlyt dllitott fol, de ezek koziil kétségte-
leniil kovetkezetesen alkalmazva esak a &) alatt emlitett taldl-
hato; t. i. a szovégi t6véghangzé vagy ragvéghangzé mai  egykori
elozbje a régi emlékekben csakugyan kivétel nélkul a-val van
jelolve.

S mégis mindazok a pontok, a melyekre SzinNyEr az a irdst
megdllapitotta, helyeseknek bizonyulnak, ha az adatokat kissé
maskep csoportositjuk. Nem szabad elviul foldllitanunk, hogy a
régi emlékekben az ingadozdsok kozonségesek. Ingadozdsok ugyanis
csak a legkisebb szdmmal vannak, mert ha mi egy-egy szbnak
alakjait kronoldgiai sorrendben dllitjuk ossze, akkor latjuk, hogy
egy-egy szondl az esetek talnyomd tobbségében a legnagyobb sza-
bédlyossagot dllapithatjuk meg, a mint arrél az OklSz. legtobb
czikke meggybzhet (1. még Szamora, NyK. XXV. 131.).

Ha mi mdrmost olyan szavakat allitunk kronoldgiai sor-
rendbe, a melyekben ma @ hang van, de a melyek bizonyos kor-
ban o-val vannak irva, akkor igen sok szondl fogjuk tapasztalni,
hogy az o-val irt alakokndl régibbek is vannak, t. 1. olyanok, a
melyek legrégebben a-val vannak irva. Példdim a kovetkez6k :

8
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A ) Olyan a-val valé szavak, a melyeknek az eredete ismere-
tes: o) Latinbetlis emlékekben el6forduld szavak :

1. Balaton. Ennek a szonak emlékeinkben a legrégibb alakja
balatin, bolatin, igy van irva a sz6 az eredetivel kétségtelenil egy-
kort vagy kozel egykora 1055-i tihanyi alapité oklevélben. Ké-
g6bbi emlékekben bolotun (ANonym. 49. §.), bolotum (Kfzai, ed.
M. Fror. 19. §.), még kés6bben Balatom (Verancs. Diction. 118.1.),
Balaton. Ismeretes dolog, hogy a Balaton 876 a szldv blato mellék-
névi blatens alakjabdl vald (v. 6. Mericm, Szldv jovevényszavaink
1. 2, 101. 1.}; a legrégibb irott magyar alak tehdt hiven vissza-
tikrozi a szldv @ hangot, a melyet emlékeink csak kes6bb
irnak o-val.

2. Fancsal. Legrégibb feljegyzett alakja Fancel, az 1055-1
tihanyi oklevélben olvassuk: «Signum Fancel comitisy. Késébbi
helynevekben taldlhaté alakjai: Fansol (Varadi regestrum),
Fonsol, Fonchol (Véaradi regestrum, OKklevélszotar, MErricE,
Szldv jovevényszavaink 1. 2, 168.), Fanchal (Csinrr I. 206.),
Fancsal. A Fancel— Fansol— Fancsal ugyanolyan hangmegfelelés-
sel alakult, mint a m. angyal, melynek irott alakjai angel (HB.:
archangelt, angeleut) —angol (KT. szal.: angol[ulenoc, [alngoluc-
noe) —angyal. Hasonlé romdnnyelvi személynevet is taldlunk
ritoroman oklevelekben Fancello-nak irva (Jorrmadl). A rdtoromén
Fancello személynév pedig egy a ritor. fantschello «kind» szoval,
a mely a lat. infans (v. 6. Korring EtWb.) szdrmazéka. Az idegen
nyelvi etymologikus ¢ tehdt legrégebben nédlunk is a-val van irva,
s csak kés6bb jelenik meg az o-val irt alak.

3. Aszd. Legrégibb alakjat az 1055-i tih. alap. oklevél &rizte
meg, s azah-nak, személyragozva azaa-nak van irva. Szdmtalan
oklevélbeli példa van az aszé-ra az OklSz.-ban, s az itt levd ada-
tok alapjan a késébb irott alakok iddrendi sora ez: ozou(v), azou(v),
azo, ma, aszé. Nem egészen vildgos a szd eredete; Szamora szering
(NyK. XXV. 132) az aszni igébél ered, GomBocz Zorntin fejtegeté-
sel szerint azonban t6rék eredetd a sz6 (Nyr. XXIX. 54), s a torok-
ségben megfeleldi kirg. asa, tolos. Sor. asik, teleuti afu, tehdt olyan
820, a melyben az « az eredetibb, s az o-val irt alak a magyar
nyelvtorténetbsl magyardzandé meg.

4. Asszony. Legrégibb feljegyzett alakjai akchyn, asscun
(OklSz.), achscin (HB.). Késtbbi kronologiai sorrendben vald
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adatok: ohzyn, ohsun, ozxun, azun, azzun (OklSz.), s méé kés6bb
asszon, asszony. — Az asszony sz6rol az az eddigi tuddsunk, hogy
benne az ¢ hang az eredeti (v. 0. oszét aysin, NyK. XXIV. 128,
Mungicst, AKE. 149.), s igy az o-val irt alak a magyar nyelvtorté-
netb8l magyardzandé meg.

B) Nem latinbettis emlékekben eléforduld szavak :

1. Magyar. Arab ir6knal maggarije (NyK. XXVIL 245),
madsgharijje (HFK. 145), Constantinus PorprYR.: Maldpor (NyK.
XXVIL 245). — Latinbettis emlékeinkben a XI. szdzadra nincse-
nek adatok; kés6bbi adatok: moger (Avonymus 1, 3, 5, 7, 10, 12,
14, 36, 45. §§.), mogor (OklSz.), mager (v. 6. 1372. okl mager
utcha, Kolozsvdrt, az adat a szész Korrespondenzblatt XX VIII. 32.
lapjan), magerorszag, magery (MargLeg. 22, 26, 32, 41, 46, 47, 31,
100. stb.; a kiejtésre v. 6. hogy egy XIV. szdzadi cyrill-betiis kéz-
irat mageré-t ir, Szdzadok XXX. 200, s hogy CaLepinus szétdrdban
Hunni sz6ndl & magyarnak lengyelil magierowie a neve), magiar
(Schligli sz6j.), magyar (OklSz.). Barmiként vélekedjunk is a ma-
gyar sz6 eredetérdl, annyi bizonyos, hogy elsé tagjdban d az ere-
deti hang (v. 6. NyK. XXVIIL 245, és Munk£csr, Keleti Szemle V.
306—308), s igy a latinbetlis o-val irt alakok a magyar nyelvtor-
ténetb6l magyardzanddk meg.

2. Haram. ANonyMus kronikdja 44. §.-dban olvassuk: «usque
ad castrum horom», mig TrUR6cZI krénikdjdban (a II. Istvdnrol
82016 részben) ez 4ll: «Ea de causa misit imperator exercitum in-
gentem in hungariam in haram». Pesty Frieves «Eltint vér-
megyék» cz. mive I. 411. s kov. lapjain olvassuk, hogy ugyanezt
a nevet 1239-ben Horom-nak, a XIV. szdzadban Haram-nak irjak
az emlékek. Haram vdrmegye a mohdcsi vész utdn elenyészett, s
igy a késébb irt alakok, a milyen pl. a MoLNAR ALBERT Dictionariu-
maban eléforduld Haron (3. kiadds 354. 1.) alak tekintetbe nem
vehet. Mar most ez a Horom—Haram var a gorog irokndl ypow.-
nak: chram-nak van irva (v. 6. SzaBé Kirory, Béla kir. névtelen
jegyzbje, magyar ford. 61, HIFK. 441.]1. és PAuLER, A m. nemz. tort.
1), s a mai temesmegyei Palank értendd rajta. Mar Szasé Kirorny
helyesen jegyezte ineg, hogy a gor. ypow.: ckram a «templomot»
jelent6 szlav chram sz6bdl vald, a melyben tehat az ¢ a régi hang,
8 az o bettivel irt alak a magyar nyelvtorténetb6l magyarizando.
Ha mérmost azt is tekintetbe veszem, hogy a két mdssalhangzon
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kezd6d6 jovevényszavak eredetileg a magyarban is megtartottdk
két massalbangzos szokezdetiket (v. 6. pl. Anonym. 34, 35, §. gronm,
K#za1, ed. M. Fror. 50: goron, ma Garam és NyK. XXV. 133),
akkor Haram vardnak ezek a feltételezhetd és kimutathaté irott
magyar alakjai: [gor. chram' m. ¥chram, *chrom, ¥*hrom (a ch:h-ra
v. 0. NyK. XXXIV. 138), horom, haram.

B) Olyan d-val valo szavak, a melyeknek az eredete isme-
retlen. o) Latinbetiis emlékekben eléforduld szavak :

1. Szarm. Az 1055-1 tihanyi alap. oklevélben koku zarma,
kés6bb 1211-ben ch o ¢ zorma olvashatd. A 826 személyragnélkili
alakjainak ez a sorrendje : zormu, zorm, zarm (0klSz. és NyK. XXV.
142), késébb zarom, zaram (1. aldbb). Ennél a szdéndl két dolgot
fogunk magyardzni: elészor a jelentést, médsodszor a hangalakot,

Szamota azt hiszi (NyK. XXV. 143), hogy a sz6 wrévy-félét
jelent, de e jelentést csak fenntartassal fogadja el. PRIKKEL «ag,
kiszokellésn-nek értelmezte, s szdrm-nak olvasva a szdrny sz6
6sibb formdjdnak tartotta (NyK. XXVI. 81). Zonwar a sz6 irott
alakjai alapjan nem fogadja el Prikker magyardzatat (v. 6. NyK.
XXVI. 212), de Szawmora értelmezését sem tarthatja helyesnek,
mert az OklSz.-ban a szarm szd jelentése helyett kérdGjelet tesz a
sz0 utdn. E magyardzatokon kivil van még mds két fejtegetés is,
a melyek kozul az egyik a jelentést, a mdsik a hangalakot fejti
meg. Helynevet jel6l6 szonidl ugyanis mindig kutatnunk kell,
hétha az illet6 szonak valamelyes fejleménye ma is haszndlatos
neveink kozt. S a szarm széndl ez a haszndlatbeli folytonossdg ki-
mutathaté. Szolnok-Doboka-megyében van egy kozség, a melyet
ma Szészdrmd-nak hivnak. Régebben ezt a kozséget Szeszarma,
Szaszarma, németil Seszarmb néven ismerték. A masodik szotag-
ban rovid a-val van a szd még Lipszky Reppertoriuméban s egy-
szer Szészarma az alak Szolnok-Doboka vdrmegye monographidja-
ban is (L. 543). Bizonyos dolog, hogy az a helyén levé 4 csak
@jabb fejlemény, s nagyon valoszinti, hogy a kozség oldh lakéi a
nevet rovid «-val mondjak. Ennek a kozségnek a nevét egy Zsig-
mond kirdly-kori oklevél németil és magyarul kozli; németiil ez
van: « Weizhorn et Mytelldorf», magyarul pedig ez: «scoi zorma
kuzepfolu» (v. 6. Zimvmermanny-Werner, Urkundenbuch I. 204,
611.). Tacinvr Kirory helyes fejtegetése szerint (v. 6. Szdzadok
XXVIIL. 45, 46, 324) a scot zorma— Weizhorn helyesen scei zorma—



-

ADATOK A MAGYAR NYELV ES HELYESIRAS TORTENETGHEZ. 119

Weizhorn, a sz0 elsé tagja a m. szd (v. 6. Schligli sz., Beszt. szdj.
és Okl1Sz.), a melynek «grau, weisslich, blond» jelentése volt, ma-
sik tagja pedig a m. *zarmu, zormu, zorm, a mely németil horn,
TacAnvI szerint pedig «vizek mentén promontoriumot, s az dltal
képzett 6blot, szarvat jelentettr. Weissenhorn német helynév ma
is tobb van (v. 6. Omsteriry, Hist. geogr. Worterbuch, Rrrier’s
Lexikon), 8 a horn helynevekben leve jelentésér6l FORSTEMANN ezt
irja (Altd. Namenbuch II. 876.): «In den ortsnamen bedeutet
horn so viel als winkel . . ... mitunter mag das so viel heissen
sollen, wie eine von dem hauptwohnsitze entlegene niederlassung,
ein vorwerk u. dgl. MEvEr 86 macht auch darauf aufmerksam,
dass dasselbe wort in ortsnamen den sinn von landzunge an-
nimmf, also ein winkel des landes im wasser bedeutet» (ez utolsora
v. 6. Grmam Wh. horn). Hogy a m. *zarmu, zormu, zorm helyne-
vekre a korn e hdrom jelentése kozul melyik mikor illik, azt az
illet helyek topographiai fekvése donti el. Mindenesetre azonban
Tacinyr Kirorynak sikertlt a Sceizorma— Weizhorn adattal a m.
8261 helyesen értelmezni.

Birtokos személyraggal tehdt a szd ma Szédszarma; de mi
magdban dllva ma az alanyesete ? Ezt is megfejti Erviinyi Liiszro-
nak egy megjegyzése. O azt mondja (NyK. XXXIV. 395), hogy a
régi Duna zorma a mai somogymegyei Zardiny puszta, s hogy Kak
helynév is van azon a vidéken. Ha mi mérmost a somogymegyei
Zardany puszta régibb irott alakjait kronoldgiai sorrendbe dllitjuk,
akkor azt latjuk, hogy Lirszry Reppertoriuma e helyet, rovid a-val
mindkétszétagban, Zarany-nakirja, még régebben pedig Zaram-nak,
Zarom-nak, Zarm-nak (egyszer Zarmp, az adatokat 1. Csinxky,
I1. 657) taldljuk irva. Csivkinal a szénak csupdn XV. és XIV.
szazadi adatal vannak kozolve, de bizonyos dolog, hogy a XIV.
szézadl zarm-nal régebbi adatok ezek: zorm, zormu, *zarmu.
A kronolégiai sorrendbe allitott adatokkal tehdt bebizonyitottuk,
hogy a *zarmu, zormu, zorm, zarm, zerom, zaram, zarany alakok a
mai Zardny régibb irott alakjai. A szé hangalakja is a legszabé-
lyosabb fejldést mutatja, a mennyiben ugy fejlddott, mint almu
(Avonymus 3. §.) —*alm—-dlom, holmu—~holm—halm—halom,
harmu—>*harm—harum—ndarom. Igy lett a ¥zarmu—zormu— zorm
—zarm—zarom sz6 is. A XV, szdzad végén azonban taldlunk arra
is adatokat, hogy jutalom h. jutalam (v. 6. Sdndor-k. 9, 12, 13),
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JSaydalom h. faydalam olvashaté (Thewr.-k. 278. 1.). Hogy itt 0-bél
lett-e az a, vagy megforditva, eztttal nem kutatom ; tény az, hogy
1440, 1478-ban Zarom, de 1490-ben Zaram a mai Zardny neve.
Mindaddig, a mig a 8z6 zarom-m4 nem lett, sz volt a kezd6hangja,
a mit bizonyit, hogy sorm-nak (OklSz.) irva is el6fordul; a zarom,
zaram alak kifejlédésekor azonban a sz6 hangalakja Osszeesett egy
obscoen széval, s Ggy mint a régi szardndok zardandok-ké lett,
ebbél is zaram lett. Tovdbbi fejlodésében még két hatisnak volt
kitéve; 1. a sz8végi m-b6l n-en at ny lett (v. 6. Tuhutum— Téten—
Tétény, Achtum-—Ohtum— Ajton— Ajtony, Abram —Abrany stb.,
NyK. XXXIV. 133); 2. a végszotagbeli a egyéb -dny, -ény végl

Azt hiszem, mindenkit meggybztek fejtegetéseim arrdl, hogy
a *zarmu sz0 ma is él, s hogy jelentése «hornn; s jéllehet‘a 820
eredetét nem tudjuk, kétségtelen, hogy esak oly sz6bdl szarmazik,
a melyben az els§ szotagban d van.

2. Apa : 1141—61, 1152, 1156—57, 1174. okl. Apa (az ada-
tok részben OklSz., részben FrsfRPATAKY oklevélkozléseibdl valok),
Axonymus 25. §: opaforcos, 1220, 1229: Opa (OklSz., Kovios,
Index), kés6bb apa. A sz6 eredete ismeretes (v. 6. vogh. dpla,
aplokws : atyuska, ¥L. dpa, KL. opd, T. apad), csupén elss szotagja
hangzdjénak eredeti « vagy o volta nem bizonyos. Az eddig kife}-
tett és még aldbb folhozandd adatok alapjdn dllithato, hogy a sz6
a magyarban legrégebben d-val hangzott az els6 szétagban.

B) Gorog emlékekben eléforduld szavak.

1. Taksony. Consranrtinus Porpm.-nal Tdéwc a szd6 (HFK.
128); a XII. szdzad végérdl vald, valamint késébbi latin emlekek-
ben Tocsun, Thocsun (ANoxyM. 55, 57. §, egyszer Tucsun). Tocsum
(Kfiza1, ed. M. Furor. 6. §, mdsutt Tocsun, HFK. 481), Tozun,
Taxon, Taksony (Csinx1 L. 35).

2. Tas. ConsTanTINUS PorrH.-ndl Tasic a sz6 (HFK. 128);
a XII. szdzad végérdl vald, valamint kés6bbi emlékekben Tosu,
Thosu (Axoxym. 6, 20, 21, 22, 23, 28, 29, 39, 41, 53. §§-0k, a 29.
§.-ban T'uso kivakarva Thaso), Thaas, Tas (Csingr L. 36).

Sem Taksony, sem pedig Tas eredetét nem ismerjik; fel-
emlitem azonban, hogy VAMBERY (v. 0. «A magyarok eredete» és
«A magyarsag keletkezése és gyarapoddsa» miiveiben az index
alapjan) az egyiket a tor. talis, a mdsikat a tor. tas szdbol, tehdt
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olyanb6l magyardzza, a melynek eredetileg d hangja van s a mely-
nél az o-val irt alakokat a magyar nyelvtorténetbél kell meg-
magyarazni.

Az eddigiekben azt dllapitottam meg, hogy a mai m. ¢ hang
akkor van régebben o-val, s még régebben a-val irva, ha a széban
d hang az eredeti; ezt a megdllapitdst aztdn divittem olyan ese-
tekre is, a mikor nem ismeretes a szo eredete, de abbdl a jelolés-
beli szabalyossdghol, hogy legrégebben a-val, késébb o-val, még
kés6bb a-val van irva, s ma d-val mondjuk, kovetkezik, hogy ezek-
ben az esetekben is d az eredeti hang.

Abbdl a korbél azonban, mikor a mai m. ¢ hangot legrégeb-
ben a-val (= a kés6bbi o-val) jel6lték, nem dll valami sok példa
rendelkezésiinkre. A példdk szdmat azonban tetemesen szaporit-
hatjuk, ha figyelembe vesziink olyan szavakat is, a melyekben
az eredeti hang, a mi legrégebben feljegyzett alakunk azonban
csak o-val van. A fentebb kifejtettek alapjan ilyenkor is a-val
irottat kell régibbnek foltételeznink. Egy példa megvildgitja ezt
az allitast.

Az OklSz.-ban sok adat van a lharasst szora, s legrégibb
adata horosth 1225-bdl valod (késébb horozt, harazt). SZINNYEID is
megjegyzi (Nyr. XXIV. 195), hogy e széban nem lehetett o hang,
mert hisz a szldvban, a honnan e szd vald, ¢ hang van. A haraszt-
nak ugyanis a szlovénben, horvdtban, szerbben hrdst, csehben
chrast, tothan chrast (stb.) az alakja. Az én magyardzatom szerint
mérmost a legrégebben fdljegyzett magyar alaknak a-val kell irva
lenni, s ha a sz6kezd6 mai h és az idegen szavak két mdssalhang-
z0s szokezdetének jelolése torténetét is figyelembe veszem (v. 6.
Haram szondl), akkor a horosth, horozt alakndl régibb magyar ok-
levélbeli adat chrazt, chrast (késbbb *hrozt, horozt). Ezt az adatot
tényleg meg is taldljuk egy 1228 tdjdrol valo oklevélben (Lia-
szowskl, Mon. hist. nob. com. Turopolje I. kétet), a hol ezt olvas-
suk: «a duabus arboribus crastfa. .. ad arborem chrast» (a ch. ¢
irdsra v. 6. NyK. XXXIV. 144). A chrast(fa): lhorosth: haraset
példdjan azt akartam bebizonyitani, hogy abban az esetben, ha
egy-egv ma d-val ejtett, régebben o-val is irt szénak az eredete az,
hogy benne ¢ az ercdeti hang, akkor nekiink mindig azt kell fel-
tenntnk, hogy a magyar nyelvtorténetben az o-val irottndl régebbi
alak az a-val irott. Néhdny példat akarok erre is folhozni.
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C) Szavalk, melyekben ¢ az eredeti hang, s féltehets leg-
régibb magyar irott alakjuk a-val volt jel6lve :

o) Eddig ismert legrégibb alak o-val (eredeti emlékekben),
késébb a-val irva (eredet ismeretes):

1. Aba, Abid: OkiSz. Obu, Avonymus 57. §: Oba, Obad,
Kiiza1, ed. M. Fror. 15, 25, 26, 31, 47. §. Aba, kés6bbi adatok
Aba, Abad (v. 6. Kovics, Index). Az Aba sz6 a tor. aba (v. 6. Rap-
LoFF, Wh. 1. 621) dtvétele (1. VAmBERY, A magyarok eredete 187),
a hol tehdt 4 a hangzo.

9. Alap : 1055. oluphelrea (NyK. XXV. 136), Avonym. 8, 10,
14, 15. §. Oluptulma (Gsszetett sz6, mert a 15. §-ban 7'wlma ma-
gdban is olvashatd), Olup, Olop, Alap (Csinki III. 316, 544). Té-
rok eredetli személynév a tor. alp (Raprorr, Wb. 1. 430), alip
(VAMBERY, A magyarok eredete, index) «hdst» jelents szobdl. A t6-
rokben személynévul is haszndlva, pl. Aip-arslan = oroszlanhés
(I. Raprorr, Wh. 1.430). Legrégibb'irO‘tt magyar alakja tehdt *alip,
*alp lehetett.

3. Amade. Oklevelekben Onodeus, Omadeus, kés6bb Amadeus
(v. 6. Turul VIIL. 47, Kovics, Index). Mivel a sz6t esehiil Bohumil-
lel forditottdak (. Enpen, Regesta, index), a mi «istennek kedves»-t
jelent, a szét a lat. amare igébél kell szdrmaztatnunk. Régibb irott
alakja tehdt a-val volt, a melyet Kovics Indexe szerint egy 1163-i
oklevélben meg is taldlunk.

4. Aranyas. Legrégibb eddig ismert alakja Oroncs (0klSz.),
kés6bb Aranas. A név olyan sz6bdl ered, a hol « az eredeti hang
(v. 0. Szinnym, Nyr, XXIV. 147, 195: zend zaranye és Mungiost,
AKE. 141.).

5. Lapincs foly6. Axonvymus 48, 49. §: flunium loponsu, 1257-
ben, 1263-ban Loponck (Kovics, Index). Mivel a foly6 neve mar
865-ben Labenza s ma németil Lafnitz, benne a az eredeti hang
(v. 0. HFK. 449. és Nyelvészeti Fuzetek 15:87.), s igy feltehetd
legrégibb magyar alakja szintén a-val volt irva. )

6. Maros. Axonvm. L1, 44, §: Morus és Morisius (ugyanigy
sok adatban Kovics, Index), Vita S. Gerardi 10. §: Morosius,
Moroswar, Morisena (urbs), késébb Maros (Szikszavy, Nomencla-
tura, 1590. évi kiadds 216. 1., Mouxir Dict.? 354). Mivel ez a
folyonév mdr Hrroporosndl, Printusndl és Jorpanesnel is Marisia,
Marostius, f6l kell tenntink, hogy a szoban ¢ az eredeti hang.
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7. Marton. Eddig ismert legrégibb alakja Mortun, késébb
Marton (v. 6. Oklevélszétar). Mivel a sz6 kétségtelentl az egy-
hézi latin Martin(us)-bol vald, legrégibb magyar irott alakja
*Martin. Az d Gjabb nyujtds eredménye (v. 6. még ma is Kis-
marton ejtést).

8. Ravasz. Régebben ruuoz, ruoz, rouos, késébb rouaz, ravaz
(v. 6. OklSz.). Mivel a széban « az eredeti hang {v. 6. SzinnvEz,
Nyr. XXIV. 195, Mu~g4csi, AKE. 520: oszét ruwWas, 1uwas, robas,
rubas), f6ltehetd legrégebbi alakja ndlunk is a-val volt irva.

9. Strassburg. Ktzai, ed. M. Fror. 10. §: ciuitas Strosbure.
A széban d az eredeti hang, 1. OzsrerLEY, Hist. geogr. Wh.

{) Szavak, a melyeknek eredetiben megmaradt emlékekben
o bettivel valo alakjuk a legrégibb, de régibb keltli oklevelek ké-
s6bbi dtirataiban a van, s eredetiik szerint is ¢ van benntk:

1. Szala. Egv 11I. Béla kiraly-kori oklevélben Zola (Frrhr-
raTaxy, III. Béla kir. okl. 15), régebbi, de dtirt oklevelekben Zala
(1141-—-61-ben). Mivel ez a név mdar a IX. szdzadban a «Conversio
Bagoariorumy»-ban is Sale (v. 6. OrsterLEY, Hist. geogr. Wh. és
Mgericn, Szldv jovevényszavaink 1. 2, 149), s mivel eredete szerint
is ¢ van benne, itt is régebbi m. iras az a-val valo irds.

2. Albert. XIII. szézadi eredeti oklevelekben Olbert (Kovics,
Index és az erdélyi szdsz Korrespondenzblatt XXVIIL 30), de ré-
gibbkelti, késébbi dtiratokban Albertus (v. 6. V. s. Gerardi 11. §.).
Mivel a sz6 a ném. Adal-brecht mdsa, itt is ¢ az eredeti hang, s
az a-s irds az eredetibb.

3. Apulia. Egy 1370. oklevélben Opulia (v. 6. Kovics, Index,
Frstirearary, 1L Istvan kir. oklevelei 22. 1.), régibb keltti, de mé-
solatban fonnmaradt emlékekben Apulia (Kfza1, ed. M. Fror. 12,
13, 36. §.), késbbb Apulia (CarEpiNUs szotdra). Az Apulia széban d
az eredeti hang (v. 6. Warpg, EtWb. der lat. Spr.), s igy az a-val
irt alak a régibb.

4. Ismeretlen az eredete ANonymus Olitum~, Othuin-janak (11,
44, §.). Mivel azonban ez a név régibb keltti, de késGbbi dtiratban
megmaradt emlékekben Achtum-nak van irva (v. 6. Vita s. Gerardi
10. §.), s mivel ennek a szonak ma Ajtony a megfeleléje, azt kell
allitanunk, hogy e személynev olyan szdbol ered, a hol d az ere-
detibb hang. Egyébirdnt hogy az Achktum régebben feljegyzett
alakot Grizett meg az Anoxymus-féle Oltum-ndl, azt a -chi- jelolés
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is bizonyitja, a mely régibb a -kt-nél (v. 6. NyK. XXXIV. 142,
s kov. 1.).

A C) pont alatt nem soroltam {0l az Osszes eseteket, a me-
lyeket Arpdd-kori eredeti és dtirt emlékeinkbél 6ssze lehet gytijteni
{v. 6. Aladdr, farkas, maraddk stb.). De folosleges is, mert ezek is
megerdsitik az dltaldnos szabalyt. Csak azt emlitem meg, hogy ha
egy szoban eredete szerint is a—o—a jelzési sorrendnek kell lenni,
s e helyett 0——a—a van, akkor az oklevél nem eredeti; pl. az
1001-1 pannonhalmi oklevélben Poznanus-nak van irva Paszman
lovag (v. 6. K#iza1, ed. M. Fror. 50. §.) neve, pedig e névnek 1001-
ben magyarul is Pazman-nak (eredetére v. 6. ForsTEMANN, Altd.
Namenbuch I. 1088), s esak kés6bb Pozman-nak (v. 6. Kovics,
Index), s legvégill az Arpdd-korban Pazman-nak kell irva lenni.
Az 1001-i oklevelet azonban mas okok alapjén is sokan XII. szdzad
végei, XIIL. elei hamisitvdinynak tartjak, s igy itt is tulajdonkép
a—o—a a sorrend.

Azok a tanulsigok, a melyeket e fejtegetésbol a magyar he-
lyesirds torténetére levonhatunk, a kovetkezdk -

a) A mai m. d-val valé szavaknak abban az esetben, ha az
4tado nyelvben « hang van, ndlunk a XI—XIV. szdazadban az
a jelolés-torténete, hogy az ilyen magyarba kerilt szavak elo-
8z0r a-val, kés6bb o-val, a XIV. szdzadon tul megint a-val van-
nak irva. Mint mar emlitettik, Szinnver hdrom esetet dllapitott
meg, a mikor az Arp'fid-korban a mai é helyén a betlit irtak. E hé-
rom eset kozil ketts kivételnélkiili; « betfit irtak a régiek 1. sz6
végén, a mikor a mai a t6véghangzd vagy ragvéghangzo jeldldje;
2. a jovevényszavakban, de ezekben az a betfi helyett kés6bben a
XII., XIII. szdzadban mér o, s a XIV. szdzadon tul 6jbdl a van
irva; 3. az d elttti szétagban levé mai ¢ hangot a régiek csak
akkor irtdk a-val, ha az « etymologiai értékii; ellenkezd esetben
més betlit is talalunk e szétagban (v. 6. pl. hatdr legrégebben
hotar stb.). Ez utobbi jelolésrsl akkor fogok részletesebben szolni,
a mikor az etymologiai értékd o-rél fogok értekezni.

b) Olyan esetekben, mikor a sz6 eredete ismeretlen, de az
illeté sz6 XI-—XIV. szdzadbol valé eléforduldsainak ez a jelolés-
beli sorrendje: a—o—a (mai ejtés @), kétségtelen, hogy a szoban
etymologikus d-val van dolgunk.

¢) Olyan esetekben, mikor a széban ¢ az eredeti hang, de
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nekunk az Arpi’td-korbc’)l csupdn o-val, késébb a-val jelzett alak-
jaink vannak (mai ejtés d), kétségtelen, hogy a legrégibb foéljegy-
zett alaknak o-val kellett irva lennie.

Az eddig kifejtettekkel csupdn az volt a czélom, hogy a mai
@ hanggal vald szavak egy részének (t. i. a hol « az eredeti hang)
a jelolése torténetét elmondjam. De nem valhatok meg a nélkil
targyamtol, hogy ne nyilatkozzam arrél, mi az oka annak, hogy
a régibb a betld hielyébe késébb az o betit 1épett, s hogy ne jelez-
zem, mikép olvasandok az ilyen o-k. S ennél a kérdésnél foltétle-
nil Szinnyer olvasdsdhoz kell esatlakoznom.

Mindaz, a mit eddig szlav, olasz, latin eredetli jovevénysza-
vaink legrégebben foljegyzett alakjaibol tanultam, arra vall, hogy
jovevényszavaink legrégebben féljegyzett alakjai, ha ez adatok
XL, XIIL szdazadiak, egész olyan hangalakdak, mint a milyennel
az illeté atvett szavak az dtadé nyelvben jératosak. Ott van pl. a
mai megye, dinnye sz6, a melynek legrégibb foljegyzése mega (olv.
megyd), dinna (olv. dinnyd). Ugyanigy a mai bardt, bardzda, ber-
kenye legrégebbi magyar f6ljegyzései brat, brazda, brokina (v. 6.
erre Nyelvészeti Fuzetek 15:92, NyK. XXV. 133. és itt a Haram,
haraszt szavakndl). Ez dltaldnos megfigyelést csak megerésiti jelen
értekezésem, mert ez is azt bizonyitja, hogy az etymologiai ériékii
d legrégebben nélunk is a-val van irva (v. 6. Fancel, chrastfa stb.).
Tudjuk azonban azt, hogy a szldv, olasz, latin « illabialis ¢ hang,
s azért foltétlenil igaza van Szinnveinek, mikor azt mondja, hogy
az ilyen eseteket d-val kell olvasnunk. Az ¢-bdl a magyar nyelv-
ben kés6bb ¢ hang lett, s ezt a hangdllapotot jelzi az o betiivel
valé irds. Kés6bb az ¢ a magyar koznyelvb6l végkép kiszorult,
s az a betli az 4 hangnak a jeloldje lett. Bz a XIV. gzdzad folya-
mdan tortént.*) A fejlodés azonban egyes szavakban itt meg nem
allt. A XV,, XVI. szdzad folyamédn ugyanis bizonyos ragokban s
mas szorészekben is zdrtabb hanguvd valo fejlodés dllott be; igy

*) Szinnver: «Mind a héromféle @ késébb &-ba ment 4t, még pedig
valészintileg a XIV. szdzad mésodik felében. Ezt abbdl kovetkeztetem,
hogy ezen korban az & hangot is mind stirtibben kezdik o helyett a-val
jelolni, a mit arra magyardzhatunk, hogy az @ és az & hang egybe kez-
dett esni, s igy az a betdi eldbbi tiszte aldl folszabadulvin, lefoglalhattik
az & hang jelolésére, tgyhogy az o betll egészen az o hangnak maradt»
(Nyr. XXIV. 197.).
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lett tudvalevéen -onk, -6l, -jok a kés6bbi -unk, -il, -juk-ka. Ezt a
zértabbd valo fejlédést kimutathatjuk az eredetibb «, késGbbi
4 hangndl is. Nem targyalom ezt a jelenséget részletesen, csupdn
néhdny példat hozok £6] e jelenség kimutatdsdra : o) Az utolsé sz6-
tagban : vdras > vdros, aranyas > aranyos, csillag, pillag > esillog,
pillog (v. 0. ZovLxa1, Nyelvemlékeink 16.) | dinak, asztalnak, pohdr-
nak, tdlnak, Dusnak, kananak > dlnok, asztalnok, pohdrnok, tdl-
nok, Dusnok, kanonok stb. B) Kozbilss szotagban : organa, kokanya,
katana, palata, kalangya, szalanna, Magdalna > orgona, kékonya,
katora, palota, kalongya, szalonna, Magdolna stb. 1) Az els6 szbtag-
ban: pagan, barbély, Pangrdc, Lampért, arbands > pogdny, Borbds,
Boldizsar, borbély, Pongrdcz, Lompért, orbonds, mostoha stb.

E zdrtabbd vdldssal részletesen nem akarok most foglal-
kozni, de hangsulyozom, hogy ez a jelenség nem régebbi a XV.
szazad kozepe tdjdnal, s korulbelul akkor kezdddik, a mikor az
osszes d-val vald szavak ¢ hangiaakks lettek mdr. Ezt épp XV., XVL
szézadi emlékeinkkel lehet a legszebben bebizonyitani.

S most, miutdn igy a mai d-hangt szavak egy részének régi
Jjelolését: az a—o—a-t kimutattam, érthetévé tettem azt is, mért
nem tartom irdstanitéinknak az olaszokat, s miért ragaszkodom
foltétleniil ahhoz az olvasds-elmélethez, a melyet Szinwver az
Arpsdok kordra nézve megallapitott.
' MernicH JiNos.



