Ismeretlen nyelvemlékek

a X VI, szazad elsé felébol.

A M. N. Mazeum kényvtérdnak levéltdri anyaga a mult év szep-
temberében 0j beosztds ald keriilvén, ezen alkalommal a munkélatot
végzo tiszttdrsam két magyar nyelvil régi iratra tett figyelmessé. Mind a
kett6 azonos tartalmi s a kirdlyhoz intézett levél alakjéban van szer-
kesztve, de rajtuk sem évszdm, sem névaldirds nincs, a mib8l korukat
meg lehetne dllapitanunk. Elolvasdsuk utdn azonban rogtén azon meg-

gy6zbdésre jutottam, hogy a szerencsés véletlen két olyan nyelvemlé-
ket szolgiltatott kezeim kozé, a mely minden valdszinfiség szerint a
XVI. szdzad elsd felébdl szdrmazik.; Irdsuk — a mennyiben a palmo-
graphia segitségével megdllapithatjuk — szintén ezen szdzad elsé fe-
lére vall.

Azon reményben kulattam tovabb, hogy taldn még tobb hasonlé
régi iratnak johetek nyomsdra. Az 1501—1530. évi id8kozre terjeds kuta-
tdsom eredménye az 18n, hogy még egy nyelvemléket sikerilt s nagy
anyaghalmazbdl kikeresnem. Fz az 1510. évbé] szdrmazik s egy Boly
helységbe’) (Bolba) valé ismeretlennek kdra bevalldsit tartalmazza a
leleszi konvent elétt. '

Ezt a hdrom nyelvemléket akarom most rov1den ismertetni.

Idérend szerint a Leleszt bevalld levéllel kezdem, mivel ez a mdsik
ketténél valamivel régibb. Ez a levél eredetileg féliv alaka volt; kés6bb
azonban keresztben is, hosszdban is ketté metszette valamely kiméletlen
kéz, s ma csak a két — djabban GOsszeragasztott — felsé darabja van
meg, az alsé fele pedig hidnyzik. Ennek megfelelSleg a szovegnek is csak
az eleje és masik oldaldn a vége ldthatd. Irdsa kis folyd latin betikbél (mi-
nuscula cursiva) 411, a melyek kemény, vastag papirosra vannak vetve.

Irisbeli sajétossdgaibdl ki kell emelnem, hogy a magénhangzdk
koziil esak az e-nek jeldli meg a hosszusdgit, de csupdn ezen egy szdéban :

*) L. Csinkt D. Magyarorsz. tort. foldrajza. 1. 345. 1. — E hely-
séget mar 1232-ben emhtlk az oklevelek.
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meeges (mégis). Az 6 és ¢ hang jegye: o pl. gorg, tottem (1), ezon (10),
tottek (14), ennekom (15), zerzpk (21) stb. A ity hang jele folilpon-
tozott t.

A midsik két nyelvemlék szintén kemény, vastag papirosra van irva,
8 az irgsuk is ugyanolyan jellegfi, mint az el6bbié. Kiilsejitket illetSleg az
egyik hosszan védgott negyediv alakd, mindkét oldaldn siiriin teleirva, a
_ mésik ellenben alacsony félivnyi nagysdgi, s az elsd oldala egészen, a md-
godik pedig esak alig a feléig van beirva. Az {rés mindakettében ugyanegy
kézre vall, csakhogy a kisebbikét az id6 viszontagsdgai mér egészen meg-
sargitottdk, a nagyobbiké ellenben még most is elég s6tét, de a kdzbe-
sziirt javitdsok ebben is ép olyan sdrgultak, mint az eldbbinek egész frésa.
A negyedivalaku tartalménak terjedelmét tekintve is joval rovidebb a
mésikndl, s alig van benne néhany szényi javitds; a tél{v alaki azonban -
tartalmilag is b8vebb, tele van térlésekkel és javitgatdsokkal, s ugy lat-
szik, valamivel utébb késziilt, mint a kisebbik; a tartalma kiilonben
mind a kettének azonos.

A helyesirds mind a két nyelvemlékben ugyanaz. A hangzék hosszu-
sdgat az {ré rendesen nem jelsli, csak az ees (és, is) széban taldljuk az e-t
mindig megkettoztetve, 8 a dee (de) és leen (1én — 16n) szdban egyszer,
és a reegyj (régi) széban kétszer. Egyéb irdsbeli sajitsigai pedig meg-
egyeznek az ezen korbeli mds nyelvemlékek helyesirdsdval.

E két nyelvemlékiink kelet nélkili levélfogalmazvdny, s igy min-
denekeldtt azt az 1d6t kell meghatdroznunk, a mikor keletkezhettek.
Erre vonatkozdlag a mdsodik levél szolgdl némi Gtmutatdssal, s épen
ezért koruk meghatdrozdsa czéljabdl ki kell emelnem ennek a tartalma-
bdl a kovetkezdket.

1. E levelet a kirdlyhoz egy névtelen levélird intézi ura nevében,
a ki helyett mar mds nddor vdlasztatott (loco domini nostri
iam alius palatinus praefectus, B. 15.), s panaszdt azon kéréssel kezdi, .
hogy ne vegye el t6le § felsége azon port, a mely egy bizonyos herczeg
joszdga miatt O el6tte kezdetett volt meg.

2. Folemliti aztdn a levél, hogy e volt nddorispdnon a hat-
vani gyiiléshen, mely § felsége akaratjdnak és parancsolatjinak ellene
16n, nagy térvénytelenség és erdszak esett; s hogy § békességes volt és
ellen nem szegiilt, ezt csak a kirdly biztonsdga érdekében cselekedte.

3. A levél tovébbi részében erdsen hangstilyozva van, hogy azon
egyén, a ki e volt nddorispdn helyébe jott, az & folsége akaratja
ellen 6sszehivott hatvani gylilésben «nyilvdnvalé partolkodsssal és erd-
szakkal» vilasztatott meg; s a levéliratd itt is, meg az els§ levélben is
tiltakozik az ellen, hogy az {gy vilasztott nddor a «herczeg ar Joszégé,rol
valé pert» megitélje és barmiféle nddori tisztbe magdt beledrtsa.
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A levélnek e részleteit olvasva lehetetlen, hogy esziinkbe ne jusson
‘Werpdozt szereplése és sorsa.

A torténelembdl eléggé ismeretes, hogy az 1525. év mdjusdban a
Rékoson tartott orszdggytilés, miutin a kovetkezd gylilést keresztels Sz.
Jdnos napjdra Hatvanba kitlizte, még ugyanazon hé 22-én eredményte-
lentl oszlott szét. A fénemesek s a gyermek-kirdly gonosz tandcsaddi
hidba igyekeztek ezen orszdggyiilésnek utjit vdgni, a kéznemesség tizen-
négyezer f6nyi szdmban a kittiztt idére Hatvanba gyiilekezett, a hova

diszes kiildottséggel hivtdk meg a kirdlyt. Ennek tandcsosai jonak ldttak -
a fogyveres koznemességgel t6bbé nem ellenkezni s a kirdlylyal egyiitt
8k is majdnem mindnydjan megjelentek a gytilésen. A kirdlyt a kozne- -

messég a legnagyobb tisztelettel fogadta, de middn julius 4-én a gyilés-
ben tandcsosaival egyiitt megjelent, ezek ellen rogton kitort a vihar, s

kiilondsen Birrorr Istvin nddort a legkegyetlenebb szavakkal tdmad-

t4k meg, s midén Arrixpr Pin 1j nddor vilasztdsira tett inditvanyt, az
egész gylilés helyeselte, s azt kidltoztdk, hogy «BirmOoRI IsTVAN menjen ki,
az orszdgban visszavondst ne tegyen ; ha nem akar menni, szalldsdn kon-
czoljuk f61».%) A nddor csakugyan még azon éjjel elmenekiilt SARRANY
Awerus orszdgbirdval egyiitt s a kovetkezd napon Wersdczrt vilasztottdk
- meg nddorrd, a kit aztdn e méltésdgdban a kirsly is megerdsitett.

E rovid torténeti vazlathdl minden kétséget kizdrélag az tiunik ki,
hogy azon férfiq, a ki Hatvanba «gyiilekezést hirdetett», s a ki ezen
«0 felsége akaratja ellen lett gyiilekezetben nyilvinvals partolkoddssal»
nddorrd vilasztatott : Wereocz1 Istvin volt, s a levelet, jelen nyelvemlé-
kiinket, a volt nddor, a s4nta Birmort Istvin intézte ellene
11. Lajos kirdlyhoz kovetkezéskép e nyelvemlékink minden-
esetre a hatvani gyiilés utani id6b6l szdrmazik. Ezzel azonban még csak
az egyik id6pontot hatdroztuk meg, a melyen innen nyelvemlékiink nem
keletkezhetett. De megallapithatjuk a mdsik idépontot is.

A levél erdsen panaszkodik a miatt is, hogy valami herczeg joszd-
gérdl valé pérben, a mely a volt nddor el8tt indittatott meg, mds (t. i.
‘Wers6czl) akar itélkezni, holott ennek ahhoz semmi joga nines, mert a
kirdly és hivei kozott csak a nddorispan tehet torvényt, WersSczr pedig
nem torvény szerint, hanem «partolkoddssal» lett nddorrd.

Azon por ez, a melyrdl Camprcero biboros és Buraro papai kovet
jelentései szdélnak az 1525—26. évekbdl. Usnakr Lorinez herczeg ugyanis
még fiatal kordban kolesénos orokosodési szerzddésre lépett Szaporyar
Isrvinnal. Késdbb azonban Usnaxtt a ldzaddsa miatt joszdgvesztésre itél-
ték s csak azon foltétel alatt kapott kegyelmet, hogy haldla utén birtokai a

*) A m. nemsz. torténete. IV. 469. L.
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korondra szalljanak. 1524-ben magtalanul elhaldlozvan, birtokait a kirdly
a lednydgi rész kivételével egyes kedveltjeinek ajindékozta el. De a
Szarorvarak is elddllottak szerz8dés-biztositotta kovetelésiikkel, s az
igyet a kir. torvényszék 1525 tavaszdn ezek javdra dontotte el. A korona.
figyésze azonban porujitissal élvén, 1526 februdrjdban Weredczr nddor
elndklete alatt a torvényszék az 6rokosodési szerzddést érvénytelennek
nyilvinitotta s a herczeg javait a korondnak itélte oda.

Kétségkivill ugyanezen porrsl szél a mi jelen nyelvemlékiink is,
mert a térténelem ezen id4bdl mis hasonlé herczegi joszdgpért egy4l-
taldn nem emlit, de egyéb korilmények is: a hatvani gyiilés s ezen az
4j nddor megvilasztisa és ennek a porben kifogédsolt szereplése, mind
azt bizonyitjak, hogy nyelvemlékiinkben az Usraxr herczeg hagyatéks-
nak elintézésérdl van szd. Birmori azonban még mit sem tud azon ité-
letrs]l, a melyet ez iigyben 1526 februdrjiban a térvényszék WereGczr
elnoklete alatt meghozott, s csak annyit ir, hogy «az herczeg vram joza-
garél walo perth ky ew elethe kezdetheth wolth, ew felfege maffal akarna
elwegezthethny». Birrormnak ezen levele tehdt mindenesetre 1526 feb-
rudrja el6tt s azon idstdjt keletkezett, mikor a pér tdrgyaldsa mdsod
izben az uj nddor vezetése alatt kezdetét vette s igy a legnagyobb vald-
szintiség szerint az 1525, év Gszérdl szdrmazik.

™

Az aldbbiakban e hirom nyelvemlékiinket betliszerinti dtirdsban
k6z16m s a szokatlanabb alakokhoz és kifejezésekhez nehdny magyardzé
megjegyzést is csatoltam. Az dtirdsra vonatkozolag felvildgositdsul
meg kell jegyeznem, hogy a széveg kozé tett pontok (....)a Leleszi
bevalld levelben a levdgott hidnyzé részt, a I1. Lajoshoz irt levélben pedig
az clolvashatatlan helyeket jelzik, mig a gdmbolyi rekeszjelbe tett részek
(—) a rovid{tések felolddsdt, a szogletes rekeszjelek kozott levék pedig
[-—] a levélirétdl szdrmazé toérléseket tartalmazzdk. A félil-pontos
t (=ty) helyett a t jelt hasznilom.

1. A leleszi bevalls levél.

fen fent gorg napyan en tottem¥) tvdoma(n)t') lelezt®) az ko(n)ventbe,
hog ez el mvlt eztendobe fent Balint nap tajan az paczenyak®) az tyzt-
tartok akaratya val iottek vot falvmra es hazamra [hatalmal kezzel]
Bolba hatalmokval fegverok (s) kezvel, eg iobagomat el vyttek, kynek
neve zonoky janos, k¥ nekom tartozot zaz negvenket forintal es tot

*) A 826 kezd$ ¢ betd helyén molyrigis van.
1) bizonysagot. — ?) Leleszen. — %) Szliv sz, pésztor-félét jelent. —
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peter fyanak andrafnak dyaval. ezon*) nem elegedven, hanem hazamra
igvenek, ajtomat feg(v)erel kezvel allottak,?) mayor hazamnak®) [ablakat
letortek] kozel allottak, vdvaromrol zekeret es egebet, valamit akartak,
" mind azt [tottek] el vittek, ennekom karomra es bozzviagomra, kjt en
nem akartam vona az adoffagnal kjl es az hatalo(m)nal’) kyl ket zaz
forintert. Mind ezoket zepefly efpan vram akarattabol iamborok zerzel-
fevel®) tvdny mint®) Bekey marton es zemerteny cryftof zerzelfevel
zerzok meg LXXXII forintba, vg hog revyd napon®) meg aggak, kit
az tyzttartok zepelly espan vram akaratfta val napot hattak vona, hog
ennekom ez ... .... hog nekom telleffegvel meg aggak. akort™) sem
allak meg') az zerzeft, mert en kez votam fel vennem az [vtan] folol
mondot napokon, fent gorg napyan menek lelezze'®) az vtan nemy dol-
gom ert, hat ot vagon czekehazy albert es ragaldy mattal, kenalnak vala
engemet az penznek nemy rezevel, az tobyt keryk vala fent myhal nap-
yara, kyt en nem akarek, hadon™) azert az hagot'®) napok mind ¢ raytok
mvltak el, de myert'® en zepelly espan vramnak [valo] zolgalny akaroc,
meeges fel vezem vala, ha mind meg aggak vala, de [az zerze[ mind ¢
raytok] ok nem akarak meg adny, azert az zerzes mind o raytok mvlekel
ez az tvdoman tetel.'”) fent gorg napyan, anno 1510.

2. Bathori Istvdn nddor levele II. Lajos kirdlyhoz.
4.

Kegelmes wrwnk the felfegednek a my wrwnk esth izeny. Emle-
kezhathjk ew felfege, en kegelmes wram, miynemew hathalom') ees
therwenthelen walo nyomorwfag effek en raytham ew fel(fege): kyraly
melthofaganak ees orzaganak reegy zabadfaganak ellene, mellyeth zen-
wetthem en az ew fellege fojenek zabadwlafaerth ees meg maradalaerth,
kyerth soha nem felthethem wolna, mykepen malt fem felthenem elethe-
meth ees el wezthenem, merth sok o atthyamfyaywal ees barathymal
thamazthatham®) wolna en ees az en igaz dolgomath, de myn®) az ew
fel(fege) : fejo meg maradafla alloth en elethem, welem wala azth ees,
hogh mjwel az maffel*) ees ezenn ew fel(fegchez): walv zerethethewl
ees hywlegbewl mywelne azth, hogh ezen thizthemben arthana magath,
wartham kedyglen, hogh ezth thettemenyjewel?) ees meg mwthathna,

4 Ezzel. — ) t. 1. el. — °) Hibasan -hoz helyett; az utdna kovetkezs birtok-

sz6 kitorlése utin maradt meg. — 7) Erdszak, erShatalom. — *) Szerzdédés,
egyezség (pactum). — °) Tudniillik. — 1°) Rovid id§ alatt. — ) Akkor. —
) Tartdk meg. — %) Leleszre. — '*) Hanem; tollhiba lehet. — ) Meg-
hatarozott kitizott. — *¢) Mert. — %) Tanusig-tétel, bizonysig-tétel.

1) Erészak, — *) Tamogathattam. — *) Mindig; a masodik szdtag a
tollban maradt. — *) Masik fél. — ®) A paléez nyelvjarasban ma is: vak-




76 C BARTHA JOZSEF.

azaz hogh ennek wthanna az en thyzthemben magath ne bochatha wolna,
demaga immar lathom, hogh egyeb okaerth mjwelthewolth, ky igen
nylwan wagyon, merth myndeben, ky azen thyzthemeth illethy, akarya
magath bochathny, Felefben maflt holoth erthem azth, hogh az herczeg
wram jozagarol walo parth, ky en elethem indwlthathoth,®) meg akarya
ithelnjy ees el wegezny. Mgyerth™) kedyjglen mynden therwen zerenth
walo byronak mas bjro elewl myndennemew therwenth igaz okall illjk
magara zallojthanya, [en kedjglen] wagh eleyben wenn§, en kedjglen
ennek semmynemew okoth nem attham, kiwel ez perth, egyebekethees
en elelem ew eleyben wethethne, ha igaz therwen zerenth walo byro
wolna ees, de mywel az, hogh ew fel(fege): en kegyelmes wra(m)nak,
ky1aly melthofag(a)nak, ees egez orzaganak therwenyeenth®) walo zoka-
fanak ees zabadlaganak ellen letth, nagyal®) inkdbb ezth igazlag zerenth
ezth nem m¥welhethy, merth ammynth az ewangeljomban wagjon, a
ky az aython nem meg§yen be, thwggya ew fel(fege) : en kogyelmes wram,
kychoda az. Azerth thyltthya ewtheth az my wrwnk the fel(feged):
elewth ees mynd ez wrak elewth, hogh [emm§be magath ne bochaffa,)
mynth ki a the fel(feged): kyraly melthofaganak ees egez orzagodnak
therwenyenek, zabadfaganak ees regy zokalanak elleno letth.

B.

Kegyelmes wrwnk, felleges kyral, a my wrwnk the fellegednek
mynth alazathos zolgad hjwleges zolgalatthjath izeny, mynth ke(gyel-
mes) : wranak, the fel{fegednek): leweleth ees kyldewth.

Kegyelmes wrwnk erthwen ezth a my wrwnk, hcgh az herczeg
wram jozagarol walo perth, ky ew elethe kezdetheth wolth, the fel(fe-
ged) : maffal akarna el wegezthethny, azerth kenyereg the fel(fegednek):,
hogh the fel(feged): az the kyraly meltholagod zerenth ees igazlagod
zerenth, ezzel ne njomorojthanad, hic si dixerit maiestas fua non poffe
secus fieri, quia loco domini nostri iam alius palatinus prefectus eflet,
extunc debet recitari nuntium nobis iniunctum per ifta verba.

Kegyelmes wrwnk thowaba amy wrwnk the fel(fegednek): ezth
izeny. Emlekezhethjk ew fel(fege): en kegelmes wram az hathwany
ghywlekezesben, kj ew fel(lege): akaratthj(a)nak ees parancsolatthya-
nak ellene leen, mynemew hathalom ees therwenthelen walo njomorw-
fag effek en raytham ew fel(fege): kyraly meltholaganak ees orzagod
zabadfaganak, therwenyenek ees vegy zokallanak ellen, melljeth en
zenwetthem az ew fel(fege): feyenek zabadwlalfaerth ees meg mara-

merd tétemfe’ny = v. tett. — ) Indittatott. — 7) Mivel. — ®) Torvénye sze-
rint. — f) Sokkal. — '°) Ne artsa bele.
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daffaerth, kjerth soha nem felthetthem wolna, mjkepen maft fem feol-
thenem el wezthenem elethemeth ees, merth enees [akoron] sok jo
atthjamfyaywal ees barathjymal thamazthhatham wolna azon igaz dol-
gomath, dee en az ew fel(fege): feje meg maradafaerth bekeleges wol-
tham, kyth ew fel(fege) : jol thwd.

Kegelmes wrwnk nylwan wagjon az ees the fel(feged) elewth:,
“hogh the fel(seged) kewzewth ees orzagodbelj hjweyd kewzeth
nadrespannak kell therwenth thenny, az kedyjglen, a ky azon
thyzthembe a(r)thottha magath, nem - [therwen zerenth Ileth,
merth ammynth azewangeljomba wagyon, walaky az aython nem
megyen be, azth ew fel(fege): en kegyelmes wram thwgg¥a kjchoda]
orzagodnak therwenje zerenth walo zokal zerenth leth, merth az ew
fel(fege) : akaratthja ellen leth ghywlekezethben njlwan walo parthol-
kodallal') walo hathalommal leth, [merth ew neky ez zokasa] jol leheth -
kegjelmes wram eg§eb [okaerth] okall wetthewala fel az en wraymath
ees atthyamfyayth, az nemelsegnek yo rezeth, hogh walamellyewnknek
thyzthjth kywannya. Thahath otthan ghywlekezelth hjrdeth, ezth
kedyglen mynemew zyn alath zoktha legyen, azth ew maga thwggya
nylwaban, demaga ezth e hathwany ghjwlekezeth az en wraymath ees
atthyamfyayth, ez nemellegnek egh rezeth ewel wethe wolth fel, hogh
~ otth thenne wjonna az magyarok nemelfe(geth ?) ; ezthees montha otth
njlwan, hogh abol az ghywlekezethbewl ez orzagnak jawa jwene, hogh
nem lenne thowaba zjkleg egh haz jobagyw(n)kath ees meg ronwok
[ez] ees ezen felewl hazwnkath ees ezew(thel bellenewk meg, azerth amy
wrwnk thyltthya ewtheth the fel(feged): elewth ees mynd az wrak elewth,
hogh femmybe magath bele ne bochafla, mynth ky [nadrefpan kj] a the
kyraly melthofagodnak ees [ez] egez orzagodnak regy zabadlfaganak
therweny(en)ek ees zokasanak ellene leth.

Thowaba kedjg kenjereg az my wrwnk the fel(fegednek): hogh
az the kyraly melthofagod zerenth, ees orzagodnak regy zabadfaga
zerenth, kynek meg tharthalara felfeged tharthozjk mynthewl kysfeb
nemesember gyermekenek ees ez orzagba, zabadoycha meg the fel(feged):
ewtheth ees az ew reegy yo nemzethlegeth, ky az orzagnak sok hallalo-
kall ees werewk hwllalawal . ... . ez orzagnak ne legh felleges wrwnk -
a kyral, hogh mondhaffak azth jewendebe the fel(fegednek): a woth
a kyral, ky ideyebe az magyary parazth jobaghlagnak [ely] rendynek
feje ees eley, ez nemes thyzth, az nadrefpanfag meg romloth, ne
mennjen ew ees az ew koporsoyaba ezzel, hogh ew edejeben therthenth
ez nemes thyzthnek romlaffa, merth az my wrwnk semmynek okoth -
nem adoth. BagrHA JOZSEF.

1) Partoskodassal. — ?) Ujjh.






