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(Bemutatta a M. T. Akadémia I. osztdlyanak 1896. nov. 3-i ilésében).

Buoewnz Uber die verzweigung der ugrischen sprachen czimt
dolgozatdban a ,déli ugor‘ 4g sajdtossdgdul az eredeti sz6kozépi d
megtartdsdt emliti, mig ellenben ez az explosiva (a magyarban és
részben a lappban) z-vé vagy (minden ,északi ugor nyelvben’,
kivéve a lappot) I-vé vdltozott (i. m. 26.). Azutdn (27. s kov. 1.
példdkat is kozdl e d>! hangviltozdsra; megemliti, hogy ez
szorvanyosan mds finn-ugor nyelvekben is eléfordul, hogy ,a
gyengén artikuldlt d konnyen I-be csap 4f, mint a nyugati finn
népnyelv mutatja, a mely altaldban [ vagy r-rel helyettesiti a
gvengitend6 dentalis explosivit (d-t) és ugyanazon szdéban erésho-
datt ¢-vel valtogatja (pl. madon, madossa — malon, malossa v.
maron, marossa, ellenben: mato, matona, matoa)‘, és hogy tobb
példdja a d>[ hangviltozdsnak kozosen megvan hdrom vagy leg-
aldbb két ,északi ugor‘ nyelvben, mig ellenben mdsokban mindig
d-vel valé alakokat taldlunk, I-vel valokat még esetleg sem. Mind
ebbél (32. 1.) azt a kovetkeztetést vonja le, hogy az ,északi ugor
nyelvegységb6l el6szor a lapp vdlt ki és megtartotta akkor az
eredeti szokozépi d-t, ellenben az északi ugor dgbeli t6bbi nyelvek
még egyutt maradtak addig, mig a d>[ hangvédltozds meglehetds
szami esetben megtortént’.

Bupenznek tényleges észleletei tagadhatlanul teljes elisme-
résre érdemesek, és hogy 6 a folhozott tények alapjdn nem a helyes
kovetkeztetésre jutott, az részint az 6 4ltaldnos folfogdsdnak,
részint annak a kovetkezménye, hogy 6 azon argumentumokat, o
melyekre az 6 folosztdsdt (északi és déli dgra) alapitotta, helyiiket
megilloknak tartvan, a dolgokat mas szemmel ldtta, mint volta-
képen kellett volna. Ezen kivil nem forditott elegendé figyelmet a
finnmarki lapp nyelv tényeire.
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SETKLK EMIL:
D Mér maguk a BupEenz-emlitette adatok is arra a kovetkezte-
tésre vezetnek, hogy ezen killomboz6 esetekben kilombozé finn-
ugor elézményeknek kellett lenni. Ezt a kovetkeztetést teljesen

megerdsiti a dolognak pontosabb megvizsgdlisa, a melynek ered-
ményeit a kovetkez6kben fogom eléadni.¥) : -

I. Az eredeti ¢ és ¢ a sz6 els6 tagjdnak magdnhangzdja és
kettGshangzdja utdn.

1. Els6 csoport.

. @) Megel6zbd rovid hangzdval.x*) o
f. itd «plaga cceli, ubi oritur sol tempore solstitii aestlw
oriens» | észt ida, g. ida, ea «nordost; ost» | liv ida’ «nordost»

*) Ezen vizsgdlodds torténetérdl el akarom mondani a kovet-
kezéket. 1892 novemberében Wikrrunp K. B. bardtommal arrél a
kérdésré]l beszélgettink, hogy mi a magyardzata annak, hogy a finn
t~d-nek a magyarban hol 2, hol  felel meg. Ennek folytdn mind
a ketten ktlon kis el6készité kutatdsokat tettiink, egybedllitva né-
hény esetet, és arra a nézetre jutottunk, hogy itt két hangbdl kell
kiindulni, a melyeknek egyike ¢, mésika ett6l killombozd, bizo-
nydra a lapp @-hez hasonlé hang volt. Ezek a megfigyelések csak
kis részére terjedtek ki az idetartozd eseteknek ; késébb t6bb izben
folytattam ezen kutatdsaimat, killonOsen vizsgdlva a szébanforgd
kérdés osszefiiggését az 4. n. mdssalhangzogyengiiléssel, valamint
a megfelelésnek azon killonféleségét, a mely azon esetekben volt
észrevehetd, a melyekben a lapp @-hez hasonlé eredeti hangot
tettem volt {61, és igy id6 folytdn egyben-masban megvéltoztattam
els6 nézetemet. Vizsgdloddsaim f6eredményeit elbadtam el6bb
egyetemi eldaddsaimban 1894-ben, azutdn a Finn-Ugor Térsasdg-

ban 1895. nov. 16-4n tartott fololvasasomban és Uber Quantitits- .

wechsel im finnisch-ugrischen cz. dolgozatomban., — Meg akarom
egytttal emliteni, hogy Gexerz A. a Finn-Ugor Térsasigban 1895

tavaszén fololvasast tartott ,a finn-ugor @-rél‘; minthogy ezen .

fololvasdst csak egyszeri ha,]l&sbol ismerem, nem vehettem figye-
lembe ezen dolgozatom utolsé dtdolgozasdndl, s igy nem adhatok
szdmot arrdl, hogy GENETz eredményei mennyiben egyeznek meg
az enyéimmel, mennyiben térnek el t6lik.

*¥) A roviditések kozill megemlitendék : Linp, = LINDAHL és
Onrrine, Lexicon Lapponicum ] a lapp nyelv;arasok kozt : S =
svedlapp S. L. = svédlapp: Lule; K. = kolai lapp; Kild. = a

kélai lapp kildini nyelvjdrasa ; NuotJ = a IpK. nuot,]aru i (noto-
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~—2? IpF. 1ded, g. idded «tempus matutinumn, iddedes «matutinus»
‘8. L. dttiete- «morgen (tempus matutinum)», dttiet(a) «morgen
{crag)», tttzetisk : juo le i. «es fangt schon an zu tagen», Linp.
iddiet «tempus matutinum», iddietes «matutinus», idten «cras»,
E. itten «cras», ided «morgen», iada «morgen». Mindazon-
-altal megjegyzendd, hogy ezen kivtil a kélailappban taldlni alakokat,
‘a melyekben nt van (jienta, jenta stb. vo. Grxerz, Kolalapp. wor-
terbuch Nr. 515), a melyek az egész egyeztetést homdlyossd teszik.
A 1pF. alakokat és hasonldképen sok IpK. alakot mégis lehetetlen
nt-s alap-alakokbdl szdrmaztatni. Az ember hajlandé volna a szét az
Atid «germinarer széval egyeztetni, de Ggy latszik, a méassalhangzé-
viszonyok a szavakban kiillombozék. L. aldbb.

f. jata, g. jadan «series longior e. g. retis» és «skot, skott-
natyr | észt jada (jida) «reihe, beetr, vorgu-j. «eine reihe (40 bis
"70) zusammengekniipfter stromlingsnetzen, jade, g. jade «die stelle
in der see, wo man das stromlingsnetz auswirfts | liv jada’
«reiher, virged jad@ eine reihe zusammenknipfter netze» —?
vogK. jalém, Tavd. jalém «zugnetz» | osztjl. jadam «zugnetz», Pp.
Kond. jatém id. | m. gyalom, ace. gyalmot «verriculum, sagenan».
Ezt az egyeztetést nagyon kétségessé teszi az a korilmény, hogy
.a tatdr nyelvekben vannak szavak, a melyek alakjukra nézve na-
gyon kozel litszanak dllani az utébb emlitett nyelvek alakjaihoz :
jalym, jilém, jilim (vo. CastREN, Ostj. gr. 85, Munk4icsi, Magyar
‘népies haldszat mtinyelve 34 = Ethnographia 4: 198). Mindaz-
dltal megiegyzendd, hogy a tatdr s a vogul, osztjdk és magyar sz6
vokalizmusédban eltérés van (az el6bbiben elilsé, az utébbiban
hatsé hangzd), és hogy a vogulban dgy latszik ugyanazon nyelv-
_jarésban is vannak mind hdtsé-, mind elilséhangzdés alakok
némileg eltérs jelentéssel. (Tavd. jalém «meBOAB» ~ elém «chTHr.)
"Ezt vagy tgy magyardzhatnék, hogy ugyanazt a szot kilombozd
Jkorban kétszer vették 4t, vagy hogy az egylk 820 talén eredetl,
madsik pedig a tatdrbol vald atvétel. D s b e T

.zerol nyelvjdrdsa; Akk. = a 1pK. akkalai nyelvjdrasa | Pe.: Déli
-osztjdk sz0jegyzék. Pirar KiroLy hagyatékabol kiadta Munkicst
Bernir. NyK. XXVL
A hangjelek kozil megemlitend6k: 4ll6 d b n m = zongét-
len d b n m |2 = indifferens ¢ (mint ebben a német széban:
dnabe) | v £61s6 nyelvallassal képzett a. ~ :
} RN - gge
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f. kutoa «texere», k. verkkoa, sukkaa «connectere» | karj. aun..
kudo- kotni (hdlét), széni (szévetet), aun. «falazni» is | vepsz.
kudon, inf. kudoda «kétni, szoni» | vot kutoa id. | észt kuduma,
koun, kududa (kodama, koduma, kudama, kudistama) «weben,.
stricken, flechten» | liv kuda’d, inf. kuw'dds «stricken, weben» —
IpF. goddet v. gorret, pr. godam, goram «texere, acubus texere»,.
S. L. kote-, pr. kotou v. kotam id., Linp. kddhet, E. kodded «kotni,
szénin, K. ko;tte-, Nuotj. ko dde- «hikeln, stricken», | mord. kodan:
(kodams) «weben, flechten, kloppeln» | cser. kuem «texere» | ziirj.. -
kini «weben, flechten, stricken, kloppeln», kiodni v. kijedni «weben.
ete. 1ass¢n» ; votj. kunt, kujini, Munk. Sar. ki- Kaz. kiij- «flechten,.
weben», kuiskon «webstuhly. Lehetséges, hogy ezzel egybetartozik
a zirj. kulom™) (P. kuvom, kulom) «netz, setznetz, beutelnetz, reuse,.
fischreuse» | vog. qulip (Munk.: yulép, yilp, khulp, khulep) «netz» |
osztjB. yolip, 1. yodap id., Pe. kalu, KO., 8. kalép, K. khgtép, -
khotép id., m. hdlé «rete», netz, «fischergarn». Buprnz (MUSz..
84, a hol egymédssal a magy., vog. és osztj. szavak egyeztetve van~
nak, a m. hdlé szot (megkérdsjelezve) a f. kuuluva (= «index.
retium», «notfloter) sz6val egyesteti, de ez nem valoszinti.**)

*) A mi a zirj. kulém és kint kozotti hangzdviszonyt illeti,
az utébbi, tekintetbe véve a votjdk alakot, eredetileg taldn *kuini- -
lehetett.

*¥) A f. kuwluve szét RENvALL és LONNROT & kuulua («obscure-
lucere, longe splendentem apparare») sz6bol szarmazottnak tartjik.
(Rexv. «index retium — — longe apparens»-nek, LONNR. «pd ldngt.
hall synlig; notflote»-nek forditja; vo6. aldbb osztB. yulta-pun).
A sz6t taldn a f. kuula, kuulo (kuple) «bulla e. g. aque, pustula,
tumor» széval is egyeztethet6nek lehetne tartani. — Munkicsr,
A magyar népies haldszat miinyelve 32 —= Ethnographia 4 : 196..
a hdlé sz0 «igel alapszavar szdrmazékainak tartja a kovetkezdket :-

(déli-l. Hardsz, Svéd-lapp nyelv, 4 : 40) Fkalltet (praet. pl. 3..
kelltm) «das netz auswerfen», kalltaka «ﬁschnetz»]zum koltnt, koltni
«fische fangen, fischen (mit dem zucnetz) v, koltim, koltim «zugnetz, .
beutelnetz» ; votj. kaltini «mit dem zugnetz fischen», kalton «zug-
netz» | vog. osztj. yult- «(zugnetz) ziehen» («vonni a kecze-
h&l6tr); a széban forgd vog. osztj. szavakat MuNkicst az i h.
emliti, de mds forrdsokban nem léttam 6ket. (V. 6. még vog. yultné-
pon «zugnetzr, Munkdest i. h. 33 = 197, osztjB. AmLQ.) yulta-
pun «kleines zugnetz», a mely szé elorészét AmLQvisT a yullem
«horen, fihlen» sz6val egyezteti = «fiithlen-fischreuse», vo. magya--
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f kyted, kytii «latenter urere, occulte ardere», kyté «ignis
Foccultus» | karj. kiide-, kyted | vepsz Kiidab, inf. Kidada id. | észt
kiidema, kien, kiideda, kiidenema «brennen (intr.)»; kidi «kitzel»,
kiidisema, -sen, seda- «kitzel empfinden, ein kitzelndes gefiihl
haben», kiidistama «kitzel erregen, kitzeln», [liv kita’d «bren-
nen = kiitan, inf. kitta id., f. kytitd «brinna sved, antinda
mark» szdrmazékai az el6bb emlitett szénak] —? lpF. gaddis,
guddim, gaddijim 1. «titiones agitare», «kare i ilden stelle, paa
brandere, forat de skal breende bedre», 2. «irritare», «tirre, seggen.

[f. latu, g. ladun «via solee nivalis, semita», «spur (im
.schnee)». Bzt a s20t tetszetes volna egyeztetni a 1pF. luddda, g.
luédda v. luida, S. L. lusdda g. listta, Linp. luodd «vestigium»

.gzéval. De ebben a lp. széban dd van a vdrhatéo &0 helyett, és
bizonyédra helyesebb e lp. sz6t a skand.-bdl dtvettnek ta,rtanl.
norv. slod, 6-skand. siéd, v6. Qviestap., NL. s. 225.] :

f. muta «limus nigrescens in palude v. fundo maris» | karj.
aun. muda id. | vot muta id. | muda g. muda, moa «koth, schlamm,
meeresauswurf» | liv muda’ part. mu'dds «seeschlamm, seetang» |
vepsz maidég part. mudet iszapos viz, mudckaz iszapos, mudostab
iszaposodni — 1pF. modde g. mode «pulvisy (vo. azonban motte
g. mode «limus, ecenumy, «dynd, mudder») | mordM. moda «erde»,
E. moda «erde, land, erdboden» | ? eser. miilande, melinde, eserM.
miiléndd, mildinda «terran. A zirj. votj. mu «erde, erdboden», votj.
mudem «erde, land, boden» taldn nem tartozik ossze (vo. f. maa
«fold» és vog. ma(ts : may- ), mé, md, osztjB. mi, miv, mu, mi, J. meg,
mey ). — Figyelembe veendé még a f. mura «rudus, glarear, suomura
«terra paludosar — lpF. morre «sedimentum seri, limus in fundo

‘aquee immote». L. aldbb.

f. mddhnd v. mahnd (<*mdddhnd, v0. a vepsz alakokat) «ova

piscium», «rogen» | karj. mdknd id., aun. mdhindi g. -ndin
-(bizonydra hangdtvetéssel keletkezett) id. | vepsz mdddhn g.

rdzatdt: Spr. d. Nord-Ostj. 75.). Meg kell mégis jegyezni, hogy a
lappban tgy ldtszik eliils6 hangzot kell f6ltenniink, mig a vog.-osztj.
7 hatsé hangzora utal ; lehetséges tehdt, hogy a vog. osztj. sz6 nem
tartozik a lp., zlrj., votj. szavakhoz. — Mégis, minthogy e szbeso-
port pl. a zurjénben a kulom sz6tdl eltéré vokalizmust tintet fol,
-az én nézetem szerint kiilonvalé szavaknak tekintenddk.
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-non, maddhm g. -mon id. | votj. mdhng id. — lpF. medem v..
miedem g. maeddem id., S. L. métém, Linp. meddem id. (IpK. miejn,
mienen, mejn, alkalmasint a f. vagy karj. mahnd, mdaihnd sz dt-
vétele). — Sajdtsdgos alakok: cser. mortid, cserM. morthe «ova.
piscium» | vog. marid «fischrogen», MuNk. m@rnd, mérén, marné,
mérnd «rogen» | osztjl. maren «rogenn, Pr. marén, mérén. E szava-
kat azonban nem merem az elébbiekkel egyeztetni. L. aldbb. —
A f. mdati <halikra» valdszinlileg ehhez a sz0hoz tartorik ; azonban.
mésféle alakulds is lehet. — A votj. Sar. mig, Glaz. mié «rogen,
kaviar» széra nézve (a mely csak gy tartozhatnék ide, hogy a.
-4, 5- valami képz§ volna.

f. nitoa, és: nivoa, nijoa, nioa «ligare, colligare, vinculo con--
stringere», nive g. niveen (‘mipeen) V. nije g. mijeen «vinculum,
ligamen» | észt niduma, neun, niduda «binden, anbinden», nidu g..
nidu, new «band, verbindung» — lpF. njaddet pr. njadam «annec-
tere, consuere», hwfte sammen, trokle, sy lest sammen, skjede
sammen«, S. L. s%até- pr. ratdu «zusammenndhen, mit weiten
sticken heften» | m. nyaldb, «fascis, cumulus», «biirde, binde,.
biindel» (m. @ = h4tsé i ). V6. Bupenz, MUSz. 272. 408, a hol a f.
és a magyar sz6 egyeztetve van (a lp. nem).

f. nota «biirde auf dem ricken» [? észt nodi g. nodi «haufe,.
kram, menge, vorrat, schatz»] — IpF. noadde g. noade (és: noatte
g. noade) «onus», 8. L. note-, LiNp. ndde id., nétuote-, Lixp.
nadotet, nddetet «onerare, sarcinam imponere», E. nuade, K. nio,tte,
Kild. nue;tt, Nuotj. nuedd, Akk. pl. noddit «burde». Ehhez csatol-
hat6 valészintileg a ziir]. nolnt, nollédni «tragen, bringen, fihren»,

" nollan «tragbahre, séinfte, trage», P. noljint, novjint «tragen»-

(¢«HOCHTH, YHOCUTD, IEPEHOCHTE» stb.); vot]. nullini, nulint «tragen,
fithren». Ett6l kiulonvalasztand6 a zirj. nuni, nulni, votj. nuni,
1. alabb.

f. pato «agger v. sepimentum, quo aqua in rivis cohibetur»,
lohipato «structura capiendis salmonibus», myllynpato «agger mola-
riusy — lpF. buoddo (és buotto) g. buodo «obturamentum fluvii, pis-
cium capiendorum causa oppositumy», «stengsel, gjerde i elv for-
fiskefangsty, buoddot (és : buottot) pr. buodom «obturare, obstruere»,.
S. L. puatu-, puastute- «verstopfen, propfen», Linp. puodo «operto-
rium, quo quidquam obstruitur, operculum», qwele puodo «piscinar,
quwarne puodo «qvarndamn», puodom = puodo, puodot «occludere,.
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pfaecludere» | eser. piia, cserM. piije «sepimentum (in flumine)n,
piiem «sepire (in flumine)»¥) | ? ziirj. pomni «abdimmen, stauenn.
pomés «damm, stauung» | osztjP. pol, pot fischwehr, quer tber
einen kleineren flussarm gebaut» | m. fal «paries, murus», «wand,
mauer», kizfal «paries, sepimentum, dissepimentum, interseptumn.
Bupexnz, MUSz. 490. a fal sz6t a f. puoli «fél, oldal» stb. szavakkal
egyezteti, de ez nézetem szennt kevesbbe va,loszmh mmt az én
egyeztetésem. S " T e
f. pudas g. putaan «sinus amnis», «locus amnis angustlor et
rapidior, scaturigo unde oritur rivus»—kar)B. puva$ (pudaha )
1d — 1pF. bude$ g. -daca «canalis». ol
. - f. rita g. ridan «decipula lignea e. c¢. vulpium, apparatus
quisvis capiendis feris», «fuchsfaller | karj. rida id. | ? észt rida
«reihe, verhackzaun im walde» — IpF. radas g. raddasa «apparatio
nivis, musci ete. ubi pedica vulpina collocatur», «tilsteelling af
sne, mose m. m., hvori reevesaksen udleegges». Lp¥. ritta g. rida
«machina lignea, qua vulpes ete. capiuntur» kés6i atvetel a ﬁnn-
bél. V6. azonban IpK. ratte «thierfaller. : :
f. sitoa «ligare, vincire» | karj. siduo ($ido-) 1d., aun. suluo
(sido-) id. | vepsz Sidon id., déli vepsz didetén, vepszA. didélen
kotok, sidatdan hirtelen kotok | votsivon (AmrLq.) kotok, $i6, gen.
sitee [sitd ? ] (MustonEN) kotelék | észt siduma, seun, siduda «bin-
den» | liv sida@’b inf. si’dda id., sidw’ks kapeza — v. 6. mordM. E.
sodan «binden» (K. sodoms)**) | m. szalag «vimen, vmculum»

szalag-szij «ligular. V. 6. Bupenz, MUSz. 271. S .

f. sydin g. s Jdamen «eor», herz: «quidquid in medio est»
pahkingn syddn «nucleus nueis», puun syddin «medulla arbons»,
sydinys «media nox» | karj. fedn, sedmi g. Sedmen sziv, belss rész |
aun. sivdin g stiddmen bels6 rész, siiddmes benn, belbl, siddimeh
belé | vepsz siddyn, Siddj, didvj belsé rész: didimes, sidames
benn, siddin-kera «herz» | vot sid, part. sidtd (AHLQ. sud) sziv,
siidimmetsed «lungen», AHLQ. sii@miis «inre delar i en djurkropp» |

*) BupENz, Cserem. szotdr a cser. szt a csuvashél dtvettnek
tartja; azonban az atvétel kétségkivil megforditva tortént.

*¥) [A gzurj. Sumys, Sumas, sumés «vinculum, ligamen»
(CasTrEN), «riemenc, votj. sumis szora is lehetne ezzel kapesolat-
ban gondolni, ha a kezd6 consonans (zirj. ¢, holott a mordvin
alak szerint s-t vArndnk) nem okozna nehézséget.]
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észt siida, g. sidame «herz, gemut; inneres, mitte»r, siida-piev
«mittag», pdeva siidames «mitten am tage», pu siide «das innere,
das mark eines baumes» | liv sida’m «herz, gemiit, mitte, kern» —
IpF. ¢ada «per, trans, prater», Garasjora cada «over Garasjok»,
bokkat raige ¢. muora «bore hul igennem et tre», cadag «per,
porro, trans» (it keresztiil), S. L. céata «durchy, ¢ataste- «durch-
dringen, durchfahren», Lixp. tjada «per», K. éat v. éad, Kild.
Nuotj. ¢6d°, ¢80 «durch», coddus g. -ug «herz» | mordM. seds
«herz», E. sidei, sidi id. | cser. sim, sum «cor» | zurj. $6lom «hers,
ginn, inneres», vot]. Sulem «herz» | vog. §im, sim, sem «herz»,
MouNg. stm, sém, séme, §im id., sémti, «zirnen». osztjP. sam, I.
semm, sem id., Pp. sem id., B. juy-sam «mark (der baume)» | m.

sziv, szii®) (ace. szivet, szivet, sziivet), «cor, cordia, animus; pars

media, internav, «herz, mut, das innere». Bubenz, MUSz. 300. (a

hol ezek kozil a lp. sz6 nincs meg).
f. sysi g. syden «carbo fabrorumy | vot siisi, pl. siied «kohlen |

\ észt siizi g. soe id. | liv siZ pl. sidu’d id. — lpF. éadda g. cada

«carbor», S. L. cata- werloschte, schwarze kohle», Linp. tjadd
«carbo» | mordM. REc. sed’ «kohle», E. Rec. sid, Wikp. sedelma
id. | eser. $ii, §% «carbo». Valoszinileg killonval6 ett6l a mordM.
E. sod, «russ, kienruss», ziirj. sa «russs, votj. su «russ, kienruss»,
9 eser. §iiéid. A lp. éidna, g. éina «carbo» szintén kiilonvélasztando
és a m. szén szbval egyeztetendd, 1. Buprnz, MUSz. 290.

f. ydin g. ytimen, ydyin g. ytymen, yty g. ydyn «medulla
ossium, nucleus nueis» | észt didi g. iidi «marky, selja ii. «ricken-
mark» — 1pF. ada g. addam «medulla, ossa pedum et crura taran-
dorum et aliorum animalium esculentorum», 8. L. atame- id.,
Linp. addam, adha, addem, id., K. at, attime, Kild., Nuotj. ede,
ottem id. | mordE. udime «mark», pfu u. «gehirny [? mordM. us
«gehirn, mark»1 | cser. vem, M. vim «medullar, M. vuj-vim «cereb-
rum» | ziirj. vem «gehirn, mark, saft», votj. vim, vijim, Munk.
vijim, Kar. vijém, Glaz. vim «gehirn, mark» | vog. valem, valum,

.Mu~g. wvalém «mark» | osztjB. wélim, 1. védem, S. wvélem, Pe.

*) A most dltaldnosan jaratos seziv nominativus a szénak
mds alakjai szerinti analogids alakulds, v6. Simonyr, A magyar
8z0t6k 40, TMNy. 329.
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weléem «marky | m. veld «medulla; visy, agy-veld «cerebrumy,
«gehirn». Bupenz, MUSz. 571. : s :

b ) Megel6z6 hosszi hangzdval (a finnségben).

: f. suota g. suodan «grex equarum in venerem ruentiumn,
con suodalla v. suodassa v. suodillansa «equa venerem appetits,
suotainen V. suotahinen «venerem appetens e. c. equar, «ldufischy,
-suotia «coitum appetere ut equa» — IpIF. c¢usdder pr. cuddam
«feminam circumecurrendo queeritare (de rhenone mare); (de
animalibus salacibus) sonos libidinosos edere», és: coddet pr.
-éodam «soge efter simler (om rensbukken)». M4s finn-ugor nyel-
vekben nem vettem észre ide tartozd szavakat, hacsak ilyennek
‘nem kell taldn tekintentink a m. szaladni «evadere, aufugere»,
«entrinnen, entflichen; laufen, rennen», szét, a mely esetben
alapjelentésnek a «futdst» kellene venniink (v6. ném. «lgufischy);
.meg kell azonban emlitentink a régibb irodalomnak elszallad, be-
-szdllad (NySz. 3 : 45.) alakjait és a szdll igével valé egybetartozas
lehet6ségét, a mely esethen a szalad szénak a fonn emlitett finn és
Ip. szavakkal vald egyestetése nem biztos.
f. suotaa «vom wasser durchdringlich sein, durchschlagen»
(nahka, paperi suotaa veden ; kenkd suotaa liviise ) —? IpF. suoddat
pr. suodam «emicare», «fraese, sprude ud» (vo. sudaidet «syde [om

kogende vand]» stb.) (Megjegyzendé azonban még: cuodam g.

- éuoddam «bullay.)

f. syytdid pr. syyddin «cumulatim pellere, vi et ubertim ejicere
v. injicere» — ? cser. Suem «jacere, conjiceren,

f. vuode g. vuoteen «lectus, cubile», «betts | észt vodi
(vade, vote, hoete, hoete, hoti) id. | livlandi liv wodild id. —
1pF. oadldet pr. oadam «dormirer, oaddat impf. oaddajim, «obdor-
miscere», oaddadak g. -daya «lodix. tegumenta lectin, S. L. ote-
-schlafen, dddaje- einschlafen, oddate- einschlifern, otataska «bett,
bettgeraty, LiNp. gdet «dormires, E. oadded id. (Frus: oadde all.
vaddeje cubile ursi), K. vyotte-, Kild. wotte-, Nuotj. uadde-, Akk.
-0, dde- «schlafenn, oattahite-, Nuotj. oadd’te- «einschléfern» | mordM.
udan «liegen, schlafen», udym-vasta «schlafsteller, mordE. udan
(udoms) «schlafen», udomo «schlafy | cser. omo, uma, M. om

«(= mord. udomo) «somnus», omuco «somniculosus», omun «som-
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nium» | zirj. un, P. on (unm-, onm- <*ulm, ¥olm = mord. udomo p
«schlafn, unma «schlaf-, schlifrigy, unmolsini, P. onméossint «ent-
schlummern, einschlafen» ; votj. um, un (Jelab. ill. unmd, Sarap-
ill. wmma, Kas. ill. wmd) «schlaf, traum, traumbild» | vog. ultm
(Munk, ulém, olém, wolém, vutém) schlaf, traum ; vogL. q¢lgy «nest,
lager», 7ioys-glgy «zobelnest» (Buprnz, MUSz. 719, 739), Muxk.-
@léy «zobel-, mardernestr (NyK. 26 : 15) | osztjB. olim, alim
«schlaf, traum» olmilem «traumen», olilalem, ollem «liegen, schla-
fen», oltalem «einschlifern», olta-yir apolster» (vir «sack»), L.
odam «schlafy, 1. adem, 8. alam, dlam, olem «schlafenn,.
frequ. adidem, otmay «schlifrigr, otmesem «triumen» ; Pr. alay-
silta-vola &gy | m. dlom ace. dlmot «somnus, sopor», dlmodni.
«gomniare», alunni (praes. 3. aluszik, alszik ) «dormire», «schlafen »
el-aluszik «condormiscere, mori, exstingui», «einschlafen, ent-
schlummern, erloschen», aluvds, alvds (a régibb irodalomban alas,
olas, NySz. 1 : 92) «sopor, dormitio», alvé (alo, alu NySz., u. o..
«dormiens, dormitor», alutt «soporatus; mortuus, exstinctuss,
«eingeschlafen ; tot, erloscheny, alut (praes. 3.) «consopire», «ein-
schlifern», alutat, altat id.; idevald kétségkivil még olt, inf. oltant
«gtinguere, exstinguere», «loschen, ausloschen». Taldn ugyanezen.
szbhoz tartozik még a m. 6l «mandra, suile, septum, caula»,
«viehstelle», diszné-6l «hara, suile», «schweinstall», juk-6! «schaf-
stally, lid-6l «géinsestally (e szerint a sz0 eredeti jelentése: «dgy,
fekvbhely, alom» lehetett, valosziniileg idevonhaté még alom «sub--
stramentum», «unterstreu», disend-alom «substramentum porco-
rum, porcile», «streu der schweine». V6. e szdra nézve BupeNz.
MUSz. 735. s kov., 719. s kov., 835, a hol a széban forgé szavak
legtobbje fol van emlitve (kivéve az alom szot), s6t tobb mds is, a
melyeket én méskép magyardzok. — L. aldbb a IL. csoport szavait..
A f. vuode szd alapszava e szerint «alvast» jelentd ige lehetett, a.
melynek, mds nyelvekbél kovetkeztetve, a mai nyelvben igy kellene-
hangzania : *vuodan : ¥vuotaa (<*6da-, 6 > vuo, V0. f. vuota <<

litv. éda ), & mely alapige azonban, hihetéleg a mésik vuotaa igével -

valé zavard egyformasdga miatt, a finn nyelvbél teljesen kiveszett.

f. vuodan inf. vuotaa «fluere, perfluum esse», «fliessen, aus-
fliessen, rinnen, lecken» | karj. aun. vuoda- folyni (csénak, edény,
aun. vér), hullani (sz6r, toll) | vepsz vodan inf. vota folyni | észt
vodma, voan, voda «lecken intr., laufen, triefen», vodama, -dan,

P
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voata «lohnen, ausbeute geben, gedeihen» || causat. vuodattaa
«fundere, effundere», «aus-, ein-, an-, auf-, tbergiessen», vuodattaa
kyyneleitd, verta «thrénen, blut vergiessen»; képes értelemben :
Agricora: wodhata sinun Pyhe Henges neinen sinun palueliais
sydhemihin, Kisik. 42:16,v06.43:15,23—24, Jumala on vuodattanut
stunsuksensa stb, Ennek a szonak nehéz kétségtelen megfeleltit
taldlni a finn-ugor nyelvekben. Nézetem szerint ezen szdval
egyeztetendé egy része a m. aluszik, oltani sz6 jelentéseinek :
aluszik, megaluszik «gerinnen», alutt tej «geronnere milch, sauer-
mileh, schlottermilch», alutt vér «gestocktes bluts | el-alut «coagu--
lare», «gerinnen machen» | olt inf. oltani 1. «coagulare», «gerinnen
machen» ; 2. «repangere, ingerere», «propfen, einpropfen, okulie-
ren, einimpfen» (pl. két hdrom faju gyumolesdgat oltant egy tor-
zs0kbe; kis gyermekekbe tehénhimlét oltani) 3. «erkolesiséget,
hazaszeretetet oltani az ifjusdg szivébe:» «mert belénk ontatotts-
gziviinkbe oltatott eleink vérével szereteted» (Szliz- M4ridrol szold
egyhdzi ének, vo. Czuczor és Foaamrasi, A magyar nyelv szdtéra,
sub voce olt) ; «nagy jotéteménye istennek, hogy a természetbe
oltotta magét» (péld. 1. NySz. 2 :1115.). A «megaludni» («gerin-
nen») jelentést lehetne ugyan, mint a hogy éltaldban tették (vo.
pl. Czuczor és Foaarast sub voce alszik, olt) az «alvds» jelentésé-
bél szérmaztatni, olyanformén, hogy abbdl a «megdermedni, meg-
fagyni» stb. jelentés fejlsdott volna, de nézetem szerint sokkal
természetesebb a jelentés fejlddése egy «folydsty (= «rinnen,

fliessen») jelents igébdl (vo. f. juoksee, ném. gerinnen). A mi pedig:

azon jelentéseket illeti, a melyek az olt széndl 2. és killondsen 3.
alatt vannak emlitve, azokat szerintem nagyon alkalmasan lehetne
egy «ontdst» jelentd igébdl szdrmaztatni, mig ellenben nézetem
szerint bajos megérteni, hogy ezek a jelentések mikép szdrmazhat-
ndnak az «altatds» jelentésb8l. A mi a dolog alaki oldalat illeti,
az elobbi czikkben emlitettitk, hogy {6l lehet tenni egy f. *vuotaa
(< *oda-) «schlafen» sz6t, a mely valdszinileg azért veszett ki,
mert egybeesett a «rinnen» jelentésli vuotaa széval. Semmi cso--
dédlni vald sem volna tehdt azon, ha a magyarban megfelel6jét,
még pedig ugyanolyan megfeleldjét taldlndnk mind a két
szonak : *vuotaa «schlafen» = aluszik id., ja vuotaa «rinnen» =
aluszik «gerinnen», vuodattaa = oltans. Tekintetbe véve a f. vuo,
vuolas stb. szavakat, vuotaa szdrmazéksz6 volna. — Megjegyzend§-
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.azonban végil még : vog. oltam (Muxk. ¢lti) «anknipfen, anhef-
ten» | osztjP. oftalem «anlothen, zusammenlothen» olttpsa «ver-
lingerung». Ez a sz6 jelentés és alak tekintetében kozel jar a m.
oltant szohoz (imént emlitett 2) jelentésében : «einimpfen« stb.);
“vajjon egybetartoznak-e ezek, vagy még egy harmadik, a t6bbitsl
kulonvélasztandé oltani széval volna itt dolgunk?

f. wudin g. wutimen, uutemen «conepeum lecti», «bettvor-
hang» | aun. wuudin (-ime-) id. | vepsz udin, gen. @dmen, part.
udint id. (vdszon dgymennyezet és fiiggony) — zirj. von, Udor.

wun, P. on (WicHMANN: Izsm. v0'n, elat. vo'njis) «bettvorhangn,

" votj. in, iness. Sarap. inin, Malm. inmin id. A malmyzsi votj.
.. -alakok arra vallanak, hogy a szdban eredetileg nm volt, a mely
" kétségkivil lm-bol fejlodott (v. 6. a vuode czikket). Hogy ez a sz
kalonvédlasztandé a vuode sz6t0l és a vele egybetartozoktol, a me-
lyekkel Bupenz, MUSz. 720, 739. a finn sz6t egyezteti, az ldtszik
-ezen szavak vokalizmusdnak kilombozéségébsl, mind a finnben,
mind a zirj.-votj.-ban (a zlrj.-votj. szavak nincsenek meg
. Bupenznél).

"o

¢) Megelbz6 rovid hangzdval, részben (némely nyelvben)
: ‘ ketté6shangzdval.

" f. esi «das vorne, vordere», karj. ez:, edr aun. ezi, észt ezt
~(&di, ede) g. ee; edessd, edestd elbtt, el6l, karj. iessd, iestd, aun.
.des V. eis V. eiz, VOt dzd (iezi), észt és (edes), ést, liv. je'ds,
je'dst ; eteen elé, karj. aun. edeh, vot etese, észt ette, liv je'dda ;
edelld, -ltd, -lle el6tt, el8l, elé, karj. ielld, ieldd, telléh v. ielleh
“tovdbb, aun. iel, ielleh u. a., vepsz edél, ediu, Vot ield, ésut
- eel, eelt, eele, liv je'dla el6bb, azelbtt | f. etinen, eteinen «anterior»,
karj. edirie id., vepsz editie id., észt ezine, edine (ehine) «vorder-
raumy ; adj. «vor etw. hingehorig« | esimdinen «der erster, aun.
-ezmdiine id., vepsz eim'djre, efmvjne id., vot esimein id., észtB.
ezimene id., liv ¢'Zmi id.; déli észt edimdne id., vepsz edimpjiie =
edine | f. etu «das vordere ; vorteiln, észt edu «fortschritt, gedeihenn ;
“f.edusta «dasvordere» | f. etddlla «weity  kar). edihénd tdvol, eddhedddi
tavolrol —? IpF. oudda «qui ante, pree est», ouddan «protinus,
“porro», oudast «ante, pro», ouddal «ante, antea» ouddan «proti-
‘nus», 8. L. outo-: iness. uton, elat. outos, illat. outoi, outi, part.




(széirm.) Gutolt stb., LIND. aut, auta cante, pree,» autest eab aspectun,

autel, autela, autelen «antequam, antea» stb., E. cvde «das vorner,

ovdan «hervor, vorn», ovdas «hervor» stb. K. avtr, avt, evt «das
vordere», avtst, Kild. Nuotj. Akk, evdest «vor», avtile, Kild. ovtel
«eher, vormals ; vor, fir» | zirj. ¢ (1v) «ferne»,ilo «weit hinn, ilin

«in der ferne, weit», ilis, tlisan, ilindast «aus der ferne, von weitem |

vog. el, &l «weiby, eleriuv (MUNg. éld@naw, elndw, KL. ilinu) «weiter ;

elal, elal, il «vorwirts, hinfort, voraus, vorlaufigr, Munx. elal, &ldle -

«kinftigy, eldl, P. ild, ilal «vorwarts» ; elin «fern,” draussen», elel,
il-pal, Muxk. élél «von vorny; elgl «(das vordere ende) der erste»,

el-6li «zuerst, eher, friher» ; el-olt, el-olt, elt, ilt, 2lt, jelt «zuerst,.

anfangs, eher, frither»; ele- (MuNk. él-, el) igekotbkiil: «ab-, ent-,

los-» | osztjB. jel, jel-pélak «das vordere, vorderteil, vorderseite»,.

jelpa, jelpi «das vordere, vorder, vorn», jel- mint igekété: «aus-,

weg-», L. it : itpeja, ttpea «vor, vorn, vornhiny, itpena «vor, vorny,

8. ilpija, i{pina, Pp. ile, ile «vorwirts» | m. el «anticus, primus»,
elétt «ante, coram», elé «vor — hiny, eldl, eliil, eliil «von, vorn
her», el- (igekoté). L. Bupenz, MUSz. 778. s kov. A lapp alak az
elsd szotagban kettéshangzot tintet {61, azonban nincsen okunk
rd, hogy Bupenzezel MUSz. 780.) a lp. u, v-t eredeti orrhang meg-
felel6jének tekintsiik, minthogy v van a IpK.-ban is, a hol a nasa-

lis kilonben megmaradt. Az ensi stb. sz6 bizonydra egészen mds.

eredeti.*)

f. kyty «frater mariti v. uxoris» | karj. kiidi ségor, a férj
fitestvére | vepsz Kiiduid. | észt kiidi «mannesbruder, schwager» —
mordM. kefte «schwager, mannesbruder» | vog. Munk. kil «schwa-
ger» | oszjB. kilé «schwager» (mann der schwester der frau)»,
né- k. «schwiigerin (schwester der frau), 1. kida, S. kiidi «schwager,
schwigeriny, Pe. kolem (1 szem. raggal) a feleségem férfi- v. né--
testvére, kiilkem (1. szem. r.) a hugom férje. L. ArLavisT, Mokscha-
mord. Gr. 156., Spr. d. Nord-Ostj. 89.

*) Mik a vog. oul, oule, 6l «anfang, ende», MUNK. aul «ende»,
gul, gol, gil «ende, erstes», 6l «ende», osztjB. olty «anfang, ende

gehluss, der erste, der #usserster, 1. odey s. aley, aley «das.

#usserste, der Ausserste, der erste», Pp.faléyg «der erster ? Vo..
Bupenz, NyK. 16 : 320. ’
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f. lysi g. lyden, és: nysi*) «griff, handhabe am sensenstiel
«fur die rechte hand); sensensenstiel», nyvellinen «mit griff, stiel
Aersehen), ergreifbar, begreiflich» | észt lizt g. lje «griff, hand-
babe am sensenstiel (fiir die rechte hand)», pitk list, loe-pulk «der
griff fir die linke hand» — 1pF. nadda g. nade «manubrium»,
eskafty, S. L. nadsta- «schafty, 1Lixp. nadd, nadda, naut id., E.
novte id., K. navé, Kild. nott, Nuotj. nodd «schaft, stiel, heftn |
‘mordM. ned, Rea. ned, E. ned, Rra. ndd «stiel, schafty, B. netsks
«stiel (an frichten, bliattern) | ziirj. Izsm. nud, P. nod «griff» vot;.
nid «stiel, schaft, stengel» | vog. ndl, #al (Munk. nal, ndil, nél)
astiel, schaftr | osztjB. nal id., S. niil «messerstiel» | m. nyél ace.
nyelet «manubriumy, «<handhabe, heft, stiel». Buprnz, MUSz. 437,
‘Donner, Whbuch Nr. 911. Kettéshangzét vagy mdssalhangzot a
-szébanforgd hang el6tt alpK., E. 8. tiintet £61; a votj. d-rél 1. aldbb.

d) Megeléz8 u-végli kettégshangzdval.

f. kausi g. kauden «ambitus; intervallum temporis», pdivd-
kausi «totus dies», yikausin «noctu, per noctes» | karj. kaudehe-
(nom?): mi aigoa menniv, vuvven kaudehet | észt kaud g. kawu,
kaua «richtung, weg», teist kaudu ecauf einem anderen wege, part.
. kaudu, kaudo, kauda, adv., postp. «vorbei, entlang, neben, bei»,
iimber kaudu «umher», imber-kaudne rahvas «die umwohnendenn,
Jébikaudne «durchschnittlich», kuukaudne «monatlich» || dltaldno-
sabb haszndlat az ezen sz6bdl alakult partikula: f. kautte «durchy,
karj. kautta, kauttiid., kauten : pedtik. egyenesen — ra, szdmdra, aun.
kauti v. kautti «durch» déli vepsz kgut id., vot kautta, liv., kout(s)
«durch, langs», v0. észt kaut g. kaudu = kaud — 1pF. guovdda g.
guovda «medius», in der mitte befindlich», guovddo «mediumy,
adv. «in medio, ex adverso» (Qviestap, Beitr. 8. 78); S. L. kuouta-
(Osszetételekben) «mittel-», praep. «mitten in» kitoutéle-, postp.
-acc. -lau mannat «langs der mitte geheny, in, -lin, elat. -lis, ill. -li,
prol. -la «in, von, nach, lings der mitte» LiND. quoutel «meditul- -
Jium, media pars arew stb.; E. kuovdu kézepe vminek; K. kiovta,
kyovt v. kovta prap. «mitten auf o. in» | zirj. kolas (P. kovas,

*) A Kotikielen Seura-ban kozdlték Juva-bdl: nysi = lysi ;
-gelitti asian nyvelleen tuzetesen, aprora megmagyarazta a dolgot.
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&olas) «abstand, zwischenraum, strecke, zwischenzeity, kolaso
-«dazwischen hinein», ¢oi-kolas ezwischenraum zwischen bergen,
thaly, kad-kolas «zwischenzeit» | vog. gal «riss, spalt, zwischen-
‘raum», Munk. yal, khal, khgl «zwischenraum», AHLQ. locat. galt,
qalta, yalt, MUNK. yalté, khalté, khalt «zwischenn, lat. galne, khalné
+gtb. «zwischenhin» 1. t6bb alakot ArLqvist, Wog. sprachtexte 232,
"SzrLasi, Vogul. szdjegyzék 16 = NyK. 25:32). — A ziirjénbdl szi-
vesen ide csatolndék a kol, kov 8zt ezen Gsszetételben: wvoi-kol, pl.
w.-k. uéni «die nacht zubringen, tibernachten», wvoi-kol olni, voi-
“kolalnt «iibernachtenn. P. 0i-kiv, oi-kil «eine nachty (= f. yokausi ;
a P. kolas és kol kozti hangvdltakozds régi hangmértékbeli vélta-
‘kozdson alapulhatna. De a ziirj. voi-kolalni mésrészrél esziinkbe
juttatja a votj. Wiep. kolini «einkehren iiber nacht, iibernachten»,
Muxx. kol-, Kaz. kiil- id., vogT. kholé «tibernachten», osztjB. yollem,
-at y. «dienacht zubringen», Irt. yodem S. kitlem id., m. hdlni «iibex-
nachten» sz6t. Ezt a szbét, a melynek alapjelentését nehéz bizo-
nyosan kideriteni, taldn mégis nagy merészség volna egyeztetni a
kausi szoval (ezen jelentésben: f. «viettdd yo-kawitar = éjtszakat
-eltolten,

f. laude, laudee, lauden (lauree) (Pohjanm.) «omnino, perom
nia, ubique» — lpF. lavdda «ubique locorumv, vo. lavddat pr.
Adavdam «diffundi», «udbrede sig, brede sig ud overalt», S. L. lauta
-adv. «fleissig; weit und breit».

? f. noutaa, pr. noudan «vestigia cujus premere; reportare»,
«nach etw. gehen, zuriickbringen» | észt ndoudma, ndéuan, nouda
«trachten, nachtrachten, streben» — vo. zirj. nunt «fortbringen,
filhren», és «tragen», nuddnt «fithren, wegfihren, hervorbringen»,
P. nuini, nuvnt = nunt, nulodny = nuodni : votj. nuni, niint «fihren,
tragen.» A zurj.-votj. sz6 alakjdra nézve eltér azon sz6t0l, a melyet a
nota czikkben emlitettem ; jelentés tekintetében észrevehets kii-

‘16mbség van (‘molnt f6kép = hordani, nuni f6kép = vinni), 4mbar
agylatszik a szavak részben Ossze is keveredtek.

¢) Megelézd i-végl kettéshangzdval.
f. koysi g. koyden «funis, restis» | karjB. koiisi (koiite-) id. |

-észt kiiz g. koie (koits, kouts) astrick, seily | liv kleus, pl. hiedod

;id. — zuxj. kol (kov). estrick, schnur, band, binde», votj. kal

s . -
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«gchnur, bindfaden, band» | vog. koali «seil, strick», MUNK. kwali’,.
kwali, kwqli, kwogli, kGlu «strick» ; kel id. | oszt]. kel id. BupEnz,
MUSz. 246. egyezteti ezzel a m. telek «strick, schnur» gzét is, a mi
azonban a kezd6 méssalhangzé miatt kétséges.

f. loytad pr. loyddn «invenire» | karj. aun. loidd- id. | vepsz.
loudan, liudan inf. louta, liiute id. | vot levvdin inf. leiitd id. | észt
leidma, leian, leida, déli észt lotidmd, lovvd, loudd, Dorp. levvd, lédd
id. | livinf. lleuda, l'éuts pr. liedab id. — lpK. livtje- «es giebt» | m..
lel, lél, 16l id.; és «afficere», offendere», lelemény «erfindung,
lelés : meglelés «auffindung». V6. Bupenz, MUSz. s. 672. (az 6.
magyarazataihoz : loytd- < *ligdd- stb. nem jdrulhatok hozzd).

f. poyti «mensar, jalkapiyti «planta pedis» | észt parti dial..
poid «radfelge», déli dial. pdud- pl. poua‘, Wiep. pdid g. pdia v..
pova (és : peid, peiig, poig, poid, potk, pdv, pois, a melyek kozott alkal-
masint egész sereg analdgids alakulds van): 1. «radfelge», péia-pink-
«gestell, in welches die felgen nebeneinander gestellt werden, um sie -
gleichmiissig zu durchbohren», 2. «fussblatts, jala-p. id., suka-p..
«fiissling des strumpfes», péiad «vorschuhe» — IpF. bevdde g..
bavde «mensan, S. L. péute id., Lano. peude, E. pavde, pavdi id. |
zirj. pol «brett, bretterner fussboden, laden, deckel, degen--

scheides, pizan pil tischplatte (pizan «tisch), votj. pul ebrett, tafel,. - .

schindel», dus-pul «bank» | vog. pal «wandfeste bettsteller, MUNK.
pal «bett, bettsteller, pil «bank». A finn és a lapp sz6t THOMSEN:
(GSI. 51, 75, 141) germén jovevényszonak tekintette (= got biuds,.
éskand. bjod, bjédr, taldn neutrumi alak alapjdan ?) ; késébb BFB..
28. 1. jegyz. azonban e sz6t azok kozt emliti, a melyeknek german
eredetét keveéssé tartja valésziniinek («lidet sandsynlig»). Ha
a 8z0 germdn volna, természetesen eu-val valé folteendd Os--
skandindv *beuda alakbol kellene szdrmaztatni (eu-val vald alakok
a VIIL szdzadig Kr. utdn fordultak els, vo. NorzEx, Altislandische
grammatik? 38. §. 59). Ezen szdrmaztatds ellen (f. ¥peuta, *peiita <<
*beuda- ) hangtani szempontbdl ugyan nem lehetne kifogdst tenni,.
de a szénak észt jelentései ellene szolnak, minthogy nem tarthat-
juk valészinlinek, hogy az a sz6, a melynek a germdn nyelvek--
ben hatdrozottan «asztaly a jelentése az észtben csak «ldbtalp»-
vagy «keréktalp» jelentésben maradt volna meg. Ehhez jarul még,
hogy a szénak teljesen hozz4ills6 hangalaki megfelelsit taldlni a.
zurjénben, votjdkban és vogulban (a ziixj. vot]. szavakat nem lehet:
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az orosz noaa, nons szavakbol szdrmaztatni, a hogy valamikor vél-
ték, minthogy a votj. v hang semmikép sem illik az orosz o-hoz;
azonkiviil a votjdkban ez az orosz sz pol «fussboden, diele» alak-
ban van meg. Tekintettel mindezekre a kirilményekre, bizonydra
folteendd egy eredeti finn 8z6 (*peuda, *peiidd), a melyre esetleg
valamikép mégis hatéssal volt a germédn sz6. A lapp sz6 természete-
sen lehet killonvald skand. 4tvétel vagy finn jovevényszé. VO.
még Bupenz, Verzweig. 27., a hol egyeztetve van a finn, zir).-votj.
sz6, de nem. a vogul).

f. tdysi g. tdyden «plenus, plenum quid» | karj. aun. tdizé
(tiiide-) id. | vepsz fdus, faué pl. -déd | vot tdiist pl. tdvved | észt
tiiz g. tdie, tive (tdiz) id. | liv tiu# pl. tddud, tdded id. || f.
taytyi evoll werden» | karj. aun. tdidi- id. | vepsz. iudub id. |
észt tdidima (tdidama, tiiduma, tdima, tdidimd) «vermogen ;
genug o. in fiillle vorhanden sein» | liv iqudob, tddab «voll wer-
den, zureichen, dauern» — IpK. tivt attr., Kild. tevt v. tivt attr.,
tiwvdas v. tivtas preed., Akk. nom. pl. tivd «volly, tivii-, 3 p. tievta,
Kild. twwte- «sich fullen», Akk. tivdote- «fiillen», vo. tievte- «fiillen,
teavto- «erfullt werden», BE. tewvded tolteni, S. L. téute-, pr.
teeutan «fullen», Liwp. teutet, F. deevddet complere, explere»
(némileg homdlyosak: F. dievva g. dieva, dievas g. dievvas eple-
nus», S. L. tievva- subst., tievas adj. id., LiNp. teuwas id., 1. tievas,
tiev id., F. dievvat «plenum fierin, S. L. tievva id., LinNp. tewwet id.,
E. tievoud id., teivaded tolteni; ezen szavak alapjdn ol lehetne
tenni egy finn *tdvi v. eff. szét, a mely taldn a tdysi 26 alapszava
volna¥*) eser. tit, tic, M. cic, cic «plenus, repletus» (TRorrsxis:
THY, HH) | vog. tautl tail «voll, satt, zufrieden», Kond. tagle,
Munk. ta'il, tail, tail, t@’tl «volly 5 taulam, toulam «genug sein,
hinreichend sein», MuNk. ta’ili, tdili «genug haben, satt werdeny,
tquli «sich erfillen, vergehen» ; taultam «erfilllen, erginzen»,
Muxk. tolti «ausfillen» | osztjB. tél, téli «volln, télalem «laden,
erfillen», téliy «voll, vielfassend», teullem «fillen, zustopfen»,**)1.

*) Bupgnz, MUSz. s 204. azt teszi f6l, hogy a mdssalhangzd
a lappban elveszett; erre azonban ninesen példa.

*¥) Bupexz, MUSz. 203. azt irja: tevilt- «anfillen, voli--
stopfen». Mind a két alakban van valami homélyossdg (vajjon itt
a foltett *¢dvi alak megfeleldje van, vagy taldn ez az imént idézett
vog. alakokkal egyeztetend6? L. alabb).

NYELVTUD, KOZLEMENYEK. XXVI, - eI e T e 26
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tet «volly | m. tcle, teli «plenusy, «voll, gefiillty, teljes (a régibb iroda- ‘ |
lomban teles, tellves, tollyes) «plenus, refertus; totus, omnis; per-
fectus», «voll, ganz, vollkommen» ; tel (‘til) a régibb nyelvben:
«implere, replere», «fallen» ; telik 1. «impleri, replerin, «voll wer-
den, sich fallen»; 2. «transire», »vergehen» (idd telik), 3. «suffi-
cere«, zureichen», 4. «vermogen, fihig sein» : megteszem a mi

< télem telik ; tolteni «fiillen, anfullen». L. Bupexz MUSz. 203. —
A szonak cseremisz alakjadban nyilvan a dentalisnak a sz6 végére
jutdsa, valamely okbdl tortént palatalizalde (és assibilatio) és
" késtbbi hasonulds kovetkeztében keletkeztek a rendest6l annyira
{ eltérs alakok (I. aldbb). A mi a vog. alakokat illeti, nem lehet
" Buprnz-czel egyiitt foltenni, hogy *tdgde- alakbdl kell kiindulni,
- a melybél a vogK. tagle és a f. tdyte- szdrmasztak volna, mert a
finnben kilomben nincsen példdnk ilyen hangvaltozdsra. A vogul-
ban bizonydra hangitvetés tortént valamely kovetkezd «guttaralis-
~saly, a mely nyilvin valamiféle képzéelemhez tartozott (talén
ennek a nyoma van a m. teli szoban?); v0. vog. magil, moagil,
mavil, mauil «brusty = lapp mielgga, toul, touel »flugel» = {. sulka.
A permi nyelvek szavai kozul idetartartozoknak lehetne tekin-

teni ezeket : votj. Sar. tim- «ddmmen, verdimmeny», timdit «dammo»
(Mvunkicst, Votj. Sz, 353 ; WiepEMANK-ndl timet «teich», IsLENTIEV:
npyAs, BogoeMs, Oacemus.*) Bupbenz, Szoegyezések 209, ide so-

Ea *¥) Vo. m. toltés «agger, claustrumy», «damm, wehr», fold-tol-
b tés waggery, «dammy, toltvény id., foltalt «aufschitten». Ezen m.
" szavakat emlitve esziinkbe jut egy egészen més finn 820, t. i. tyly
L g tydyn V. tyyty g. tyudyn «agger aquam cohibens, obex fluxum
aque in rivalis v. sanguinis ex vena v. lactis ex ubere sistens», vesi-
tyty «cisterna aquewe» ; tytyd, pr. tydyn (tyytyd) 1. «cohlbeu, sisti
cessare a fluxu ut aqua» 2. tytyd, tyytyd «satiari, satis haberen,
«satt werden», 3. contentum esse; tydytidd «cohibere, satiare, con-

~ tentum veddere» | észt tidi g. tidi «ekel, Gberdruss», tidima, tiidi-
~ mema «mude, tberdrissig werden», tidindama, tiitama (titama,
tiiditama, tiditsema) «ermiden, miide machen, plagen, iberdriis-
sig machen, langweilen» (lpF. duttat pr. dudem, S. L. tuota-,
Lino. tuddet v. tudet, E. totted — tyytyd alkalmasint a finnb6l vald
4tvétel ?) (A jelentésfejlédésre nézve vo. m. t6ltés «agger» ~ betolt-
hetetlen «insatiabilis», «unersittlich»). A m. t6{t szénak valameny-
nyi jelentését nagyon jol lehet szdrmaztatni a taysi szoval egyez-

" tetendd alapszobdl; csak a lehet8ség van meg, hogy a magyar -
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‘rolta a zurj.-votj. tir sz6t is: zirj. ¢tir «fille, gentige ; voll, vollstéin-
-dig, ganz, vollkommeny», tir-bur «iberfluss, geniige; zufriedenn,
tirmini «voll sein, geniigen ausreichen», tiréni «voll machen, ful-
len», tirsalni, tirsini «sich fillen, voll werden» (v6. lusai dial.
torsint «essen, satt werden»); votj. tir, Kaz. tér- «fallen, laden, auf-
laden, voll werden, sich zufrieden geben, satt werden, iiberdriis-
sig werden» ; tir «voll reichlich; befriedigt, zufrieden; fille,
gentiger, ttrem «ladung, fallung», vir-ttrem «wurst», $od vir-tirem
«geronnenes blut», tirmint «voll sein, gentgen«, tirmastem «uner-
sittlich». Bzt az egyeztetést Bupmnz kés6bb visszavonta, s arra
kétségkiviil volt is oka, mert ez tudtomra az egyetlen r-es eset
volna a zurj.-votj.-ban¥). A zurj.-votj. sz6t inkdbb a kovetkezt
finn szavakkal lehet egyeztetni: tyrettgd «sistere, cohibere, e. c.
fluxum sanguinis ex vena v. lactis ex ubere», fyreytd, tyrehtyd,
tyrehyd «sisti, cohiheri, cessare a fluxun, tyreyttdd, tyrehyttdd v.
tyrehdytidi = tyrettdd ; tyrtyd v. tyrttyd «satiari ad nauseam,
fastidio affici», «bis zum ekel satt werden» (4gy szintén = tyreyn ),
tyrtymys «sattwerden», tyrmd «das ausgeflossene geronnene blut;
-das fliessende blut» [? tyrmd, tyrmed, tyrned «rigidus, firmus»,
«steif, starr»] | ? IpF. darrat pr. daram «indurescere, rigescere»,
«haardne og stivne» | osztjB. tarimlem «hinreichen», tarmatiy
«satt, gesittigtr, tarmatlem «erfullen, befriedigen», Pe. termét
«Gy,uefrb»‘; ? B. tarim c<hart, rauh, zdhe», 1. taram «stark, festr
= Pr. 8. terém. Ebben a szbéban, mely az el6bbit6él kétség-
kivil kilonvdlasztandd, a jelentésfejlédés szemmellathatolag
‘ugyanolyan, mint a tytyd szoban (1. fonnebb 394. 1. jegyz.) (vo.
Donner, Vergl. Worterb. 1: 121, 136, a hol azonban a szavak osz-
-szevetése és a folfogds dltalaban més).

sz6ban két szonak a megfelel§je van egybe olvadva. Kilémben a
tyty sz6 belsd mdssalhangzdjarél semmi bizonyosat sem leheb
‘mondani, minthogy lapp megfelelSje valdszintileg jovevényszd
(v0. mégis 1pS. tuddet!) A szébanforgb egybevetésekbdl minden-
esetre kitunhetik, hogy a «voll», «dammn», «sattr, «zum iiber-
-druss satt» jelentések miként illhetnek Ossze és szdrmazhatnak
egymisbol.

*) Egyetlen lehet6ség az egyeztetésre az volna, ha foltenndk,
hogy az r valami képzé-elem.
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f) Megelbzb i-végi kettéshangzdval.

f. heisi: heisipuu (nép-etymol. hdysipuu, hoystipuu) «vibur--
- num opulus L.; sambucus nigra L.». koiran-heisipun (elferditve:
* kotran-helsipuu, -helispuu, -herispuu ) «viburnum opulus», heitid,
Letii «florere, pollen dispergere (de segete)»; heide v. hede pl..

heiteet, heteet «flos spicee»r, «blithe der getreidearten»; hedelmd

1. «flos spice», 2. «fructus»; hedelmoitd (heiliméoi, hielimoi)

«florere, pollen dispergere»; és: «fructum ferre» | aun. houdoi
«viburnum opulus» | eddittsd (inf) pr. edditsib (< *hejjitsi-

< *heiditsi-) virdgzani (rozsrdl) | észt diz g. die «bluthe», dide:

minema «anfangen zu blihen», die-leht «bluthenblatty, dizpuu v.
koera-dizpu «wasserholunder» (viburnum opulus L.)», Saksamaa-

gizpuu «flieder (sambucus nigra L.)», sinised died «kornblume:

(centaurea cyanus L.)» sth. : dile g. dile «blithe», rukkid ajavad diled
vilja «der roggen schliigt aus», odilis g. dilize «bliithe», dilitsema
(Gilmeldama, Gilmendama, dilmetsema, Giluma, elitsemd ; vo. f. hedel-
mditsen ) «blithen ; blihen lassen» ; dits g. ditsu «blihen, blithe» ;
ottsema, hoitsema, heitsemd (megfelelne a f. ""heditse-alaknak)
«blithen» ; ditse, hiitse g. ditse, ditsme (nom. Jitses, Gitsmes, heitse is)
«blithe, aufgeblithte blume», K. Ldiermes, hdiermii, hdilmi
«blithe» | 2 liv édrom «blumen, édrkssb «blithen» — zixj. Zol-pu,
zov-pu, Fo-pu «wasserholunder (viburnum opulus L.)», votj. su
«beere des kalinkenbaumes», $u-pu «massholderbaum, wasser-
holunder, hirschholder, kalinkenbaum». Homdlyosak a mordvin
alakok: mordE. tsavdire, Kaljajevo cavdil, Marejsevo cevgel, M.

" cetdd, c¢ivgd «wasserholunder« (Paasonen, ML. 23), a melyeket -
- mégis az el6bbiekkel egybetartozoknak vélhetni, noha a nép-
" etymologia vagy mds analogia megvéltoztatta a sz6 alakjat. A sz6

eredeti jelentése nyilvdn a «virdgn.

. f. meito g. neidon v. neiti g. neiden «virgo» | déli karj. sieidirie
id. | aun. neidi, neidine v. neidine, neidoine id. neiz-atgu sziizi
kor | vepsz reiidie pl. reicded part. redists id. | észt neid g. neiu,
neto (nom. neiu is) id., neidone, neidukene dim. — lpF. nieidda g.
nieida «virgo, filian S. L. nei®ta- g. néita id. LiND. neit, neita
«filiav, B. nieid, nieita «médchen, jungfrau», K. nijt, nijt, niejt
«tochter, médchen» | ztirj. nil, niv «tochter, midcheny, votj. nil
id. V6. Bupenz, MUSz. 401, de itt ezekkel egy esomé olyan szé is
van egyeztetve (m. nd stb.), a melyek t6lik kulon vilasztandok.
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2. Mdsodik csoport.

a) Megel6z6 rovid hangzdvail.

" f hitw «foceus v. frustulum cujus rei tenuer — lpF. sadde
ig. sade, sodde g. sode «mica, offula», «det mindste smule, gran» |
ziirj. $ol, $ola «graupeln, schneekdrnchen», solni «graupeln» | vog.
Sul «stiick, brocken» (kenyérmorzsa) (vajjon helyes-e az I a vogul-
ban ! helyett ?). ‘

f. kadota pr. katoan «perire, perdi, amitti», kato «amissio,
.defection, on kateissa v. kadoksissa «est amissus», kadottaa «amit-
tere» | karj. aun. kavon (‘kado-) elpusztulni, elveszni, aun. = eldjulni
is, karj. kavotta- elvessteni | vepsz kadob inf. kadoda elveszni,
kadotan inf. -tada elveszteni | észt kaduma, kaun, kaduda «verloren
.gehen, verschwinden», kadu g. kau, déli észt kado «verlust, unter-
.gang, schwinden», kautama «vertilgen, verlieren» | liv kadu’d inf.
ka'ddo «schwinden» || vo. még: katua pr. kadun «bereuen», észt
kaduma id. (G6sexeN, Manuductio 132) — IpF. gudddet pr. gusdam
.«relinquere, preeterire, deserere», S. Li. kuate- «lassen, tbriglasseny,
Linp. qwodet «relinquerer, K. kuédded, kuodded id., kuoddultayast
«zurickr, K. kitte-, Kild. kugtte-, Akk. kodde- «hinterlassen,
lassen», kitty-, Kild. katje- v. kuotje-, Nuotj. kuaddje- «zuriickblei-
ben, bleiben», Akk. ij kuddu*) | mordM. kadan «lassen, verlassen,
verlieren», E. kadan inf. kadoms «lassen, zuriicklassen; bereueny |
kadovoms «bleibeny, | cser. kodem «relinquerer, kodam «remanere»,
:zirj. kolnt «lbrig bleiben, zuriickbleiben, ablaufen, verfliessen, ver-
.gehen (v. d. zeit); nachlassen, zuriicklassen», koledni «nachlassen,
ubrig lassen, unterlassen», votj. kelint, kilint, kolint [helyesen : -I-]
bleiben, nachbleiben, tbrig bleibenn, keltini «zuriicklassen, liegen
lassen, verwerfen, verlassen» | vog. qultam, qoltam «zuriickbleiben,
verbleiben», qultiptan «lassen, verlassen», Munk.: yuli «verlas-
-genn, yults, khulti, khwulti «zurtckbleiben, bleiber.», khwolili «blei-
ben» khwolti «zurtcklassen»*¥) | osztjB. yailem «lassen, zuriick-

*) KpN. gattat pr. gadam, S. Lino. katat (E. katamus meg-
bands) sth. = f. katua bizonydra a finnbél valé dtvételek. Hasonlo-
képen E. kadoded elveszteni.

**) A vogulb6l Amrqvist még a kovetkezbket is emliti:
golilam, qolilalam «verloren gehen, untergehen, goltam «verlieren,
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lassen», yaislem (yaslem, yislem) «bleiben, zuriickbleiben, iibrig“A

bleiben», I. yaidem «verbleiben», yaideptem «nachlasgen» | m..

hagyni «relinquere, omittere, sinere, jubere, credere». L. Bubenz,

MUSz. 67. 8 kov.

f. kitua «moleste et misere vivere, morbo laborare» | észt
kiduma, kidema «krénkeln», kide g. kide «krénklicher zustand» —
?1pF. gadatet gérnyedve jarni, «contracto corpore incedere» | cser..
kiem «jacere, lecto teneri», kise jing «lecto affixus, egrotus» | votj..
kilint Thelyesen: kilint] «liegen, unpésslich sein», Munk, killi-,
Kaz. kéllé- «liegen, faulenzenr, kil «krankheit, schwere krankheit,
unpisslichkeit» | vog. yul «verzehrende krankheits. A cser. szét.
a kovetkezdkhoz tartozénak is lehetne gondolni: osaztjP. yoilem
sich legen, liegen», vog. yuji, khuji «iegen», AHLQ. (1. szem.)
quiam, qujam id., a melyekhez soroland6 alkalmasint a zirj. kuilini,
(P. Rocov kyjBHHH, KYyjIeHH) ¢liegen»,*) 8 taldn a m. hajlék,.
hajlok «tabernaculum, gurgustium» is. Mind az el6bb, mind a leg-
utébb emlitett szavak bizonydra kiilonvilasztanddk a m. halni stb..
(1. fonnebb 391. 1.) szavaktél, a melyekkel Bupenz MUSz. 79-
egyeztette Gket. -

f. kutea impf. kuti «laichen», kutu «laichzeit, das lalchen»
karj. kude- id., kudu ivds | vepsz kudob inf. kudoda ivni, kudo

" ivés | vot kutén inf. kudta impf. kutz (vefl.) ivni | észt kudema, koen,

kudeda (kudema, kudenema, kuduma) «laichen», kudu g. kudu v.
kuwju «laichy | liv kud@w’d inf. kw'dds «laichen», — lpF. goddat «ova
effundere»r, S. L. koté- «laichen», Linp. kddhet, kotu- «laich» |;
zirj. kulmini «Jaichen» | vogB. yulem «azon hely a folyéban, hol
a hal ivik» (MuNk4csi, A. magy. népies haldszat miinyelve 88 =
Ethnographia 4 : 303 | osztjL. yujem laichen», yujem- tzlzs «laich-
monat = april», Pr. kgjim, kgjém «laichstelle».

beraubt werden», a melyeket osszetartozoknak lehetne gondolni:
s a melyek kiillonosen hozzéillenének a f. kadota sz6 jelentéséhesz..
Vajjon kadota egészen kiillén szb volna (a mely oOsszetartoznék az.
imént emlitett vog. szbval) s talan esak a f. katua volna egyezte-
tend§ a fonnebbi ezikkben folsorolt szavakkal ?

*) Bizonydra killonvilasztandé a fonnemlitett votj. sz6tdl, a. -

melyben ! van.

N




A FINN-UGOR & E$ 9. 399
b ) Megeléz6 hosszt hangzéval.

f. huude g. huuteen «pruinar, «reifs | karj. huueh v. huuveh
‘(huudehe-) dér, ztzmara | észt uude g. uude (uudikas, wudstkas)
«reif, raubhreif» — lp. dodde g. code «pluvia gelata», éoddot pr.
todom «propter pluviam frigore concrescentem obduci crusta gla-
ciali» | vog. sal «reif (gefrorner thau)», Muxk. $67, sal, sail «reif»,
sol'v wes fallt veifn, $gli, salaw id.

f. wusi g. uuden «novus, crudus» | karj. uu#i (wude-) Gj, nem
eléggé megf6z6tt, aun. wwezi (wude-) G | vepsz @#, ué pl. udéd,
udéd j | vot uusi «ungekocht, roh» | észt uué g. une (uie, wuve,
wrve) «newr | liv @& pl. @d «neu, frisch» — IpF. odas g. oddas,
attr. odda «novus», S. L. otd, pred. otose- id., LiNp. dddds, dddes
id., E. wdd, wddu id., K. ott, oit, Nuotj. Akk. odd id. | mordME. od
«neu, jung» | cser. wo «novus, recens», M. %, u id. | ziirj. vil’ «neu,
frisch», votj. vil’, vil' id.; valami koze van ehhez bizonydra a zixj.:
ul’ «feucht, frisch, roh (ungekocht)» szénak (ul’ van «teign, ul' jol

" «siisse milehy, ul’ vii «frische butter»), vot). i’ «roh, frisch (fleisch
od. holz); feucht, nass» | m. @j (a régi irodalomban vyw, uyw, uy,
uju) «novus, recens», «neu, frisch». L. Bupenz, MUSz. 864.

A finn vuode (dgy) sz6 (1. fonnebb 385. 1) Osszetartozhatn é k
a kovetkez8 szavakkal is:

Ziirj. vol' «ausgebreitetes, pelzdecke, renntierhaut zum schla-
fen», vol'-pas «bett, lager, streun, vol'es «verkleidung, belegung,
ausfiltterung, iiberzug, bekleidung», pors-vol'es «schweinekofen,
schweinelager», P. ol «streu», ol’-pas «bett, lagers, ol'salni, ol'savni
«ausbreiten»: votj. val'es «bett, pfithl», Munk. val'ds, Glaz. wal'is
«bett, matratze, unterbett» | vog. Tavd. al'at «bett» (Munk.) | m.

 dgy «betty, dgyal, dgyaz (Bupexnz, UA. 144. dgy) «betten, die gar-
ben auf der tenne zum dreschen anlegen». Bupenz, MUSz. 719. az
dgy szot 0gy fogta 61, hogy megel6z6 *dl-gy-bol vald, a melyben a
9y a -g, «nomen verbale» képz8 mdsa (éplgy mint a f. -he a
vuote-he szoban), és hogy ez ugyanannak az «alvdst» jelents szonak
volna a szdrmazéka, a melyb8] az dlom stb. szavak (1. fonnebb
386. 1.) képzddtek. A magyarban azonban még a régibb nyelvben
gincsen semmi nyoma az ! megvoltdnak e széban. En a m. gy-t
e szoban a zixj. votj. I szabdlyos megfeleléjének tekintem és az
egész sz6t kulonvélasztandonak tartom az emlitett «alvdsty jelents
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szavaktol. Figyelembe veend$ mindenekel6tt, hogy a szdban forgd
szdcgoportok mind a bels6 mdssalhangzdra, mind magénhangzéikra
nézve eltérnek egyméstdl (zilrj.-votj. I ~ n < I, magy gy ~ I;
girj. pa ~ u, csak dial. 0 ~ o, votj. va ~ u). Mésodszor van a .
votjdkban egy ige: val’-, Glaz. wal’- «ausbreiten, unterbreiten
(eine decke), aufdecken (z. b. einen tisch)»; tisak v. val'ds val'ini
«betten, bett machen» (Munkios, Votj. szétdr 650), a mely kétség-
kivil Gsszetartozik a votj. valds, Glaz. walds szavakkal ; ebbdl azt
lehet kovetkeztetni, hogy e szavak nem «alvast», hanem «kitéri-
tést» Jelentd igébdl szdrmaztak.*)

c) Megel8z6 i-végl kettéshangzoval.

f. paita : mahapaita «isterhinnar» — IpF. buoidde g. buoide,
attr. buoides «pinguis, pingue», «fed, fedt, spak», buoiddot «pin-
guescere», S. L. puitte- g. pueité, subst. adj. «fettn, puitu- «fett

" werden», LiND. puoite, -tes, puoitak «pinguis», puoitot «pingue-
scerer, BE. pucide «fettr, puoidah v. puiitah kovér, K. pijte, Kild.
. pujt, Nuotj. puejt, puojt, pujte «fett, speck, ungeschmolzener talg»|
ziirj. bil munni «schwellen, aufschwellen» | o0sztjS. polt «talg» | m.
Jaggyn «sevum, sebum, pinguedo», «talg, unschlitt»; adj. faggyas
«sevosus, adipalis», «talgigr. TromsEN GSI. 141 = Einfl, 163, a
Ip. sz6t skandindv jovevényszonak tekinti (= oskand. feitr <
*faita-z). A lp. sz6t azonban mégis mindenesetre bajos volna koz-
vetlen germén dtvételnek tartani mind a kezd6 méssalhangzd (f),
mind az a-nak szokatlan megfelelése miatt,**) hanem ha csak-
ugyan jovevényszd, akkor a finnb 61 dtvettnek kell tartanunk. A
mi pedig a finn paita sz6% illeti, ennek és a germ. *faita(-2) szdnak
egybedllitdsa ellen nem sz6l egyéb, mint az, hogy ez esetben a finn-
ben inkdbb *paitta semmint paita alakot vdrndnk ; minthogy ezen-
kivil mds finn-ugor nyelvekben taldlkoznak szavak, a melyeket
egyeztetni lehet vele, nézetem szerint, van ok rd, hogy a szébanforg6
820t eredetinek tartsuk. Bupunz, a ki régebben (Szdegyez. 4755

*) Szintén kilonvdlasztandé az osztjP. wvoijemlem «einschla-
fen, schlafen», vog. ajoum praet. aivasem «einschlafen», MuNk.
@i, ajwé, aiwé «schlafeny sth.

*¥) A skand. Jovevenyszavakban altaldban skand. a == lp. a,
nem pedig uo. _ o Lo
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NyK. 6 : 450) a lapp sz6t egyeztette az osztj. és a m. szavakkal, a
MUSz. 486. 1. visszavonta ugyan ezt az egyeztetést és csak az
-osztj. 6s a magyar szavakat dllitotta egybe (egyebek kozt azért,
mivel nem bizonyos, hogy a lIp. buoidde 8z6 *puolte helyett vald
Ezt az egyeztetést mindazdltal fonn lehet tartani, ha a magyar gy-t
gy tekintjik, mint egyenes megfeleléjét a lp. d-nek, finn ¢-nek
(? Ggyszintén osztj. I-nek ; az osztjdkban j-t vagy legaldbb l-et vdr-
ndnk; a palatalizdlds itt taldn valamiféle hangdtvetés atjdn ment
at a kovetkezd t-re). Egyébirdnt mind a magyar, mind az osatj.
-876t szarmazékszavaknak tarthatjuk.

észt poié g. pdie «blase, harnblase, gebdrmutter» — zirjP.
_pol, polk «blase»r, adj. pola «blasig, blasen-», votj. puli «wasser-
blase ; ﬁnne hltzblase hxtzblatter» Muxk. kéZ-pulé «urinblase,
niere»r, s R

d) Végil hadd emlitiink meg egy példat, a mely a finnben
S -7 . nincs meg.

IpF. cuvdde g. cuvde «digitusy, S. L. ca‘te g. éute «finger, . -

‘zehe», Linp. tjute id., I. éuvdi «zehe» — vog. tuld, tole «finger,
zehe», MUNK. tuld, tol, tgl' «fingen, fingerring» | osztj. lut «finger,
zehen, fuit «fingerringy, L. tui, S. loi «fingerv, L. tujit «fingerring,
Pr. jgj «finger», juj «fingerhuty | m. @jj «digitus, dactylus», ldbijj
«digitus pedis» | ? ziixj. éal' (Wied. ¢t§'al, tsal) «dusserstes, kleiner
finger», votj. MunNk. doli, ¢ilé v. é.-céini, WIED. tsel-tsint, Suli «der
kleine finger». V. 6. Bupenz, MUSz. 865.%)

Ezen két) csoport ellenében egy harmadik 4ll, a mely
nagyon eltéré megfelelést tuntet £61.

a) Megel6z8 révid hangzdval
f. itdd pr. iddn «germinare», itu g. idun, ito g. idom, ity g.
4dyn «germen» | karj. aun. idd- csirdzni | vepsz idada id. | észb
ida g. ida, ea v. idu g. idu «keim», idanema «keimen; glimmen,
:anfangen zu brennen» (‘tuli idanes ahjust «der brand entstand aus

*) Nagyon bajosan vonhato ide, a hogy Bupenz 1. h. teszif
-a zurj. éun «finger», votj. cini, cmy, Mung. dint, éiné, AMIN. czm
id. (az 4 helyett I-et varndnk ; a 1826 elején is inkabb s-et vagy §-ef,
-mintsem ¢-t, é-1). !
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dem ofen») | liv id@’b inf. i’dds «keimenn, i'dgasz, idu’g «keim» —-
1pF. ittet pr. idam «apparere, emexgere, prominere», itto g. ido v.
iro «germeny, S. L. iote- «hervorkommen, erscheinen, Linp. sttet,
Jjittet «provenire, in apertum venire», K. jitte-, itte- v. é;te- id. | -
oszt]. etlem «ausgehen, fortgehen, aufsteigen, geschehenn.

f. kdsi (< *kdti ) g. kdden «hand» | karj. aun. kdzi (kdde-)
id. | vepsz kd#i pl. kadéd id. | vot casi g. éaé id. | észt kdei g. kde-
id. | liv ke'i# pl. kdda’d id. — lpF. gietta g. gieda id., S. L. kiesta-
id., Lawp. kdt, kita id., E. kiet, kieta (AND. kietta) id., K. kitt,.
Nuotj. kieht, Akk. kit id. | mordME. kid id., E. Ked' id. | eser. ket,
kdt, M. kit, kid id. | zirj. ki <hand, arm». votj. ki «bhand» | vog.
AHLQ. kat, koat)\kdt, MuNk. kat, kat, kdt, kodt, kogt «hand» |
osztjl. két, S. kot, Pp. kat, kot «hand» | m. kéz (vég. kiz, kez, tehét
nyilt é) ace. kezet, 3. szem. keze id. (v. 6. CastrEN, Ostj, Sprachl..
81; Bupenz, MUSz. 28 ; Doxxer Whuch, 1 : 14, Nr. 50).

f. kesi (<C *keti) g. keden «cuticula corporis exterior»,
«dunne haut», ketu g. kedun id. | vepsz kesi bdrdnybér | észt kezt
g. kee «leere hulse, schote» — IpK. katt, Nuotj. koht bér, széros
bér (medvéé, bdranyé), «fell» | mordM. ked «haut», E. ked «haut,.
fell, balg, leder, schale», Kaslytka : kid | zirj. ku «haut, fell, balg»,
votj. ku «haut, fell», pu-ku «rinde» (v. 6. Bupexz, Szdegyez. 118,
NyK. 6 : 399 ; Doxner, Wbuch I : 12, Nr. 42). V. 6. még zurj. kil
«haut, schale, hiilse, schorf», kila «hautig, schalig, hiilsigr (v. 0.
Bupenz, MUSz. 129). L. aldbb. : ‘

f. kota «casa, culina», lapsen kota, vasikan kota «involucrum-
fetus» (vé. kotelo, -ro «héiuschen, futteral, kapsel, hilse», és «invo-
luerum fetus»)| karj. aun. koda-vivii ,hézi-v6* (a ki a felesége sziilei-
nél lakik) | vepsz koda (kod) tytkél | észt loda (kida) g. koa, koja
«haus, gebaude, sommerkiiche der bauer», lapse-koda «gebir--
mutter», varza-koda «haut, welche d. fullen bei der geburt um-
giebts | liv k“oda’ «haus, kiiche», k"oda’j «nach hause» || f. koto,
koti «haus, heimat» | karj. aun. kodi otthon, hdz, karj. kodo-moa :
pdivd on k-lla a nap lemen6ben van | észt kodu g. kow, koju, kodu -
«haus, heimath» — 1pF. goatte g. goade «tentorium, tugurium,.
domicilium», S. L. koote-, Linp. kdte, E. kuate id., kuatu ott-
hon, K. kyoitte, kuoitt, Nuotj. kuoit, AKk. kot «lapplindische -
hiitte; tasche, beutel» | mordM. kud «stube, haus, heimaty», E..
kudo «haus, wohnung» | eser. kudo «domus», M. kuda id. | zirj.---
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votj.: a) zlrj. -ka, -ko, -ku, votj. -ka, -ko Osszetételekben: ziirj.
ker-ka, ker-ku «haus, stube», votj. kor-ka «haus» (zixj. ker, votj..
kor «balken»), ziirj. vié-ko, vié-ku «kirche, tempel», votj. vu-ko
«mihlen; b) zurj. kola «zelt, hiitte, jigerhitte», votj. (a kazdni és:
a glazovi dial.) kwala ; (sarapuli és malmyzsi dial.): nom. kwa, in.
kwalan, elat. kwalas, 11l. kwala (de birt. személyragokkal : kwad v.
kwdd, kwaed v. kwded, kwaez v. kwiez «das wotjakische sommer-
zelt, sommerkiiche»?) | vog. Mung. Tavd. khul «haus», AELQ. kol.
«haus, jurte»?) | osztjBL. y6t, yat, S. kat, Pe. khat, yqt, khgt «zelt,.
jurte, haus, wohnung» | m. hdz «domus», haza «domum», hazil,
hazél «domov, honn «domin. V6. CastrEN, Ostj. Sprachl. 84,
TrouMseEN, GSI. 40, Bupenz, MUSz. 94, Doxyer, Wbuch 1 : 12,.
Nr. 44. A ziirj. kola, votj. kwala sz6k ezen egyeztetésekben ninese-
nek figyelembe véve. A szénak az indoeurdpai szavakhoz vald:
viszonya nem vildgos, vd. TroMsEN, i. h. L. aldbb.

f. mest (<< *meti) g. meden «honigy» | karj. aun. mezi (mede-)-
. o id. | vepsz. miedi pl. miedéd id. | vot mesi (mete-) id. | ésat mezi g.
Lo meeid. | liv mes g. mie’d part. mieta’ id. — lpF. mietta g. mieda 3)
P «aqua mulsa», «meth», K. mitt, Nuotj. mieht <honig, meth» |
- mordM. med «honig, meth», E. med «honig» | cser. mii, M. mii, mi
H 0 «meb | ziirj. ma «honigy, votj. mu, mi id.; megjegyzends ziirj..
S malamus, malazi «biene, wespe», volj. majst, Kaz. majsé «<hum-
mel» | m. méz (régi irod. ny. meéz, miz) «mel». V. 6. CasTrEN, Ostj.
Sprachlehre 103, Taomsen, GSIL. 2. és Havndsz, Nyr. 21 : 337. s kov..
(de az itt kifejtett okoskoddshoz 4ltaldnossigban természetesen

1) Néha osszetételben is kwa, pl. sarapuli dial. kuno-kwa =
kazdni kuno-ka «gasthaus», Munkicsi, Votj. szétdr 220.

%) Muxxkdcst, NyK. 24 : 153, a tavdai kkul sz6t azonosnak.
tartja a vogB. kwol = déli vog. kwdl, Amrq. kiigl «haus, zelt,
stube» szdval, melyet dltaldban a f. kota szbhoz tartozénak vettek.
Az én folfogdsom szerint ezen szdban mind a kezdd méssalhangzo
(k), mind a magdnhangz6 eredeti magashanga széra mutat
(v0. kwaly = kiysi, kwons, kwins — kynst, kwali = m. kel ), azért
valdszintibbnek tetszik, hogy khul = f. kota, de kwol, kwdl = f.
kylé falu, szomszédhéz v. kyly firdéhdz.

%) A IpF. alak esetleg skand. dtvétel is lehet; legaldbb a
skand. alakok befolydssal voltak az olyan alakok keletkezésére,.
mint miedda g. mieda v. miera g. mierraga stb., vo. QViGsTAD,

NL. 235.

RS R
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nem jarulhatok hozzd.*X) Frrél a szérol az volt a nézet, hogy
valamiféle eddig még meg nem magyardzott viszonyban van az
indoeur. *medhu szbéval, vo. TaoMSEN, i. h., BFB. 200.

f. pata «olla, cacabus», «topf, grapen» | karj. aun. pada
fazék | vepsz pada cserépedény, vasfazék | vot pata cserépkorsd |
észt pada g. paa, paja «grapen, eiserner kessel, kochtopf» | liv
pada’: §'i pada’ mélyedés a kemencze oldaldban (1. képét: Suomi
IIT, 7 : 1, 10) — v. 6. 1pF. batte g. bade «ollar, S. Linp. pate id.,

- L. pdti id. | cser. pot, M. pat, pad «ahenums | vog. put, pot

«grapen», vi§ p. «kessel» | osztjBIL. Pr. put «kessel» | m. fazék,

} Jazak, fazok «ollav, «topfs. V. 6. Casrmén, Ostj. Sprachl. 101,

Arnqvist, KWF. 138, TromsEN, BFB. 146. A sz0 eredete és az
indoeur. szavakhoz vald viszonya ismeretlen.

f. pited pr. pdden «taugen, tauglich sein», pdteyti «aceidit,
contingit mihi» | karj. aun. pdde- illeni, alkalmasnak lenni | észt

pddev: p., p. mis se on! «das ist auch etwas rechtes! (ausdruck

des spottes)» = f. pdtevd, aun. pdidev v. -vii «tauglich» — 1pF.

-beettat, baedai, v. impers. «aptum essen.

f. peto «bestia lanians, fera carnivora» — lp. beito g. bedo
«feran, I peetu id. (a lp. sz6 a finnb6l lehet dtvéve) | zurjP. pa:

-vorpa «wildes tier, wild» (vér: «wald» = f. vuori hegy); a zurj.
.vérpt népetymologidn alapulhat.

f. pitdd pr. piddin «tenere», pitdd kiinni «continere, retinere,
adharere, cohibere; tenacem esse», «halten, stark seine«, nuora

_pitdd, astia pitdd veden, vaate pitid kauan ; minne matka pitid ? |

karj. aun. pidd- tartani, eltartani, elhaszndlni, elveszteni stb. |
vepsz p'idan, p'idan, p'idin inf. p'idada stb. | vt pitd | észt
pidama, pean, pidada «halten, festhalten, anhalten, erhalten (= er-
néhren); in sich halten» | liv pida’d inf. pi’dds «halten, behal-
ten» — mordM. pedan «haften», és: «itberfallen», pedli «blutegel,

E. pidan inf. -dams «anstossen, angrenzen, ankleben ; an einander

hangen, sich anschliessen, teil nehmen, anteil haben», pddi

*) Az emlitett nyelvbuvdrok a szobanforgé széval mind

-egyeztették a vog. mag, mai «honigr (Muxk. adj. mayiy) osztjL

mag, oszijP. mavt id. székat. Ezeket azonban bajos bdrmikép is
kielégitéen magyardzni, azért azt hiszem, hogy ezeket a szavakat

© kulon kell vilasztani s inkdbb a f. makea sz6val egyestetni.




. R. L. rootu- «gebiisch», K. roaht «wald, hain».
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«klebrign, piddavtan inf. -vtoms «anfugen, ankleben» | cser. pidam,
Tromrskiy: mmuam «ligare, revincire»; pidaldam «obligariv, pitman .
«ligatum quid» | m. f#iz «plectere, scirpare», «flechten, zusammen-
binden», fiizés «opus nexumn, fiizet «fasciculus», «bund». [V6. SEES
Bupenz, MUSz. 546, 552, a hol «ugor» p,g- (p,v-) van {6ltéve mint ',f}' PR
alapszava a f. pitdd, pysyd,*) m. fiigg, fiiz = *p,g + frequ.-sk,lp.. . .
bastet stb. szavaknak !] ‘ e
, f. ryté g. rydon, ryde g. ryteen «haufen von umgefallenen -
béumen, windbruch», ryteikks id.; «damm von reisigr — ? lpF. S AN
rotto g. rodo «fruticetum, lucus», «tet buskads af lovtreer, lund», =~ - -

f. sata g. sadan 100 | karj. Sada g. Soan, aun. sada g. soan |-
vepsz sada | vot sata | észt sada g. saa, saja | liv sada’ -— IpF. "~ ...
dudtte g. cuvde, 8. L. éiaote-, Lawo. tjuote B. éuotte, K. éiitte, Kild... -~ -
¢agtt, Nuotj. cueht | mordM. sada, E. dado | eser. $ids, M. Side. . ="~ .
suda, sudu | zirj. do, votj. su, $ii | vog. §at, set, sét, sit, Muwk. $ot,. .. . -
$oat, $6t | osztjS. sat, L. sot, Pr. sat, sgt, sot | m. szdz. Az indoirdni
nyelvekbdl vald dtvétel (vo. szkr., 6-perzsa, zend ¢ata-). L. THOMSEN, .

GSI. 3, BFB. 75. ;o

f. sota g. sodan «bellum» | észt sida g. séa «krieg, kampf» |, o N :
liv s*oda’ id. — IpF. soatte g. soade id., B. soatte, LoNNR. soate id, ~ =~ .. - v
Valoszintileg a finnbél keriilt a lappba (v6. mord. sudan «ver- .- = - -
flucheny).

f. tosi (< *toti) g. toden «verus» | karj. toi, aun. tozi (tode|-) -
vOt tési pl. téd | észt toei g. tde | liv 40’2 pl. tYodu’d — 1pF. duotta -
g. duoda «verus», S. L. t@oota- id.,? Linp. tuoda «nisus magnusy, I,
tuodai «wahrhafty. A sz6 a lp. nyelvben jovevényszé is lehet. — =
Bupexz, MUSz. 863, ezzel a m. ugyan szot egyeztetl de ezt a.z.ﬁ'
egyeztetést nem lehet fonntartani. ' S TRty e

f. utar (és: udar, uar), kozons. pl. uta/ret uta,re pl utareet
utara pl. utarat «euter» | karj. uwvar, kozons. pl. udaret id., aun.
udareh (udarehe-) id. | vepsz udar pl. udarid t6gy, dim. udaririe |
vot whar pl. uhtéréd t6gy | észt udar g. udara (oara), udaras g.
udara, és: oar, ujar «euter» | liv uda'r pl. udar’'d id. — mordME.

*) A f. pysyd kétségkivil kulonvilasztandd e sz6t6l; a lp.
bastet «acutum esse» vagy a pistdd (szirni) vagy a pystyda (rajta. !
fogni, belehatni) széval egyeztetendd. (Qviesrap, Beitr. 54). -

a7
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odar «euter» | cser. vadar, vodar «uber» | ziirj. vira «eutern, votj.
vera, vora id. A sz6 kétségkivil indoeur. eredetii, még pedig elter-
jedését tekintve legvaldszinlibben (indo-)irdni. V. 6. THomsew,
BFB. 234, a hol a szot kételkedve litvdn jovevénynek tartja (egy
-foltett litv. *@dar, *ader szdbol). A zirj.-votj. szdt eddig dltaldban
pem vették figyelembe, de azt bizonydra nem lehet ettél a szo6t6l
-elvdlasztani.

f. vesi g. veden «wasser» | karj. aun. vezi (vede-) | vepsz viedi
g. viedén | vOt vesi (vete-) | észt vezi g. vee | liv ve’'s g. vie'dd —
(IpF. vattat pr. vatam caquosum fierin, v6. f. vettyd nedvesedni,
-dzni, vetas g. vettasa «nimis parce salitus, recens, non acidus»]|.
mordME. ved, Kasl. vid «wasser» | cser. vit, M. vit, vid id. | ziirj.
va «wagser, quell, fluss», votj. vu, vii «wasser, saft, fliissigkeit» |
vog. vit, iit, MUNK. vit, viit, uf, it «wasser» | m. viz (ace. vizet, rég.
vezet i8) vaqua; succus», Bupenz, MUSz 591. Bupenznél a m.-bol
idézve van még dial. vides = vizes «aquosus», Fekete-iigy =
-Ceerna-voda = Schwarz-wasser. L. aldbb. A szénak az indoeur.
gzavakhoz valé viszonya homalyos, 1. TromseN, GSI. 2.

f. vetdd pr. veddn «ziehen, fithren» |karj. aun. veded (vedd-)|
vepsz viedan inf. v'edada | észt vedama, vean, vedada (vedima, vi-
~dama) | liv vleda’d inf. vie'dds — [lpF. vedur g. wvettur «traha
minor», «kjelke, liden sleeder = f. veturi: ? vaetto g. vaedo «onus,
molestianr, v. 9. f. veto] | mordE. vedan inf, vedums «fhren, brin-
_gen, steuern», M. (Reeury, OrNaTOV) vitan id., BE. vedme «fadenn,
M. wvidmé «zigely | cser. videm «ducere» | ? vog. wdt-: nuk wv.
«anziehen (ein kleid)» (Bupenz, MUSz. 579) | m. vezetni «ducere,
-dirigere», vezér «ductor, director«. V6. Bupgenz, i. h.

b) (A finn nyelvekben) megel6z8 hosszt hangzéval.

f. luoto g. luodon «insula, insula minor» | karj. aun. luodo
“id. | vepsz tod (todo) a viz alatti ko, zdtony | észt lood g. loow
«kleine, flache insel (ohne wald), trockene fliche»r — lpF. luotio g.
Aluodo «loca desertar, S. Linp. luotoh pl. «desertar, «odemarker»,
Az or. ayaa a finnbél vald atvétel. '

f. muoto g. muodon «facies rei externa, forma rei, modus v.
_ratio rei» | észt mood g. moow «art, weise, gestalt, form» (Ossze-
keveredett a németbél Gjabban atvett mood g. mooe széval) — lpF.
anuotto g. muodo «gena, facies», Qviastap, Beitr. 94: mudito g.
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-amuddo «die eine seite des gesichts», pl. «gesichty, S. L. muaotu-
«gesicht», LiND. muoto «facies, vultus», muotok «similis», E. muotto,
muaty «aussehen, gestalty, K. muaht, mot «gesicht». A lp. szd a
~finnbél vald dtvétel lehet; a 820 eredete bizonytalan.

f. nddtd g. naddin «mustela martes», «marder» | karj. heddd
:g. tedn nyest | vepsz tdd g. sddan id. — 1pF. nette g. nade
«martes sylvestrisy, S. L. néote- id., E. nete id., K. niette, niet,
-micht id.

f. raato g. raadon «cadaver», raatelen, raadella «laceraren,
raadollinen «vi laceratus» | karj. roadalo dog — IpF. ratto g. rado
«cadaver, sceletus»,? K. ratii-, rahte- «bdume hauen, fallen».

f. sddtid@ pr. sddddn «ordinare» | 1tid sedddn tenni | vepsz
dddan inf. dita 1id. | észt seadma, séan, seada (sdddmd, sdma,
sdtma) «ordnen, in ordnung bringen» | liv sddeb «abmachen, ord-
nen; passen, ziemen» — IpF. settet pr. sedam «debere, deberin,
K. siette-, siette- «einrichten, bauen, schaffen, erzeugen». A IpF.
. saeddo, scetto = f. sddty nyilvdnvalé jovevényszd.

f. sietdd, stitid pr. sieddn, siidin «sequo ferre animo, pati,
tolerare, sinere» — IpF. sittat pr. sidam «velle», S. L. sidta- id.,
_LiND. sitet, sittet id., K. si;tte- «leiden, mogen».

f. tietdd pr. twdan «seire» | karj. tiedd- id., aun. twda- inf.
-tieded, tietd id. | vepsz tedan id. | nyugati liv tzedab, keleti tiédab
id. || vot td¢a@ pr. tdn id. | észt teadma, tddma (és tédma) id. — IpF.
-diettet pr. diedam id., S. L. téote-, tieote- id., Linp. tetet id., E.
-tietted id., K. titte-, tiehte-, tette- id. A finnb8l valé 4tvétel lehet.
V6. Donner, Whuch Nr. 423.

f. vuosi (<< *-ti) g. vuoden «jahr», és: «jahresertrag» | karj.
-vuogi, aun. vuozi (vuode- ) id. | vepsz vod pl. vodéd id. | vot vosiid. |
-észt v00Z g. vooe, voozi, voozu (vooe g. vooe) id., és: «jahresertrag;
‘mal» | liv uoZ-rii’g# «sommerroggen» — IpF. -vuotta g. vuoda (S.
-vuot, B. vuot, K. vitt ), mint Gsszetétel utéragja vagy inkdbb mint
‘képzé tulajdonsdgot jelezve (vo. Bupenz, Uber die verzweigung d.
ugr. sprachen 57—58, Sgriri, AH 71) | ziixj. vo, u «jahr» | ? osztjl.
-ot, 8. al, ol, Pr. al*) jahr». Ide lehetne taldn még sorolni a votj.

*) Munk4ost, NyK. 26 : 15 az osztj. al szét a vogK. él, jel
«jahry (AHLQ. el 1d) szoval egyeztetl s ezt a tatdr jil szdval veti
-egybe. Py Ca :
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valds, Glaz. walds «sommerkorn, sommersaat» sz6t; ha a sz6 ebbél |
az alapsz6bol szdrmazott, akkor az alapszé itt enydr» jelentésti ugy-
mint a liv uodrig? széban (v. 6. mordM. kiza «sommer, jahr» = f.
kesd nyér, vO. vog. tal stb. «winter, jahr» = f. talvi tél).1) Lehet-
séges, hogy még ide sorozandé a m. -val, -valy a taval, tavaly «im.
vorigen jahre» széban, . Szinnyer, Nyr. 8 : 201. ' i

Y

BT ¢) Megeléz6 i-végi kett6shangzoval.

f. noita «magus, incantator» | karj. moida, aun. noidu
(noida-) | vepsz noid pl. noidad id. | vot néito (MusronEx) id. |
észt ndid g. méia (‘moid) chexe, hexenmeister, zauberer»r — IpF..
noaidde g. noaide v. noaidde-olmai «magus», S. L. noi’te-, Linp.
ndite, ndide «veneficus», K. niojte, nuoit, noit, Kild. noajt-olmuné
«zauberer», noaidlusse- «zaubern» | vog. ndit, ndit-qum, niait, MUNE. - ., -
najt-yum «zauberer, schamane». Taldn ide tartozik még a zirj. a
nod : nod-kyl «ratsel, gleichnis, sprichwort», viesegdai dial. noid
(néid-kiv), votj. modo, nodes «weise, klug» 3); Munk. nod «ge- B
danke», WicEmany kozlése szerint nod dltaldnosabban = or. -
ronks; MUNK. nodds «reif, zum verstande gekommen, zum selbst-
bewusstsein gelangt», nodo id. A szdénak kulonds dentalis-fejlesz-
tésérdl 1. aldbb (vo. még fonnebb a 394. 1. zurj. nod, nud, votj.. -
nid.)?) Kulénosen ha a zirj.-votj. szok idetartoznak, a moita sz
alapjelentése «boles» (vo. f. tietdji): vo. lp. noaidde-olmasi (e sze-
rint «bdles embery). V6. Krorn, Suomen suvun pakanallinen juma-
lanpalvelus, 82. o - . S

1) Megjegyzend8 votj. va-pum, Glaz. wa-pum, Jel. va-puy
«zeit, lebenszeit, menschenalter». Vajjon va = vuosi ? _

) Maté evang. 2:1 nodes murtjos (Hogdes MypToides) = or. .
myzpels BoxxBe (EBamresie orh MaToes HA PyCcKOMD U BOTAK-
CKOMB SIDBIKAXB, capamyibekaro Hapbuia, Kaszame 1847; ép ugy
raasoBeraro Haphuia, Kasanp 1847) ; megfelelé szd a IpK. Mate-
evang. forditdsban: noajt-olmo.

%) Bupenz, UA. 214. a szdbanforgd ziirj.-vot). sz6t a kovet-
kezd vog. szavakkal egyezteti: ngmt, ngmet, K. numt «gedichinis,
sinn» (adj. ngmtip, numten «verstindig»): ngm- «sich erinnern».
A vog. mt azonban itt, mint ldtnivald, mégis meglehetds Gj méssal-
hangzo-kapesolat, s ez a korulmény nagyon kétségessé teszi a vog_
szonak a ziirj.-vot]. széval vald egybetartozasat.
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d ) Azon szavak kozil, melyek tudtunkra nincdenek meg a
finnben, alljanak itt a kévetkezbk:

osztjP. kit ezwischenraum, zwischenzeity, kitiy «mittel,
wittlerer, kiitep, kutltp, kitlap «mitte ; mittleres; 1. kut «zwischen-
raum», kuda «zwischenhiny, kutna «zwischen», kudivet «zwischen-
her», kuttep «mitter, kutteba «mittenhin», Pr. kit, kutép kozépss |
vog. Muxk. kwotél, kwdtl «mitte» (ABLQ. gotil «mitter, a melyben bi-
zonydra tévedés van a kezd6hangra nézve) | m. koz «zwischenraum,
zwischenzeit; zwischen-, mittel-, gemein, allgemeiny, kézé «zwi-
schen hineinv, k6260 «aus, aus der mitter, kozott v. kézt «zwischeny,
kozép acc. kizepet «mitter. Ide tartozhatik még a cser. kedal, M.
kedil, kidal «regio sacra corporis humani». Ellenben nem tekint-
hetem idetartozdknak ezeket: f. keski, lp. gaska, zurj. ke#in stb., a
melyeket Bupenz MUSz. 48. ezekkel egyeztetett. VO. Anprmson,
Wandl. 203, jegyz. 225.

cser. kidul : kiidiilne «juxta, ad», kidik «ad latus» stb. —
m. kizel «prope». Bupenz, Széegyez. 70 (az ott emlitett lp. kdskes
stb. nem tartozik ide, sem a MUSz. 50. 1. 68. sz. alatti egyez-
tetések).

mordM. pidan, pidan «kochen (trans.), backen», E. pidan
(‘pidems) «kochen (irans.) brauen» | ziixj. puni «kochen (trans.),
verdauen», puddni «kochen, auskochen»; pusini, puzini «kochen
(intr.)»; figyelembe veendd e mellett ziirjP. pulni, puvni, és puni
«kochen, brauen», pulom, puvém «gekoeht ; subst. gekochtes, das
kochen, brauen», pulitni, puvitnt «zu kochen stellen» («3acTaBuTs
Baputk» Roeov), pulsini, puvsini, és pusini «kochen (intr.)» | vog.
Muxk. pitem «gekochty, v6. még pajti, pgiti «kochen (trans.)»,
AELQ. poattam id. | m. féz «ecoquere», «kochen (trans.)», és «ver-
dauen», fzés «eoctio, cocturay, fézet «kochen lassen». A sz6 két-
ségkivil dthaté képzdvel alakultnak tekintends, minthogy a meg-
felel6 egyszeriibb 4t nem hatd ige tobb nyelvben megvan: mordM.
pian «kochen (intr.)», E. pijan inf. pijems id. | m. f6 (pr. fovok,
Czuczor és Foaarast), f6tt*) «coctus», «gekocht, gesotten» | bizo-

¥) A régi irodalomban némelykor f6lt. A mostani nyelvben
legkozonségesebbek a folok, folimk stb. alakok, 1. Simonyi, TMNy.
254. Az l-es alakok hihetbleg valamiféle analogids dtalakuldsok. —

NYELVTUD. KOZLEMENYEK. XXVI. 27
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nydra idetartozik még: IpF. bivvat, 8. L. pivva- «warm sein, nicht
frieren» (IpS. pivas «schweiss», 1pK. pivstakk 'g. -agi id.).*) A m.
f6z szénak z-je, tehdt az dthatd képz6 dentalisa megfeleléjének
volna tekintendd, nem pedig gyakorité képzének, mint Bupexnz
MUSz. 539. folteszi; 4ltaldban nem lehetnek mind azok a szavak,
a melyeket Bupenz 1. h. (538. v6. még 514, 549) egyeztet, Ossze-
tartozok.

osztjP. potlem «frieren», potlajem ofrieven», potltalem, poti-
tilem «frieren machen od. lassen, abkiihlen, erkéilten», potemalem
«gefrieren», potim «gefroren, kaltr; 1. potajem, pitojem «kalt wer-
den, frieren», pétmem mom., pétmajem pass., pottem «erkilten,
gefrieren machen», Pr. pat- «3amepsars» («fagy») | m. fazik «fri-
gere, frigescere», «frieren, es ist ihm kalty, fdzom «es friert mich».
Kiilonosen figyelembe veendd, hogy a mellett van a magyarban
Jagy «frieren» (az éjjel fagyott, dgy fagy ; tdrgyakrél szdlva: fagy
a viz, elfagyott a keze) ; subst.: fagy «frost», fagyos «frostig, eisig,
gefrornes». Ezen 826 gy-jének kétségkiviil megfelel a vog. I ezek-
ben: AHLQ. polam, polam «frieren, erfrieren; kalt werden», poli-
lam, pollam «kalt werden lassen, gefrieren lassen, od. machen»,
polim, polem «kalt, gefroren», MuNk. poli «es ist ihm kalts
(«fazikn); «frieren» («fagy»); «kilte verursachen» («fizlaltatn),
polavé pass.; polem «frostigr. Megjegyzends még osztjVJ. pial-
«fagyni» (NyK. 26 : 48), a melynek az elébbihez valé viszonyait

Ugyanazon alapsz6 szarmazéka lehet még néhduny ziirj.-votj. szd
(pl. zuxjP. pitnz «kochen» intr.).
*) A lp. trans. biktet «calefacerer nyilvan analogids alak
e h. *bivtet (a bivtam alakbdl kiindulva s erre a it ~ vt valtakozdst
alkalmazva, s igy a k késéi fejlédés, v6. WikLuxp, Urlapp. lautl. 99,
- a hol most ugyanez a magyardzat van adva). Nem akarom itt tdr-
gyalas ald venni a részben homalyos m. fiil «calefieri» sz6t, és vog.
Munk. puli «<badenvy, piléné kwol, piyélné kwol «badehaus», AHLQ.
pdilam «sich baden», pdiliy-kiil «badestube», osztjB. peillem, pe-
villem «baden, schwimmeny», peil-ydt, pevil-yot «badestube», osztjl.
Ppéget, 8. paugol, peugel «das baden», L. péget-yot «badstube», pegdem
«sich baden», ziirj. pilsan, pivdan «bad, dampfbad» piisini «sich

baden», votj. pilaskini ( plaskini) id. Ez a sz0, a melyben bizonyara .

palatalis explosiva volt vagy az els6 szdtug hangzdja, vagy [ utin
(v0. a hangitvetéses alakokat fonnebb 394. 1), bizonydra nem
tartozik ide, mint Bupenz, MUSz. 549. folteszi.
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nem tudom pontosan meghatdrozni (az ! alkalmasint képz8 és ia
= vog. maganhangz6 + ['?). Bupenz, MUSz. 483. a szébanforgd
szavakat «égéstr és «fagydsty jelentd finn, Ip. és mord. szavakkal
-egyeztette ; barmily tetszetds is az ilyen egybevetés, mégsem értem,
mikép lehetne a tudomdny mostani folfogdsa szerint hangtani
tekintetben elfogadhatévd tenni. Az utdbb emlitett vog. és magy.
szavak egybetartozhatndnak a f. palaa stb. szavakkal, ha eredeti I-et
tehetnénk fol benniik ; de mdsrészt a vog. pol- és az oszt]. pdt- oly
kozel dllanak egymashoz mind a jelentés, mind az alak rokonsiga
tekintetében, hogy nehéz ket elvalasztani. Hogy mikép lehetne
-ezeket valamint a m. fdz- és fagy szavakat Gsszetartozoknak tekin-
teni, arra nézve 1. alabb 424, 425. 1.

vog. soter, $ater, MUNK. sdtér, Soatér, Sgtérg «millen — 2 m,
.ezér 1d. Bizonytalan, hogy ezek a szavak egybedllitanddk-e és hogy
benniik vog. t = m. z = ered. t-e, vagy azt kell-e tartanunk, hogy
vog. t = ered. 2. Altaldban itt sok a homélyos kérilmény: 1. a
gzdbanforgd szavak viszonya az oszt]. taras, tores, Pr. turas, turos,
toras, ziixj. Surs, votj. surs, surts «mille» szavakhoz; 2. a szavak
viszonya a szkr. sahasra, 6-baktr. hazanra, Gj-perzsa hazir-
«mille» szavakhoz; 3. a vog. szd viszonya a «szdzat» jelenté sza-
vakhoz ('sit, Sat 1. fonnebb 405. 1.) Vo. Teomsen GSI. 3 ; ANDERSON,
‘Wandlungen 110. s kov.

Potlaskép megemlitend még:

IpF. -goatte-, S. L. -koote-, K. -liogtte- inchoativ-képzé (pl
doattegoattet «jonni kezdenin) — mord. -kadan : pl. M. koiakadan
«ich werde reich», AnLQ. kozagadan. Ez a képz6 eredetileg nyilvan
6nalld sz6 volt: ez a kérulmény hathatott arra, hogy a mordvin-
ban vérakozdsunk ellenére magdnhangzok kozott & vagy ¢ van v
belyett, ép tgy mint sz6 elején, ha ugyan a k, g ezen esetekben
nem egyszertien csak analogikus (1. Paasonen, Mord. lautl. 16, 17).
Nem lehetetlen, hogy ezzel a szoval rokon elem van — mds képzd-
alakokkal Osszeelegyedve — egy részében a f. utu-végti igéknek.

Végre van még néhany szo, a melyekben a révid és a kettdzott
explosiva megfeleldi valtakoznak. Ide tartoznak el6szor is ezen
szamnevek :

) f. viisi g. vitden «quingue» | kaxj. viizi (° vm‘de- ), aun. viizi,
vite (viide-) | északi vepsz vi# g. vidén, déli vepsz wid g.
27*
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viden | vot visi g. vijjé | észt viiZ g. wiie | liv viZ g. vid — IpF..
vitta g. vida, S. L. viota g. vita, E. vit, K. vitt, viht v. vikt, vits,
sorsz. vydnt, vydant, vidat || mordM. vetd, B. vete, vite | eser. vif,.
M. vie, viz | zurj. vit, votj. vit | vog. at, dt, dyt, MUNK. dt, dt,
d@it | osztjL vet, P. vet | m. ot.

f. kuusi g. kuuden «sex» | karj. kuuzi (kuude-), aun. kuuzi,
kuuz, kuus (kuude-) | északi vepsz kué g. kidén | d6li vepss.
kué g. kudén | v6t kasi g. kuvosé | észt kuué g. kuue | liv kug g.
kud — 1pF. gutta g. guda, S. L. kuota g. kuwtz, B. kut, K. kutt,.
kuht, sorsz. kudnt, kudant, kwdat, kudat || mordM. kota, E. koto |
cger. kut | zixj. kvait | votj. kwat | vog. qot, qct, MUNK, yqt, khgt,
khot | osztjl. yat, S. kut, P. yut, yot, Pe. kut, yqt, khgt | m. hat.

Ezekhez jarulnak:

f. judata pr. jutaan «tarde v. lente iter facere, repere» —
IpF. jottet pr. jodam «migrare, labi, versarin, S. L. joote- «mit dem
zelte und der herde weiter ziehen, wandern», LiNp. jdttet, juttet
«ecursum tendere, migrare, progredi», L. jotted pr. jodam «fahren,
K. joitte- «wandern» | ? mordM. jotan «gehen, tibergehen od. iber-
getzen (iiber einem fluss», voriibergehen», E. jutams «vorbeigehen,.
hiniibergehen, ibersetzen (iiber ein wasser), durchreisen, durch-
ziehen», QviasTap, Beitr. 86, vo. Donner, Wbuch Nr. 356.

f. lude g. luteen «wanze» | vepsz tud¢ (fudég) g. tudéden id. —
IpF. ludas g. luttas v. luttaha id. (a sz6 ezen alakjdban taldn a.
finnbdl van dtvéve), S. Lixp. lude id. Ezen kivil van f. lutikka,
lutukka id. | karj. lufikka, aun. lufikka, lutdi | déli észt lutik g.
lutike, éjsz. lutikas g. lutika id. — 1pF. luttak g. luttaha id. | zirj.
ludtk id. | osztjB. lotek, I. todek id. Kétségtelen, hogy az utébb
emlitett alakok (valamint a ziixj. és osztjI. is) t-s alakokbdl szdr-
maztatanddk. Vo. Donner, Whbuch Nr. 569, Anperson, Wandl. 93-

Végil megjegyzendd, hogy e fonnemlitett szavak kozil azok,
a melyek csak a finnben és a lappban vannak meg, az utébbiban
sokszor az el6bbibdl vald dtvételek lehetnek,*) s akkor nem lehet

¥) Az olyan lp. szavak, a melyek az dtvételnek egészen vild-
gos jeleit mutatjik, mint pl. miette «declivis, secundus» stb. = f.
myotd | hette g. hode «molestia, periculum» = f. hdtd | hides g.
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‘bizonyossdggal meghatdrozni, hogy az illet6 szavak melyik cso-
portba tartoznak. — Mid6én a szdkozépi méssalhangzd eldtt w-
vagy i-végi kettdshangzo van, és az illeté szé csak a finnben és a
lappban taldlhato, egyéltaliban nem lehet meghatdrozni a esopor-
‘tot, a melybe tartozik. Ilyen szavak pl.

a) Megel6zb w-végl kettéshangzdval.

f. auto «beriihmt, angesehen» — I1pF. avdai, avda «pius,
pudicus».

(f. lauta g. laudan «brett» | karj. lauda, aun. laudu id. | vepsz
taud pl. Bqudad id. | v6t lauta «tischy | észt laud g. laua «brett,
-deckel, tisch» | liv l6da part. louds «tisch, bretty — IpF. lavdde g.
lavde «brettr, luovdde g. luovde id., és «brettchen, das den oberen
rand eines netzes emporhdlts, S. L. lasu‘te- «breites floss an
-schleppnetzeny, Lino. leute, luowte id., B. luévde deszka, K. luvte,
Jut, luvt «brettr. A lp. 8z6 valdsziniileg a finnbél van atvéve, s itt
‘taldn litvan eredetti, 1. THomsEN, BFB. 209; a lavdde bizonyira
kés6bbi dtvétel. QviesTap, Beitr. 91.]

f. loude g. louteen «schutz od. schirm, der beim nachtlager
auf der windseite aufgestellt od. an getreidehaufen ausgebreitet
‘wird zum auffangen herabfallender saatkorner» — IpF. loavda g.
loavddaga «peristroma, speciatim illud, quo lappo montanus ten-
toriuh suum obtegity, S. L. louto, louta 6 lou’toke-, lou‘take-
«zeltdecker, Lanb. lduta, ldutak id., 1pF. loavddet «obtegere, obdu-~
-cerey, S, L. lou’te- «die zeltdecke tiber das zeltgeriist legen», Linp.
ldutet «operire, contegere», E. luavded, luovded peittas. QviesTap,
Beitr. 90.

f. outo g. oudon «alienus, peregrinus, ignotus, mirus» | észt
Gud g. uu, oude g. dude (Guder, duutuo) «auffallend, unheimlich,
unangenehm» — IpF. oavddo g. oavdo «mirum, miraculum», S. L.
outu- «wunder», LiNp. auto, duto «miraculum, prodigium». Qvie-
-8TAD, Beitr. 99. ‘

f. soutaa pr. soudan «remigare», soutaa kitkyttd «cunas agi-
tare» | karj. souda-, aun. souda- evezni | vepsz soudan inf. souta v.

hiddasa, hittasa «segnis» = f. hidas | huiddot «butyrum conficere»
= f. huitu «potus tenuis ex lacte» sth., itt teljesen félre vannak
hagyva.
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sbtdan inf. sotta evezni | vot sévvon inf. séutoa evezni | észt sdudma:
pr. séuan «rudern, schweben, schwanken» | nyugati liv sidab inf..
siitids, keleti stidab inf. siido «rudern» | lpF. suvddet «cymba.
transportare, ' trajicere» 8. L. sufte- «mit boot transportieren,.
schaukeln», LiNp. sutet (e mellett 1p. sukkat, a melyre nézve
v6. SeTALE, Quant.-wechsel 6. és al&bb).

.b) Megel8z6 i-végii kettéshangzdval.

f. aita «zaun» | karj. aida, aun. aidu id. | vepsz aid pl.
aidad id. | vot aita id. | észt aed g. aja (aid g. aia) «zaun, einge-
zaunter platz» — IpF. aidde g. aide «sepimentum», S. LiNp. aita
(kyrkon aita) «ccemeterium», E. didi, AnperLin (Enarelappska.
(sprakprof) dide, aidde «zaun», K. @jt, ajt «zaun, umzéunung..
Bizonyéra a finnb6l valé dtvétel. QviesTap, Beitr. 47.

f. aito «durchaus, ganz und gar, rein, echt» — lpF. aido:
(aito, ceido, ceito) «acurate, preeciser, S. L. awtu «gewiss», LIND..
aito, E. didu épen, K. ajta «aller».

A, hitsi g. hitden «gigas v. genius mythol. robustus et malefi-
cus, in montibus et silvis commorans; genius malus, diabolus;
‘domus rou hiisi» (= hiitola, hiitto, hitto); on hyvalld hiidelld
«longe abest», mene hiiteen «abeas in domicilium mali genii»
karjB. hiisi : mdne hiiteh | AarlcoLindl — berek, magaslat (dldozd
hely) (Micha 5 : 13 Ia tadhon sinun Hijdkes mahanhakat, Amos 7:9
«Waan ne Isaachin Hijdhet pite autiaxi tuleman») | észt hiid g.
hite «hain, gebiisch», hiid g. hitu «riese, recker — ? 1pF. sieidde
g. sieide v. sieitte g. sieite «locus sacrificii, ubi lappones olim simu-
lacrum idoli lapideum vel ligneum positum habebant; idolumpn,
S. L. sei‘te- «altes gotzenbild», LiNp. seite pl. seitel «lapides sive
magines lapidex aut lignes, quas cultu religioso prosecuti sunt:
olim lappones», K. sijt, sijti-tappe, amely lpK. széra nézve L.
Generz, Kolalapp. Whuch XLI. Legeredetibb jelentése mind a finn,
mind a lp. szonak nyilvin «berek, dldozéhelyn. A lp. és a f. s26-
egyeztetésénél csak a vokalizmus okoz nehézséget (f. -ei-t.
virménk).*) '

¢ *¥) CompareTTI, 11 Kalevala 121—122 = Der Kalewala 180—-
181, a hiist 826t a német heide-nek megfeleld dgermdn alakbol:
akarja szdrmaztatni (v0. got fem. haithno, angolszdsz heathen, skand..
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f. taitaa pr. taidan «posse, scire, intelligere, fieri posse | déli
észt taid g. taio «verstindlichkeit, achtsamkeit — IpF. daiddet
«forsan,’ fortasser, S. L. tai®te- «vielleicht», tai®tu- «verstehenn,
Linp. taidet «scirev, taides «sciens», E. taided tudni. Bizonydra a
finnbél vald dtvétel. Quiastap, Beitr. 58.

f. vaidella pr. vaitelen «penuriam significare, desiderare
querulum petere» | észt vaidlema «widersprechen, streben, sich
sehnen» — 1pF. vaiddet pr. vaidam «queri, deplorare», S. L.
vaitte- «wlnschen, verlangen», LIND. waitet «petere, rogaren.
Qviestap, Beitr. 113.

f. voitaa pr. voidan «ungere, linere» | karj. aun. voida- | vepsz
voidan inf. vosta | v6t vodan, vidan (helyesen: voddan, véddan)
kenek, véddé pl. véitéméd kenbes | ésat véidma pr. vdian «salben,
schmieren» | nyug. livviidab inf. viiida, kel. viidab inf, viids «schmie-
ren» — IpF. vuoiddat «linere, ungere», S. K. vuasi‘ta- id., LIND.
wuottet id., L. vijti- id. Qviastap, Beitr. 116.

A noutaa és a heist szavak, a melyek a finnben és a ziirjén-
votjsikba,n vannak meg, fénnebb (391. 396. 1) az els6é csoportha
vannak sorozva. Mindazondltal meg kell engedni, hogy ezekben
sem lehet a szOkozépi méssalhangzot egész bizonyossdggal meg-
hatdrozni, 1. alabb 421. 422. 1

A kulomboz6 csoportoknak legdltaldnosabban féltiintetett
mdssalhangzo-viszonyai tehat a kovetkezdk :

1. Elg6 e¢soport.

f. Ip. md. eser. zirj.-vofj. vog. osztj. m.
ted  ddesd¥) d 0 l l I l
2. Masodik esoport:
f. Ip. md. eser. zlrj.-votji. vog. osztj. m.

tod  dd~d¥ 4 O(d) ! I G

heidenn), a mely eredetileg «erdei embert, vadembert» jelentett.
Ez az egyestetés mégsem lehetséges a szavak vokalizmusdt tekintve
(germ. ai ~ f. 7) ; a ti is si-re valtozott volna itt germédn jovevény-
szoban, a mire kilonben nincsen példa (vo. Tmomsen, BFB. 77
SETALA AH. 134.).
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3. Harmadik ¢soport:

f. Ip. md. cser. zirj.-votj. vog. osztj. m.
teod  tteoT¥) d d 0 ¢ t z
Ilyen kiildmboz6ségnek foltétlenil kell hogy finn-ugor
elézményei voltak legyen, azaz a kiilombozé esetekben k ii-
16mbéz6 eredeti hangoknak kellett lenni.

Hogy azok a finn-ugor eredeti hangok, a melyekbél ki kell
indulni, foghangok voltak, explosivik vagy spiransok, azt —
tekintve a mostani megfelelés modjat — nem lehet kétségbe vonni.
A harmadik csoport, a mely mintegy ellentétben 4ll a két elss-
vel, a lappban ¢t-t, a vogulban és az osztjdkban hasonlékép t-t
tuntet f0l, mig ellenben az els§ és a masodik csoport szavai ezen
nyelvekben a sz6kozépi massalhangzé megfeleldjétil nem explosivit
mautatnak f6l. Ebb6l azt kell kovetkestetni, hogy épen a harmadik
csoport foglalja magdban azon szavakat, a melyekben finn-ugor
dentalis explosiva volt. Semmi okunk sincsen arra a fol-
tevésre, hogy az emlitett hdrom nyelvben itt a zongés explosivdnak
zongétlenné vdltozdsa tértént, azért bizonyosnak tarthatjuk, hogy
a szobanforgd eredeti explosiva zdngétlen volt, tehdt t. Ebbe.a
kovetkeztetésbe teljesen beleillik a sata (szdz) stb. sz6, a melynek
indoeur. eredetijében ¢ van (szkr. ¢ata stb.). A tobbi esetleges indo-
eur. jovevénysz6 nem szolgdltat érdemleges folvildgositdst. Az utar,
udar stb. 826, ha régi (indo-)irini jovevénynek tekintendd (szkr.
udhar, gor. oodap) kétségkivil olyan eredetin alapszik, a mely ex-
plosivét (aspiratdt?) tartalmazott, igaz hogy z0ngéset, de bizonyéra
nem spiranst; zongés spirans volt a sz eredetijében azon esetben
8, ha a litvdnbol kerialt.**) A t6bbi szavak, a melyekrsl gyanithat-

*) fgy a finnmarki lappban. A lpF. @ dialectice d-vel és r-rel
véltakozik; killomben megfelel neki 1pS. d, Lule-lp. ¢, Ume-lp.
és sok helyutt Jemtlandban és a trondhjemi pispokségben r.
L. Qviestap, Nord. Lehnw. 25. A kolai lappban a IpF. &t ~ @
viszony megfelelSje : tt ~ d, Kild. tt ~ &, Nuotj. ht ~ 4, és a IpF.

~ @ viszony megfeleldje: tt ~ d (analogidsan, 1. alabb), Nuotj.
dd ~ 8. V6. Wikrunp, Urlapp. lautl. tdbldzat 74. s kov.

*¥) Kiillomben megjegyzendd, hogy a lp., vog., oszt)., magyar
megfelelék hignydban nehéz teljes bizonyossdggal mgigl_la.térc.)zn/l,
melyik csoportba tartozik ez a sz6; mindazdltal a zur).-votj. és
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_juk, hogy indoeur. jovevények, mint vesi, mest (a melyek, ha 6ssze-
faggnek az indoeur. szavakkal, 6srégi érintkezésekre vallanak),
Agy szintén kota,*) pata, annyira nem vildgosak vagy legaldbb
- egyelére magyardzatlanok, hogy hangtani vizegdléddsndl egydltalin
‘nem lehet dket szdmba venni.

Azon dentalisok ellenben, a melyek az 1. és a 2. esoport sza-

“vaiban voltak, bizonydra spiransok voltak. Spirans, zongésd (9)

ma is van a finnmarki lappban ; ez legjobban egyesitheti egyrészt a
finn ¢t ~ d (< §) megfelelést és a mord d-t, mdsrészt azon hango-
kat, a melyek a permi és az urdli-ugor nyelvekben és a magyarban
vannak. Zongés dentalis spirans, tehdt vmi §-féle hang, kétségkivil
legalkalmasabb volna kiindulé-pontul azon kiilonféle hangoknak, a
melyeket az elsé csoportbeli szavak a mostani nyelvekben maguk-
ban foglalnak.

Hogy az az !, melyet a szébanforgé hang megfelel§jéiil a

-permi nyelvekben, a vogulban, az osztjdkban és a magyarban tala-
lunk, ecsak pdrhuzamos fejlédésen alapszik-e, vagy taldn egylittes
fejlédésen, illetbleg a finn-ugor alapnyelvben megvolt nyelvjdrasi

-eltérésen, az olyan kérdés, a melyre ez id6 szerint nem lehet
kielégito feleletet adni.

Ha csak a lappot tekintjiik, a mely ezen dolgok tisztiba ho-
zasdra oly tagadhatatlanul fontos, semmikép sem tehetiink kilomb-
séget az elsé év a mdsodik csoport szavai kozott. De ha figyelembe
veszszilk a ziirjén, votjdk, vogul, osztjdk és magyar alakokat, az elsd

- még bizonyosabban a cser. alakok a harmadik csoportra utalnak.
L. aldbb.

*) Munk4os1 egyeztetései, Ethnographia 5 : 177 (zend kata,
pehlevi kantak stb. «graben; haus» stb.) nem valésziniek, figye-
lemre méltébbak a TaomsEnnél GSI. 40. emlitett indoeur. szavak :
szkr. kuta, kuti stb. SrackELBERG, lIpano-emHCKi# JICKCHKAIBHBIA

- ornomenis, Moszkvdban 1893. 7. 1. 25. sz. a votj. kwala szdt irdni
alakokkal egyezteti (digori-osszét K old, irdni K'ul ; v. 6. graz yula,
kurd kol) ; Munkicst, NyK. 25 : 383, helyeselve ezt az egyeztetést,
ugy vélekedik, hogy ebbdl megfejtését kapjuk a votj. és vog. alakok

- l-jének, t. i. ugy, hogy a szébanforgd votj. és vog. szavak irdni ere-

- detliek s elvdlasztandok a f. kota szotol. Igy azonban mégsem
volna semmikép sem megmagyardzva az a nevezetes vdltakozds:
votj. kwa ~ kwala ; ezen alakok magyardzatat 1. fénnebb 403. 1.

. jegyz. és aldbb.
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¢és a mdasodik csoport méssalhangzé-viszonyai kézott azt a neveze--

tes kiillombséget latjuk, hogy a mdsodik csoport szavai az els6-

vel szemben palatalizdlt (jésitett) mdssalhangzét vagy j-t,.

d(gy)-t mutatnak 61 (zirj.-votj., vog. ! ~ I, osztj. { ~ j, magy.

l ~ j, gy). Minthogy ez a jelenség ugyanazon szavakban és

egyméstél tdvol 4ll6 nyelvekben van meg, lehetetlen azt nem
kovetkeztetni, hogy a mésodik széesoport eredeti sz0kozépi mdssal-
hangzéja némileg eltérd volt attdl, a mely az els6 csoport szavaiban
volt. Az egész megfelelés kiilomben az els6 és a mdsodik csoport

-

szavaiban mégis nagy rokonsigot mutat; minthogy, a mint mar -
emlitve volt, hdrom nyelvben ezen csoportok kozott az egyedili

kilombség a sz6kozépi mdssalhangzd jésitése, a mely a mdsodik
csoport szavaiban mutatkozik, s minthogy az ugyanazon csoport
szavaiban taldlhato osztj. j és magy. j, gy szintén kordbbi palatali-
zélt hangra vallanak, a wmdsodik csoporthan kiindulé-pontul két-
ségkiviil vmiféle zongés dentipalatalis spirans teends fol,

a melynek hangértékét természetesen nem hatdrozhatjuk meg -

ennél pontosabban. Ez az eredeti hang, a melyet a kovetkezdkben

¢'-vel jeloliink, a lappban Gsszeolvadt a o-vel, a ziirjénben, votjék- -

ban és a vogulban I lett beldle, az osztjakban vagy kozvetleniil
vagy inkdbb ! kozvetitésével j, hasonlokép a magyarban, természe-

tesen mdr a torténelem el6tti korban, j vagy gy. A magyar gy nem -

egyéb, mint- a spirans 5%) folytatoja (mint pl. sz6 kezdetén olyan
szavakban mint gyalog, vo. f. jalka). Hogy honnan van az, hogy

a magyarban némely szavakban j, mdsokban gy van, azt bajosabb -
bizonyossdiggal megmondani oly kevés példa alapjén, a mennyi a .

magyarban taldlhatd; ez a koriilmény valdszintileg a hangmérték-

beli valtakozasokkal allitandd egybe (7 gyenge, gy erés fok, v. 6. .

Ip. gj, dj ~ 7).

Legkozelebbi foladatunk mér most az, hogy megvizsgé.ljuk :
ezen foltett dentdlisoknak, a ¢-nek, ¢'-nek és a t-nek egyméshoz .

vald viszonydt.

*) Semmi ok sines r4, hogy a gy-t dentalis explosivabol fej- -

16d6ttnek tartsuk (mint Bupenz folteszi pl. MUSz, 89. stb.), a

a milyen a szébanforgd szavakban alkalmasint sohasem volt. Az .
I > spirans j > gy hangfejlédés vildgosan lathato pl. a négy = .

f. nelji széban.
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A mi el8szor is a d-nek és a ¢'-nek egymdshoz valé viszonyst
illeti, ezek, mint mér el6bb emlitettem, mintegy azonos fokuaknak
tekintendék és ellentétbe éllitandok a t-vel. Hogy a dentipalatalis
0" valami médon, pl. a szomszédos hangok hatdsa alatt, talén a.
0-bél fejlédott-e, oly kérdés, a melyet a mostani adatokkal nem
lehet eldounteni. Ha itt ilyen irdnyt vdltozds t6rtént, azt mér a finn-
ugor. korban vegbementnek kell tekinteni. : :

A t és mdsrészt a ¢ é8 &' egyméshoz vald v1szonya,nak ker-
dése a finn-ugor nyelvtudomdny legfontosabb kérdéseihez vezet el
benniinket, s azért okunk van kilénésen figyelembe venni ezen
hangok folytatéinak viszonydt, a milyennek mna mutatkomk az egyes
finn-ugor nyelvekben.

A lappbdl kiindulva megjegyzendd, hogy ebben a nyelvben
a t- és ¢ (9')-csoportoknak fontos taldlkozé pontjuk van, a mennyi-
ben a ¢ hang gyenge fokdul (eredetileg zart szitag elején) @ mutat-
kozik, tehdt ugyanaz a hang, a mely a ¢ csoportban van, kett6z-
tetve az erés és roviden a gyenge fokban. A gyenge fokbeli egy-
formasdg kiindulé-pontot szolgaltatott analogids alakuldsokra, és
igy keveredés tortént a killon csoportok kozdtt, kilénosen akképen,
hogy a ¢-csoport szavai a ¢-csoport szavaihoz hasonlékkd alakul-
tak. PL buotto ~ buodo (= buoddo ~ buodo), buottot ~ buodom
(= buoddot ~ buodom ), motte ~ mode (= modde ~ mode ), noatte
~ noadle (== noadde ~ noade), catta ~ éada (= cadda ~ cada )..
A kélai lappban a teri és a kildini nyelvjdrdsban a d-csoport
analogids alakulds utjdn egyformdvd alakult a ¢-esoporttal (mind a.
kettében: tt ~ d, ¢).’

Hasonlé taldlkoz6 pontjuk volt ezen csoportoknak a finnben,.
a hol a ¢ ellenében a gyenge fokban szintén a d kivetbit: d, r, I, O
taldljuk. Fz a taldlkozds alkalmat adott analogids alakuldsra, a
melynek ép oly nagy hatdsa volt, mint a kélai lappban, a mennyi-
ben a ¢ (és &' )-csoportnak a ¢-csoporttal valé teljes osszekeveredé-
sét eredményezte ; a varhaté *pado ~ padon helyett azt mondjdk :
pato ~ padon, ép Ggy mint pata ~ padan stb. Arra lehetne taldn
gondolni, hogy itt a ¢ > ¢ valtozds hangfejlédés utjin tortént, de
minthogy nem lehet kimutatni semmiféle olyan phonelikai eldz-
ményeket, a melyeknek kovetkeztében ilyen vdltozds tortént volna,.
ez a magyardzat nem alkalmazhat6. Ezenkivul fenmaradt néhdny
példdja a ¢-csoport hangbeli megfelelésének, t. i.
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syddn (sziv) ~ syddmen, karj. Sedin, seimen stb., 1. fonnebb
383. L., a hol a d stb. nyilt szotagban van.

keleti f. nioa, nivoa, nijoa (<*nido-) «kotnir, a mely el6for-
dul a nitoa alak mellett, 1. fonnebb 382. 1.

laudee stb., 1. fonnebb 394. 1.

Fzek a példak vildgosan mutatjdk, hogy nem szabad azt
gondolni, hogy a ¢ a nyilt szitag elején hangfejlédés atjdn
valt ¢-vé.

Ugyanolyan példdnak, mint sydén és nioa, latszik még :

mura, & melyet kordbbi *muda alak megfeleldjének s a muta
(iszap) szoval azonosnak lehet tartani.

Ha igy 41l a dolog, azt kell tartanunk, hogy az » a (0-b6l
fejlédott) € (egyrezdilletd ) és a ¢ dsszekeveredése Utjdn dllott eld.
Ilyenféle alakuldsra mds részrél is van egy példdnk (a mint mds
helyen ip :rkodom megmutatni), de a példik csekély szdma miatt
a dolog nagyon bizonytalannak tekintend8. A mura sz6 egészen
kiilon sz6 is lehet, ép Ggy, mint a lp. morre¥) (1. fonnebb 381. 1.);
talan egybetartozik a murenen (morzsalékzik, toredezik), muru (apré
darabka, morzsa) sth. szavakkal (mura jelentései még : «gryt, klapur,
smésten ; stybbe», nb. lastun mura «spénfnasks, LoNNR.)*¥)

A ziirjén és a votjak killondsen nagy figyelmet érdemel. Ha
azokat a szavakat nézzilk, a melyek bizonyosan a harmadik cso-
portba tartoznak (a melyeknek megfelelsiben megvannak a har-
madik csoportnak azon dltaldban biztos ismertetd jelei: Ip. tt ~ @,
magy. 2z, vog. osztj. t), latjuk, hogy a zirjénben és a votjdkban
a 8z0kozépl mdssalhangzé megfelel§je legtGbbnyire teljesen elve-

szett (z. v. ki = I. kdsi, 2. v. ku = {. kest, z. ma, v. mu, mii =
{. mesi, z. do, v. su, i = f. sata; ugy szintén z. -ka, -ko, -ku, v.
-ka, -ko, kwa = f. kota, z. vo, v = f. vuosi), tehdt nem zirkdz-

hatunk el azon kivetkeztetés el8l, hogy (a mint mar 415. 1. foltet-
tik) épen az O (elveszés) az eredeti t-nek szabdlyos megfeleldje

*) Vagy taldn a lp. morre olyan nyelvjirdsba tartozik, a
melyben @>r? Ilyen nyelvjdrdsba tartozoknak tekintendék alkal-
masint az olyan esetek mint gorret pr. goram = goddet pr. godam.

**) Egyattal megemlitjik, hogy az r-példik (r<<d) més
nyelvekben még kevésbbé valdszintiek, mint a finnben (1. fénnebb
381. a mddhnd, 393. a tdysi czikket).
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ezen nyelvekben. A mi pedig a - és a o¢'-csoportokat illeti, az
utoébbinak szabdlyos megfeleldjéil I-et taldlunk, mig az el6bbinek
a megfelelése nem egészen oly vildgos. A biztos példak legnagyobb
részében mégis l-et taldlunk (z. $6lom, v. sulem = f. syddn ; z. un,
on, v. um, un <*ulm-, ¥olm-, vo. f. vuode ; 2. von, v. in <*-lm =
f. wudin ; z. 10 = f. esi; 2. kol, v. kal = {. koysi; z. kolas, vo. f.
kausi; z. pol, v. pul = {. poyti, z. v. nil = {. neito); O (elveszés,
votj. j hiatust6ltd hang?) néhdany biztos példdban taldlhaté (z. kind,.
v. kunt, kujint = f. kutoa, v. 0. mégis z. kulom; z. vem, v.
vitm = f. ydin) és néhdnyban, a melyek nem egészen
kétaégtelenek (z. pomnt, v. 0. . pato ; v. ttm-, v0. tdysi, 1. fonnebb-
393. L; 2. Zo-pu és Zol-puis, v. Su-pu kétségkivil = f. heisi-puw,.
de a 820k0zépi massalhangzoét vog., osztj., magy. példdk hidnydban
nem lehet bizonyossdggal meghatdrozni; hasonlékép all a dolog a z.
nuni, nulng, v. nuni szoval = ? f. noutaa : z. sa, v. su «russ» bizo-
nydra = mord. sed «russ», cser, §ii¢ «fuligo» és kilonvdlasztando
a f. syst = md. sed, sid «kohle» sz6tol, 1. fonnebb 384. 1., Ggy hogy
itt az elveszés eredeti ¢ megfelelje lehet; z. vira, v. vera, vora méar
fénnebb 406. 1. a ¢-csoportha van sorolva, noha itt is sajnosan nélkii-
16zziik a lp., vog., 0sztj., magy. megfelelSket, vo. fonnebb 416.1. jegyz.;
7. mu, v.mu valosziniileg egydltaldban ninesen kapesolatban a f. muta
szoval.¥). Ha egyszer anndl maradunk, hogy az elveszés eredeti.
t-nek a megfeleldje, akkor nem igen tekinthetjik ugyanazt egy-
szersmind az eredeti ¢ megfelelgjének, hanem a ¢ szabalyos hang--
beli megfelel§jének kétségkivil az ! tekintendd.

Kiilénosen figyelemre mélté dolog az, hogy némely esetekben
mind a két megfelel6 ugyanazon szavakban jelenik meg.
Az idetartozd példdk :

1. Olyan szavak, a melyek bizonyosan a harmadik (t-)eso--
portba tartoznak :

0 és I valtakozik ezekben :

¥) A zirj. mu, votj. mu erde, land», mint mar f6nnebb
381. L. rdmutattunk, bizonydra vagy a f. maa, vagy a vog. ma (t6:
may- ), mo, md, osztj. B. mi, miv, mu, mu, 1. meg, S. mey szavakkal
egyeztetends. Vajjon a finn és a vog.-osztj. szavak (a mely utdb-
biakban mediopalatalis elem volt) egyeztetend6k-e és mikép, az
hem vildgos. ‘




4922 *  SETALA EMIL.

- gyj. -ka, -ko, -ku ~ kola: votj. -ka, -ko ~ kwala, s6t a
szarapuli és a malmyzsi nyelvjdrdsban fwa ~ illat. kwala, iness.
kwalan, elat. kwalas stb. 1. f6nnebb 403, 1.

zlrj. punt, puddni, P. puni ~ pulni, v. 6. m. fézni, L fon-
nebb 409. 1.

? zlirj. vo, u ~ votj. valds, walis, 1. fonnebb 408, 1.

0 és I vdltakozik ezekben :

zixj. ma ~ mala- a mala-mus, mala-zi (~ ma-2t ) szavakban,
1. fonnebb a mesi szdét 403. 1.

? zuxj. ku, votj. ku ~ zirj. kil (vagy kulsint «sich schalen,
sich abschalen» ?), 1. fonnebb a kest 8zdt 402. 1.

2. Olyan sz6, a mely az els6 ('d-) csoportba tartozik :

zirj. kini, votj. kuni, kujint ~ zirj. kulom, 1. fonnebb a kutoa
.8z6t 380. 1.

3. Olyan szavak, a melyekr§l nem lehet hatdrozottan meg-
-mondani, melyik csoportba tartoznak (az elébbiekben az I. eso-
-portba sorozva) :

zlirj. Zo-pu, votj. Su-pu ~ zurj. Zol-pu, 1. fonnebb a heisi
sz6t 396. L

giir]. nunt, votj. nunt ~ zirj. nuini, az izsmai nyelvjdrdsban
‘WicHMANN értesitése szerint: nuni vinni ~ me nula viszek, 1. f6n-
nebb a noutaa sz6t 394. 1.

Ha megmaradunk anndl, hogy a ziirjénben és a votjdkban a
t-nek elveszés, a g-nek [, a d'-nek pedig [ felel meg, arra a kovet-
keztetésre kell jutnunk, hogy voltak esetek, a melyekben t ~ 0
vagy ¢t ~ ¢’ eredetileg valtakozott ugyanazon széban.
S minthogy tudjuk, hogy a lappban, épigy mint a finnben, meg-
van a it ~ @, f. t ~ d (<t ~4) véltakozds, lehetetlen a fonnebbi
példak alapjan azon kiovetkeztetésre nem jutnunk, hogy a t ~ ¢
vialtakozds nem szoritkozik csupdn a finnre és a
lappra, hanem hogy a fénnebb félsorolt zirjén és
votjakpélddkilyeneredetivaltakozdsnyomainak
tekintend6k, sigy a votj. kwa ~ kwala hasonlé értékl vilta-
‘kozdsnak tartandd, mint a lp. goatte ~ goade, f. kota ~ kodan
(< *kodan ).

Ez a (qualitativ) vdltakozds eredetileg kétségkivil csupédn a
harmadik (¢)csoport szavait illette. Ennek megjelenése a ziirj.
‘votj. 1. csoportbeli szavakban, ha bizonyossdggal foltehetjikk ben-
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nitk, nem -magyardzhaté -mdskép, mint Ggy, hogy a viltakozds
olyan korban, mikor t6bb esetben megvolt, analogia atjdn terjedt
-t ebbe a esoportba, épen ugy, mint a finnben és a lappban. Az
olyan esetek, a melyekben O van a ¢-csoporfokban (‘l-vel vald
valtakozds nélkil) e szerint 0gy volnanak magyardzandék, hogy
ezekben a O a t¢-nek (vagy folytatéjdnak) felelne meg, a mely
egyediil (dltaldnositva) maradt volna meg az. analogia utjdn kelet-
 kezett ¢ ~ ¢ viltakozdsbol. Tagadhatlan, hogy itt helye van a
kétségnek, de folfogdsom szerint ez a magyardzat mégis nagyon
természetes volna.

A cseremiszben a harmadik csoport szokézépi massalhangzo-
_jdnak szabdlyos megfeleldje d (J) (hudo, pidam, $iids, vadar,
videm, kedal, kiidil, f. kota, piddin, sata, udar, veddn, m. kéz, kizel),
a 820 végén t (ket, put, viit, f. kisi, pata, vesi), a melyeket tehdt a
t szabédlyos megfelel6inek tarthatunk. Az els6é csoport sz6kozépi
miéssalhangzdjdnak elveszés felel meg (kuem, piia, $iim, $i, vim,
omo v. wma, ?siem, f. kutoa, pato, sydin, sysi, ydin, vuode,
2 syytdd),*) a melyet tehdt a ¢ hangbeli megfelel6jének tarthatunk ;
csupdn a tit szOban van #, a melyet taldn a sz6 végén a ¢ hangbeli
megfeleldjének lehetne tartani; azonban valészintibb, hogy ez az
-eset méskép magyarazando, 1. aldbb 427. 1. Egy kétségteleniil har-
madik csoportbeli szoban elveszés van, t. i. a mii, mii — f. mesi
szOban. Tekintettel arra, a mit a zirjénben ldttunk, a mii, mu sz6
kétségkivil olyan alakbdl fejlédottnek veends, a melyben ¢ és nem
‘¢ volt. E szerint a szébanforgd széalak maradvdnya volna a
t e~ dv4ltakozdsnakacseremiszben.

A miésodik csoportbol (a ¢'-esoportbél) a cseremiszben esupdn
két biztos példa van: kodem és uo, %, a melyek kozil az egyikben
-d-t, a mdsikban elveszést taldlunk (nem biztos egyeztetés kiem —?
Kitua ). A szerint, a mit killomben ldttunk a ¢ és ¢' parhuzamos-
8Aghrdl, mégis az elveszést tarthatnok szabdlyos hangmegfele-
lésnek, s akkor a kodem alakot a ¢ ~ d viszonynak megfeleld
valtakozds analogidja szerint keletkezettnek kellene tekinteni.

*) A cser. miilande stb. (l. 381.) alkalmasint Gsszetett szonak
‘tekintendd, a melynek csupdn az eleje (mii-, me-) volna egybe-
vetendd a f. muta széval, ha ugyan nem azon szavakkal egyezte-
‘tendd, a melyekr6l fonnebb 421. 1. jegyz. volt szd.
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A mordvinban a ¢ zéngés hangok kozott d-vé valtozott; a.
J-b61 (6'-bbl) hasonldékép, nyilvan hangfejlédés atjan, d lett, s igy
mind a hdrom csoport teljesen Osszekeveredett, ép gy mint a finn-
ben; lehetséges, hogy ebben az Osszezavaroddsban az analogids.
alakuldsnak is volt része. Az eredeti ¢t maradt meg bizonydra az.
olyan ablativusokban, mint mordM. kutta (E. kudodo) = f. kotoa,
mord. vettd, vette — {. vettd.

A vogulban a t-csoportban rendesen ¢, a J-csoportban I, a.
¢'-csoportban ! van, a melyeket tehat ezen hangok hangbeli meg-
feleléinek lehet tartani. Egyetlen ¢-csoportbeli szdban van J-re
mutatd I, t. i. a khul = {. Lote szdban. Minthogy ez a sz6 foltétle-
niil a t-csoportba tartozik, a vog. khul annak bizonysdgdul tekin-
tend6, hogy a vogulban is volt ebben a esoportban t ~ ¢ v41-
takozds. Egy t-csoportbeli sz6ban ! van a vogulban: poli, v. 6.
oszt]. pot- (1. fonnebb 410. 1.); ez az ! kordbbi ¢'-t foltételez, tehdt
t ~ ¢ véltakozdsra utal (I. aldbb a magyar példskat).

Az osztjdkban a i-csoportban rendesen t¢-t taldlunk. Ellenben:
u d-csoportban dialectice ! van, a legtobb ismert nyelvjdrdsban
azonban lateralis explosiva [, szurg. I, és az irtisi nyelvjdrdsban
¢, d explosiva; ezen utébbi hang azonban kétségkivil lateralis ex-
plosivabél fejlédott, a lateralis explosiva meg hihetéleg kordbbi
I-b6l, minthogy ugyanazon nyelvidrdsokban az eredeti I is I-vé,
szurg. I, [-vé, irt. t-vé véltozott. Végul a §'-csoportban rendesen 7
van (a melynek eredetérsl 1. fonnebb 418. 1.). Az egyetlen példa, a.
melyben [, [, irt. ¢ (<< [) van a ¢-csoportbeli széban, al, i, al, irt.
gt = ? vuost (1. fonnebb 407.); itt tehat osztjak bizonyitéka
volna a kordbbi ¢ ~ ¢ vdltakozdsnak. V6. még fénnebb 410. 1. oszij.
pot- ~ pial-. Az 08ztjB. pot (~ pol-) alak arra mutat, hogy a vélta-
kozds analogia atjdn dtterjedt a ¢-csoport szavaira is, v. 6..423. L.

A magyarban a t-csoportban rendesen z van (‘kéz, hdz, fazék,
Sfiizni, szdz, viz, vezetni, koz, kozel, fézni, fazik,? ezer={1. kisi, kota,.
pata, pitid, sata, vetdd, 1. a tobbit fonnebb 409—411. 1), a J-cso-
portban rendesen I (? gyalom, ? hdlé, fal, szalag, veld, el-, nyél, sza-
ladnt, dlom, alunni, 16l- v. lel-, tele = 1. ? jata, ? kutoa, pato, sitoa,.
ydin, esi, nysi, suota, vuode, vuotaa, loytdd, tiysi),a ¢ csoportban 7,
ay (W, 4jj, hagyni, gy, faggyuw = £. uusi, —, kadota, ? vuode, paita).
A magyarban is van néhdny eset, a mely ¢ ~ ¢ véltakozdsra utal:

Sfazik stb. alakok mellett van fagy (I. fonnebb 410); magy..
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z < t = osztj. t a pot- szdban, magy. gy < ¢ = vog. I a poli
szoban. ’
viz =~ iigy (Fekete-iigy), viz ~ vides (? e h.: *vigyes? ).

Olyan példa, a mely taldn ¢ ~ d viltakozdsra mutat:

hdz, haza ~ honn, ha t. i. foltehetjik, hogy honn <*holn,
agy mint benn <*beln, fonn <¥foln, kimn <*kiln (v0. BupExz,
MUSz. 95.), s az nn nem valami régibb 6sszevondson alapul.

Végre még figyelembe veend§ :

taval, tavaly (1. fonnebb 408. 1.); ha ez Osszeegyeztethett a
vuosi széval, a mely a t-csoportba tartozik, akkor az I ugy fogando
61, hogy ¢-n alapszik, a mely ezen sz6 alakjaiban vdltakozott
a t-vel.

A fonn emlitett esetek arra a kovetkeztetésre vezetnek, hogy
az eredeti finn-ugor ¢t valtakozott részint J-vel,
részint ¢-vel, de hogy ezenkivil voltak szavak, a
melyekben olyan ¢ vagy ¢ volt, a mely nem volt
qualitativ védltakozdsoknak aldvetve. Maginak a
valtakozdsnak tdrgyalisa és a vele Osszefiiggé messzebb mend
kovetkeztetések Hangtorténetemnek azon fejezetébe tartoznak, a
melyben a hangmértékbeli véltakozdsokat térgyalom ;*) abban a
fejezetben megfelelek arra a kérdésre is, hogy mikép lehetséges
az, hogy ezen szabdlyos viltakozésok nyomai a legtébb finn-ugor
nyelvben oly csekély szamuak.

Néhany kulon esetrdl szolnom kell még:

Kiulonés dolog elészor is, hogy a ¢-csoportba tartozé f. syddn
820 vogul, osztjdk és magyar megfelel6jébsl a belsé mdssalhangzo
teljesen elveszett: vog. sim, sim stb., osztj. sam, sem stb., m. szii ~
szive**) sth. A hdrom nyelvnek e tekintetben valé egyezése a jelen-
ség régi voltdra mutat, de ennek a rendes hangmegfeleléstél vald
eltérésnek az oka nem vildgos. '

*) Vo. Serink, Uber quantititswechsel im finnisch-ugrischen,
;f(olr‘lféiugﬁge mitteilung, Journal de la Société Finno-Ougriennc
*) A magyar széban a v, ép Ggy mint oly sok mds esetben,
korabbi m megfeleléje (vo. Buprnz, MUSz. 301); ellenben semmi-
kép sem lehet foltenni, mint a hogy BupExz i. h. teszi, hogy a
v < {v volna, hanem kétségtelen, hogy sziv- <*sim-.
28
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Kul6nos figyelmet érdemel még a kettdshangzé utdn
4116 belsé magénhangzéval valé elbéinds ; minthogy a kettéshangzé
utérésze a szdtagban mdssalhangzoként szerepel, az utdna 4alld
méssalbangzéval vald elbdnds részben ugyanolyan mint mdssal-
hangz6 utdn.

A zirjén, votjak, vogul, osztjdk és a magyar a legtobb olyan
esetben, a melyben a finn és a lapp nyelvhdl kovetkeztetve kettds
hangzé el6zte meg a dentalist, olyan megfeleldket tlintetnek £51, a
milyeneket a ¢- és (egy pér esetben) a o'-csoportban taldlni, tehdt
(osztj. 1) illetéleg I (4, gy) hangot. Kivétel a noita sz6 wmegfelelje :
ebben a vogulban ¢ van (7ait stb.), és a ziirjén-votjdkban, ha az
egyeztetés helyes, d (ziixj. nid, noid, votj. nid). Ezen nyelveket
szem el6tt tartva azon kovetkesztetésre jutndnk, hogy legtobbjében
azon gzavaknak, a melyekben a dentalis el6tt kettéshangzd volt, ez
a dentalis ¢ volt, egy pdr esetben (a f. paita, az észt poié és taldn
a lp. cuvdde szavak megfelel8iben), o', de egy esetben (a noitu 826
megfelel6jében), a melyben a vogul a t-csoport szabdlyos ismer-
teté-jelét tunteti fol, ¢ (azaz t ~ 4¢); a zirj.-votj. d az utébb
emlitett esetben sajdtsdgos, de ez az egyetlen eset is volna,
a melyben eredeti ¢ kettOshangzd utdn 4llott voloa, és igy
ezen hangnak ebben a helyzetben szabdlyos meglelelGje le-
hetrie. Még egy eset, a melyben szintén d van, a zirj. nud nod,
votj. nid; ezt a szot, tekintettel az alaki és jelentésbeli nagy
hasonlésdgra, nem lehet a f. nysi, lysi stb. szavaktol elvidlagztani
(I. 390. 1). A szbébanforgd széban (legaldbb bizonyos viltozati
fokokban) bizonysdra kettéshangzé volt, vo. IpS. naut, E. novta, K.
navt. De ez f6ltétlenil a J-csoportba tartozd szd, és a J-nek a zur-
jénben és votjikban kett6shangzé utdn is tagadhatatlanul [ felel
meg (pl. nil, pil, kil stb.). Ennélfogva azt kellene féltenniink,
hogy a d itt kett6shangzo utdni ¢-nek a megfelel§je (ép Ggy mint
a n6d, nodo széban), és hogy ilyen t a & csoportban régi korban a
t esoport ¢ ~ ¢ véltakozdsanak analogidja szerint jutott bele
(épen gy, mint a hogy a kuni stb. szavakban tortént, 1. fonnebhb
429, 423. L.).

Hasonlé médon magyardzandd eset volna a mordM. kefta
= {. kyty, a melyben (legalabb bizonyos védltakozdsi fokokban)
eredetileg bizonydra kettéshangzd volt. A mordM. ft<<vt tehat itt
a belsd mdssalhangzé (analogia utjdn keletkezett) erts fokdnak
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felelne meg; az ft kulonben a mordM.-ban (mds aton keletkezett)
nagyon kozonséges méssalhangzo-kapesolat. ;

Ugyancsak a cser. tif sz6t is Ugy lehetne taldn f6lfogni, hogy
itt a ¢ (eredeti kettéshangzé utén) az analogia atjan keletkezett
erés fok megfelel6je volna, minthogy ez kilomben az egyetlen

«cser. t-példa a ¢-csoportban.

A lapp nyelvben kettéshangzé utdn egészen mds alakulds
‘mutatkozik, mint magdnhangzok utdn: mig magdnhangzék utén
tt ~ @ és dd ~ @ van, a kett6shangzoknak i- és u- utérésze utdn
(a finnmarki irodalmi nyelv irdsmodja szerint) dd ~ d-t taldlunk
a szocsoportok kozotti kilombség nélkill (egyardnt nieidda ~
nieida és buoidde ~ buoide mint noaidde ~ noaide). Nyilvdnvalo,
hogy a killon csoportok itt Osszekeveredtek, részint hangféjlédés
atjan (0>d kettéshangz6 utdn), részint pedig a hangmértékbeli
véltakozdsi viszonyok analogidja szerint. Az irodalmi nyelvbeli
dd ~ d valtakozds tulajdonkép csak helyesirdsi sajatsig;*) az a
valtakozds, a melyet a finnmarki lappban valésiggal taldlunk:
z0ngés d ~ zongétlen d, Osszeftiggésben van a hangmértékbeli
véltakozdsokkal, azért ennek a tdrgyaldsdat maskorra hagyom.*¥)

Hogy némely szavak, melyekben a dentalis kettéshangzo
utdn dllott, ¢ a melyekben ziirj., votj., vog., osztj., magy. I (osztj. 1)
van, agy fogandok-e fol, hogy tulajdonképen a t-csoportba tartoz-
nénak, de hogy az I (1) az dltaldnositott gyengébb fok képvisel§je
volna, azt természetesen nem donthetjik el sem tagaddlag, sem
igenléleg.

Azon esetek (‘viisi, kuusi, lude, judata ), & melyekben a finn
-3 a lapp legtObbnyire a t ~ ¢ csoport alakjait tinteti {0, de* a
melyekben mds nyelvekben ¢ van, tgy foganddék £6l, hogy a nyel-
vek egy részében (az esetek egy részében, vo. f. lutti, lutikka)

*) V. 6. Frus, Lapp. gr. 20., Wikruxp, Lulelapp. lautl. 29.

-8 kov.; Serini, Quantititswechsel 9., Wikruxp, Urlapp. lautl. 87.

*¥) »Altal:iban ugy létszik, hogy a #-bél (tgyszintén a t-b6l)
zingés d lett hosszu kettdshangzé utérésze utdn (tehdt olyan
esetben mint pl. nom. niei’da, Qviastap irdsmoédja szerint), de zon-
gétlen hang, d vagy ¢, rdvid utérész utdn (tehdt olyan esetben
mint gen. nieida). Ez nemesak a ¢ ~ -t és nemesak a kett6s-
hangz6 utdni viszonyokat illeti, hanem mds jelenségekkel is ossze-
fugg, azért masutt tdrgyalando.

28«
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kiindulé pontul ¢, a tobbiekben tt veendd. Ilyen véltakozdst mi.
azonos foki explosivak kozott is taldlni.

II. Az eredeti ¢ a sz6 mdsodik és ko vetkezd tagjainak magén--
és kett6shangzdja utdn.

Hogy a finn alapnyelvben sok esetben volt ¢ a mégodik és a
kovetkez6 szétagok hangzdja és i-végi kettdshangzbja utén, az
kivildglik abbdl, a mit Hangtorténetemben a 65—76, 82—85,

6—87, 89—91, 93 —98, 100—103, 106—110, 118-—119. 1. els-
adtam.

Ez a ¢ azonban, Ggy latszik, dltaldban olyan természetli,
hogy t-vel valtakozik, tehdt ugyanazon a szinvonalon 4ll, mint az
elébbiekben tdrgyalt harmadik csoportbeli ¢ ~ ¢. Az ilyen vilta-
kozds tdrgyaldsa voltaképen a quantitas-tanba tartozik ; itt roviden
csak azon eseteket akarom el8sorolni, a melyekben a szdbanforgd,
t-vel viltakozé ¢-t a finn nyelvek hatdran tal is kovethetjiik.

a) Ide tartoznak a partitivusok (ablativusok), a
melyeknek mai vagy egykori ragjai az egyes nyelvekben:

1. A finn alapnyelvben -ta és -da, 1. a fonn idézett helyeket.

2. A lapp nyelvjardsok kozil a kélai az egyetlen, a melyben
a partitivus még mint é16 eset van meg; ragja az egyes szdmban
-0, és ezenkivil -etted, -¢tted, a mely utébbi rag-alakban analogi-
kusan két rag van egymasutn, pl. Sajhed, ¢kked, lontietted
($a;kk disznd, ék év, lognt maddr); mds nyelvjdrdsokban (az akka-
laiban és a teriben) -t-t taldlunk (pl. niezanot: niezan né), a
tobbesben -ijt, -it (Agyszintén ij, j) pl. dsgiji: d2’, dssey ruba. L.
Harisz, Oroszlapp nyelvtani vdzlat = NyK. 17 : 7, 8.

Valészinti, hogy az dltaldnos adverb. rag lpF. -t (ugjot sze-
mérmesen stb.), IpS. -t tulajdonképen partitivusi rag (vo. f. kovaa
keményen, erbsen, hiljaa lassan, halkan, m. magyardl stb.). A IpS.-
ben ezenkivul vannak olyan szavak, mint L. ol°kut «von aussen»,
Linp. ulkot = wulkoa kiviilrsl, L. kuoket «von weitem», Linp.
kukket = f. kaukaa messzir6l.

A IpK. ¢ a finnhez viszonyitva bizonyos helyzetekben bizo-
nydra eredetinek tekintendd, és a d, ¢ a sz6 végén vagy hangsaly--
talan szotag utdn ebbol keletkezettnek.

Bizonydra kiilonvdlasztanddk ezekt6l az olyan alakok, mint.
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1pF. made — dade «quo — eo» (jelentésére nézve = f. mitd —
siti), L. tate, tote v. toti a melyekben @ (L. ¢t) van a sz els6 ragja
utdn is; a d rovidsége itt arra ldtszik mutatni, hogy a szé mésodik
tagja zdrt volt.

A tobbesszdmi accusativus-alakokat nem akarom ezittal
s8z6ba hozni.

3. A mordvinban a rag M. -da, -dd, E. -do, -de (és t is bizo-
nyos esetekben), pl. E. kudodo, M. kutta (kud hdz), M. avada, B.
-avado (ava asszony). ‘

4. A cseremiszben é-végli ablativusok vannak, a melyeknek
é-je nem vildgos, pl. lise¢ «e propinquo», kidii¢ «a latere» (NyK.
3 : 449). Bupenz UA. 377 = NyK. 23 : 245, a sz6végzb é-re nézve
osszeveti a hangvisszonyt ezekben: tit, tic, cic = tdysi (‘tiyte-)
(tele), vit, vie, viz = f. viisi (viite-) (6f).

5. A vogulban -I-végu alakok: vogK. joalel «von untenn,
nomil-tayqa «von oben», tovul, toutl-tag, touil-tayga, Szoszv. toul,
tuwvil, tuvul, tul «von da her, von dannen», vogK. tigil, tfil-tag, t3il-
tayqa, til-tag stb. «von hier, diesseits».

6. Az osztjakban basonloképen -I-végti alakok, pl. 8. tol «von
-dan, tel «von hier», kol «woher»;*) kétségkivil ide sorozanddk az
ablativusok, melyeknek végzete -lta, I. -ita, mint pl. S. kovalta.
I. yovalta «von fern, weither», S. nomelta, I. numatta «von oben»
(a melyekben kétségkivil -/ az ablativus ragja, s a ta egész killon
végzet, vo. vog. nomil-tanga ~ -taq, -tag), 1. Bupenz, UA. 383 =
NyK. 23 : 255.

7. A magyarban -l, pl. alél, aldl, hazél, hazdl; magyaril,
-emberil ; ép ugy ezekben a ragokban : -bél, -tél, -rol.

b) lde sorolandék tovdbb4 a finn I. (IL) infinitivus alakjai:

1. A finn alapnyelvben -dak volt a ragjuk, mind az els§ sz6-
tag, mind a t6bbi magdnhangzéja utdn (mert a végszétag mindig
zért volt). L. a fonn idézett helyeket. ,

2. A kolai lappban : Kild. -6 (-d), Tver. -t, -d, Akk. -d, -t, -0,
Nuotj. 0, -d, -t (I. Havdsz 1. b. 36), az enarei lappban -d, a svéq
és a finnmarki lappban -t, pl. K. juhked, jukkos «trinkenn», E.
juhiid, 8. jukket, F. jukkat. A 1pK. E. ¢ (@) a finnhez viszonyitva

*) Fizek az alakok eredetileg nyilvan kéttaguak voltak (tehat
‘az | a masodik szétag hangzdja utdn 4llott), vo. vog. towul, tigil)
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itt is, legaldbb bizonyos esetekben, eredeti hangnak tekintendé,.
1. fonnebb 428. 1.

3. A mordvinban: M. -da, E. -do, pl. M. komada, E. komado
«gebiickt». '

A mi a t6bbi nyelveket illeti, egyelére nehéz bizonyossaggal
megmondani, hogy ide tartoznak-e: az osztj. nomen agentis, ill.
infinitivus, a melynek végzete -ta, -tz, -da, -dt, L. -tai, -tei, -dai,
-dei, S. -daga, -taga, vagy az osztj., vog., magy. l-végti deverbalis
névszok. Ezekrél 1. pl. Bupenz, UA. 213—217, vo. 208—212 =
NyK. 20 : 287—291, 282—9286, a hol azonban a példdk nagy
része nem tekinthets ezen képzbkkel alakultnak.

¢) Ide tartoznak a finn nyelvbeli 4. n. dsszevont igék, a
melyek kozott nagyon sok a denominalis szdrmazék. Ezeknek
mostani vagy egykor megvolt képzéje (v6. Bupenz, UA. 120. 8
kév. = NyK. 18 : 280. & kov.):

1. A finn alapnyelvben -da a masodik szétag hangzdja utén,.
1. a fonn idézett helyeket. Pl. lisddn <*lisdiddn hozzdadok, kehrddn
< *-gin fonok.

2. A lapp nyelvben: K. -de, -de¢, pl. mierrede-, Kild. mie rde-
v. -0¢ «messen», aovede-, Kild. dv’de- «6ffnen», agv’'de-, Akk.
agv(ejde- werraten», laZade- «vermehren», E. -de, pl. drveded
érteni, sejteni, S. -te, pl. L. arfvéte- «erraten, denken», LiNp. ar-
wetet, F. -de, pl. arvvedet.

3. A mordvinban: M. kstirdan, E. $éerdems «spinnen», E..
ldzdems «hingufigen», M. lemdan, E. limdan, lemdems «be-
nennenny. .

4. A cseremiszben -d, pl. limedam «glutinare»: limé «glu-
teny, $ortriedam «inaurare»: $ortio, sortre, Sortnd «aurumn, lim-
dem, M. limdem «nominare» : lim, lim «nomen».

5. A zurjénben és a votjdkban -I, pl. ziirj. pomalnt «endigenn»:
pom «ende», solalni «salzen»: sol esalzy | votj. varant (varal-)
«dienen, erdienen, bedienen»: var «knecht, diener, sclavs» (= f.
orja?) ‘

6. A vogulban -, pl. pasimlam «rduchern»: pasim «rauch»
mugl- «zu gast seinn: muj-kum «gast» (Bupenz, UA. 124 = NyK.
18 : 284).

7. Az osztjdkban -l, pl. pusyil- (pusyila-, pusyili- ) «rauchen,
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riuchern»: puziy «rauch», mojla- «zu gast sein»: moj «gastmal»
(Bupexnz u. 0.), nislilem «angeln»: nis, nigi «fischangel».

8. A magyarban -, pl. vasal, kezel, ural.

E mellett meglehet6sen azonos jelentéssel van:

6. A vogulban -¢, pl. posimti «rauchen» (Munk.), élimi-,
tlmt~ oleimenn: élim, ilm «deim», MUNK. namti «nennen». Péld. 1.
Bupexz i. h.

7. Az osztjigkban -t, -d, pl. B. pusiytlem «rauchern» (AuLQ.),
B. aijimtlem, aijimtalem, 1. ajemdem, 8. éjemdem, gemtim «leimeny,
B. nemitlem «nennen, benennen». Péld. 1. Bupexz i. h.

8. A magyarban -z, pl. nevez, aranyoz, vizez, uraz.*)

Itt tehdt minden valdsziniiség szerint egymds mellett van-
nak egy korabbi ¢-nek (= zirj., votj., vog., osztj., magy. I, finn 0,
vepsz d sth.) és egy kordbbi t-nek képviselSi (vog., oszt]. t, magy.
2 ; megjegyzendd a finn ¢t bizonyos esetekben mdssalhangzé eldtt).
Hogy itt két kiilon képzb-elem van-e, vagy csak azon egy képzo-
elem, a mely kulombo6zé fokokban jelenik meg, azt ez id6 szerint
nagyon nehéz eldonteni; azonban nem tudok semmi nyomés okot,
a melyet az utébbi f6lfogds ellen 5] lehetne hozni.

*} Bupenz, UA. 142 = NyK. 18 :302. a helyhez — mai
helyez alak alapjan azt teszi 161, hogy a -z deverbalis, tkp. gyako-
rité képzé, a mely denom. -i vagy -j képzdvel alakult denominalis
igéhez jarult (hasonlokép Simonvi, TMNy. 459.). Barmily elem is a
h a lelyhez szdban — oly kérdés, a melyr6l nem akarok semmi
véleményt mondani — nem tudok semmi argumentumot, a mely-
lyel legaldbb valésziniivé lehetne tenni, hogy *aranyhoz vagy
*aranyohoz stb.-t is mondtak volna mindazon esetekben, a melyek-
ben most denom. -z van; hiszen azt lehetne varni, hogy a -i-nak
a tortémelmi id6ig sokkal tobb esetben maradtak volna nyomai.
Egyébirant sok esetben a foltett magyar frequ. -z nagyon is kétsé-
ges; pl. a Bupenz-emlitette példak kozill UA. 34 = NyK. 18: 194)
legalabb fdz-, f62-, fiiz- nem Ggy magyardzand6k, hanem ezekben

-a z kétgegkivill <{i (1. f6nnebb 409—411. 404.) s a tdbbi példak (néz,

nyiiz,l éz, loboz sth.) egészen bizonytalanok. (V6. a mit ANDERSON,
Wandl. 201—204. mond a magy. hoz 8z0rdl, a hol azonban szerin-
tem af. kantaa : m. hoz egyeztetés nincsen kielégitéleg megokolva.)
fgy dllvin tehdt a dolog s minthogy a denom. igéknek semmi

frequ. jelentéstik sincs, az én nézetem szerint minden tekintetben
-valoszind, hogy a m. z a denom. igékben korabbi ¢ képviselBje.
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d) Bzzel kapesolatban hadd emlitsem meg a «vmivé véldstr
jelent6 igéket (vo. Bupmnz, UA. 155—157 = NyK. 18:315—317).

1. A finnben: pl. tasautua (<*tasadutu-) kiegyenlitddni,
velkautua (<*-dutu-); vo. vepsz vanhtub (<*vanhadu-) vénil,
f. katkeroitua (t a mellékhangsalyos szbtag utdn) elkeseredni.

2. A lappban: pl. F. velgaduvvat v. veelgaiduvvat «aere alieno
immergi» || vilgodet v. vilgudet «albesceren.

3. A zurjénben és a votjdkban: pl. ziyj. tlalnt «sich entfer-
nen» | votj. cirsant (cirsal- ) «sauer werdenn: cirs «sauers.

3. A magyarban: pl. tisztil, szépiil.

Az olyan szbban mint a f. *tasadutu- kétszer is van dentalis-
elem, s természetesen nem mondhatjuk meg teljes bizonyossiggal,
hogy melyik képzéelemnek felel meg a zirj., votj., magy. -I.

A magyarban az -al, -fil reflexiv képz6 is, pl. vonil, meril.
Ebben a m. { bizonydra megfelel azon dentalis-elemek valamelyi-
kének, a melyek a tinn refl. igékben taldlhatok (vagy az -utu képzé-
ben, vagy a karj. refl. -a, -d <*-da, *-dd alakulatban, pl. peziiks:
mosakodik, vagy a passivumi -ta, *-da elemben, vo. TuM. 44), —
? Vo. egyébirdnt a m. -dz, -0z végl refl. igéket, pl. vdltozik (-6zik)
(-il- ~ -6z, -02? v. . denom. -l ~ -2).

e) Végre figyelembe veendSk a f. -ea, -ed (<*-eda, *-edd)
végli melléknevek.

1. A finn alapnyelvben, agy ldtszik, -eda, -¢dd volt a képzé-
jiik ; az észt és a liv nyelv sajdtsdgos elbdndsa (1. AH. 93. és 102.)
azonban azt sejteti, hogy nem minden helyzetben volt 4.

2. A kolai lappban dialectice -6 van: Kild. »ilked, Nuotj.
vielked «weissy, ellenben : Tver. vilkiyt, Akk. vilkod. A tobbi lapp
nyelvjardsokban -d, -t: E. vielgad, S. L. vel®kat, LiND. wdlket, wel-
ket, F. vielggad.

. 3. A mordvinban -da, -dd, E. -do, -de, pl. M. valda, E. valdo
alicht, hell» = f. valkea, M. vidd, E. viede «gerade, rechtr =
f. oikea.

4. A cseremiszben -do, -do (-da, -dd, -de ), pl. volgodo «luci-
dus, fulgens, splendidus» = f. valkea, diickiido, ¢uckudo «densus,
creber».

5. A zirjénben és a votjdkban meglehetés nagy csoport
olyan melléknév van, a melyeknek végzete -id (-id), P. -it (-it),
votj. -it (-it, -et), 8 a melyeket a szobanforgé melléknevekkel
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-egyeztettek, pl. zirj. pemid «finster, finsternis», votj. peimait, pel-
mit u. a. (egyeztetve a f. pimed szbval, Bunenz UA. 213 = NyK.
20 : 287), zuxj. risktd, liskid «locker, freigebigr (egyeztetve a f.
rokkea széval, BunENz u. 0.). Azonban megjegyzends, hogy a den-
talissal vald elbands a zlirjenben és a votjdkban ezen esetben na-
gyon kulonds; ugyanis vagy l-et vagy elveszést lehetne vdrni.
Tehat azt kellene foltenni, hogy a dentalis fejlédése itt, a mdsodik
szotag hangzdja utdn, mds fejlédéstél oly nagyon eltérd volna;
ennek kovetkeztében arra a gondolatra jovink, hogy az -ud, -it
szovég taldn nem is azonos a f. -ea (<*-eda) szbvéggel, hanem
hogy abban a dentalis explosiva el6tt taldn n volt (vo. zirj. koimaid,
P. kuimit, votj. kwinmeti = f. kolmas <*kolmanti).

6. A magyarban taldlkozik néhany melléknév, a melyekben
.z van a sz6 végén, s a melyek taldn ide tartozhatnak. Ezek kozil
figyelemre legméltébb igaz «rectus», a melyet a f. oikea szbval
egveztettek (Bupenz, MUSz. 810, vé. UA. 218 = NyK. 20 : 292,
a hol ezen magyardzatot visszavonta és kevésbbé valdszintt véle-
ménynyel cserélte fol). Ugyanilyenek lehetnének: szdraz, nehéz
(vo. UA. i. h.). Ha ezek Osszetartoznak a finn melléknevekkel,
-akkor tehdt a magyar alakok tovabbi t-re utalnak.

Bupenz, UA. 208—218 = NyK. 20 : 282—292 ezen {olil
még egész csomo alakuldst sorol el8, a melyeknek Osszetartozdsa
.azonban bizonytalan.

Az el6bbi példdkhoz jdruljon pbtlolag egy sz6, a melyben
mindig ¢-re mutatdo megfeleld hang jclentkezik a mdsodik szétag
hangzéja utan:

o8ztjS. tuget «feuern, Pr. Kond. S. tughut, tughet, tot id., L
tut id., tadus e¢beutel fir feuerzeugn», B. tut «feuer» (Pp. kildnféle
dial. tughe, tughu, tigve is) | vog. taut, toaut, tavit, MUNK. taut,
tqut, togt, tqt, taut «feuer» | m. tiiz ace. tizet, tizes. BupEnz MUSz.
24.9. ezzel egyezteti a f., Ip., mord., cser., zirj.-votj. l-es alakokat
(f. tuli «feuer» stb.), de sem bels§ massalhangzdjukra, sem
hangzdjukra valé tekintettel nem tudom folfogni, hogyan tartoz-
hatndnak az emlitett szavakhoz.

A fénnebb félsorolt példdk arra mutatnak :

1. hogy a mésodik 8 a kivetkezb szotagok elején a finn-ugor
nyelvekben gyakran olyan hangmegfelel6k talilhatok, a melyek,
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a szerint a mit az elsé szotag utdni mdssalhangzo- v1szonyokraA
nézve ldttunk, kordbbi -re mennek vissza ;

2. hogy ez a ¢ kilomboz6 helyzetekben t-vel véaltakozott,
tehdt egy sorba helyezend6 azon o-vel, a melyet az elsé szdtag
utdn taldltunk ¢-vel vdltakozva a harmadik csoportba sorozott sza-
vakban ;

3. hogy tehdt a finn alapnyelvi ¢ a mésodik és kovetkez6
(negyedik stb.) szbtagok utin legalibb bizonyos esetekben a finn-
ség el6tti, s6t a finn-ugor korbol maradt 6rokség.

Mint mér f6nnebb (428. 1.) megemlitettem, ennek a ¢ ~ o
viltakozdsnak a tdrgyaldsa, okainak és foltételeinek kutatisa,
valamint ezen jelenségnek més hasonld fokon &ll6 jelenségekkel'
vald osszefiiggésének vizsgildsa a hangtorténetnek azon fejezetébe
tartozik, a melya hangmértékr 61 szbl.

III. Kordbbi ¢ mdssalhangzé utén.

Az a kérdés, hogy volt-e eredetileg ¢ mdssalhangzé utén is,
oly szoros Osszeftiggésben van a hangmérték-viltakozas jelenségei-
nek megvizsgildsaval, hogy itteni tdrgyaldsa csak sziikségtelen
ismétlésekre vezetne.

IV. Kordbbi ¢ a szétag végén.

Azon d-nek, a mely bizonyos esetekben szdtagvégzd volt a
targyaldsa szintén a hangmértéktanba tartozik.

V. Eredeti ¢" a sz6 elején.

A finn szbkezds t-nek a finn-ugor nyelvekben &ltaldban ¢
(IpF. d) fele] meg.¥) De van néhdny, igaz ugyan hogy nagyon
kevés, olyan sz6, a melyekben a rendestél eltéré megfelelést taldlni.
Tlyenek : :

f. tuomi g. tuomen «prunus padus» | karj, aun. tuomi (-me-)
id. | vepsz tom! pl. tom'ed id. | vét tomikaz, tomik-pu id. | észt toom
g. toomi, tooma, toom- V. toomipuu, toomingas g. toominga, tomimin-

*) Pl. {. talvi, lp. dalvve, mord. tala, tele, zixj. tol votj. tol,
vog. tal, tél stb., osztj. tal stb., m. tél; f. tiysi stb. 1. fonnebb-
393. L
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gas, toomik, toomikas id. | liv tuoimki pl. -kist — 1pF. duobma g.
duoma (duodnja g. duwonja, dwoyya g. duowa) S. LiNp. fuom
(<*huom), K. tuom, tum id. | mordM. lajm'd, E. lom, lom id. | cser.
lombo, M. lomba id. | zirxj. lom «traubenkirsche», lom-pu «prunus
padus», votj. lem, lem-pw id. | vog. lim-, lem-, lam-, lum-jiv
«prunus padus», Muxx. lam, lomn, ldim «kaulbeere, beeres, lam-jiw
eprunus padus» | osztjB. lum, lom, jum «vogelkirsche», I.-juy
«prunus padus», I. jum, S. jom, jum-juy id., Pr. Kond. la#
«schwarze beere». CastréN. Ostj. Gr. 87. egyeztette az emlitett
szavak egy részét, Bupenz, MUSz. 688. a finn és a cser. szot.

f. tymd «gluten» | észt tima «pech» — lpF. dabme g. dame
agluten», S. tapme id., LIND. tabme, tabbme, hibme id. («hibme —
hibmet ete, Solum Austral, nota. Usitatiora sunt tabme, tabmet
ete.n), B. tame id. | eser. limé «glutinum» | ziirj. lem «leimy, votj.
lem id. | m. gyimbor, és gyomboru, gyombolyi (Somogy m., l.
(Szinnyer, MTsz. 1 : 755) «mistel, vogelleimbeere» (ezen etymo-
logia szerint «enyvbogy6»).*) Az észtben tiima «puhdt» is jelent
(vo. IpF. dimes g. dibmas «mollis, lenis», 8. L. timés id., LiNp. tibm,
tibma, tibmes, tibmok id., K. témes id.) : vajjon ez kulon sz6-e, vagy
Osszetartozik a szobanforgd szavakkal? Lonnror, Enarelapp. 254.
egyezteti a f. tymd és a lp. dabme stb. szavakat; Doxyer, Wbuch
Nr. 549. még hozzdjuk esatolja a «puha» jelentést lapp szavakat ;.
Bupenz, MUSz. 688. a t.nn és a cser. szét egyezteti; a zirj., votj.
é8 magy. sz6t eddig tudiomra nem egyeztették a f. tyma szoval.

f. tomu «pulvisy — ? cser. lomus, M. lomaz, lomiZ «cinis»
Bupexnz, MUSz. 688.).

Igen nagy kételkedéssel és tartdzkoddssal legyen megemlitve
még egy egyeztetés:

? tie «weg, spur, reise» | karj. fie (abszirakt jelentéssel),
aun. tie ut, 0svény | vepsz fe: tesar keresztat | vot te at | észt tee
«weg, gang, reise» — ? Ip. dedno g. deno «flumen», «flod, den

¥} Vajjon taldn a vog. ilem, illim, MUNg. élém, osztjB. aifim,
I ajem, S. giem, eijem «leim» Osszetett 8262 Abban az esetben a
vog. -lem, osztj. -jim, -jem = f. tymd stb. lehetne. — A m. enyv
szonak az el6bbivel valé Osszetartozdsa vagy ossze nem tartozdsa
kétséges (nagyon merész dolog f6ltenni, hogy ny pro j, rikovetke-
zett eredeti nasalis m hatdsa, vagyis a nasalisnak iddelstti artiku-
laldsa kovetkeztében, a mely nasalis késébb v-vé véltozott volna.
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storste elv 1 en trakty | mordME. lii «flussy | ? zurj. lom («ein
nebenfluss der Petschora») | vog. loy, long, loyy, longa «spur, weg»,
Munk. layy, logkh, loykh, loy (Toykh-), lay id. | osztB. lek «wegy,
S. lek, lok «spur», Pp. lokk, loy, liy «weg». Ez az egyeztetés kétséges
azért, mert a belsd nasalisnak (s az osztjdkban még a kezd6hangnak
is) a megfelelése nem minden tekintetben szabdlyos. Ha ez az egyez-
tetés helyes volna, akkor nem lehetne a f. tie sz6t a ziirj. tui «weg,
pfad, reihe» szoval egyestetni.

Kétségkiviil ezen szavakhoz sorolandék mindazok a lp. sza-
vak, a melyekben a IpS.-ben dialectice % felel meg méds nyelvjira-
sok d, t-jének; az el6bbiekbez potldsul dlljon itt még kettd, noha
megfelel6ik mds nyelvekben tudtomra nincsenek vagy legaldbb
nem ismeretesek.

IpF. dabba g. daba «crus superius pedis tarandi», «marvbenet
ovenfor kneet paa dyr», S. L. tabba- «das unterarmbein (an tieren)»;
e mellett Lixp. habb «os pedum posticorum, quod supra genu
situm est, in animalibus quadrapedibus».

1pF. dayas g. dagpas «erica vulgaris L.y, S. tayas (takkyase-)
id., LiND. taggnas, Hatfjelddal : hiys, hays (Qviestap, NL. 13.%)

Ellenben nagyon kétséges, hogy ezen szavakhoz sorolandé-e:’

? f. tutkia «scrutari, perscrutari», tutkata pr. tutkaen id.
mom. | aun. tutkoa megvizsgilni, megprébalni — 1pF. dudkat
agerutari, inquirere» ; de e mellett: ? iudkat «excogitare, invenire,
hudtke «excogitatio, invention. Ennek az egyeztetesnek ellene szdl
az, hogy kiillomben a 1pF.-ban ilyen esetekben nem taldlni /-t.

Ezen szavakban tehdt a kovetkez6 megfeleléket taldljuk :

finn 1p. mord. cser. zirj.-votj. vog. osztj. magy.
t d,8.t,h U1 l r A I,y ? gy

Az a h, a mely ezen esetekben a lpS. déli nyelvjirdsaiban
mutatkozik, killonosen figyelemre mélto. A t6bbi lapp nyelvjirisok
és a finn nyelv alakjaibdl kovetkeztetve, ez a hang kétségkiviil
dentalisbdl eredettnek tekintendd, legkozelebb bizonydra #-bol.*¥)

¥) QviesTaD i. h. megjegyzi, hogy az eredeti ¢ a lappban dia-
lectice h-vd vdltozik, példdkul épen a hibme, hiys v. hays, fuom
< ¥huom, habb szavakat hozva f6l.

*¥) Ugyanilyen ¢>h védltozds van a horagalles stb. «der
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Tekintettel arra, hogy valamennyi nyelvben kivéve a svédlappot
és a finnt, z26ngés mdssalhangzd (1, I, j, d) van a sz0 ele-
jén, bizonyosnak lehet tartani, hogy a zbngétlen & nem lehet
eredeti, hanem hogy a folteendé 1pS. ¢ a zdngés §-b6l kelet-
kezett.*) Ha kulondsen figyelembe veszsziik a ziirjén, votjik,
vogul és magyar alakokat, a mely nyelvek megkiilomboztetik
egymistol az eredeti szokozépi 4-t és ¢'-f, azt latjuk, hogy ezen
nyelvekben ugyanazon (vagy csakmem wugyanazon)*¥) megfele-
lés van, mint a foltett szokozépi o-nél. Igy 4llvin a dolog, nem

szabad eredeti hangnak ugyanazt a dentalis spiranst tartani, a.

melyet a sz6 belsejében az elsé esoport szavaiban taldltunk, hanem
azb a dentipalatalis hangot, a melyet a fénnebbiekben 4'-vel jelol-
tink, s & melyet 8z6 belsejében a mdsodik csoport szavaiban taldl-

tunk. A tovdbbi kutatds hihetéleg még t6bb oly szét fog folszinre-

hozni, a melyek ezzel a hanggal kezdddtek ; de ezen szavaknak
csekély szdma semmi esetre sem akaddlyozhatja meg azt, hogy
benniik a ¢t-t6] kilomboz6 kezd6hangot tegyiink f6l.

Végiil meg akarom emliteni, hogy a t ~ ¢ valtakozdsra mu-
taté tények keltették bennem legel8szor azt a gondolatot, hogy
az 0. n. massalhangzo-gyengulés eredetilega finn-ugor hang-
mértékbeli valtakozdson alapszik, a melynek nyomai
az egyes nyelvekben a kiegyenlit6dés kovetkeztében nagyreszt
elmosddtak ugyan, de a kutatd szeme el6tt mégsem valtak latha-
tatlanokks. s ha ez az elmélet helyesnek bizonyul, akkor a finn-
ugor nyelvészetre valo alkalmazdsa kétségkivil lényegesen mdodo-
gitani fogja a finn-ugor hangtérténetre vonatkozod folfogdsunkat.

SeriLd Emin.

donnergott der alten lappen» sz6ban, vo. oskand. thérr (Qviesrap,
NL. 195, 13.).

*) Meg akarom emliteni, hogy Bupenz, MUSz. 688, a hol
azonban csak a finn és a cseremisz szavak vannak egymdssal
egyeztetve, ezen esetekben eredeti hangul zongés d-t tesz {5l, a
melynek megfelel6je a cseremisz ! volna.

*¥) Csupdn az osztjdkban maradt meg dialectice az ez eset-
ben nyilvdin eredetibb [, a helyett hogy j-vé viltozott volna.




A torok nyelv idegen elemei.

(Els6 kozlemény.)

Az oszmén-torok nyelv szokinesében a leheté legkiilombo-
z6bb idegen elemek vannak. Ismeretes dolog, hogy az irodalmi
nyelvnek mily jelentékeny része dll arab és perzsa elemekbél, és
hogy e keletinek nevezheté elemeken kivil jécskdn vannak még
eurdpai vagyis nyugoti dtvételei is. A keleti 4dtvételek az iszlam
miiveltség és vallds révén keriltek hozzd, a nyugoti elemek pedig
az eurdpai népekkel, a nyugoti mlveltséggel valé érintkezésnek az
eredményei. Az elébbiek nagyobb szdmmal vannak, de djabb id6k
Ota egyre apadéfélben, az utébbiak az el6bbieknél ecsekélyebb
szdmban, de dlland6bb természettel. E jelenség okat abban kell
keresniink, hogy mig a keleti elemek f6leg csak az irodalmi nyelvbe
és az irdstuddk beszédjébe hatoltak, addig a nyugoti elemek a koz-
nyelv kincseivé viltak. Az egyikre a keleti koltészet sz6- és mon-
datvirdgai, az akkori irodalmi izlés voltak csdabité hatdssal, a ma-
sikat a sziikség, a nyelvnek bizonyos fogalomkorbeli szegénysége
teremtette meg. Innen a kétféle kolesonzésnek mds-mds sajatos-
sdga. Mulobb természetiiek a keleti elemek azért is, mert inkdbb
ald vannak vetve az irodalmi izlés vdltozékonysdgdnak és mint-
hogy nem a kolesdnds érintkezés és a nyelvek egymdsra vald
hatdsa szilte 6ket, lagsanként ki is pusztulnak a nyelvbél. Kivéve
természetesen azokat a szbkat, melyeket a nyelv magdba olvasz-
tott, és vagy alaktani vagy tartalmi tekintetben torokossé tett.
Az arab mesel (plur. emsal), mely példat, paraboldt jelent, a torok
koznyelvben masal-14 viltozott és elsd sorban mesét, népmesét
jelent. Az arab mehmuz, mely sarkantyut jelent, a torokben mah-
muz-zd valtozott, mert ez a hangalak jobban megfelel a torok
nyelv hangrend-illesztd természetének. Innen vettik &t mi is, taldn
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-délszldv  kozvetitéssel a mammosz sz6t, mely Zrinyr idejében is
divatjdban volt még. A perzsa sekban sz6, mely vérebet, héhért
jelent, a tordkben se¢jmen-né modosult, vagyis térékdsebb hangala-
kot oltott. Ugyanaszt tette e szdval a magyar is, mely azt szemény-nyé
magyarositottta. Ugyanilyen okbdl lett az entari-bél (néi kopo-
nyeg) a torokben enteri, a feraze-bol (néi felsé ruha) ferege, kiraz-
bdl (cseresznye) kirez stb. Mind e példdkban hangrendi illeszkedés
tortént. ‘

Arra is van eléy eset, hogy a hangalakon mit sem véltoztat
-a nyelv, csak a jelentésén. Ilyen az arab murekkeb sz, mely Ossze-
tett, Osszevegyitett valamit jelent, a torokségben pedig, vagyis
mint torokké lett szd ,tinta‘-vd zsugorodott 0ssze a jelentése. Es
itt vonhaté meg egyittal az a hatdr, mely a megtérokosodott keleti
-(arab és perzsa) szbkat a barbaristikus haszndlatuaktol elvilasztja.
E szerint a torokben meghonosodott keleti szoknak csak azokat az
-dtvételeket tekinthetjik, melyek hangalaki vagy tartalmi elvdltozd-
sokon mentek keresztil. A tobbinek helyet sem kellene adni a
torok szokinesben. Hacsak véletlentil nem- olyan a hangalakja,
hogy a nyelvszokdsnak nem volt rajta valtoztatni valéja és ha
“tartalom tekintetében is hidnyz¢é fogalommal pétolta a térok szo-
kincset. De ezek csak kivételes eseteknek maradnak.

A t0rok nyelvnek ily arab és perzsa elemel nincsenek még
kell6képen kimutatva. Pedig nyelvészeti szemponthol ép oly érde-
kesek ezek is, akdr a nyugoti elemek, melyeknek osszedllitdsat ez-
uttal bemutatom. Legelsének Mixrosicr foglalkozott e kérdéssel.*)
Az 0§ Osszedllitdsa azonban ép azokkal az idegen elemekkel fog-
lalkozik, melyek csak igen csekély anyaggal gazdagitottdk a torok
szdkineset. De még ez a csekély anyagja sem egészen megbizhato.
Féleg azért, mert, mint maga is bevallja, pusztdn azokat az ele-
meket gyujtotte ossze, melyek az irodalmi nyelv révén keriiltek a
-szotdrakba. Korilbeldl szazhetven széra rag a gytijteménye. Kozot-
tik sok olyan, melyeket a régibb torok ivok részint kurizéumképen,
részint pedig tdrgyuk sajdtos természeténél fogva haszndltak
a nélkil, hogy az illets kifejezés a t6rok szdkinesbe egyédltaldn be-
jutott volna. Viszont pedig az 616 nyelv mellszése folytdn sok oly

*) Die slavischen, magyarischen und rumunischen Elemente im
:titrkischen Sprachschatze. Wien, 1889.
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sz0 maradt ki gyijteményéb6l, melyek valdsdggal megtoro--
kosodtek.

Joval jelentékenyebb Gusrav MrYEr Osszedllitdsa, mely a
torok szdkines gorog és roman elemeivel foglalkozik,*) kiterjesztvén.
figyelmét a szldv, magyar és oldh dtvételekre is. De Mever dolgo-
zata is tObb tekintetben szorul részint pétlasokra, részint helyre-
igazitdsokra és kihagydsokra. Hogy csak az dsszedllitds gorog ele-
meinél maradjak, lehetetlen azt a nagy kifogdst nem emelni
ellenck, hogy a tordk nyelv gorog elemekép tobb szdz oly mi-
kifejezés szerepel, melyek a t6rok nyelvben nem honosodtak meg
soha. Avagy az ilyen szok, mint koljoz 1j-gorogil nohide, liko-
rinoz, jg. vxevppives, orkinoz, 0jg. Epnovee (dllatnevek); aristo-
loyia, ujg. dpotchoylio, ergamunt, Ujg. dpyspdvy. yondrili, ujg.
yovepiky, iskolofendrion, Gjg. oxolomévdpioy (névénynevek) ; lapiva,
jg. hamive, magnitis, Qjg. poyvitne (dsvinynevek); toviabba dia-
Jragma, 0jg. Suippoypa, panukla, 0jg. tovedrha, ispazmos, 0jg. owos--
nog, és szdmos mds ilyen, f6leg termeészetrajzi és egyéb miikifeje-
zések, pusztdan azért, mert ZENKER, B1ancHI és részben BARBIER DE.
MeynarDp t0rok szotdraiban megvannak, még nem viltak tordk
sz0kkd. Hisz e mer6ben idegen kifejezések nagyvobbdra pdtolhaték
is eredeti torok tdjszokkal. Hogy az ujabb torck irdk, féleg stildris
gondatlansdgbol, sok oly gorog és egyaltaldban idegen kifejezést.
haszndlnak, melyekhez az idegenekkel valé tdrsalgds révén jutnak,
azdltal még nem alakalt az a sz6 torokké még akkor sem, ha egy-
két szotdr ilyenekiil fel is emliti 6ket. Mryer kildmben még azt
megtette, hogy az Osszes gorég honapneveket dthelyezte a torok
nyelvbe, holott csak a mart, majis és agostos (mdrezius, majus,
augusztus) haszndlatosak a torokségben. Ugyanilyen tévedésekbe
esik néhdny olasz, kilonosen pedig a legujabb franczia eredetti
kifejezéseknél. :

Vegyik mindenekel6tt a kolesonadd nyelveket sorba. Elst-
helyt 4ll, tgy szdmra, mint az dtvételek régiségére nézve a goros-
g0k nyelve. Es itt MEvER, az 4j-gorog nyelvnek kilomben is egyik
legavatottabb ismeréje, kulombségét tesz régibb gorog vagvis.
bizanczi és uj-gorog atvételek kozt. Csakhogy mig az 10j-gorig

*) Tiirkische Studien. I. Die griechischen und romanischen Bestand--
theile im Wortschatze des Osmanisch-Tiirkischen. Wien, 1893.
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dtvételek kozvetleniil jutottak a torok székinesbe, addig a bizanczi
nyelvb6l elkerult szok el6bb az arab és perzsa nyelv szavait sza-
poritottdik és ezen nyelvek révén keriltek késébb a torokségbe.
E keriil6 utat megjart szokat konnyen felismerhetni arrél, hogy
az arab vagy a perzsa nyelv dtidomitd rostdjan mentek keresztil.
Igy példdul az dfion (a magyar dfiom) a gorog dmiov-nak elaraboso-
dott formdjat mutatja, épagy a fistik piszticz a gordg miordniov-ét,
a movSouelov-bdl csak arab kizvetitéssel valhatott findik (vendégls),
a Boocthéy-bol pedig fesiijen (bazsalyikom).*) Az sem tartozik a
ritkabb esetek kozzé, hogy miutdn elébb a gdrdg szét az arab
nyelv tette sajat nyelvére nézve kiejthetéobé, a torok nyelv is
sziikségét latta még némi 4talakitdsnak. Ilyen a gordg sndpoydos,
melyet el6bb az arab nyelv zumurd-dd, késébb pedig a torok
ziimrid-dé (smaragd) alakitott 4t. A t0rék nyelvnek eme gorog
eredetii arab szavai kozt, mint G. Mever helyesen megfigyelte,
sok a ndvénynév, tovdbbd vannak kereskedelmi, orvosi és a
keresztény terminologidhoz tartozé kifejezések.

Joval szdmosabbak az Gjabb gorog atvételek, vagyis a melyek
az 0j-gbrog nyelvb6l kertltek a térok nyelvbe. Ez djabbkori atvé-
telek tobbnyire természetrajzi elnevezések, hdzi szerek és eszkozok
nevei, a ruhdzatra, eledelre, mértékre vonatkozd szdk, tovabba
egyhazi, dllami és hadi terminusok, melyekkel a hédité torokok
1] hazdjokban és merbben @] viszonyok kozott a gorogok révén
ismerkedtek meg. De legnagyobb szdmban a tenger és az ehhez
fuzddé fogalmak, mint a tenger természetrajza, tengerészeti mii-
sz0k, hadi-tengerészeti kifejezések azok, melyeket az 0j-gorogdk-
61 eltanultak. Ts ez természetes is. Az oszmdn nép inkdbb a szé-
razfoldon volt elemében, s a tengerrel és annak termékeivel csak
akkor ismerkedett meg, miutdn Kisdzsia partvidékéig, majd csak
hamar Eurépsig nyomult elére. Hs e tengerpartokon féleg goro-
gokre bukkantak, a kikt6l az 4j fogalmakkal és tdrgyakkal egyiitt
az idegen szét is hozzd tanultdk. De vettek még dt a gorogoktsl
mds fogalomkadrbe tartozo kifejezéseket is. Féleg annak kovetkezté-
ben, hogy Bizancz lakéi kozil igen sokan voltak olyanok, kik az
iszldmot fogadtdk el valldsuknak és ennek folytdn beleolvadtak a
‘torokségbe. Ks igy ha a gorég nyelvnek nem is volt oly nagy hatdsa

*) L. MEvEr idézett mivdét.
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a torok szokinesre, mint a megforditott esetben, mégis elég jelen-
tékeny ma mdr azon gorog szék szdma, melyek a torokségben
polgérjogot nyertek. Maga a vdrosnév Sztambul, melyet csak az
irodalmi t6rok nyelv helyettesit a der-¢ saadet (boldogsdg kapuja),
der-alije (magas kapu), és az arabos Konstantinije kifejezésekkel,
gorog eredetti szd. Ebb6l szdrmaztatjak: 'c tiv wéAw (a vdrosba),
melyet M. szerint egy gordg nyelvjards mai nap is otypréhnak
ejt ki. A tuddkos tordk, és nem a nép-etymologia a Stambult,
Istambult Islambol-nak szereti mondani és irni, mert igy Iszldm-
mal telt-et (Islam-bol) is jelenthet. Vannak a t6rék nyelvnek oly
gbrog dtvételei is, melyeket csak gorégokkel vald érintkezésében
vagy azokra vald vonatkozdsdaban haszndl. A gordg mutaténévmds
az aftos példdul a torok népdalokban szép gordg lanyt jelent, a
mohamedén ifja ,6¢ (hozzd) fogalmat fejezve ki. Nem érdektelenek
azok az esetek sem, a midén a gérog nyelv sajat, mér egyszer &t-
engedett szavait veszi vissza a toréktol, itt-ott mar eltérékosodott
forméban is. Ilyenek nagy szdmmal fordulnak el6 a gorég szé-
kincsben és az az Gjabb torekvés, hogy a goéroghtél minden idegen
és foleg torok elem kiirtassék, igen sokszor azzal bosszulja meg
magét, hogy a megtorokosodott, de eredetre nézve gorog szok is
a kikiisz6boltek kozzé kerilnek.

Még egy harmadik fajat is meg kell kilémboztetnink a gorog
dtvételeknek. Az olyan elemeket, melyek eredetileg az olasz nyelv-
b6l szdrmaztak 4t a gorogbe, és innen. sokszor mar meggorogo-
sodve, mint gordg szok jutnak el a t6rok székincsbe. Ilyenek is
nem kis szammal taldlhaték a torokben. A vihart jelentd fortund-t
pl. az olasz adta a gorognek, ez meg a toroknek.

A gbrog nyelv utdn a romdn nyelvek voltak legnagyobb ha-
thssal a torok szokinesre. Es e hatds nem is egészen njabbkori.
M. megédllapitja, hogy részben bizanczi, részben arab kozvetitéssel
latin szdk is vannak a torokben. A Landil {gyertyatartd) és dinar
(déndr) szok példdul a gorogben wuvévha és dnvdproc-szd véltak a
latin candela és denarius alakokbdl. A gorog alak elébb az arab
nyelvbe keralt, és esuk onnan, tehdt kettés uton jutott el a torok-
héz. A bizanczi nyelvben kilonben is sok volt a latin sz0, és ezek
egy része vagy az arab kozvetitésével, vagy pedig kozvetleniil
Jutott Bizancz 6rokosének nyelvéhez. .
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Még jelentékenyebb az olasz nyelv hatdsa.*) Hisz az agy-
nevezett lingua franca, mely egész keleten tigyszilvin a legajabb
-id6kig el volt terjedve, nem volt mds mint az az olasz nyelv, melyet
-a levanteiek, vagyis a benszulott eurdpaiak beszéltek. Egyes varosok
meg szdzadokon 4t voltak a torokokkel diplomdeziai és kereske-
delmi érintkezésben. Ismeretes dolog. hogy a t6r6kké valt Konstan-
tindapolyban mily befolydsra tettek szert f6leg Velencze és Genua
olaszai, a kik mdr el6zbleg is sokat érintkeztek volt a torokokkel.
Killonosen a génuaiak oly eldjogokban részesiiltek az aj Bizancz-
ban, a mindkhéz mds eurdpai dllamok csak szdzadokkal kés6bb
juthattak. Hvtizedeken dt, kezdve Konstantindpoly elfoglaldsdnak
idejétol, torok szolgdlatban voltak, féleg a hadi tengerészetnél
68 ez magyarfizza meg a t6rok tengerészeti miiszoknak nagyobbéra
olasz eredetét. A génuaiak emléke még messze Anatdlidban is
megmaradt. A ,genovese‘sz6 torok formdja a dseneviz a vitézség
és titokzatossdg fogalmava lett és egész legendakor veszi ez -elne-
vezést kortl. A néphit minden régi épiletet a dseneviz id6kbol
szdrmaztat és van a kisdzsiai zejbek torzsnek egy titkos nyelviik,
melyet dseneviz nyelvnek neveznek. Olaszos szdk és kifejezések
még a spanyol zsidék révén is keriltek a torokségbe.

A velenczeiek hatdsa egyes velenczei tdjszokbdl mutathato ki.
Igy kimutatja M., hogy a velenczei dialektus jellemzetes szokozépi
médidl, mint p. videla (ol. vitello), vida (ol. vite), cadena (0l. catena:)
limonada (0l. limonata), bugada (ol. bucato), foga (ol. fuoco),
stgurta (ol. sicurtd) stb. megmaradtak a torok nyelvben is, és ez
kétségtelen bhizonyitéka a kozvetlen velenezei hatdsnak. Még egyes
velenczei t4jszok is hozhatdk fel bizonyitékul, melyek a torok szd-
kinesben megmaradtak. Az olasz hatds killomben még ma is annyira
benn van a nyelv tudatdban, hogy egyes franczia szok olaszoso-
dott forméban kerillnek forgalomba. fgy alakul 4t a wisite (Isito-
gatds) 820 vizitdva, proteste (mint jogi miiszo) protesto-vé stb.

Az als6 Duna mentén a hajdani ,Tuna vilajeti‘ koral 1aké

*) A tordk nyelv olasz elemeivel, nem kiilonben az olasz nyelv
torok elemeinek kimutatésaval legtijabban Bowerwt fogialkozott. Dolgozata,
melyre gyakrabban lesz alkalmunk hivatkozni, a nipolyi keleti intézet
L'Ortente cz. folybiratdban ,Elementi italiani nel turco ed elementi turchi
nell’ italiano‘ czimmel jelent meg.

29*
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népek nyelvei csekélyebb hatdssal voltak a torok szokinesre. Ide tar-
tozik a délszldvok, a magyarok és az oldhok nyelve. E nyelvek azért.
alkalmasak az atvétel megdllapitdsa szempontjdbél vald osszefog-
laldsra, mert a hatds, melyet a tordk szokinesre gyakoroltak, koril-
beliil egyforma és jorészt egy id6b6l valo.'Mdsrészt meg ugyancsak
van némi hasonlésdg abban a hatdsban is, melyet a torék nyelve-
dunamenti nyelvek mindegyikére gyakorolt. E hatds kimutatdsé-
val elsé sorban Mikrosicr foglalkozott, de jo részik van benne:
a mi nyelvészeinknek is. Mds ok is sz0l még a dunai nyel-
veknek a fentebbi szempontbél vald oOsszefoglaldsa mellett.
A kolesonos 4atvételek legnagyobb része akkor tortént, mikor
az oszmédn félhold a legfényesebben ragyogott a Balkdn félszigeten
és mikor a délszldv orszdgokon kivil az oldh foldet és Magyar-
orszdgot is jértdk az orszdgfoglalé torokok; széval a hodoltsag
koraban. A torékség, jobbdra a hadakozdsokban résztvevd seregek,
ha megszakitisokkal is, elég hosszt ideig tartézkodott az illets
dunai orszdgokban, és ebbél a korilménybdl teljesen megmagya-
rdzhaté a torok szdkinesnek az a nagy batésa, mely ezen nyelvek.
mindegyikébdl kimutathaté. Hiszen a bolgér és a szerb nép anya-
nyelve gyandnt beszélte a t6rokot, értette a havasalfoldi is, és nd-
lunk Magyarorszdgon sem volt ismeretlen. Zrinvi Mikrnds irt is,
olvasott is torokiil. Es hogy e nyelvek hatdsa nem volt kélesonés,
vagyis hogy a torok nyelvben ardnylag nagyon csekély a szldv,
magyar és oldh elemek szdma, ennek oka a fontebb mondottak-
b6l magyardzhaté meg. Mert mig a dunai orszdgok népei teljes.
teriiletileg ki voltak téve a torék nyelv hatdsdnak, addig a torok
népnek csak egy toredékére, els6 sorban a harczokban résztvevék
nyelvére lehettek a dunai orszdgok nyelvei némi hatdssal. A torok.
nyelv a maga teljes egészében e hatds alél ki volt zdrva. Az épen
ott tartozkod6 torokok nyelvére 4m hathatott, st valdszint is hogy
hatott a velik érintkezésben 4116 népek nyelve, de e hatds, nem
férkGzhetvén be a koznyelvbe, anndl kevésbé az irodalomba, nyom
nélkil maradt. Ez az oka annak, hogy a t6rék nyelvben alig-
mutathatd ki hatvan magyar dtvétel, és ugyanannyi szldv és oldh

elem. De még erre a kevésre sem éllapithaté meg teljes bizonyos-
sdggal, hogy az dtvétel a hdrom nyelv melyikébél tortént. Az dt--
vett. szok ugyanis tobbnyire olyan természetliek, hogy egyaréint
megvannak a magyarban és a délszldv nyelvekben, sokszor az.
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-oldhban is. Ilyen, hogy csak egyet emlitsek, az ,agdr‘ szd, mely az
-oszménliban zayar-nak hangzik. A magyarbdl valo dtvétel lehets-
ségét az a sz6kezd6 z nem gdtolja, mert megmagyardzhato a név-
elé (az agdr) z-jéb6l. Ugyde a bulgdr, szerb, albdn zagar-bdl, az
1j-gorog coydpt-bol, mely alakoknak szintén van jussok a torck
zayar-hoz, az is bizonyithatd, hogy a szldvsdg adta e szt az osz-
‘manlinak, és hogy a magyar alak a névelé hatdsa folytdn vesztette
el kezdd z-jét.*) Analog példdkat tobbet is felsorolhatndnk. Vannak
e mellett természetesen olyan elemek is, melyek kétségtelenul ma-
gyar eredetiiek. Ide tartoznak azok a szdk, melyek a délszldv nyel-
vekben nem hasznédlatosak, és igy csak kozvetleniil keriilhettek a
magyarboél a térokbe. Ilyen a kirmizi nevil arany pénz, mely a mi
Kkdrmiczi-nknek a népetimoldgiai elvdltozdsa. A kirmizi ugyanis
pirosat jelent, és igy alkalmassd lett az arany szép szinének a
‘megjelslésére.

De még azt sem szabad figyelmen kivil hagynunk, hogy a
torok nyelvnek ezen dunamenti elemei nem kozkeletliek, és hogy
nem & koznyelv szavai kozzé tartoznak. Egy mai torok ember alig
ismerne belblok egy-kettét. Nagyobbdra ugy keletkeztek, hogy az
-egykori forrdsmunkédk, mint akkortdjt haszndlatban levd székat,
foljegyezték, és igy maradtak aztan tordk szoknak. Ugyanilyen az
eset a szlév nyelvekre nézve is. Ks ezen okokbél, hogy kénnyen
‘témadhatd tévedésekbe ne essiink, legalkalmasabbnak mutatkozik
az az eljards, hogy a kélesonvett torok kifejezés mellé odaillesz-
szuk az illetd szdénak akdr szldv, akdr magyar mdssdt, el nem siet-
tetve az itéletet, hogy a két alak kozul melyik a jovevény.

Meg kell még emlékezniink a torok nyelv idegen elemeinek
-egy mdsik csoportjdrl, mely a legijabb id6ben, a nyugoti kultara
‘hatdsa alatt kerult a t6rok, illetve a sztambuli irodalmi és koz-
nyelvbe. Frtem a torok nyelv franczia elemeit. E széknak csak
‘kisebb része honosodott meg a nyelvben, és jobbédra tgy, hogy
-alaki elvdltozdsokon mentek keresztul. Ilyen a tobbek kozt a fr.
abat jour-nak pandsur formdja, a gendarme szbnak jFandarma
mdssa, a setre (kabdt) sz6, mely franczia alakban surtout-nak hang-
zik, a farmason (szabadkbémiives) kifejezés a franc-macon alakbol
sth. A franczia dtvételek legtobbje azonban esak neologizmusnak

*) Az agdr széra nézve v. 6. NyK. 23: 119. 344. Sz. J.
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tekinthetd, mert nem a nyelvsziikkség hozta ket haszndlatba, nem:
is nyelvi érintkezés folytdn keriltek bele a torok székinecsbe, ha-
nem a legtobb esetben a nyelvbeli hanyagsdg, vagy a divatba jott
franczidskodds eredményei. A moderneskedni szereté sztambuli
,bej efendi’, franczia regények és novelldk forditéi és a kapkodva:
dolgozé ujsdgok szoktattdk rd e kifejezésekre a sztambuli nyelvet,
melybe e neologizmusok egy része mar be is fészkel6dott. Ma mdr
a nép is simindifer-nek (chemin de fer) nevezi a vasatat, a melyre
pedig a demir-jolu torok kifejezés is megvan. A vonatot trénnek
(train) nevezi, kupé-ba 1l; a kdvéhdzban a gazeta vagy a Zurnal
(ujsdg) valamelyik niimero-jat kéri, a gazino-ban gazoz-t vagy
limonata-t iszik, bon-#ur (bon jour) szdéval idvozli a bardtjat, mon
der-nek (mon cher) szélitja, akdr egy sziletett mosju (monsieur).
Ep oly talkapdsai az idegen szék hajhdszdsénak, mint a mily tal-
sdgba vitték az 6-mohameddnok az arab-perzsa nyelvkeverék val-
lisos divatjat. De a mint ezektS]l mdr tisztuléban van a nyelv, ép-
tgy fognak az Gjabb franczia barbarizmusok is tinedezni, ha a
killomben is ébredezd nemzeti ontudat er6sbodni fog.

Az eddig felsorolt nyelveken kiviil még az 6rmény, kird és.
alban nyelvek is hozzdjdrultak csekély szdma szokkal, hogy a
torok szokineset tarkitsdk. S6t Gjabban egy-két német kifejerés is
ldbra kezdett mar kapni, és a torok vasati kalauzoknak fertig kidl-
tdsa, melylyel a vasat megindithatdsdt jelzik, megteremtette a
fertigsi szét. E néven nevezik a vasuti kalauzokat. Az angol nyelv-
b6l szintén dtkerilt egy két muikifejenés. Féleg a hajézdsra vonat-
kozé szavak kozil, melyek a helyi forgalma hajézdk révén a koz-
nyelvben is megfészkelédtek. Ilyen kozkeletlive lett sz6 a stop,
mely a megdlldsnak a kifejezése, tovabbd a tornehed a forduldsra,
és tobb mds kifejezés, melyet minden sztambuli ember ismer és.
tréfds értelemben dtvitten is hasznal.

Ime mindazok az eurépai nyelvek, melyek tobbé-kevésbé
hatdssal voltak az oszmanli-torék nyelv szdkinesére. s mert csakis.
oszmdn-torokségrél van szd, nem pedig a torok nyelvekrsl dlta-
ldban, nem vehettik tekintetbe a tobbi torok, illetve tatdr nyel-
vekbe keriilt idegen elemeket. Kirtem els6 sorban a tatdr nyelvek.
egynéhdnydnak orosz elemeit. Ugyancsak nem voltak ide soroz-
haték a bosnydk-torokség nagyszamu szldv elemei sem. Féleg
azért, mert ez eredetileg szldv faji és ajkt nép az egyes szdkon
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kivil szldv nyelvi sajatsdgokat is 4tvitt a megtanult torok nyelvbe,
és igy e keverék nyelv szldv elemei nem tekintheték egyuttal a
tor6k nyelv idegen elemeinek. Ldsd erre vonatkozdlag Brau
«Bosnisch-tiirkische Sprachdenkméler» czimti miivét, melyben
részletesen ismerteti azt a torok nyelvet, mely bosnydk ajkon for-
malodott 4f.

Attérve a torok nyelv idegen elemeinek ismertetésére,
melyet nagyobbara MEyEr miive alapjdn dllitottam Ossze, a kovet-
kezbket tartom még szlikségesnek megjegyezni. Az osszdllitdsra az
alfabetikus keretet haszndltam. Hs e keretbe csakis azokat az
idegen elemeket sorozom bele, melyek a koéztordk nyelv szdkin-
csében is megtaldlhatdk, és nem pusztin az irodalmiban. Az iro-
dalmi nyelvnek tudvalevéleg mds-mds természettiek voltak koron-
ként az idegen elemei, aneélkiil hogy megillapodtak vagy megél-
landésultak volna. Az arab és perzsa elemekrdl ezattal nem is
szolok. [tt oly nagyot véltozott a nyelvdivat, hogy még a tiz év
elotti  székines is negyedrészére redukdlédott. De vdltozott az
eurbpai nyelvekb6l dtvett szdkines is. Szdzadokkal vagy csak széz
évvel ezel6tt is oly idegen szék voltak haszndlatban, melyek ma
mér teljesen ismeretlenek, és a melyek esak véletlen feljegyzés
utdn maradtak meg a nyelvtorténet részére. De nagyobbdra még
csak haszndlatban sem voltak. Mint idegenektsl hallott és idegen
viszonyok meg fogalmak jelolésére vald szdk keriltek egy-egy ird
tolla ald, és mert torok betlikkel tortént a feljegyzésok, tordk
széknak vették Sket.

De még egyéb természetti szavak sem foglalhatnak helyet
ez osszedllitdsunkban. Azok az eddigelé homédlyos eredetl elemek,
melyek a torok nyelvekb6l nem fejthet6k meg, és a melyeket
ennélfogva idegenb6l kertulteknek kell sejteniink. E esoportba von-
haték az Srmény elemek, az albén, cserkesz, kird és t6bb ma mér
ismeretlen nyelvek széhagyomdnyai, megannyi emlékei a torténeti
érintkezéseknek. Meg kellett ezenkivil rostdlni Mixvnosicm tobb
oly adatdt is, melyeket 6 szldv vagy romdn eredetiieknek tartott.
Ilyen a tobbek kozt az abrudsin szd, melynek jelentése ,reifgeld,
spanngeld’ és a melyet 6 a szldv obrié, obruc alakokbdl fejt meg,
szdmot nem adva az -in végzetrdl. Sokkal kozelebb 4ll, szerintem,
az abrudZin alakhoz a perzsa eberfin, ebrengin ,armband, bein-
ring’ jelentéssel. — Az alma, elma sz6 magyarazatindl felemliti a
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keleti torok alma, votj. ulmo, finn omena alakokat, és kétségesnek
tartja a magyar alma torok kélesonszd voltdt. Marad tehdt szd-
munkra, a mit a mai nyelv ismer, és a mit a mai nyelv hasznél.
Ime ez elemeknek az Osszedllitdsa.*)

abanos, abanoz, ébenfa, ébéne Bars.; az arab nyelv kozveti-
tésével az 6-gorog ¥Pevo ¢-bol ered.

abaur, abafor, a franczia abat-jour dtvétele Jamba giperi‘
Kamus.

abloka, ostrom, blocus; ujabbkori dtvétel az olasz nyelvbél,
v. 6. blocco és velenezei abloco, bloca Mey. Tovabbképzésben
abloka etmek, ablokaja almak, ablokaji bozmak Sam.

abone, vmire el6fizetni, abonné; ajabbkori franczia dtvétel
az abonné sz0bdl. Haszndlatosak még: abone etmek, elbfizetni,
abonelik, eléfizetés, abone olmak, eléfizetni.

absent, szeszes ital, absinthe; Gjabbkori franczia dtvétel az
absinthe sz6bdl Jus.
’ adres czim, adresse ; Gjabb dtvétel a franczidbol. Izzet.

afion, afiun, afjun, opinm, vo. magy. dfiom ; az 6-gorog ¢ = o v-
nak arab kozvetitéssel elvdltozott akakja. Biancar egy ebjun alakot
is Osmer, mely még kozelebb 4ll az eredeti szohoz. Az 4j-gorog
dprave mdr torok atvétel. V. 6. Afion-lara-hissar (t6rok helynév).

aforos, aforoz, egyhazi kidtkozds, anathéma, excommuni-
cation; az 0j-goroghdl spoptopbde (dpopos) dtvett [szd, mely a
torokoknél mint keresztény egyhdzi fugalom és miiszé6 haszndla-
tos. V. 6. aforoz etmek, aforozlamak, kidtkozni, aforozlu kiatko-
zott Jus.

aftos, gorog lany, fille aimée, donna greca Box. ; az j-gorog
adté¢ mutaté névmasbol (6) lett fogalomszé. Térok népdalokban

*) A leggyakrabban el6fordulé roviditések a kévetkezdk: Zen., =
ZeNkER, Tiirkisch-arabisch-persisches Handworterbuch; Bian. = Biancal,
Dictionnaire turc-frangais; Jus. = Joussour, Dictionnaire turc-frangais ;
Sam. = SamyBges, Dictionnaire turc-frangais; Mmvy. — MEYER Tiirkische
Studien I; MiknL. — Mikrosica; Bars. — DBarsier Dr MevNarp, Dieti-
onnaire turc-francais; BoN. = Bonelli értekezése a t6rék nyelv olasz ele-
meirdl. Lehce — AHMED-VEFIK pasa térék szétara (Lehdei-Osmani) ; Izzet
= Mustafa Izzet, Tashih elgalalatat ve elhurufat; Kamus = Miilkemmel
kamus-i osmani. Stambul 1309.
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:gyakran fordul elé ,Aftosum, affosum guzel aftosum‘ (Lanykdm,

lanykdm, szép (gorog) lanykdm).
aftos pios, gorog kifejezés avtoc miog; szészerint ,az, a
melyik’; a torokben ganyosan haszndlva te miféle vagy jelentése

‘van. Lugat-t garibe.

ayostos, aostos, augusztus, aout; az 0j-gérog adyovctog

‘torék alakja, v. 6. aostos bogeji grillon, aostos sarabt Sawm.

ahtapod, Biancai-nal ahtibos, ehtabot polip, poulpe, pieuvre,

‘az 0j-gorog dytomédt, éxtomédi-bol dtvett szo.

aja, szent, saint; az 0j-gorogben ayia, mely a kovetkezo

“t6r6k szokban is meg van: aja-soluk (helynév), 4ja-Sofia (dsdmi),

aja Stefanos (helynév).

ajazma, forrds, csodatevé kut, fontaine miraculeuse, az uj-
gbroghen ayiospa.

akantion, akantijun, acanthe; a gérbgben,, a honnan e sz6
dtkertlt, dmdvdov, 0j-gorég alakja ay«dd: Ujabban e gorog
sz6t az ugyanazon jelentésti t6rok dikem-otu kezdi kiszoritani,

1. Zgn,

akov, mérték, aké, mesure pour les liquides, v. 6. aliz akovluk

“hat akés, grande tonne Bian. Az Gj-torok nyelvben e sz6 nem

hagzndlatos, a régibe a magyarbél kerilt, még pedig délszlav

‘kozvetitéssel

aktor, szinész, acteur ; ©jabb atvétel a franczidbol, v. 6. akior-
luk szinészkedés, aktorluk etmek szinészkedni; aktris szinésznd.

alabanda, tizelés ahajon, 4tv. szemrehdnyds, forte réprimande
Jus.; ajabb dtvétel az olaszbdl, a hol e 826 alla banda-nak hangzik.
V. 6. geminin alabanda atesi = a haj6 Osszes dgytinak egyszerre

“valo elsutése.

alarga, nyilt tenger, mint hajés miisz6 a partoktol valo eltd-
volod4st jelenti; haute mer, au large ; az olaszban allarga, a largo.
V. 6. alarga etmek a nyilt tengerre jutni, alarga olmak vmitsl
tavol lenni, alargaja étkmak ZEN. az 0j-gorogbe a t6rokbsl kerilt.
albora etmel, a vitorlat felhazni, lever les vergues et les atta-

-cher aux mats Sam. Atvétel az olaszbll, az alberare ige imperativusi

albera alakjabol. Hajés miiszo.
alesta, kész, folszerelt, pronto; alesta etmek, hajot felszerelni.

+Olasz eredetli hajos mfiszd, v. 6 allestire una nave. Bars.

amirel, admiralis, amiral; e franczidbdl atvett szé arab -
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eredetli. E nyelvben ugyanis emir-ul-ma-nak hangzik. V. 6. ami—
rallik admirdlisi méltésdg Sam.

anafor, Orvény, contre-courant; az 0j-gérog nyelvb6l
(Bvoupbpt) dtvett sz6. V. 0. anafor akinti, anafor ¢jlemek ZEN.

anahtar, anaytar, kules, clef; az 0j-gorogben, a honnan e
8z0 kerilt, avovytdp-nak hangzik. V. 6. anahtar ayasi, anahtar
oylant ZEN.

ananas, a franczia ananas-nak ez dtvett alakjan kivil ananos
alakban is hasznélatos. '

angaria, ankarja, erészak, robotmunka, corvée, travaux
forcés; az 0j-gorog &yyopeta-nak neveszi. V. 6. angarja tutmak
Zen. A magyarban is megvan, vo. MTss.

antson, anisun, dnis, pimpinella anisa ZEX.; az arab nyelv:
révén kerult a gorogbe, a hol dvisov-nak hangzik.

ansa, anchois ZeN. szardella-féle hal. A franezia anchois-bol
valéd szdrmaztatdsa kissé merész. Mpy. Nevezik még ansa- és
zamst baliyi-nak is. Biax.

antika, minden régi és kilonos tdrgy, antique, antiquité-
Sam. Ujabb dtvétel a franczisbol, v. 6. antikagi, a ki ily térgyakkal
kereskedik.

apalet, villdisz, dtvétele a franczia épaulette szénak. lzzet.

ararot, hajés miisz6; Gjabb dtvétel az angol nyelvbél, hol e
26 arrow-root-nak hangzik.

arganun, erganun, orgona, orgue, cloche Zex. E sz6, mely a .
magyar! orgond-val is egy eredetti, kézvetlenul a gordg &pyavov, .
&pyovovbdl kerult a torokségbe. :

arma, czimer, hajofelszerelés, les armes; armement d’un
navire ; tjabbkori dtvétel az olaszbdl, v. 6. devlet armast az orszdg .
czimere. B szoval fugg oOssze az armador is, olaszul armatore,
mely sz6 ez arma-t készité munkdst jelenti Sam.

armontk, harmonika ; franczia dtvétel ; bir nev kurekli kuduk
pijanoja derler’. Izzet.
arnika ; arnica, arnique (novény) Sam. Az olasz arnica 4t--
vétele. '

artak, menjik, allons; az Ormény artak (menjink) ginyos..
atvétele Lugat-i garibe.

ar$, katonai miisz0 ,el6re, en avant‘ jelentéssel Sam. Nem.
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valészintitlen, hogy a franczia marche szénak a véltozatdval van
dolgunk.

asfiras, isfirag, spdrga, asperge; e sz6 a perzsdbol kerilt
ugyan a torokségbe, de a perzsa szénak is a gorog acmdpoyog
szolgalt alapul. Ez irdni sz az 6sszes eurdpai nyelvekben elterjedt,
a magyarban is.

astal, asztal; e sz0t MikvosicH idézi. Tudtommal e sz6 nem
haszndlatos a torokségben. Az ¢stol, melyet M. emlit, a torokség-
bél is megfejthetd.

atrina, atrina (halfaj), atherine ; ZeN. az Gj-gorogben adepivo.

avanak, egyugyt, hiilye, sot, esprit faible Bars.; e sz0 a
vulgaris nyelvben haszndlatos, szétdrakban nem talaltam nyo-
mét. A torokbe az ormény nyelvbél kerilt, hol szamarat jelent.

avanta, haszon, elény, avantage; népnyelvi szo, mely a sz6-
tdrakban nem fordul els, 1. ,her avanta senin eline- mi duser’
Orta-ojunu. Boxerur olasz dtvételnek tartja az ol. vantaggio szo-
bél, de épp oly kénnyen megmagyardzhato a fr. avantage-bol is.

avokat, abokat, iigyvéd, avocat Sam. Ujabb dtvétel a franczid-
bél, és nem, ‘mint Boxrrrr hiszi, az olaszbél. V. 6. avokatlik, ugy-
védkedés, avokatlik etmek, ugyvédkedni.

ajente, ajenta, igynok, lgynokség, agent, agence Sam. atvé-
tele az olasz agente szénak, v. 0. agentelik igynokoskodes.

babka, hat krajezér értékii régi lengyel eziistpénz Zrn. MIKL.
ez adattal Osszeveti a cseh, szlov. babka, magyar babka, batia ala-
kokat. A tordk sz6 magyar atvételnek tetszik, eredetére nézve L.
Nyelvor.

bace, csok, baiser ; e sz6 csak Bagrs. szotardbol ismeretes, koz-
torok szénak nem tekinthets. Egyébként az olasz bucio szonak a
mdssa.

bajtar, allatorvos, vétérinaire. MEvER hibasan szdérmaztatja
e sz0t az 1j-gorog twm ot p o ¢-bol, mert e 820 egészen Gjabb keletl,
és az alaki nehézségek sem magyardzhaték meg. A bajtar arab
eredetti sz6. , .

balat, régi épulet, rom, szintén esak Bars. szétdra ismeri.
Mint helynév az aranyszarv egyik helysége neveként fordul els.
Barp. a gorog ma ko tétnec-bdl szdrmaztatja. A torokbe kozvetle--
nul az arab nyelvbél keriilt.

baldiran, schierling, cigué Bian. — Mzver a lat. valeriana,.




452 KUNOS IGNAOZ,

Baldrian szokkal hozza Ossezfiiggésbe. A tordkségben inkdbb
Dbaldirgan alakban ismeretes, és ez eredeti toroknek tetszik.

balina, balina, czethal, baleine Sam. Gjabbkori dtvétele az
-olasz balena szénak.

baljemez, nagy 4gyd, couleuvrine Bams. az olasz palla e
mezzo (boulet et demi) dtvétele. A bal-jemez (mézet nem eszik) egy-
uttal népetymologia.

baljos, bajlos, régebben ez volt a czime a velenczei és franczia
ugyvivbknek a portdndl. A velenczei dialektusban bailo ; Gj-goro-
gul pmdhoc.

balo, baloz, bal, Gjabbkori dtvétel az olasz-franczia nyelvek-
bél, v. 6. ol. balo, balo vermek, bélt adni.

balon, léghajo, tjabb franczia dtvétel a ballon-bol. Toroko-
gen: hava topu. Lzzet.

balsama, balsam, balzsam, amyris, az olasz balsamo dtvétele,
gorogil Bdisapov.

bdn, parancsold, kormdnyzd, gouverneur ZeN. Noha erede-
tére nézve azonos a perzsa ban széval, mely f6leg Osszetételekben
fordul el6, pl. bayce-ban (vulg. bahéwvan) kertész, mint Onalld
szd a magyar, illetve a délszldvbol kerilt a tordkbe. A banat
‘mint torok sz6, magyar dtvétel, pl. temesvar banatt, temesvdri
banség.

banda, katonazene, banda ; truppa armata Bon. olasz banda,
v. 0. bando.

bandira, bandera, hajélobogd, bandiere Sam. olasz bandiera.

bandirol tjabbkori 4tvéte a franczia banderole-nak.

bane, meleg furdd, thermes. ZENKER az olasz bagno-t0] szdr-
maztatja, MixLosicH ellenben a bulg. szerb banja, alb. banje, magy.
banya atvételét tartja valoszinlibbnek. Haszndlatos a banjo is,
‘mint az olasz bagno atvétele. ‘

bankir, bankar, banquier Sam. Ujabbkori dtvétel a franczidbol

banka, bank, banque Jus. Millet bankast nemzeti bank. [’Ija,bb-
kori atvétel az olaszbol. ﬁjabban inkdbb a franczids bank a szo-
kottabb, p. bank-i osmani ottoman bank. Hallhato itt-ott a banknot
kifejezés is.

baraka, baraque Sam. Ujabbkori atvétel az olasz baracca-bol.

barata, régibb $0rok irok igy nevezik hol Tomorit, hol Marti-
nuzit; a magyar bardt dtvétele 1. Thury id. m.
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barbunja, barbonja, meerbarbe, rouget San. Az olasz barbone
dtvétele, az Gj-gorog propprody: mér torck dtvétel.

barda, alabdrd, hache Bars. — MEYER e sz6t az olah bardd,
magy. bdrd-bol szdrmaztatja, BARBIER az olasz alabarda-ra gondol.

bareta, barata, siveg, barrette Sam. piros gyapja siivege a.

bosztandsi-knak. Olaszul berretta.

baristarjon verbena officinalis. ZENKER a gordg mepiore~

p e ®v-bél szérmaztatja, holott e sz6 galambhézat jelent.

barka, barka, barque Sam., olasz barca. Ugyancsak ide
tartozik a bardéa, nagy hadi barka, grande barque de uerre Sawm.,
melyet MEv. az olasz bargio-val hoz Osszefiiggésbe.

barkuk, baraczkfaj, abricot ZeN. prune jaune Bian. Az arab
kozvetitésével a byz. gordg mpanéutov-bol kerult; 4j-gorog alakja
TRENODAL.

barometro ujabbkori franczia dtvétel (barométre) Jus.

barut puskapor, poudre; BoneLrr a gorog mopitig-bél szdr-
maztatja, mely arab réven keriilf a torokbe.

basilik, basiltk, ér, veine basilique Bian. dsszefigg a gorog
Basthinéc-szal.

bastijun, bastijon, bastya, bastion ZeNn. Olaszbdl dtvett szo-
hol bastione-nak hangzik.

baston, bastun, sétapdlcza, baton; az olasz bastone dtvétele.

bastini, champs, terre du domaine public Bars. ;nach dem
Tapu ibertragbarer Grund. MikLosicE e 8z6t, mely killonben is-
ismeretlen a tordkségben a basta,’ magy. bdtya széval hozza Ossze-

filggésbe. Bars. bolgar szénak tartja.

bastarta, bastarda, bastarda, vitorlds gidlya, grand galeére..

Bars. A Lehée is 6smeri e sz0t mely az olasz bastarda dtvétele,

batarja, batterie. V. 0. elektirik batarjasi, villamos battéria..

Ujabb dtvétel az olasz batteria-bol.

batos, sorte de groseiller Bian, A gorogben fdroc.

bajaliska (badaluska), a régibb torok irdk hasznaltdk egy
fajta dgya elnevezésre. Thury a basiliske sz6bol eredteti. L. Torok
torténetirok IL. 80.

Beé magy. Bécs. E hélyneﬁret a magyarbol vette dt a torok.
épp Ggy mint Erdel (Erdély), Kanige, Peé, Budin, Temesvar, Be--

ligrdd stb. helyneveket.
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bedenos (maddr faj), sorte d’oiseau suppé Biax.; Az 0j-gorog-
ben netewéc.

bekasa, bekatsa, schnepfe ; olaszbdl atvett szd, v. 0. ol. becac-
cia, velenc. becazza. Az 0j-gordg p.wend t oo szintén olasz dtvétel.

beranda, matrozdgy a hadi hajokon, couchette Barr. V. 6.
olasz branda.

berber, borbély, barbier; olasz barbiere. Szdmba veends,
hogy a perzsa is osmeri e szot.

bergamot, bergamut, pergament korte, bergamot. Eredetérsl
1. a Nyelvbrben megjelent kozlésemet.

besa, béke, tréve. Barp. e szot albdn eredetiinek tartja, v. o.
arnaud besast tréve I’Albanais.

bejene, besne, erdd, barricade ZEN. A 820 ismeretlen eredetfi.
L. Thury: tort.

biber, bors, poivre. ZENKER e sz6t gorog dtvételnek tartja,
hol memépt, mémept-nek hangzik.

bilancéa, mérleg, bilan, bilanco defteri mérleg fizet ; az olasz
bilancio dtvétele.

bira, sor, biere Sam. Ujabb olasz (birra) dtvétel, a torok
arpa suju rovasdra.

birov, biré, maire de village. ZENKERNE] is magyar dtvételnek
van feltuntetve.

bizelja, zold borsé, petit pois Jus. Olaszul pisello, v. 6. 4j-
gorog wmiéhe, plur. pmiéha; ez utébbi alakbdl lett a torok.

bilgam, balgam, phlegme, pituite Sam. Kozvetlen az arab
nyelvbél kerilt a torokségbe. V. 6. gordg eréypa.

blokhavuz, ujabbkori német dtvétel {blockhaus), katonai
miiszd.

bodrum, bodurum, pincze, souterrain Sam. — MEYrR a gorog
-omédpopoc alakot ldtja benne.

boyaca 1. poyaca.

boy, buy, fénok, vezér. chef, maitre. ZeNkEr szldv szénak
tartja, anélkil hogy bizonyitand. V. 6. bas-buy (Mixes-nel bisbig ).
"Torok eredetti szonak 1atszik. BarBIER a bolgdrbol eredteti, noha a
bolgdrban is mint torok dtvétel honosodhatott meg.

' Kvnos Ianioz.




Magyar o — wildv o.
(Elsé kozlemény.)

Seriri az Archiv fiir slavische Philologie 18. kotetében réviden
“ismertette Szinnyer Hogy hangzott a magyar nyelv az Arpddok kord-
ban? ezimil értekezését. Egy pontban, véleményem szerint, nem elég
hiven adta vissza Szinnver elGaddsinak magvdt, mikor t. 1. a 259. L. azt
sllitotta, hogy a magyar o nagyon zirt hang, a mely idegen filnek
esaknem wu-nak hangzik. Az Archiv utolsé kettds fiizetét ismertetve
réamutattan Serivi ez dllitisdra és megkértem magyar nyelvésztdrsaimas,
nyilatkozzanak e kérdésrdl, Barsssit és Szinnvmit névleg is megemli-
tettem, amazt, mert legbehatébban foglalkozott mindlunk hangtani
kérdésekkel, emezt, mert § neki tulajdonitott Seriri olyan véleményt,
-8 melyet eredeti értekezéséb8l ki nem lehet olvasni. Szinnver szives is
volt e folyéirat 359. lapjin nyilatkozni. «Srrivi bardtom 4llitdsdt, tgy
kezdi, igenis kész vagyok aldirni»,- lejjebb pedig konstdlja, hogy «a
magyar o a finn o-ndl joval zdrtabb hang s kozel 4ll a finn w-hoz, a
mely a mi u-nknél nyiltabb.» ElSttiink most mdr teljesen érthets Serivi
-allitdsa : 8 neki, finn 1étére, a magyar o igenis csaknem w-nak hangzik,
Minket sokkal jobban érdekel az a kérdés, a hozzdnk jéval kozelebb,
-értem foldrajzilag k6zelebb esé népek fiilében szintén u-nak hangzik-e a
magyar o. SzINNYEI erre a kérdésre is felel, de nem ugy, hogy a benniin-
ket korilvevd népek hangjait vizegdlna és kutatnd, nincsen-e kéatiik a
magyar o-nak teljesen vagy csak nem teljesen megfelel6 0 hang, hanem
gy, hogy az oda keriilt magyar sz0k hangzdsdra hivatkozik. Ez ellen
nem is tennék kifogdst, ha az 6sszes dtment székbél vonnd le kivetkez-
tetéseit, de 6 épen az elszigetelt, ritka eseteket hozza fol és ezekre épiti
tételét, nem is vizsgdlja tovdbb, e kivételes esetek nem koszonhetik-e
létrejottiket az illet nyelv specialis hangtani torvényeinek.

Miel6tt azonban a részletekbe bocsitkozom, hadd éalljanak itt
Szinnyemek erre vonatkozd szavai: «De hogy nemcsak a finn, hanem
més idegen fiilre is majdnem u benyomdsdt teheti a mi o-nk, arra
-elegendd bizonysdgot taldlunk a szerb, horvit, szlovén, ruthén és oldh
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nyelvbe dtkeriilt magyar jovevényszavak kozt; v. 6. ezeknek kimutatd--
s4t Csopevté]l (ruthén: NyK. 16:270), Mungicsitol (déli szldv: NyK..
17:66) és Armxicst6l (oldh: Nyr. 16:155). Ilyenek: (déli szl.) cunta -

csont, gumb: gomb, Sipus: sipos, sat'ura: szatyor, doput: gyapot,

barsun : barsony ; (ruth.) puhar : pohdr, lopus: lapos, barsun : bérsony,

(oL.) birtuk. birtukus birtok, birtokos, éukur csokor, curd;: esorda,

fugl; : fogoly (madér), l;kstus : lakatos, tajug : tdlyog, ultoan : oltoviny,

furdulyu, furdulis: forduld, fordulds, kusursu ; koszord, stb. Avagy taldn

mind ezeket egyszertien Arpdd-kori Atvételeknek ,mindsitsiik’ az u
miatt ? Foltéve, hogy akadna, a ki est az 4llitdst ,megkoczkiztatnd,

azt kérdezném téle, hogy az olyanokat, mint a ,trinkgeld* jelentésti szb.

aldumas (4ldomés) az ol. cukur (czukor) a ruth. dendbiztus (csendbiztos)-
stb. szintén hajlandé-e Arpadkori atvételeknek tartani.»

Nem szdndékom minden itt emlitett nyelvvel és a beléje keriilt:
magyar szokkal apréra foglalkozni, csak az elsd helyen emlitett déli
szldv nyelvekbél folhozott és még folhozhaté adatokat akarom példa.
gyandnt részletesebben tdrgyalni, igy is b6 alkalmam lesz az elvi kérdést,.
a melyet itt nem szabad szem elé] téveszteni, kell§ vildgitdsha helyezni.

Szinzye: a déli szldv nyelvekben ¢unta : csont, gumb : gomb, Sipus =
sipos, sat'ura: szatyor, d'oput: gyapot, barsun : birsony, és aldumas -
dldomds alakokat taldlvdn, ast kovetkezteti, hogy a déli szlévok a.
magyar o-t u-nak halljik, illet6leg hallot t 4 k. Mert Szinnyer tulajdon-
képen csak arrél szélhatna, hogy régebben mikép hallottdk a benniin-
ket korillvevé népek a magyar o-t, és azért sem Serivi 4llitdsdt tulaj
donképen nem erdsiti meg, sem az én kérdésemre egyenes feleletet:
nem ad. De szivesen rddllok az § dlldspontjira és az idd folydsdban ide
meg oda keriilt magyar székat igy veszem, mintha a mai magyar kiej-
tésre is bizonyitékokul szolgdlhatndnak.

E kis kitérés utdn, a melynek elvi jelentéséget tulajdonitok, visz-
szatérek megint a déli szldv nyelvekbe keriilt magyar székra. Szinnyer:
maga kijel6lte a kiindulé pontot, és azt szivesen elfogadom : vegyiik elé
Mounxgicsmak Magyar elemek a déli szldv nyelvekben czimi sok tekintet-
ben jeles és elég teljes osszedllitdsdt és menjink végig rajta. Mindjsrt a.
bevezetésben ott taldljuk a 70. lapon a benniinket érdekld pontot: «o-
helyett w: bussia : bosszll, éunta: csat, durunga : dorong, gumb: gomb,
$ura, sura : sor, Sunka, Sunkas, tutl'av: totyd || d'oput : gyapot, orgunas:
orgonis, $ipus: sipos, sat'ura : szatyors. Litni valé, hogy Szinsver nem
is hozta {6l mind az eseteket, a melyeket Munkicst emlit. Mds részt,
igaz, azt sem mondja Szinnyer, hogy valamivel lejjebb MuxnrAicsi-nal.
még egy pont taldlhatd, a melybd] valaki, ha Szinxver eljdrdsat kovetné,.
azt bizonyithatnd, hogy a déli szldvok a magyar o-t nem u-nak, hanem.




. MAGYAR 0 — SZLAV 0. 457

a-nak halljak, illetdleg hallottdk ! B pont ime igy ezél: «o helyett a:
kapov : kopd, tarat : torony, funtas: fontos, cukar, Sarampov». Mér ez
utébbi pont évatossd tehette volna Szinnyert az elsé pont folhaszndldsi-
n4l. De azt a kérdést még épenséggel nem lett volna szabad elkeriilnie,
hogy ezekkel az o: u-s esetekkel szemben nem akadnak-e szdk,
melyekben a déli szldv nyelvekben is o hangzik, csak Ugy mint a ma-
gyarban, és hogy milyen ardnyban és viszonyban dllanak az elsék az
utébbiakhoz. Mungicsy, az igaz, errél nem tett a bevezetésben kiilon
emlitést, nyilvan mert ezt egészen természetesnek taldlta, hogy magyar
o-nak a déli szldv nyelvekben is o felel meg, § csak a f6ltting, valamely
magyardzatot kiviné eseteket dllitotta 6ssze. Nézzilk tehdt magdt a szék
lajstromdt, és haladjunk nagyobb hitelesség és kénnyebb ellenérzés ked-
véért szérdl széra, ki nem hagyva egy szdmot sem és 4lljunk meg, a hol
magyar rovid o-val szemben a déli szldv nyelvekben is o-t taldlunk. Az
eljards taldn kicsit hosszadalmasnak tetszhetik, de reménylem, mindenki
4t fogja ldtni, hogy az Osszes adatok ilyen apréra valé megfigyelése
sokkal biztosabb eredményhez vezet, mint egy-két énkényesen kiragadt
példa bemutatdsa. A csoportok elétt 4116 szdmok azokat a szdmokat
jelenti, a melyek alatt Munkics: az illetd szdkat tdrgyalja. A szlév ada-
tokat Ggy irom ki, a mint Munkicst osszedllitotta, hogy ezzel is docu-
mentdljam, hogy az adatokat nem bizonyos, taldn elfogult dlldspontbdl
valogattam ossze. Ha ezekhez az adatokhoz megjegyzést fizok, szogle-
tes zdrjel kozé [ ] iktatom. Ha egy csoportban o mellett -t is taldlok,
kihagyom és kés6bb tdrgyalom.

7. kolddl — szlov. koldiivati mendicare ; koldovati koldal Daxxk.
[V. 6. Mikrosica Etymologisches Worterbuch 123. 1. a kold czikket.]

2{.c¢som 6 — horv. ¢om bund, pack Fir., szerb com ein pickchen
tabak Por. Wesz. [A horvét akadémia nagy szétdra csak Vur Karanzic
szotdrabol idézi, a ki egy népdalbél ismeri a com duvana <egy csoméd
dohdny» kifejezést.]

23.dob — szerb dob trommel, dobovatitrommeln Por. Wrsz. :
horv. dobar trommelschliger, dobovan'e das trommeln. Kilénds, hogy
dobos a szétdrak egybehangzé tandsdga szerint «die trommel»-t jelenti.
[A nagy akadémiai sz6tdr csak is a dobos alakot ismeri a «dob» jelen-
tésben, de a Bran¢ic-Drra-féle szerb-magybr szétdrban is megtaldljuk a
révidebb dob sz6t.] ‘

39. hordé — hordov dolium Jamsr. ; hardov id., ardavica id.
Mixkar. ; szerb ardov fan, hordov id. Poe. ; horv. hardov : baéva Fiv.; bulg.
vordov id. Mirn. — rut. hordiiv, ordiv. Csop. [Az akadémiai szdtérbél
mindenki meggy6zbdhetik arrél, hogy a hardov alak jéval elterjedtebb,
mint a hkordov, Muskicsi tehdt bitran emlithette volna ezt a szét is
azok kozott, a melyek magyar o helyett a-t tiintetnek £6l.]
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44. kofa — szerb kofa kufe, hockerweib Por., Danrovszxry is fel-
emlfti mint illir sz6t.

45. k oldus — horv. koldus mendicus Mikr., DExk. koldiski adj.
mendici Mign. — rut. koldus, koldos id. Mikr. [A «Denk.» taldn sajté-
hiba Dank(ovszky) helyett. A koldiski melléknevet Mikrosicm nem a
horvdtok, hanem a magyarorszigi szlovének nyelvébdl idézte, Pre-
TERSNIK nagy szlovén szétdra azonban nem ismeri, de igenis a fGnevet
koldis kodas, kodez és koldué alakokban.

58. orszdg, HB. uruzag — dalm. ruszag orszdg VEraxcs.;
orszdg regio, orszachki provineialis JamBr.; szerb rusag staat, geleite
Por. ; horv. rusag die provinz, region rusacic eine kleine provinz, orsag
land Fin. — rut. orsag, arsag orszdg, orszdgut Csor. [Ezt az érdekes
sz6t i8 itt tdrgyalom, dmbdr o mellett « is mutatkozik : De sem Mungics:
nem allitja, hogy a rusag alak is orszdg-bdl lett, sem SziNxver nem
emliti, tehdt taldn 6 is hajlandé elfogadni azt, a mit Munkics: e
helyen legalibb jelez, mikor.a HB.-beli uruzag alakot is oda iktatja, hogy
t. 1. a rusag alak wu-ja olyan magyar alaknak felel meg, a melyben
szintén v hangzott. A mint a bevezetésbdl ldtni, Muxricst a rusag ala-
kot'a HB.-ben talalhaté uruzag alakbdél magyardzza, Ggy hogy a kezds
u elesését teszi f6l: «A kezdbhang elisidjdnak, mondja a 69. lapon,
érdekes példdja az Sszlovén rusag: orszdg, HB.-beli uruszag. «Kifogd-
som van az ellen, hogy Munkicst «6szlovén»-nek nevezi itt a rusag
alakot, az hogy Mikrosica Lexicon palaeoslovenicuméban benne van,
még nem ad ehhez jogot, maga Mikrosicu 6-szerbnek mondja (1. Fremd-
worter rusag és Etymologisches Worterbuch rusagi a.) ; azt sem tartom
egészen kétségtelennek, hogy rusag uruszdg-bdl lett, mert nem volna
épen lehetetlen a horv. szerb rusag alakot egy magyar urszdg-bél (a
Schligli szdéjegyzékben 5-szér taldlunk wvrzag-ot 10 orzag mellett)
magyardzni a Karl: kralj, arca : raka, marmor: mramor analogidjira.
Igaz ugyan, hogy ezek a példak, a melyeket konnyl szerrel szaporitani
lehetne, ar : ra viltozdst mutatnak és hogy tényleg nem tudok hirtele-
nében egy ur: ru viltozdsra példdt folhozni, tehdt csak a tiinemény
hasonlésdgdra hivatkozhatom. Mésrészt gy ldtszhatik, mintha Munkicst
fényesen igazolta volna az § foltevését, hogy t. 1. rusag wruszdg-bél a
kezdd u elesésével keletkezett, mikor azt mondja: «Efféle tiinemény —
kiilénosen r hang eldtt -—— nem épen ritka a déli szldvsdgban; ilyen
a remeta 826 : v. 6. gor. Spypuirys; horv. redin ohrgehiinge: v. 6. olasz
orecchino; horv. red heres: v. 6. olasz erede; Oszerb revith: v. 6.
gor. ndfwdos (1. Mikl. Fremdw. 121.). «De Munkicst tényleg sem-
mit sem bizonyitott az 8 példdival. Arra nem fektetek silyt, hogy &
sem taldlt egészen megfeleld esetet, a hol t. i. épen u esett volna
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-e] a 824 elején, de annak bebizonyitdsit el nem engedhetjiik neki,
‘hogy az emlitett székban az r el6tt 4ll6 hangzdé tényleg a déli szldv
nyelvekbe valé dtmenetel alkalmdval veszett el és mem mdr el8bb.
Gondolkozdsba ejthette volna mindjirt a remeta: dpepirys, mert hiszen
mindlunk sines ¢ a sz6 elején a remete széban, pedig aligha a déli szl4-
voktél kaptuk. Tényleg az olaszban eremita mellett romito és remita
alakokat taldlunk még pedig a kozonséges zsebszétdrakban is, csakigy
mint erede mellett a reda-t (v. 6. Borrtondl rede ), Borrional Dizionario
del dialetto Veneziano cz. szdétdrdban az olasz orecchio, orecchia helyett
is taldlunk r-en kezdddd alakot: rechia. Ugyanaz dll az «dszerb revitny
8z0ra nézve is, a mely kiillonben maga csak fictio a mi mdr a végss b jel-
bél is ldthaté, mert ilyen jel a régi szerb forrdsokban eld nem forddl —
a tényleg kimutatott sz6 revitovo (zreno) egy revit-bél képzett birtokos
melléknév — ; az 4j gérog nép sefBide-t és pofide-t mond az elavult
dpéfwitog helyett, és hogy mennyire nem 4j itt a kezd6hangzé elesése,
azt bizonyitja Hesvcmus-féle Aéfndog: &uéfwdoc. Tehdt Munrics:
példdi kozt egyetlen egy sem bizonyitja, hogy *urusag-bél a horvdtban
rusag lehetett volna, az oroslan ellenben azt mutatja hogy egy *urusag
igenis megmaradhatott volna.

De térjiink vissza a magyar wrszdg-hoz. Hogy ez az urszdg 1ir-bél
bpagy képzbdott, mint joszdg jo-bél és hogy ebbdl csak késdbb lett
orszdg, abban mi, a kik gy vagyunk meggydzédve, hogy a magyar rovid
hangzdk kiejtése 1ddvel nyiltabb lett, nem taldlunk semmi foltiinét.
Nem tudom, Szinnver ir-bdl szdrmasztatja-e az ursadg: orszdg szét és
hogy miképen magyardzza az o-nak keletkezését, de azt taldn & is meg-
engedi, hogy a régibb rusag alakot az urszdg vagy uruszdg alakkal hoz-
zuk kapesolatba, a magyar orszdg alakhoz pedig csakis a fiatalabb és
egészen mds korben elterjedt orsag-ot hasonlitsnk. De a szé minden-
képen megérdemelné, hogy egészen kiulon foglalkozzunk vele: ha
Bzinwver taldn egy kis, kilon ennek a szénak szentelt czikkecskében ki-
fejtené, hogy mikép magyardzza az w: o vdltozdst ebben a széban a
magyarban, szivesen Osszedllifom a horvit-szerb rusag-orsag alakokra
vonatkozé adatokat. [A sz6 rendkivilli érdekessége arra birt, hogy mar
most is kiesit behatébban foglalkozzam vele.]

62. rojt — szerb rojte falten, fransen, Por., Daxk.; horv. rojte
garnitur, troddel, fransen, quasten, tressen, rojtica quéstchen, rojtast
fransig. Ezekhez tartozik valészintileg a novénynév is: rojtas kragen-
blume Fr.. — rut. rojta franse Csor.

63. rovds — dalm. rovas rovis VEraxcs.; rovas crena JAMER.;
horv. rovas kerbe, kerbholz, einschnitt am ohr (z. b. des schweins als
kennzeichen), ohrmal (na moj rovas auf meine gefahr, auf meine rech-

30%
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nung), rovasac kerbezahn, rovasne das gekerbe, zeichnen, markiren,.
rovasiti kerbeln, rovasiti uho ein ohr schlitzen FiL. ; szerb rovas, rabos
id. Poe. ; szlov. id. Kurinm. — rut. ravaes id. Csop.

67. s ok — szlov. $ok haufe, eine ziemliche anzahl; vend S$ok
id. Daxk.

68. s or — horv. sor gasse, Sorak loos Fir., Wesz. ; szerb Sor, sorak
id., sura reihe sura drva reihe klafterholz Fin. — rut. sar id. Csop.
[Reménylem, Szinnyer-nek nines az ellen kifogdsa, hogy a horv.-szerb
$or szét és a belSle képzett Sorak kicsinyitét teljes stulyu bizonyitékok-
nak veszem, mikor ki akarom mutatni, hogy a horvdtok és szerbek o-nak
halljik, illetSleg hallottdk a magyar o-t és nem u-nak. Igaz, Muxkics: a
bevezetésben az o: u pont alatt emlit egy sura, sura: sor szét, de ez
kettds tévedésen alapul: *sura alak nines, hanem csak szura-nak ejtendd.
sura, a 68. sz. a. maga Munkics1 sem emliti a *§ura alakot, a mely nyil-
vin csak a stra-bol keletkezett (az w £616tt 4116 jel az s felé keriilt vala-
hogyan, {gy Munkicst $ura-nak olvashatta a stra szét) ; mdsrészt ez a.
sira hangtani okokndl fogva nem lehet a magy. sor mdsa, nem is 4lli-
totta senki sem annak Muxkicsr-n kiviil. A sura semmi egyéb mint a.
torok sira «sor, rend» szd — az t-nek rendesen u felel meg a horvit-
szerbben. V. 6. Gs. Porovic Turske i druge istolanske reéi u nafem
jeziku. Glasnik srpskog uéenog drustva 59 :200. K. Hormax Narodne
pjesme Muhamedovaca u Bosnii Hercegovini II. k. a széjegyzékben:
sura ar. red, redak. Mikrosice Die tirkischen Elemente. Nachtrag.
Zweite Hilfte 35. 1. Mikrosicr kétfelé szakitja a sura szavunkat, egy
részét a «surét Form» czikk ald dllitja, a mdsikat a «suret arab. Capitel.
des Koran» cz. czikk ald! A sz6 nem arab eredeti.]

78. tolvaj — tolvaj praedo, latro, tolvajstvo praedatio, latro-
cinium Jamer. ; szlov. talovaj, tolovaj riuber, tolovajke rauberin Krem.,
tolvaj razbojnik, lupeZ, hajduk Wesz. ; vend tolovaj id. Dank.

91. bok or — horv. bokor das biischel, bokor od cvieca blumen-
stock, staude, bokorenje die bestaudung, bokoriti sich bestauden, be-
stocken, bokornaca staudgewichs Fiv.; szerb bokor biischel, blumen-
strauss, bouquet, staude, bokoriti sich bestauden Pop.

105. kom p — szerb kompa fihre Por.; horv. kompa fliegende,
gchwimmende briicke Fir.

106. konty — szerb kond'a zopf Por. [Mizrosicr ig Etym. Wb.
127 kondja alatt, magyarnak vallja és még a t6t kont-ot is emliti. Addig
is, mig az akadémiai szotdr a k betiiig eljut és taldn a sz6 elterjedésére,
torténetére nagyobb vildgossdgot vet, érdekes Vuk megjegyzése, hogy a
826 killonosen a Sumadija-ban jératos.)

107. 1o p 6 — horv. lopov schurke, schelm, kujon, schlechter kerl




MAGYAR 0 — SZLAV 0. ’ 461

+(lopov svih lopova ausbund aller schelme), lopovstvo schelmerei, dieberei,
lopovstina 1d. Fiv.; szerb lopov, lopovstvo id., lopoviuk, lopovstina.
diebstahl.
117, véros — vdras civitas, urbs, vdraska hisa pretorium Jamsr.;
-dalm. varos Veraxcs. ; szlov. varos stadt Kueinm.; horv. varod id. varosac
-stidtchen, varosance stadtkind, varosanka stidterin, varosié, varosica
stidtchen Fiv.; szerb varos, varosica, varoska, varosanka id. Poe. ; bulg.
varo$ Mikr, — rut. varos id. MixL.
122. bdtor: 4m-bdtor — hdtor omnino, sane Jamsr. [Az akadé-
‘miai szétér csak is szdétdrakbdl idézi, az emlitett JamprEssicH-en kiviil
. BerLrosTENEC é8 STULLI is f6lvették szdtdrukba..]
128. e¢soport — horv. opor die herde, hords, trift, rotte, rudel ;
-dopor cigana zigeunerbande, ¢ svisia eine schweineherde, na dopore
rudelweise Fir.; szerb. opor eine herde vieh Wesz., Por. [Az akadémiai
szétdrban sok példat taldlni a XVIL szdzadtol kezdve — a «XVIIL.»
-sajtéhiba —; érdekes az ugyanott taldlhaté copdrak szé, a melyet egy
mostani {ré a méhekre alkalmazza és a dopords, a mely gazdit jelent, a
kinek diszné- vagy juhnydja («éopor»-a) van.]
139. oroszlén — szlov. oroslan lowe, oroslanka 16win KrLENu.,
-oroslavnica id. MigL. ; horv. oroslan lav Wesz. [Oroslavnica a vart ¥oros-
lanica helyett az oroszldn m4sik, régibb elnevezésének (lav-lév) hatdsa
-alatt keletkezett, tévedés, ha Munkicst a 85. 1. «az alapszénak elvondsdt»
véli benne foltaldlhatni.]
144. thzok — «illyr. et croat. tizok» mondja Lmscura. [Nem
tudom, Liescrka honnan vette ezt az adatot. Brusina Price hrvacko-srpske.
"Srpska kralj. akademia. Spomenik XTI, 139 nem emliti ezt a nevet.
Marzenaver Cizi slova csak JuneMany szétdrabdl ismer egy t 6t tazok,
tiheek 8z6t, & melyrdl azt tartja, hogy aligha hasznaljak.]
150. ¢zuk or — czukor sacharum Jamsr. ; szerb cukor, cukar id.
_Por,, Mirr., — rut. cukar id. Csor. [Munkicsi-nak igaza lesz, hogy a horv.-
szerb. cukor alak a magyarbdl valé, de meg kell jegyeznem, hogy ez az
.alak mindossze BrrrosTENEC és JaMBRESSICH szétdrdbdl ismeretesek.
A mi azonban a jéval gyakoribb és a torsk nyelvbdl dtvett secer mellett
most is €16 cukar alakot illeti, sehogy sem merném magyarnak mondani.
Bzt a horv.-szerb nyelvteriilet nyugati részében haszndlt alak taldn az
-0lagzbdl (zucchero, velenezei zucaro) szdrmazik, de nagyon téved Mun-
kicsy, mikor azt hiszi, hogy a horv.-szerb cukar, rut. cukor (cukar),
hozzdtehetjitk a t6t cukor nem szdrmazhattak volna a német zucker
gz6bol és hogy csak a magyarbél magyardzhaté a mésodik szétagban
mutatkozé mély hangzé. Munkdcs: a cuker alakban véli folismerhetni a
német zucker egyetlen torvényes és pontos mdsét és azt hiszi, hogy ez
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- az alak a szlovén cuker-ben megmdsitatlanul él. Tévutra vezette a szé-
frott képe, mert tényleg a cuker-nek irt sz6 kiejtése cuker és cukar kout.
ingadozik, egyes vidéken csaknem tiszta a hallhaté a mésodik szétagban

és hatdrozottan mély hangzé. Tudva levd dolog, hogy a német zucker

széban sem hallani tiszta e-t, a 826t csaknem gy ejtik mint a csehek a .
németbdl dtvett cukr szavukat; cukr nominativus mds szldv nyelvben.
ugyan nem taldlhaté, de igenis cukr- a szénak a t6je a szlovénben, hor-

vét-szerbben, totban, ruténben, no meg a magyarban is! Ugy a mint a

magyar azt mondja, hogy ceukrot, de a nominativushan azt hogy czukor,

ugy alakidlhatott a szldv nyelvekben is egészen természetesen, szdmos

826 analogidjéra a cukr- t6héz tartozé nominativus, a mely az illetd

nyelv hangtani térvényeinek megfelelsleg szabdlyszertien csakis cukar

lehetett a horv.-szerbben, cukor a tétban és ruténben (Csorey cukar {rdsa

csak az o-nak a-felé hajlé nyilt kiejtését jelenti, az irodalomban mindig

csak cukor alak jdrja, Csopry is ceak azt haszndlja, ha ruténil fr). Tehdt

8 horv.-szerb cukar széban, de még a t6t, rutén cukor széban since
semmi, & mi hatdrozottan magyar eredetre vallana. A lauziczi szerb-
cukor, cokor alakokat, a melyben pedig szintén mély hang van az r eldtt,

bizonyosan Muxkicst sem szdrmaztatnd a magyarbdl, legaldbb nem

merte folhozni, pedig Migrosic-ndl azokat is megtaldlhatta volna.

A szldv cukr, cuker, cukar, cukor alakok jobb megértésére v. 6. az dszlov.

vihri@ (vihar) szénak az egyes szldv nyelvekben mutatkozé mdsait: 0j-

szlov. viker, horv.-szerb. vihar, tét vichor, rut. vichor.] ¥)

155, forint — horv. forint, forinta guldenstiick, forintada gul-
denschein Fir. ; szerb forinta gulden Por.

169. pallos — szerb palos, palosina pallasch Pop.; horv. palos-
ein langes schlachtschwert der reiterei, die fuchtel, palosina die fuchtel.—
ném. pallasch, franczia pallache, olasz palascio.

174.-rostély — rostely crates Jamer.; horv. rostil’ rost, rost--
gestell Fiv. ; szerb rostil’ rost zum braten Poe.

1717. s6gor — szerb Sogor schwager Por.; horv. Sogor id. sogo-
rica schwigerin FiL. — rut. sogar id. Csop.

179. sz o ba — szlov. soba zimmer, sobica zimmerchen, kimmer-
lein Kiginy. ; horv. soba zimmer, appartement, kammer, sobar zimmer-

*) Hogy minden félreértésnek elejét vegyem, kijelentem, hogy eszem -
4gaban sines Munkhcst igen nagy érdemét, a melyet sz6banforgd érte-
kezésével szerzett, tagadni vagy szemrehanyast tenni neki, mert egy ifjabb -
éveiben nagyobbara szétirakbol osszeallitott dolgozatdban bizony sok hiba..
is van, Ha AllitAsait birdlom, teszem azi tisztin azért, mert méaskillonben.

igen becses adatait Szinnyer-vel egyiitt kiindulé pontul elfogadtam.
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kellner, sobarica stubenmidchen Fir.; szerb soba, sobar, sobarica id.,
sobica kleines zimmer, sobnik stubenkamerad. — rut. sobajanka stuben-
médchen Csoe.

181, torony — horv. toras turm, kirchturm, klosterturm Fir. ;
szerb torast id. Por. — rub. torom id. Mikr. [A mi szerbeinknél tdron
(genitivus torotia) is jérja, Vuk csak torasn, torita alakot emlit, mint a
«vojvodinar-ban haszndltat. Az @ a mdsodik szdtagban szakasztott dgy
fejlédétt mint a cukar szondl fejtegettem : a torsi-t6hoz (v. 6. magyar
torny-ot) szabdlyszertien egy tora#t nominativusnak kellett fejlédnie.
Muxgicst a 70. 1. a bevezetésben, a mint font ldttuk, egy nem létezd,
nyilvin tollhibdbdl keletkezett taran alakot emlit, és az «o helyett a»-féle
pontban mindenféle Gssze nem tartozd eseteket 4llit egymds mellé.
A tordnh csakis a cukar-hoz mérhetd, Lapov és Suramporv egészen m4s
megitélés ald esnek, fintds végre, a melyben 4§ képzdt kell keresniink,
nem is tartozik ide, mert nem m. «fontos»-bol lett, Muxkicsr mégis a
kovetkezd sorrendben hozza 6] ezeket: kapov, tarawn, funtas, cular,
Sarampov /]

184. form4l — szlov. formalivati creare MikL, [Csak a magyar-
orszagi szlovének ismerik, esak gy mint a 185. sz. alatt emlitetett fun-
dalivati «funddlni» igét. PrrrErénix szlovén szétdrdban egyikdk sines
folvéve.]

197. ¢sorda — horv. éorda eine rinderherde, herde Fiw.; szerb
¢orda herde Por.

198. ¢sordds — horv. dordas der herdenhiiter Fir.; szerb cor-
das herdefithrer Por.

213. kormdny — horv. korman steuerruder, deichsel, kormaniti
steuern, kormaiiesie das stenern Fiv.; szerb korman, kormaniti id. Poe. ;
szlov. korman, kormaniti id. KLemzm.

214. kormédnyos — szerb kormanos steuermann Por.; horv.
kormano§ id. fihrer Frr.; szlov. kormanis id. Kirmwm. [A kormdnyos
szt itt tdrgyaltam, mert a t6ben mutatkozé o valamennyi déli szldv
nyelvben megmaradt o-nak, hogy az -0s képzd csak részben maradt meg
és a szlovénben az ott gyakori -us képzének csindlt helyet, azt a Sipus
széndl lesz még alkalmam széba hozni.]

215. korsé — horv. korsov krug Fiv. ; szerb korsov 1d. Poe.

221. patyolat — pacholat calantica Jausr. —rut. pat’olat feine
leinwand Csor. [V. 6. Prererinik szlov. padolat das Flortuch.]

230. vdnkos — szerb vankos kopfkissen Poe.

237. koczkds — koczlas aleator Jansr. [A magyar koczhds-t és
a szldv kockas-t lehetne véletlen taldlkozdsnak is f6lfogni, minthogy a
magyarbol dtszirmazott -§, -a$ a horvat-szerbben eleven képzd, a mely
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eredeti székhoz is hozzdjdrulhat (1. Munkics: 244. sz. a. és Danié1é Osnove
srpskoga ili hrvatskoga jezika 358. k. 1.), de tekintve, hogy a kockas sz6
szlik hatdrok kozt haszndlatos -— ugy ldtszik csak a magyarorszdgi szlo-
véneknél jératos — és hogy a horv.-szerbben c¢sak gy mint a szlovénben
a rendes kifejezés a kockar, magam is magyar eredetinek tartom. De
nagyon is meglehet, a mit Havisz is NyK. 18: 451 MarzeNavuER nyomén
folemlit, hogy maga a kocka is a folhozott nyelvekben csak a magyarbél
dtvett sz6. Annyi legaldbb bizonyos, hogy st (ejtsd szt)-b6l kénnyebben
vélhatott a magyarban hangdtvetés kovetkeztében ¢ (¢c2) mint a szlév nyel-
vekben, a hol a kostka st-jét a kost csont alapszéval valé kapesolat konnyen
megdrizhelte volna a széban lev8 nyelvekben is, valamint megérizte a
csebben és lengyelben — az orosz kostha, a mely mellé Mikrosicn Etym.
‘Worterb. szintén azt irja, hogy «wiirfel» aligha jelent koczkat, Dann
legaldbb nem ismeri ezt a jelentését. A mivelGdéstorténet alig fogja el-
donthetni a kérdést, hogy milyen dton jutott hozzdnk a koczkavetés
Orult szenvedélye, mert a kozépkorban Olaszorszdgban és a szemben levd
horvat tengerparton a koczkajaték, ugy latszik, ép annyira el volt ter-
jedve, mint Németorszdgban és Csehorszdgban ; csak is a sz6 hangtani
dtalakuldsa, a mely valdszintileg a mi nyelviinkben ment végbe, sejteti
velink, hogy mi valdsziniileg Csehorszighdl kaptuk a koczkd-t és ugy
adtuk tovdbb a déli szldvoknak.

- 251, gyoles — gyolgy syndon Jamsr. — rut. d’ové, d'6¢ id. Csop.

256. ko csi — kochie vehiculum, curriculum, rheda Jamsr. ; szlov.
kocija kutsche, kocijas kutscher, kocéijasiti kutschieren Kiminy.; horv,
koéija wagen, kutsche, koéijas pferdelenker, fuhrmannknecht, kocije der
bauernwagen mit zwei pferden Fv.; szerb kocija, koéijas, kocijasiti id.
Por.; bulg. kodijp id. MixL.

257. ko csig — kochis auriga Jampr. — rut. kodis id. Cgop.

268. sdtor — szerb sator zelt, satoriste ort, wo einst ein zelt
gestanden, Satorje gezelt, satra markthiitte, satrica kleine markthiitte
Por. ; szlov. sdtor tentorium, conopeum Jaysr.

Ha a tuzok sz6t nem szdmitom, mert el6forduldsdirél nem mond-
hatok semmit biztosat, mindossze 38 esetben taldlunk magyar o-val
szemben a déli szliv nyelvelben is o-t. Hozzdvehetjitk ezekhez még- azt
a négy esetet, a melyet Harisz NyK. 18:449—-452 pétlasul folhozott.
Elsé a bokon s26, a mely a német balken-bdl lett magyar bokony «hajé
v. ladik borddja« (I a Tdjszétart) hll mdsa, a mint azt Hardsz a 3. sz.
alatt egészen helyesen kimutatta. A szé kiilonben esak Vuk szétaribél
ismeretes, a mely szerint Baranydban jiratos. Magyar eredetét wmdr
Harisz elott folismerte Marzexaurr, Lkés6bb Danici¢ is magyarnak
mondja (1. Osnove srpskoga ili hrvatskoga jezika 1876, 194.1. 3. jegyaz.
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68 az akadémiai szétdr I kot. 1880—1882). Egészen megfoghatatlan, hogy
-gem Munk4csi, sem Havisz nem haszndltdk azt a két alapvetd munkat,
-8 melyben Daxici¢ egyebek kozt e szénak is helyes magyardzatat adja.
Ugyancsak Danicic ismerte f6l, hogy a csak Bervostexec szétdrdban
‘taldlt b0ta a magyar bot-bdl szdrmazott (1. akadémiai szétér 3. bota),
Havisz azutdn ondlléan ugyanahhoz az eredményhez jutott (1. i. h. 5. sz.).
De a magyar marokvas-bél lett szerb morokvasa szdrmazdsa még nem
volt vildgos Dawi¢i¢ eldtt (1. Osnove 359. 3. jegyz. Tudja cé diti morok-
vasa «a morokvasa idegen lesz»), pedig MarzeNavER Ci2f slova ve slovans-
&gjeh recech 256. 1. mdr 1870-ben megadta a helyes magyardzatot, a melyet
Havrisz innen jegyzett ki. Munkics1 ezt a fontos munkst sem ismerte.
A sz6 a mi szerbeinknél annyira ismeretes, hogy egy vigjatékban (Lju-
-bav nije sala) a f6személy neve Morokvasicka, azaz Morokvagiéné. Vuk
azt mondja, hogy a «vojvodind»-ban haszndlatos. Ugyancsak Marze-
NAUER-bO] jegyezte ki Hardsz a esobdny «csobolyé» (1. Tjsz. ¢csobdn, cso-
bdny a.) sz6bdl lett szerb dobasta-t, a melyet Daxidi¢ is magyarnak mond
{Osnove 194. 2. jegyz. és akadémiai szbtdr cobaila a.).

Mungics: éles szemét dicséri, hogy Harisz csak négy, részben
nagyon szilk kérben haszndlt tdjszét tudott a font emlitett 38 esethez
‘hozzitenni. Egy ilyen kifejezéssel én is megtoldhatom Muxkics: lajstro-
mat, a gombic széval, a mely nemcsak a Bicskdban jdrja, hanem a horvat
‘katonasdgnil széltiben haszndlatos, kiilénésen a tébbes gombdci alakjdban
(L. az akadémiai szdétart). De hozzd adhatok egy messze elterjeds szét is,
a melyet, igaz, MunrAcst is ismert, ol is emlit, de a melynek a magyar
szohoz valé viszonyat nem helyesen fogja fol. Munkicst ugyanis a 100.
laphoz irt jegyzetben azt 4llitja, hogy a szerb tolmaé, tolnaé nem bizo-
nyithaté magyarbdl dtvett szénak, mert az oroszban is tolmad(?)-nak
hijjék a tolmdesot.xX) Mixrosice Etymologisches Wérterbueh 369. 1. til-
maéi a. ebben nem ldt akaddlyt és batran kimondja, hogy «s. tolmad,
tomad, tolmacditi, tomaciti aus dem magy.» Foltinhetik valakinek, hogy
ugyanott a szlovén tolmadé, tolnad, tolmacditi, tomaéiti alakokat mért nem
mondja szintén magyarbél keriillteknek. Véletlen ez nem lehet, mert hi-
-szen egy két évvel el6bb megjelent értekezésében is szakasztott ugyanazt
taldljuk : a szlovén tolmaé, tolnaé-ndl nincs gemmi megjegyzés, mig 3 sor-

*) MUNEACSI a szdn és tolmdes székrdl egylittesen beszél, gy hogy
nem egészen bizonyos, helyesen értelmeztem-e fejtegetését, azért szdrél
széra idézem e fejtegetds utolsé mondatit: «Elsfordalnak ugyanis a legtobb
4jszaki szldv nyelvekben is, pl. az oroszban azonos alakban (azonkiviil a
tolmdecs a németségben), minél fogva kizdrélagosan magyar kolesonvételek-
.nek nem bizonyithaték.»
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ral lejjebb azt olvassuk : serb. tolmaé, tomaé ist aus dem magy. entlehnt»
(I. Die tirkischen Elemente. Zweite Halfte 75. 1. tilmad# a.). De ez mind
rendjén van igy, sem a szlovén, sem az orosz tolmaé nem bizonyitjak,

hogy a szerb tolmad nem lehet magyar eredetll, ha mindjirt MikrLostcu-

csal egyiitt a szlovén-orosz tolmac-ot a magyar tolmdes sz6tél teljesen fiig-

gotlen alakuldsnak tekintjik is. A dolog t. i. ugy 4ll, hogy az éjszaki t6-

rk tilmad#, ugy latszik, mér nagyon régen belekerilt a szldv nyelvekbe-
és itt korilbelil tlmact alakot 61t6tt, ebbél az alakbdl egészen szabdly-
szertien fejlédott bolg. tlitmad, szlovén-orosz tolmac, eseh tlumad. A horv.-
szerbben ennek tumac*) felel meg, az egyetlen alak, a melyet a mai iro-
dalmi nyelv ismer. Tz a tumac régibb *tlmaé-bél lett (v. 6. Zimony
vérosinak német Zemlin nevét a szerb Zemun névvel, a mely *Zemlin-bél
lett és utoled sorban zemlja «f6ld» szdra megy vissza), a mely alak a
beldle képezett tlmaciti «tolmdcsolni» igéb8l kihdmozhatd (MikLosica
a XVI. szdzadban élt isztriai Consur Istvix irataibol idézi ezt az igét,
1. Die tiirkischen Elemente i. h.). Krdekes azonban, hogy Vuk, ambir
maga haszndlja a tumacite igét (1. szétdrdnak 2. kiaddsdban a Gavan
czikket: kao fto obiéno roditelji razliéne ikone po erkvama i po manasti-
rima djeci tumace), sem a tumac fénevet, sem a belsle képzett tumacits
igét nem vette {6l a szétdrdba, pedig két helyen is liivatkozik a tumaditi
alakra, az orosz tolkovati csak gy mint a magyaros tolmaditi alatt azt
olvassuk «cf. tumaciti». Vux csak a kovetkez$ alakokat vette f6] az abe-s
sorrendbe : tolma¢, tolmacer, tolmacerie, tolmaciti, tomucere, tomacitely
és tomaciti. Ha csak nem akarjuk elhinni, hogy a messze elterjedt tol--
macé, tolmacitt az orosz nyelvbél irodalmi hatds atjdn vagy a mi szerb-

jeinknél a mult szdzadban mikodd orosz tanitok révén keriilt a horvit-

szerb nyelvbe, vagy hogy a szlovénbdl vették dt, 4 mi mind nem nagyon.
valdszind, akkor bizony nem marad mds hdtra, mint Migposicu-csal {61-

tenniik, hogy a horv.-szerb tolmaé magyar eredetdl. Mikrosice a tol-
maé alak mellett egy tolnaé alakot is hoz 161 a szlovén nyelvbél. Ez a.
tolnaé emlékeztet benniinket arra a sajatsigos megjegyzésre, a melyet.
Mikvosice Die slavischen Elemente im Magyarischen cz. értekezésében
a tlemép — tolmdes czikkben vet f6l: «Ob auch tamdcs, tandesnok Rath .
hieher gehoért, weiss ich nicht» ! Erre a megjegyzésre érdekes vildgitast

vet a JamsressicH-ndl taldlhaté és az indexben egymdsra kévetkezd szdk :.
Tolnach v. Consilium, Tolnachenye v. Interpretatio. Tolnachim v. Inter-

pretor. 1olnachim v. Consilio, as, are, Consulto, Consulo. Tolnachnik v..
Interpres. 1olnachnik v. Consiliarins, Consultor. Tolnachtvo v. Consul-

*) V. 6. a nap, Sonne jelentésil szokat: b. sliince, szlov.-ovosz solnce
¢s. slunce, hrv.-szb. sunce.
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tatio. Tolhachtvo Vechnichko ali Orszachko, v. Senatus consultum (m-s-

alakot nem is taldlunk ndla)! Ezzel v. 6., a mit Jacié Knjizevnik ITL kot.

384. Zrinvi PirER-10l 4llit: «Mjesto TabMausp, &to je na nasku tumad,.

ima u Petra Zrinskoga: tolmacé (13, 89), tolnaé (3, 24) i tanac (13, 30)»
azaz thimacéi helyett, a mi a mi nyelvinkén tumaé, Zrinvi Prrer-nél
tolmaé, tolnaé és tanac taldlhatd. Jacié ezeket az alakokat az Adriat
tengernek Siréndja horvét forditdsdbcl idézi, a kinyv megvan egye-
temi konyvtdrunkban, de jelenleg hozzdférhetetlen, gy hogy nem gy8-
zédhettem meg Jaa1é idézeteinek helyességérdl, a melyben egyébirdnt
nincs okom kételkedni. Prrrerdnik szlovén szétdrdban azonban nem

taldlunk tolnac alakot, hanem csak is egy tolmac «tolmidcs» és egy tanaé-
«tandes, tandcskozds» szét. BrrLosTENEC ugyan ismeri a tolndcl alakot,.

de szorosan megkilonbozteti a tolmach sz6tél, csak Ggy, a mint a tol-
ndchim neki csak annyi mint «consilium peto» vagy «consilium do»,tehdt
mds mint a tolmachim «tolmdcsolok». Mind a mellett mdr Brrrosrenec
adataibdl is kivehetd, hogy a tandes és tolmdcs mdsai a horvitban 6ssze-
keveredtek: a tolmac¢ hatdsa alatt keletkezett tanac-bdl tolnaé, a mely,
ugy latszik, kés6bb tolmad helyett is elfordult.

Ha a font Osszeolvasott 38 esethez, a melyben a déli szliv nyel-

vekben o-t taldlunk a magyar o-val szemben, hozzdveszsziik Havisz négy -

esetét 8 a gomboc meg a tolmac székat, mindossze 44 esetet kapunk.
Ezzel a 44 esettel szemben Szinnver 7 esettel akarja bebizonyitani, hogy
a déli szlévok a magyar o-t u-nak hallhattik. Ezt még akkor is bajos
megérteni, ha folteszsziik, hogy az oldh kusursuy: koszort utén 4116 stb.
a déli szldv nyelvekbél idézett esetekre is vonatkozik. Ha Muxkicst érte-

kezésébdl még a bussia: bosszl, sunka, sunkas, tutl av: totyé és orgunas:-

orgonas eseteket is hozzdszdmitjuk, mégis négyszer annyi esetben hal-
lotta volna a déli szldv a magyar o-t o-nak mint %-nak. De kérdés, sza-
bad-e egyiltaliban rideg szamtani problemdnak nézni a nyelvi tiine-

ményeket, nem kénytelen-e a nyelvész mindenek el6tt arra a kérdésre-
foleletet keresni, nem magyardzhaté-e az annyival ritkibban mutatkozé-

u magukban a déli szl4v nyelvekben végbement, akér milyen hatdsnak
tulajdonftandé hangfejlédésnek. Szixnyer mintha nem is gondolt volna

erre a kérdésre, neki minden u, a melyet magyar o-val szemben taldl,

biztos jele annak, hogy a magyar o-t u-nak hallottdk, akdr szerb, szlovén,

rutén, oldh nyelvben talilja, hosszii vagy révid szétagban, tében vagy-

képzbben, hangsily alatt vagy hangsalytalanul, ritkdn forddl-e el vagy

rendesen, az neki teljesen mindegy. Nem tagadom, Szinnver bardtom.

szives volt egy szerkeszt6i megjegyzésben egyenes kérésemre felelni,
még pedig nyarald helyen, a hol valdszintileg sem kedve, sem mddja

nem volt a dolognak nagyon utédna jirni, de minthogy hosszabb ideig,
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foglalkozott mdr a kérdéssel, mégis csak elvdrhattuk volna t6le a fonto-
sabb kérilmények figyelembe vételst. Tin mindenek eltt a déli szlév
nyelvekbdl f6lhozott példdkon akarom megmutatni, hogy az u kivételes
foltiinése rendesen az 4tvevd nyelvbsl magébél kénnyen magyardzhato,
-a mit kiillénben jéval ritkdbb el6forduldsa mér a priori valészintivé tesz.
Kezdem a szlovén gumb «gomb» szén, kezdem pedig ezen, nem az

-el6bb emlitett cunta szén, mert a szerb o-val hangzé gomba alak is gon-
dolkoddba ejthette volna Szixnver-t. Ha a magyar o-nak a déli szldv
nyelvekben rendesen o felel meg, a horvit-szlovén gumb mellett a szerb-
ben gomba alak fordal el8, nem kell-e azt kérdezniink, vajjon az « nem
magyardzhaté-e meg a horvit-szlovén nyelv hangtani térvényeibél ?
En készakarva szembe allitottam itt a «szerb»-et a «<horvéit-szlovén»r-nel,
mert nem kovetelhetem Szinnyer-t6]l, hogy mds anyagbdl itélje meg a
ténysdlldst, mint a melyet MunkAcsi-ndl taldlt. Igaz, hogy rendesen hor-
vét-szerb és nem horvit-szlovén nyelvrél beszéliink, de az a fogalom
«horv4t-szerb» nagyon is 1ij és esak is az irodalmi nyelvre illik r4 annyira
-a mennyire, de mdr pl. Zigrdb, Varasd és Koros megye nyelve, az ugy-
nevezett kajkavdtina, alapjiban szlovén nyelvjdrds. Hozzd jon, hogy a
régi «illyr» szétdrak nem is tesznek kiillonbséget szerb, horvit és szlovén
nyelv koézt, hanem kozos déli szldv nyelvnek tekintik mind a hdrmat.
Igy konnyen megeshetik, hogy az egyik horvétnak mondja, a mit m4s
szlovénnek, a foldrajzi hatdrok itt ép ugy eltiinnek, mint az egye+ nyel-
vek vagy nyelvjarisok hatdrai, dgy hogy teljességgel lehetetlen csupin
-csak régibb szétdrak alapjin egy szénak elterjedését csak hozzdvetSleg
iy pontosan meghatdrozni. Félddnak emlithetd BrLrostuNec szétdra, a
mely a kaj-nyelvjdrdson alapul, de mér elismeri a mai horvat-szerb iro-
dalmi nyelv alapjét képezd sto-nyelvjdrds kivalé fontossdgdt — Mikro-
sicH a bel8le vett adatokat, csak Gigy mint a kaj-nyelvili JamsressicH sz6"

tdrdbdl idézett szokat djszlovén jelz6vel emliti fol.

Most pedig hadd térjek vissza a benniinket itt foglalkozd szerb
_gomba, horvit-szlovén gumb székra. Hogy itt killonbséget kell tenni
szerb és horvit kozt, hogy gomba és gumb nem lehet egy és ugyanaz a
-8z0, azt mutatja mdr a sz6k kilonbozd t8je : amaz nénemd a-n végzdds
826, ez mdssalhangzdés himnemd szd. Kétségtelen, hogy a magyar gomb
két kiillonbéz6 ponton vagy vonalon hatolt be a nagy déli szldv nyelv-
teriiletbe : az egyik ponton megtartva a magyarban is hallhaté o hangzét
folvette a végén az idegen székban annyiszor hozzdjiruld a-t és lett a
szerb gomba alak, ettdl nyugat felé a szlovéneknél és a nyelvre nézve
hozzdjok tartozd kaj-nyelvii horvdtokndl(mert vannak sto-, éa- és kaj-nyel vl
horvitok) a mi gomb szavunk gumb alakot 61t6tt. Eazt, az igaz, Munkicst
-osszedllitisibdél nem lehet egészen biztosan kiolvasni, azért az adatokat
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a zégrabi akadémia monumentalis szétdrdbdl idézem, s melynek czime
a mai egységes irodalmi nyelvhez képest igy hangzik: Rjecnik hrvats-

koga ili srpskoga jezika «a horvit vagy szerb nyelv szétara», de a mely-

a dolog természeténél fogva a horvitok régi irodalméban igenis haszn4lt,
de most teljesen héttérbe szorilt kaj-nyelvjdrds emlékeit is teljes mér-

tékben kiakndzza. A 2. Gdmba gomb alatt mindéssze egy hely van idézve-

egy XVIII. szdzadbeli szlavénial irébél; a gombar «gombkoté» alatt
meg azt olvassuk: «a XVIIL szdzadtol kezdve az éjszaki vidékeken és
Vuk szétardbany; kovetkezik azutdn két idézet két régi {rébdl; az utébbi
sz6bol képzddik egy birtokos melléknév gombarev vagy gombarov «gomb-

ko6t3é», a mely Vuk szétdrabol van idézve. A gumb és gumbar alakokat .

ellenben csak is BeLLosTENEC é8 JaMBrEssicH sztdrdbol ismeri az akadé-
miai szétdr, gy hogy csak annyiban nevezhetSk egyaltaldban <horvéty
sz6knak és nem tisztdn «szlovén-eknek, a mennyiben a kaj-nyelvjdrds,
bér alapjéban szlovén, mégis a horvitok egy részénél régebben irodalmi
nyelviil szolgalt, igy belekeriiltek mint tdjsz6k némely jabb horvit szé-
tdrba is. A <«horvdts gumbaia és gumbnica «gombostid», gumbaciiak
«levél gombostl» szdknak, a melyeket Munkicst Fireovica 1875-ben
megjelent horvat szétdrdibdl idéz, az akadémiai szétdrban semmi nyoma
sines ; nyilvan a kajkavstina teriletén djabban a gumb-bol képzett szdk
(a gumbnica a szlovénben is gombostiit jelent). A mi a kajkav gumb szé
kiejtését illeti, az Jacio szives értesitése szerint most sem tiszta u-val
hangzik: «Dann kann ich Sie versichern, {rja nekem oktéber 25-én,
nach meinen Jugenderinnerungen, dass auch in der Umgebung von
‘Warasdin das Wort so lautet, dass man zwischen « und o einen mittlern
Laut, ein geschlossenes, nach % hinneigendes o0 hortr. 32 évvel ezeldtt
egyenesen a kajkavstina jellemz8 vondsdul hozta {6, hogy o helyett
fordul elé benne (1. Jihoslované 80. 1. 5. pont), de az ott emlitett esetek
kulik, tulke, smiluvati, Zenum vagy semmit vagy nem eleget bizonyitanak
(smiluvati u-ja a prassens smilujem-bdl magyardzhato, Zenum nem Zenom-
b6l lett, kulik, tulik lehet a da-nyelvjards hatdsa is). Valamivel késGbb
(KnjiZernik II1. 1866. 383. 1.) ismételte Jacic a kulik, tulik alakokat
Zrinyt PErEr fontebb emlitett forditdsibdl mint a kaj-nyelvidrds egy
sajatsdgdt (horvat-szerb kéznyelvben koliko, toliko felel meg) és még két
ilyen u-s alakot hozott f61 ugyanabbél a mtib8l: jednu¢ — hrv.-szb. jed-
no¢ és mumak = hrv.-szb. momak. De ez mind nem tisztdzza eléggé a
kérdést, a kajkavstina mint olyan nincs még kellden dtkutatva, inkdbb
esak mint a szlovén nyelv egy alkotd részét emlegetik t6bb helyen a
kutaték. Azért a szlovén nyelvhez magdhoz kell fordulnunk, hit ha ez
feleletet tud adni arra, miért lett a magyar gomb szébdl a szlovénben
gumb. It azutén nem is nehéz feleletet kapni. Hiszen a szlovénben a
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hosszi hangsilyos o er8sen w felé hajlik, s6t az ilyen J-k egy része egyes
vidéken egészen tiszta t-ba megy 4t. Ha ezt az u hangot mégis o-val
{rjak az eredeti szldv székban, az részben hatdrozottan a tobbi szliv
nyelvekre valé tekintetbdl torténik, régebben bizony épen nem volt
ritka az 1-s frds. {rasok, mint bug, gospud, spumnil, a végi iréknal stiriin
taldlkoznak a mai bog, gospod, spomnil helyében. Idegen széban, mint a
milyen a gumb 826, az egyszer bevett irds konnyebben megmaradhatott,
mivel a t6bbi szldv nyelvek nem adtak e tekintetben directivdt. Egy
nyelvben, a hol bog, kost, moj : big, kidst, mij-nak hangzanak (1. Mir.
Vergl. Gram. 1.* 315.) egy eredeti gomb is gibmb alakot 6lthetett, hogy am-
-azokat mind a mellett ko vetkezetesen o-val irjdk, ezt pedig rendesen u-val,
az kénnyen érthet§ dolog. Azt mondom rendesen, mert {rjik bizony o-val
is, & mint PLETERINIK 826tdrdbél ldthatd, a hol gomb «gomb», gombar
«gombkotdé», gombasta igla, gombesnica «gombostti», gombic «gomboeskas,
gombnica sgomblyuk» alakokat taldlunk. Ha a hangsily az 6-ra esik,
PrereriNik 0 -val jeloli (gomb, gombast, gdmbesnica, gdmbic, gdmbnica),
gzakasztott 4gy mint a szldv eredetll bdg «isten», kdst «esont» s hasonld
szokndl. A jelek magyardzatdban errdl az d-rél azt olvassuk : «Dolgi ozki
-0 s piko (4, 0) se bliZa glasu u», azaz: a hosszli szlik pontozott o u felé .
kozeledik. Ez az o Alsé-Krajndban hosszd +%-nak hangzik. De hogy a
820 dtvételénél nem wu-nak hallottdk a magyar gomb hangzéjdt, azt az a
kérillmény is bizonyitja, hogy sehol sem ejtik *giimb-nek, a régi és
idegen u t. 1. egyardnt i-vé lett a szlovén nyelv igen nagy teriiletén,
elsd sorban a magyarorszigi szlovéneknél, azutdn keleti Stiridban, Als6-
Krajndban, a Karszt és Wippach vidékén. Kilénben épen a mihozzdnk
‘legkézelebb esd, mert koztiink €16 szlovének a gombkotSt gombdr-nak
hijjék tiszta o-val. :
Az itt a kérdés fontossdgdihoz képest kicsit behatébban kifejtett
okokndl fogva azt tartom, nem szabad sem a szlovén nyelvben, sem a
hozzd tartozé kaj-nyelvjérdsban taldlhaté w-kra hivatkozni, mikor a’
tisztdn bilg, kiist, maj hallatszik, akkor nincs mit csoddlkoznunk, ha az
idegen és nem az egész szlovén nyelvteriileten ismert gdmb sz6t nem csak
giimb-nak ejtik, hanem gyakran wu-val is irjék még mai nap is, mig az
eredeti székban ilyen wu-s {rds mdr divatjdt multa. A mi pedig a gémb-
r6l 4ll, az az utolsé bettiig 4ll a ¢inta «csont» szérél is. Munkics: ugyan
nem idéz mdst mint u-s alakot, de Szinyymr konnyen taldlhatott volna
0-8 alakokat is, hiszen MikrosicH, a sziiletett szlovén, a Fremdwirter
-cz. értekezésében a cdomta alakot elsd helyre teszi, az Etymologisches
Worterbuch-ban pedig csak is ezt emliti (419. 1.), PrerEréNk szlovén szd-
“tdraban o-t is, u-t is taldlunk : éonta és éinta, de hogy az o csak addig
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hangzik u-nak, mig hosszt hangstlyos, azt mutatja a contdka «das bein-
holz», a mely mellett nincs u-s alak. A magyarorszdgi szlovének pedig
mindig egészen tiszta o-val ejtik a conta sz6t is, a mint SrrEREL) szives
‘volt velem kozolni. Az 4 felé hajlé hosszt d-t a magyarorszigi szlovének
kilonben ou-nak ejtik: 69 ndlunk boug-, gospdd nalunk gospoud-nak
hangzik, de SrrexeLs kiilon megemliti a magyarorszdgi szlovének conta
szavdrdl, miutdn tobb helyet idézett «u. sonst nur conta, nicht etwa
Counta

Harmadik helyen emliti Szinxyrr a §ipus «sipos» szét, a melyet
Munkicst esak JamerEssicn szétdrdbol idéz. Mikrosicn Vergl. Gram. IL?
344. Gjszlovénnek mondja és HanprrI¢ szotdrdra hivatkozik, Az -u§semmi
-esetre sem bizonyitja azt, hogy a magyar os-t us-nak hallottik, hanem
bizonyosan abbdl magyardizands. hogy az os- a sok us-ra végz8ds latin
eredetl szdkhoz (plebanys, publikanus stb.) kozeledett, a mi anndl kény-
nyebben torténhetett, mert -us elvétve eredeti székbél is képez személyt

_jelentd sz6t (bogat «gazdag»: bogatus «gazdag ember»). Igy érthets az
18, hogy a horvdt-szerb kormanos mellett a szlovénben kormanus alakot
taldlunk.

Szakasztott Igy volna magyardzhatd a sat'ura (sadura) «szatyor»
‘826 u~ja is, ha mér olyan széra egyaltaldban hivatkozni akarunk, a mely-
nek eredete teljesen homdlyos. A magyar szatyor-bél a szerbben *sacora
lett volna, ebbél pedig, minthogy ora-ra végzddé szerb szé alig van, de
ura-ra végz6d8 nagyon sok, az analogia hatdsa alatt sadura fejlédott
volna. Az ide vigé adatokat megtaldlni Migrosice Vergl. Gram. IT.% 93.
.68 Daxicéié Osnove 112., én csak az idegen szdkat akarom félsorolni, a
melyeket Danidic a jegyzetben folemlit : babura, baura, gudura (: godor!),
kalastura, klisura, kubura, kustura, mangura, pacaura, poskura és pros-
kura, salamura, sacura, cukura, cutura («csutora»), hasura !

Kovetkezik a d’oput sz6, a mely megint csak BeLrosteNEc és Jam-
BRESSICH 8z6t4rdbdl ismeretes. Nem bocsitkozom taldlgatdsokba, vajjon
honnan kapta a d'oput sz6 a magyar a-val szemben az o-t, mikor pedig
magyar a-nak ardnylag ritkin felel meg a déli szliv nyelvekben o, és
honnan az u-f, mikor ¢-nak rendszerint o szokott megfelelni, hanem
nyiltan bevallom, hogy nem tudom, mi dton, mdédon kerilt ebbe a
-sz6ba az u.

Anndl kénnyebb a rdkévetkez8 bdrsony-nak barsun-ns vald stala-
kitdsdt megérteni. Az -un képz6 oly annyira gyakori a szldv nyelvekben,
ig -om képz6rdl alig lehet beszélni, hogy egy cseppet sem csoddlkoz-
hatunk azon, hogy barson-bdl barsun lett. Hogy mennyire az -un-nal
képzett szék hatdsa alatt dllott a sz6, azt bizonyitja az a kérilmény is,
_hogy az u hossza barsin-ban csak ugy mint az -un képzdben rendesen,
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De egyenes bizonyiték is van rd, hogy az -un itt -on-bdl lett, hogy tehdt:
csak is a magyar sz6 elszldvosoddsdnak kovetkezése, mert el6fordal bar-
$un mellett barson alak is, a mit Muxsicsi, az igaz, nem emlit, nem.
emlit pedig azért, mert az akadémiai szétdrrél nem volt tudomdsa, a.
Jauprussicu-féle szétdrnak pedig, ugy latszik, csak az indexét hasznidlta,
a hol tényleg csak «barssun v. Holosericum» taldlhaté. Ha azonban a
szotdrban folkereste volna a Holosericum szdt, csupdn o-s alakokat taldlt.
volna : barfsonszki, iz barfsona «bdrsonyos», barssonszka halya «bdrsony
ruhas, barsson «bdrsony». Az akadémiai szétdr azon kiviil még egy XVIL..
szdzadbeli {r6bbl idézi a barson alakot. Teljesen f6l6sleges bizonyitanom,.
hogy az -un képzé a szldv nyelvekben kiilondsen stiriin hasznélt képzd,
elég anyagot taldl mindenki Mixvosica-nél (Vergl. Gram. IL.* 141. 8. k.)
és Dantd1¢-ndl (Osnove 173.), én csak a rdnk nézve épen a széban levd
kérdés szempontjibol is igen érdekes olasz eredetii szdkra akarok ra-
mutatni: barun barone, bokun boccone, cetrun és citrun cetro, framasun.
framassone, gardun cardone, karbun (Isztridban) carbone, limun limone,
makarun maccherone (Velenczében macarone), pipun popone, sapun
sapone; v. 6. még az Antun és Simun vagy Simun keresztneveket is,
Ha 8] akarnék tenni, hogy az olaszokkal hatdros horvdtok mind e székat.
o-val hallottdk az olaszban és csak a sok -un-ra képzett régi szék hatdsa
alatt vdltoztattdk volna 4t az o-t u-v4, e sok sz6 egytél egyig ugyanazon a.
processuson ment volna &4t, mint a barson, mikor barsun-nd alakult.
De ezt foltenni se okunk, se jogunk nincs, mert sok jel arra vall, hogy
a horvitok mdr az olasz kiejtésben w-t hallottak az n eltt, v. ..
olyan eseteket, mint kunfin: confine, kuntenat : contento, kumpanija:
compagnia, guvernadur: guvernatore, kolunel: colonello, skatulja: sca-
tola stb. stb. De ha az olasz eredetti székban mutatkozé un-t igy fogjuk
is 161, hogy a horvit un-nak hallotta az on(’e )-nak {rt olasz képzst, mégis
kétségtelen, hogy az olaszbdl keriilt sok -un-ra végz6dé sz6 is novelte a
horvit nyelvben mdr amigy is szép szdmmal megvolt -un-ra végzids-
8zok vonzo erejét, igy hogy a magyar eredett barson anndl konnyebben.
véalhatott barsun-né.

Hitra van az alduma$ szé, a melyet Szixnym1 egészen kiilén és.
olyan ezélzdssal hoz 6], hogy nyilvdn valé, hogy félreértés van a dolog-
ban. Szin~yer ugyanis azt a lehet8séget érinti, hogy valaki, a ki a ma-
gyar o-nak u-bél valé szdrmazdsdban hisz, azt taldlna ellene félhozni,
h4t ha a magyar o-val szemben mutatkozé u az idegen nyelvekben esak
azt bizonyitand, hogy az dtvétel nagyon régi, még abbél a korbdl vald,.
mikor a magyar is a mai o helyett u-t ejtett meg. «Féltéver, mondja.
Szivnyer, «hogy akadna, a ki ezt az 41litdst ,megkoezkdztatns’, azt kérdez-
ném tdle, hogy az olyanokat, mint a ,trinkgeld* jelentési szb. aldumas:
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(dldomds), az ol. cukur (czukor), a ruth. cendbiztus (csendbiztos) stb.
szintén hajlanddk-e drpadkori dtvételeknek tartani.n» Ldtni vald, hogy
Szinxver olyan székat akart itt osszedllitani, a melyek régi dtvétele ellen
nyomds ok sz6l: a cukur szérél nem akarok szélni, de annyi bizonyos,
hogy a csendbistos egészen 1j 826, a «trinkgeld» pedig Szinnver f6lfogisa
szerint egészen modern fogalom. Ebbe bele nyugodnim, hogy ha a
szerbben az aldumas valéban «tringeld»-et, borravalét jelentene. De
nem azt jelenti 4m ! Igaz, hogy Vuk is «Trinkgeld»-del forditja az aldu-
maéée sz6t, mert csak ezt a szdirmazott sz6t hozza {61, de mdr az 6 magya-
r4zatdbdl*) is kittinik, hogy nem arrél a modern «tringeld»-rél van itt
826, a melyet bizony mi sem neveztiink volna el dldomds-nak, hanem
valami patriarchalis, régi iddkbdl rank maradt szokdsrdl : Das Trinkgeld,
was man Neugekleideten abforderte. De hogy a szerb aldumas nem jelent
semmi mdst, mint akdr a mi dldomds szavunk, arrél kénnyen meggys-
z8dhetiink, ha a bdeskai szerbjeink kozt jirunk, vagy ha akdr az aka-
démiai nagy szétdrt folutjik, a hol aldumas alatt ezeket olvassuk: «m.
vidi aldumas. U nase vrijeme. Plati (u Slavoniji prodavac) nesto piti ¢
to se zove aldumas. V. Boaisie zbor, 424. azaz: «A mi id6nkben. Fizet
Szlavénidban az eladd) valami inni valét és ezt 4ldomdsnak hijjdk.»
Jobban le sem fordithatjuk e helyen az aldumas szét, mintha egyenesen
az dldomds szavunkkal adjuk vissza. Hogy azonban az ilyen «dldomds»
nem 1j dolog, a rd szolgdld sz6 dtvétele sem Gj, azt egy idegen nyelv sem
mutatja olyan vildgosan, mint épen a horvit-szerb, pedig ott van a sz4-
szok dlmasch: 4ldomds szava, a mely mdr 1545-b6l mutathaté ki
(. Jacost Magyarische Lehnworte im Siebenbiirgisch-Sichsischen. Pro-
gramm des ev. Gymnasiums in Schissburg 1895. 8.1.).%%) Még ennél is
tovibb kovethetjiik visszafelé az dldomds szét a horvét forrdsckban, de
mér nem a Bdcskdban és Szlavénidban most hallhaté aldumds alakban,
hanem a magyar dldomds-nak szorosan megfelel§ aldomds alakban.
Az akadémiai szétarban azt olvassuk e sz6 alatt, hogy a XV. szdzad
6ta taldlhats, de mdr a XV. szdzad els6 felében is, figy litezik,
mér teljesen meghonosodott intézmény volt, az aldomas szé mdr
akkor is alig lehetett Uj a horvdt nyelvben. De nézziik az érdekes

*) Vuk toéroknek tartja a szdt és jelentésre nézve az alvaluk, halva-
luk szoval identificalja, magyardzatot és idézetet csakis az utdbbi szénil
taldlunk.

**) A magyar dldomds-b6l valdszinlileg nem egyszerre lett dlmosch,
hanem el8bb *dldamash, azutin *dldmasch és csak igy *almasch, gy hogy
batran foltehetjiik, hogy mar 1b45-ben sem volt 4 szd a szdsz nyelv-
jarasokban. ‘ ) )

NYELVIUD. KSZLEMENYEK. XXVI. 31




474 ‘ £sBOTH OSZKAR.

adatokat, a melyek, egyetlen egyet kivéve, mind a rdnk nézve annyi
érdekes aprésigot megdrzd glagolita okiratokban maradtak rénk.
Az akadémiai szdtar az aldomas sz6 alatt ugyan esak két ilyen régi ok-
iratot idéz, de a masodik idézet egészen Gj nyomra vezet. Az elss idé-
et ki je aldomas na fu (nivw) zval «a ki az dldomést r4 (a rétre) hitta»
1459-bdl valé és a mint ldtni vald, elég szintelen. A mdsik idézet azon-
ban, a milyen révid, megleps fényt vet a horvat aldomas szé multjdra:
Aldomasnici, ki na to aldomas pise ¢ boga molise «az dldomdsosak
(dldomdsivék), a kik erre dldomdst ittak és istenhez fohdszkodtak!» Az
okirat 1513-bél valé, de az a korilmény, hogy az 4ldomdsndl jelenlevik-
nek itt kiillon nevok van, a mely az aldomas sz6b6l képzédott (aldomas-
nict az aldomasnik sz6 tobbese, a mely azzal a -nik képzdébokorral van
tovibb képezve, a mely tudvalevéleg mindlunk rendesen -nok, -nik ala-
kot 61tott), bizonyitja, hogy milyen mély gyokeret vert a magyaroktél
stvett dldomdsivds szokdsa a horvatoknél. De ezek az dldomdsivék jéval
kordbban tinnek mdr fol, mint csak 1513-ban. Rdjuk akadunk mér az
eldbb idézett 1459-bil szdrmazé okiratban is, a melybdl az akadémiai
szétdr mindossze a fontemlitett mondatocskdt frja ki. De ha egy sorral
foljebb kezdjiik, ott taldljuk az aldomasnik szét is: i na to bise aldomas-
niki (! ): ko e prvi Brae Jakovéié is Cvéthovié, ki e aldomas na nu zval
«és erre dldomédsosak (= tantik!) voltak: elsé sorban Jakovéi¢ Bratisz-
lav Cvetkovi¢ibél, a ki az dldomdst rd (0ssze-) hitta», s6t a kifejezés
ismétlédik ebben az okiratban a mdsodik kikezdésben, a hol més rét
eladdsérol van sz6: ¢ na to esu aldomasniki dobri muéi: ko ¢ prvi Va-
lent Fabénid, ki e na ne aldomas zval. De van még egy harmadik ki-
kezdés is, a mely egy f6ld eladdsdrdl szél (a vevd mindig egy és ugyanaz
a személy), és itt f616tte érdekes varianst taldlunk; az els§ 4ldomdsosrél
(tanurdl) itt nem azt mondja az okirat, hogy az dldomdst (Gssze)uitta,
hanem hogy & fohdszkodott istenhez, 6 mondta az imddsigot: @ na to
bése aldomasniki dobri muzi 1 ki e proi Mikwla Fabénié, ki ¢ (bo)ga na
ne molil. Az akadémiai szétirban mind errdl egy betdit sem tudunk
meg, pedig egy ilyen érdekes régi jogszokist megvilagité helyek bizony
szdzszor inkibb megérdemelték volna a gondos Osszegytijtést, mint pl.
az a interjectio és conjunctiéra vonatkozé adatok, a melyek 260, mondd
kétszdzhatvanszor t6bb helyet foglalnak el a szétdrban, mint az aldomas
és aldomasnik czikkek egyiitt véve, vagy mint a bits (‘budem) «lenni»
igére vonatkozé adatok, a melyek még az a széeskandl is t6bb helyet
foglalnak el és egész takaros kis konyvecskét toltenének meg (30 két-
hasdbos 74-soros nagy oktév lap !). De ne panaszkodjunk, hogy e minden
hibéja mellett is bémulatos munka néha cserben hagy (a mi kiilonosen
akkor esik meg gyakran, ha glagolita forrasokté]l vérhatnink folviligo-
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-sitdst), hanem forditsuk hasznunkra azt a kevés, de becses utmutatdst,

a mit nekiink itt is 4d. Térjink tehdt 4t az aldomasnik czikkre. Nem
sok helyet talalunk itt, mindossze négyet (tehat csak egygyel tobbet,
mint a mennyit a fént emlitett és e czikkben f6l nem haszndlt okiratbdl
ki lehetett volna irni), szintelenek is mind az idézetek, de kettejok
régibb id8re vezet vissza, mint az aldomas sz6 alatt elsé helyen idézett
okirat. Az elsd hely : Na to bise aldomasnici dobri Judi «erre dldomdso-
sak (tanuk) voltak j6 emberek» 1443-b6l valé ! Ha az okiratot magit
utdna olvassuk, itt is ugyanazzal a kifejezéssel taldlkozunk, mint font,
hogy t. 1. az dldomdsosok elseje, f8embere, imddsdgot mond «istenhez
fohdszkodiky : i na to bise aldomagnici dobri ljudi i proi Simun sin Be-
nedikov i e na to boga molila. A mésodik helyen idézett okirat, a mely-
b6l két hely van kifrva, 1451-bél valé, de dmbdr az aldomasnik szé
benne hdromszor is eléfordal, kevésbbé érdekes. mert az okiratbdl esak

.annyi vildglik ki, hogy az aldomasnik hivatalbdl tantként szolgél ingat-

lan birtok akdr milyen iton-moédon valé megszerzésénél. Az utolsé idézet
1581-ben latin betfikkel irt okiratbél van véve, a mely ald az egyik
hitelesitd glagolita betlivel kanyaritotta nevét. Ebbdl is csak azt tudjuk
meg, hogy a térvény megkivinja az ingatlan birtoknak mds kézbe vals
dtmenetelénél az aldomasnik-ok jelenlétét. Egyenesen a torvényre torté-
nik hivatkozds egy okiratban, a mely az akadémiai szétdrban mér nines
folemlitve és mely 1465-b6l valé (1. Acta Croatica 77. sz.): nma ne po
zakons, toga ladné ozlskoga aldomasnike.x) '

De ez taldn elég is annak bebizonyitisira, hogy az aldomas nem
lehet valami 4j jovevény a horvit-szerb nyelvben. Egyen mind ez az
érdekes adat nem viltoztat, azon t. i., hogy a mi szerbjeink a 826t aldu-
mas-nak ejtik. Hogy ennek mi az oka, azt én nem tudom, de vilagért
sem mernék erre a magaban 4116 esetre hivatkozni, hogy a magyar o-nak
u-felé hajlé hangzdsit bizonyitsam vele. Bz ellen nem csak az a tapasz-
talatunk tiltakozik, hogy magvar o-nak a szerbben rendszerint o felel
meg, hanem a rég id6t6l fogva meghonosodott horvit aldomas, a szlovén

-aldomas és a t6t oldomas is.*¥) .

*) Ez adatokkal kapesolatban ujra félhivom a kutaték figyelmét.
azokra az érdekes adatokra, a melyeket ArExics az oldh nyelvbél hozott
ol (1. Nyr. 16 : 259). Az alddwias sz6t egy 1636-ban Tergovistében kel
irath6l mutatta ki, Aldoméasivékat pedig, mert az oladh is tud ilyenekrél,
mint hivatalos tanukrdl, egy méar 1596 Prahoviban irt okiratbdl emlit:
fostau §i aldamasarii : voltak Aaldomasozék is, mondja benne valaki a ki
birtokat eladta. k

**) A t6t oldomas ugyan sem BERNOLAKnAlL, sem TLoosnAl nem talal-
haté, de KUKUCIN, a ki olyan pompas torténeteket tud elbeszélni a tét nép
31*
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Maradt tehdt minddssze Szinnyer példdib6l a horvét d'oput és a
szerb aldumas, a melyek u-jdt nem tudom megmagyardzni: az elSbbi--
nél az u mellett foltinik az elsd szdtag o-ja is, az utébbi mellett ott van
az aldomas alak, a mely jéval régebben és sokkal nagyobb teriletrsl.
mutathatoé ki.

Hétra vannak a tobbi esetek, a melyeket Munkicst a 70. lapon.
osszedllitott és melyeket Szinnver taidn azért nem emlitett, mert maga sem-
bizott bizonyité erejokben. Egygyel mér végeztem is a sor szé alatt
(68. 82.), a hol kimutattam, hogy a sura nem ide tartozik, sura pedig-
csak tollhiba. A t6bbi szék ime ezek: busia : hosszli, durunga : dorong,.
sunka : sonka, tutl’av : totyd és orgunas : orgonds.

Az elsd, a busija, annyit jelent, mint a lat. insidies, a ném. hinter-
halt és az egyjelentésti torok pusu-bél lett, semmi koze sincs a magyar
bosszii-hoz.

A durunga bizonyosan nem dorong-bél, hanem durung alakbol.
lett, a mely az 4j T4jsz6tdr tantsdiga szerint, Somogyban, Balaton mel-
lett, Baranydban és a Bdcskdban jdratos (a Gocsejbll durong alakot.
emlit a Tdjszotdr),

Csak gy vagyunk a sSunka széval is, mely a sonka szé mellett:
hasznilatos sunka alakbol lett, ha ugyan magyar és nem német! A né-
metben schinke mellett t6bb tdjszélasban schunke alakot taldlunk, egye-
bek kozt az erdelyi szdszokndl is (‘schink) és maga a magyar sunka —
sonka is csak ilyen német schunke-ra vezetendd vissza.

Atugrom a rejtelmes tutl'av: totyé szét, hogy el6bb végezzek az.
orgunas-sal. Megjegyzem mindenek el8tt, hogy Munkicst a 70. lapon
helyesen irja a 8z6t u-val, a 116. 1. JamBrEssicH idézett orgonas egyszerl
tolthiba. Hogy kiilénben az u hogy keriilhetott a széba, azt megmutatja
egy futd pillantds, a melyet JamMBREssICH szétdriba vetink, ott organum
alatt azt olvassuk, hogy orgule, organicus alatt pedig: orgulass, orgu-
niass! Ehhez hozzdvehetjiik még a szerb orguljar és a magyarorszdgi
gzlovéneknél még most is €16 orgulas szdkat.

Marad mindéssze a tutl'av sz6, a melyet Munkicsi, nem tudom
jogosan-e, a magyar totys-bol szdrmaztat. Vur csak a Szerémséghbdl is-
meri «triig» jelentéssel. A szlovénben van egyv titast melléknév, a mely
az jelenti: «1. schmollig, muckisch, sauersiichtig, 2. télpelhaft» és egy
titati ige, a mely annyi mint «schmollen, mucken». De ha mindjirt
biztosnak is venndk a tutl'av: totyé egyezést, nem volna nehéz az u-t

korébsl, tobbszor hasznalja (1. Slovenské Pohlady 12: 198., 270., 581.
Korr nagy cseh szdétardban (VIL k.) odomas alakot idéz Korrar t6t nép-
gyljteményébsl.
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= sokkal elterjedtebb rokonértelmtl tunjav ,tunya‘ hatdsdbdél megma-
-gyardzni.

Létni val6, hogy Szinnver nem ok nélkiil hagyta el Munkicst tobb
péld4jat. De hogy a legkisebb szemrehdnysst se lehessen nekem tenni,
mintha én tudva elhallgattam volna elSttem ismeretes eseteket, a me-
‘Iyekben magyar o helyett a déli szlév nyelvekben u-t taldlunk, kifrok
még négy esetet MunrAicsr értekezésébdl, a melyet 6 a bevezetésben nem
-gorolt fol. Bzek a funt, funta: font, Zumance : zoménez, tumpast : tompa
és butura : bator szék. A 153. sz. alatt targyalt horvét-szlovén funt, szerb
funta ellen valszintileg mindenki azonnal kész az ellenvetésével, a ki
‘figyelemmel kisérte eddigi fejtegetéseimet és meggy6z8dott arrdl, hogy
‘magyar o-nak a déli szldv nyelvekben is o szokott megfelelni, azzal az

-ellenvetéssel t. 1., hogy a funt, funta nem a magyar font-bél, hanem a

német pfund-bdl lett. Munkicsi, az igaz, a németbSl vald szdrmazds

-ellen azt hozza f6l, hogy a déli szldv nyelvek annyira nem szeretik a

szOkezd§ f-et, hogy a magyar font szét még csak dtvették f-fel, de a né-
met pfund-bél nem ecsindltak volna funt-ot, hanem *pund-ot, sét mi
tobb, meg is taldlja «a szerbben» a pund szét! Hogy nem pund, hanem
punt az illetd sz0, az csekélység, de hogy ez a sz6 nem amolyan kizon-

:86ges «szerb» 8z6, a melyre hivatkozni lehetne, mikor az ember a déli

sz)av nyelvekrs] értekezik, hanem lauziczi szerb szé, az mér nagyobb
‘baj. Mikrosicandl, Fremdworter, a funat czikk alatt «nserb. punt» ada-
tot taldlt Muxgicst és nem tudvin, hogy ez annyi mint niederser-
biseh, azaz alsé-lauziczi szerb vagy igynevezett szorb sz6, atiltette egy
olyan nyelvbe, a melylyel az a lauziczi szerb nyelv nem is 4ll szorosabb
rokonsigban. De egész okoskoddsa alaptalan, mert akdr hdiny német
vidéken nem is ismerik az idegen eredetli székban fejlédott és azért
igen gyér pf hangot, hanem egyszerd f>et ejtenek helyette. Az erdélyi

-pzdszok is pl. kovetkezetesen f-et ejtenek pf helyén (nagy ritkdn meg-

maradt a régibb p hang pl. piérsch «pfsirich»), a német pfund nekik
fapd (gutturalis n-nel, az w: a megfelelés egészen olyan, mint pl. a

hund: hayd-ban). Tehdt nines is miért foltenniink, hogy a déli szldv

funt : prund-bdl lett és mégis német eredetil lehet, csak az igen elter-

jedt funt kiejtést kell foltenntink a német 826 szdmdra és meg van oldva

minden nehézség. Mert hogy a német f ép olyan konnyen megmarad-
hatott, mint a magyar 7, azt természetesen Munkics1 sem fogja tagadni.

"Munkicst egész, killonben igen becses dolgozatin meglétszik, hogy csu-

pén szétarakbdl és széjegyzékekbs]l meritett mindent, igy megesett vele.

-e helyen az a furcsasdg, hogy Mikrosice Fremdwdrter in den slavischen
Sprachen czimll értekezésébd]l vett 9 esettel akarja bebizonyitani, hogy
~«mennyire nem szeretik a déli szliv nyelvek a dentilabialis kemény spi-
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ranst szdkezd8iil haszndlni» és nem veszi észre, hogy MirrosicH ez érte-
kezésében 69, mondd hatvankilencz f-en kezd6d8 idegenbdl keriilt szliv
8z6 van folsorolva, a mely csaknem egytdl-egyig valamely déli rzldv
nyelvben is ismeretes !¥) Azutén nem gondolt MunkAcst arra sem, hogy
horvét-szerbben magdban is fejléditt régibb hv-bé8l f (v. 6. kudla : fula,
«hdla, kbszénet» ), a mely messze elterjedt és az idegen f-en kezd6d4 szdok-
nak nagyon is megkénnyitette a polgdrjog megszerzését. Még csak arra aka-
rok egy pér péld4t folhozni, hogy pfis f alakjdban keriilhetett a szldv nyel-
vekbe : 8 német pfand a lengyelben fant, a melybdl fantowad ige szirma--
zott, a pfarre sz6bdl az ujszlovénben fdra, pfarrer-bél farar lett, pfeiler:
6fn. pfilari a lengyelben filar, pfennig a szlovén, lengyel és kisorosz nyelv-
ben fenik. Nem tagadom, hogy Muwxics: dllitdsdnak, kilénosen ha a
legeslegrégibb szldv-német érintkezést tartjuk szem eldtt, bizonyos mér-
tékig igaza van, de messze tullstt a czélon és olyan esetre alkalmazta a
néhol mutatkozdé f: p véltozdst, a melyre alkalmazni nem lehet. Mds-
részt teljesen megfeledkezett a sz6 hangzdjdrdl, a mely sokkal hango-
sabban bizonyitja, hogy funt szé6 német, mint hogy a kezdé f mdssal--
hangzénak itt csakis a legkisebh bizonyité erst tulajdonithatnok.
Kovetkezik a Zumance «zomdnez» szé és tdrsai. Ki kell frnom:
Mux~gicsr [0sszes adatait, hogy kittinjék, én vagyok-e hibds, ha nem ér-
tem, mit akar tulajdonkép ezzel az Gsszedllitdssal. A 183. sz. alatt eze-
ket olvassuk: «z o m 4 ncz, zsomdncz, zomalczos (Rapvinszgy lev. gyiijt.)»
— horv. Zumance, fumanac der dotter im ei, das gelbe im ei, leindotter,
Sumancast dottergelb Fiv.; szerb Zumance id. Por.; dalm. zomalcze:
(olv. Zomalce) VErancs.» -— A dalmét xomalcze-et elhagyhatjuk. Mun-
KAcsI ugyan nem mondja meg, mit jelent, én meg hirtelenében nem néz-
hetek utdna Varancsicsban, de ha mindjért szakasztott annyit is jelent,
mint a magyar zomdncz, itt tekintetbe nem jéhet, mert o és nem u
hangzik t6jében. De hogy a tojds székének, sdrgdjinak vagy a rdla elne-
vezett virdg (leindotter «camelina sativa») nevének mi koze a zomdnez-
hoz, azt Munkics: elfelejtette nekiink megmondani. Vux-ndl a tojds
sargdjanak kilonféle neveit taldljuk : fwmance, fwmanac, fumanak, Zu-
vance, Zujce, Zutac. Nem tagadom, hogy az egy Zutac szdét kivéve, a.
melynek Zut «sdrga» melléknévb8l valé szdrmazdsa teljesen vildgos, e
sz6k képzését nem konnyll megérteni, de ann4l kénnyebb megérteni,.
hogy ha a Zut szé sdrgdt jelent, a tojds sdr g4 jdt jelentd szék is egytsl-
egyig Zu-n és nem Zo-n kezdédnek, ha mindjirt akér milyen rejtélyes mo-

B *) A horvAt-szerb akadémiai szétdrban az f-en kezd8ds szdk targya--
lsa teljes 42 siirin nyomtatott nagy oktdv lapot foglal el, pedig hosz-
szabb ezikket alig taldlunk e betl alatt.
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don a magyar «zomdncz» sz6bol is lettek. Abban is téved Muxkicsy, hogy
«MixrosicH a zomdnecz-ot szldvbdl eredt kolesonszénak tartjar, mert hi-
szen MikrosicH ezt sehol sem 4llitja. Mikrosics mindossze bizva VERAN-
csics-ban, azt hiszi, hogy a magyarban van vagy volt egy zsomancs
«Fidotter» sz0, és ebben, igaz, téved, de abban médr igaza van, hogy
ha Verancsics adata hiteles, akkor ez a (képzelt) zsomancz «Eidotter»
csakis szldv eredetl lehet.

Hétra vannak még a tumpast és butura szék. A butura szérol a
szatyor: salura (1. 113. sz.) utén nincs mit szélnom, ha egydltaldban
deszefiigg a biltor széval, a mi t6bb mint kétséges, akkor a sok ura végl
székhoz hasonult. A tumpast szénak az u-ja pedig csakis szlovén nyeélv-
teriileten lett 0-bdl, tigy mint gomb-bél gumb, conta-bol éunta lett, Hogy
az u Irds itt domindl (PrrreréNik-nél mindossze két idevagd sz6t talilunk
o-val is frva: tdmpelj = tumpelj 1. ein, dicker. stumpfer Holznagel és a
bel8le szdrmazott tompljdti ige). az lehet a német stumpf sz6 hatdsa is,
v. 6. p. 0. tump «der Stumpf» ! Hadd emlitsek kiilonben e vdltozds meg-
értésére még egy a magyarbdl a szlovénbe dtment sz6t. A magyar kon-
dor «gondor» szldv képzdvel kdndrast, kondrar alakban tinik £6] a szlo-
vénben, a szlovén kondréija, kondrovdnje f6nevekben is a magyar kon-
dor tikroz6dik. De az o-s alak mellett ott taldljuk az w-s hindrast,
kundrav alakokat is és ez mutatja, hogy tiszta véletlenség, hogy a tum-
past irds mellett nem taliljuk a tompast irast is, Ggy a mint Aindrast
mellett az eredetibb kdndrast talilhats. Mind ezekben az esetekben nem
a magyar o-nak wu-féle hangzdsirdl lehet szd, hanem ecsakis arrdl, hogy
az o {mert csakis 0-bdl magyardzhatd szlovén o-u, u-bél a szlovén nyelv-
teriilet j6 részében, mindenek el6tt a magyarorszdgi szlovéneknél,
lett volna) a hangsily hatdsa alatt megnyilvan a szlovénben w felé haj-
lott vagy egészen wu-vd is lett, igy a mint ezt ebben a nyelvben sziz
meg szdz esetben eredeti szldv székban is tapasztaljuk.

Befejezem a déli szldv nyelvekbe keriilt magyar o tdrgyaldsdt.
Az eredmény, a melyhez én jutok, az: magyar o a déli szldv nyelvekben
is rendesen o marad; a szlovéneknél ugyan a hangstlynak, a mely a
legtobb vidéken nyujtdssal is jdr, hatdsa alatt w-felé hajlik. sGt tiszta
u-ba is megy 4t, de ez az eredeti o-knak is a sorsa, az o-nak régibb
o-volta mellett azonban az is tanuskodik, hogy nem taldlunk helyette soha,
sem ii-t azokban a szlovén nyelvjdrdsokban, a melyekben régi és idegen
u rendszerint ¢i-vé lett; abban a pdr esetben, a hol az u nem az illetd
szldv nyelv hangtani hajlamaibé]l magyardzhatd, kénnyen érthetd kelet-
kezése az eredeti szldv szék hatdsébol, a melyekhez az idegen hangzdst
sz6k kozeledtek. Nem sikeriilt magyardznom a mindenkép foltind d'oput
gyapot sz6t és az aldomas mellett kés6bb f61tiiné aldumas alakot, Mind-
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ezekbél, azt hiszem, kivildglik, hogy én a szerb, horvit, szlovén nyelv-
ben nem taldltam «arra elegend§ bizonysdgot», «hogy nemesak a finn,
hanem mds idegen fiillre is majdnem % benyomdsdib teheti a mi o-nk».

Most mér a rutén és oldh nyelvbdl félhozott adatokat kellene
vizsgdlat ald vennem. At is térek a rutén nyelvre, de mdr itt sem kivé-
nok a részletekbe bocsdtkozni, egyrésat mert az elvi kérdések, a melyek
itt is tekintetbe jonnek, eddig is széba keriiltek, mdsrészt mert végte-
len hosszura nyalnék ez az értekezésem, az oldh nyelvhez meg nem is
ertek annyira, hogy a részletes tdrgyalisba mélyebben belebocsdtkozhat-
ndm. Némileg jévd kivdnom ezt az utdbbi hidnyt tenni az 4ltal, hogy
majd a tétok ég erdélyi szdszok nyelvébe keriilt magyar székrdl is meg
fogok egészen réviden emlékezni.

A rutén nyelvb6l Szinnyrr a kovetkezd eseteket hozza 6], a
melyek azt bizonyitandk, hogy a rutén a magyar o-t u-nak hallhatja :
puhar: pohdr, lopus: lapos, barsun : bérsony, éendbizius: csendbiztos.
Arrél, vajjon csakis ebben a 4 széban hallotta-e a rutén a magyar -6
u-nak és hogy milyen ardnyban 41l ez azokhoz az esetekhez, a melyek-
ben taldn mds hang helyettesiti a magyar o-t, Szinnver egy drva szét sem
sz6l. Ha Csorsy A magyar szdk a rutén nyelvben czimii értekezésébe
csak egy futd pillantdst is vetiink, nyomban megev6zédiink arrél, hogy
a rutén bizony nem w-nak hallja a magyar o-t, hanem — mno de
elébb egy elvi kifogdst kell tennem Szrnwves eljdrasa ellen. Ha két nyelv
hangjait e ymdshoz mérjiik, gyakran tapasztaljuk, hogy az egyik nyelv
egy-egy hangja a mdsikban teljesen hidnyzik. Kérdés szabad-e most mdir
azt dllitani, hogy valaki, a kinek ez a mdsik nyelv az anyanyelve, nem ig
hallhatja jol ast az elétte idegen hangot ? Hogy viligosabb legyen
a dolog, mindjdrt a mi esetiinkre vonatkozé példit is mondok. A mi
ruténeink, a mennyire én ismerem kiejtésiiket, tiszta o-t egydltaldban
nem ejtenck, hanem helyette egy « felé hangzé hangot hallatnak, a me-
lyet Csormy egyenesen a magyar a-val jelol. Hogy azért nem azonos ez
a hang a magyar a-val, az mdr abbdl is kitiinik, hogy a magyar a-t egé-
szen mds hanggal, adja vissza a rutén, a melyet Csorry @-val {r! Csopry
példdul az$ irja : badag bidog, bidagas, badndrj bodnar stb. Vajjon ebbé!
szabad-e kovetkeztetniink, hogy a rutén a magyar o-t a-nak halljais?
Nem tudom. Fn tehdt nem merném hatdrozottan azt allitani, hogy a
rutén a magyar o: a-nak hallja, de igenis 4llithatom, hogy a rutén a
magyar o helyett rendszerint nyilt, a felé hangzé o-t ejt. Irni ezt a han-
got mindig, kivétel nélkil, o-val irja. Maga CsopEy is, ha ruténul ir, ter-
mészetesen ilyenkor mindig o-t {r, a mirél kénnyd az 6 rutén szétdribol
vagy rutén olvasékényveibdl meggydzddni. Meglehet, hogy esakis ez az
irdsszokds hatdsa, ha el-elvétve a magyarbdl keriilt o-t nem a-val, hanem




MAGYAR 0 — SZLAV 0. 481

-o-val irja az emlitett értekezésében is. Vagy valéban hihetd-e, hogy egy és
ugyanazon & helyen egyrészt azt mondjik, hogy astalas, badagas, botas
boltos, ¢akanas esdkdnyos, kalapas, lakatas, makas makkos, méltosa-

_gas, tatad taltos, tandcas as-sal, masrészt pedig azt, hogy ablakos, koré-
maros, nacéagos, napsamos os-sal ? De hozzd tehetjiik mindjért, hogy a
dolog velejére térjiink, valészinti-e, hogy a magyar-os képzében a rutén
nép, a mint a félsorolt példdkbol lithats, rendesen o hangot hall, a me-
lyet a felé hangzé o-javal helyettesit és csakis a biztos és lapos széban
u-t ? Nem sokkal valészintibb-e, hogy itt is szakasztott ép igy hallotta

< az-08 képzdét és csak specialis okokbdl fejlddstt itt egy-us — vagy hogy

. tévedés van a dologban. Kezdem a biztos szén. Csorey biztus és cend-

- biztus alakokat hoz f6 a ruténbdl. Mdr eddig is tudtam, hogy a sz6 csak
egyes helyeken élhet, mert egy régebbi rutén hallgatém, a ki szives
volt CsopEy értokezéséhez fiz6d8 megjegyzéseit nekem frasban dtadni,
azt jegyeste meg: «a biztus mellett gyakoribb a komisarj» és ugyanazt
a megjegyzést tette a cendbiztusndl is: «a komisarj sokkal hasznélato-
sabby. Jelenleg is van két rutén hallgatém, a ki kiilénféle vidékrél vald,
de egyikok sem ismeri a biztus, cendbiztus székat, egyuttal azt allitjdk,
hogyha megvolnénak a biztos, csendbiztos mésai az & vidékikon, nem

- ejtenék -yg-sal. En tehat Szaso Bumin-hez fordultam, a ki ngyan nem
nyelvész, de alaposan ismeri a rutén nyelvjirdsokat és egy figyelemre
mélté rutén Chrestomatist adott ki, azonkiviil mint pap folyton érint-
kezik a néppel, és mint az ungviri gymnasinmon a rutén nyelv tandra
a kilonféle rutén vidékekrs] 6sszejove tanitvinyain is tehet megfigyelé-
seket. Szané ime ezeket irja mekem: «A Diztus alak tényleg megvan a
nép szdjin, bar csak elvétve a Diztds mellett». Meg is nevez két helysé-
get, a honnan a biztu$ ejtést ismeri: Bilke Bereg megyében és Rakasz
Ugocsa megyében. Megjegyzem, hogy liztds-sal jeloli azt, a mit Csopex

- biztas-nak irna és a mit az irodalmi nyelvben biztos-nak frndnak (ter-
mészetesen mindig ezyrill betiit kell a latin helyébe képzelni, ha az iro-
dalmi nyelv frésirél szélok). Azt is megemliti még, hogy a hangsily
az els§ szotagra esik, hogy tehit az -o§ képz§ hangstlytalan. Mdr ebbdl
is vildgos, hogy a biztos széban nem hangzott méskép az -os képz6, mint
a t6bbi ilyen fajta székban, hiszen meg is van a kevés helyen hasanilt
biztus mellett a t6bbi esetekhez illé Liztas kiejtés is, a biztus alak tehat
nem lehet jele annak, hogy a magyar o kivételesen u-nak csengett, ha-

- nem bizonyosan egészen mdsnak készonheti eredetét, de errdl majd a-
puhar alak fejtegetésénél lesz sz6. El6bb hadd végezzek a lopus szbéval,

Csoruy-nél a 240. sz. alatt a kovetkezdket olvassuk 1a p os flach: r.
~lapas, lopus (flache) ; lapusistyj, lGpusisty).
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Puséu kotia va stavu
4 kit po lopusu. Gorov. II, 443.
A magyar lapos rutén mdsa, Osszevetve a sok hasonld esetet, a
melyet Csorey-nél taldlunk, alig lehet, Csorry kiejtése szerint, mds, mint.
lapas, a lopus-ban nem csak az wus foltiind, hanem az elsG szdtagban
mutatkozé o egyenesen érthetetlen. E mindenképen érthetetlen lopus’
utdn kovetkezik lapusistyj és lapusistyj melléknév, a melyben ugyan o-%
nem taldlunk mdr az elsd szétagban, de igenis a lapusistyj-ben a magyar
o-t rendesen helyettesité a-t, Ugy hogy ez az alak is feltiing ; a mellette
all6 lapusisty) alakba a magyar a-nak rendes megfelel§jét az a-t talal-
juk az elsé szétagban, magyardzatra szérul tehdt csakis az itt is mutat-
kozé u az § elStt. Ha ez nem sajtéhiba, akkor ép gy magyardzandd,
mint az elvétve hallhatd biztus u-ja, a melyre a mint mondtam ritérek
még a puhar fejtegetésénél ; itt még csak azt jegyzem meg, hogy a hang-
sily az 7-n van. En agt mondtam, hogy a lapusistyj u-ja lehet sajtchiba
is — erre okom volt, mert maga CsorEy & 2 évvel kés6bb megjelent szé-
téraban csakis laposistyj alakot hoz f6l, a mi az § értekezésében lapa--
sistyj-nek felelne meg és Szano6 is csak ezt a kiejtést ismeri, pedig a és u
a gyors irdsban konnyen ésszefolyhatnak. De hagyjuk a tovdbb képzett
976t és nézziik magdt a l@'pas lopus t8s26t, ne akadjunk f6n még a lopus
o-jdn sem, fogadjuk el a lopus alakot a lipas mellékalakjénak, a mely
taldn mds vidéken, mds nyelvjdrisban jirja, mi kovetkezik belGle ?
Csak nem az, hogy a magyar o-t a rutén hol a-nak (lapas), hol u-nak
(lopus) hallja ? Mert ha ez kovetkezik belGle, kérdem, ugyan hogy
beszél a magyar ember arra a rutének felé, majd {gy majd ugy ? vagy
van a rutén nyelvhatdron magyar a-s és w-s tdjszélis ? A biztus-nak is
bajosan volt elhinniink, hogy az u-t a magyartél kapta, hat a lopus-nak,
a mely mellett ott van a rendes hangtani megfelelést tikrozd lapas’
No de én egydltaldban nem hiszek a rutén lopus-ban, 4mbdr ott taldlom
CsorEy szétdrdban is a «lapos, lapdly» jelentéssel, mintha Csorry ezt a .
sz0t csakis abbdl az egy helybdl kikovetkeztette volna, a melyet a lopus
igazoldsdra Gorovackl rutén népdalgyiijteményébsl idézett! Pedig azt.
a helyet kegyetleniil félreértette és a kiirisnal még egy értelemzavaré -
tollhibdval is elferditette. Kiirom az egész versszakot, ugy a mint Goro--
vackr-ndl taldlni :
Puscu kotia vo otavu,
A koit po lopusu :
Hej. kto ljubit cugu Zenku,
Dédko vozime dusu.

azaz :
Boesatom lovamat a sarjiba,
A 16 pedig a lapn kozé:

Hej, a ki szeret mas feleségét,
Annak az 6rdog elviszi a lelkét.
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A lopusu a lopuch lapa-bél képzett lopusa gyijténév egyes accusa-
tivusa, nem pedig egy képzelt *lopus locativasa ! A lopus-ra tehdt jobb
lesz nem hivatkozni.

M4r az itt emlitett kevés adatbél is mindenki sejtheti, hogy
a Csopey-nél taldlhaté anyag nem egészen egyforma, nem titkrozteti
egyvidéknek egységes nyelvét; olykor-olykor folvesz egy-egy egészen
mds nyelvidrdsha vald szét, egy-egy szét Gorovackws népdalgyijtemé-

nyébdl {r ki, 4tirdsa sem kovetkezetes. Jellemzé e tekintethen a pohdr

czikk, a hol pohar, puhdr és pahar alakot taldlunk egymés wmellett,
bizonyosan SzINNYEI nem nagy o6romére, mert ugyan mit kovetkez-
tessiink elannyira tarka alakokbdl a magyar o kiejtésére ? A ki azon-
ban ismeri a rutén nyelvet, az igen konnyen eligazodik e tarka
alakok kozott: a pokar-ban nyomban folismeri az iroCalomban

divé irdst (. Csopmy szétdrdban a pogar a — g h-nak hangzik a kis- °

oroszban —— vagy Gispir-Csorry II. olvasékényv Bereg-Ug. Marm. m.
rutén) 1889. 15. 1. pogardiv tobbes genitivus), a pahar-ban megta ldlia a
pohar-nak, illetéleg pogar-nak irtszénak legelterjedtebb kiejtését, a mely
egyuttal Csopry kiejtése is, a puhar alak pedig, a melyet Csorey egy
.népdalbdl 1déz, oly vidékre vezeti, a hol hangstlytalan o: w-nak
hangzik ! Miel6tt erre a kérdésre ritérek, hadd igazoljam Szaso szives
kozlésébdl, hogy a puhar ejtés mindlunk csak olyan ritka, mint a biztud,
lapusistyj-féle. «A puha'r alakot (14 ember préb4jabol) csak egy Mar-
maros fels§ verchovinai tanitvinyomtdél hallottam ; azonban ez is csak
az ¢én figyelmeztetésemre vélt visszaemlékezni a pahd'r rendes alak
mellett erre az alakra is» A tiinemény megvildgitisdra hadd hivatkoz-
zam Oconowskr Studien auf dem Gebiete der ruthenischen Sprache
czimti, 1830 Lembergben megjelent munkdjira, a hol a 43. 1. szd-
mos példit taldlni arra, hogy a hangsulyozott szétag el6tt és ubdin
egyarant u-vd vdltozik bizonyos vidékeken az o. A szabdlyt magit
Ocovowskr {gy formuldzza: «Hiufiger sinkt unbetontes o im nordklr.
und rothruss. Dialecte zu y herab» — az y itt czyrill betd és u-nak olva-
sand6. A «rothruss» magyardzatdt Ocoxowskr a 18.1. adja, ebbd] min-
denki ldthatja, hogy a vérés orosz vagy ctulajdonképeni rutén» nyelvet
(die eigentliche ruthenische Mundart) egyebek kozt a
a mi oroszaink is beszélik, hogy tehdt hangsulytalan o-nak u-ba valé
dtmenetele eléfordulhat a mi ruténeinknél is, csak hogy a mit a puhar

elterjedésérdl mondottakbdl is kitiinik, kis teriiletre vagy teriletekre-

szoritkozik.

Hitra van még a barsun szd, a melynek u-ja ép ugy magyardzandd,
mint a font tdrgyalt horvdth-szerb barsun-é hiszen a ruténben az -un
képzd ép olyan gyakori, mint a t6bbi szldv nyelvekben. De barsun mellett
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6l a magyar bdrsony-nak szorosabban megfelels, meg nem szldvosodott
barson alak is (1. Csorry szétdrdban : bdrson, barsun bédrsony), a melyet
Csorry dtirdsiban barsan-nak volna irandd, ha Csopry barsan-t ir
helyette, akkor ez egyike a sok tollhibdjénak. Itt nem keletkezhetett az
u Ggy mint a puha'r, biztus, lapusistyj (az ékkel '} a hangsilyos széta-
got jel6lom) alakokban, mert barsiin az utolsé szétagon viseli a hang-
sulyt.

Ha Szinnyer példdihoz hozzd is vesszik, a mit még CsopEy 8z6-
Jjegyzékébsl kibongészhetiink, & buga'ra, caturnd’, *katund’ és suritlavdt
«ggoritani» székat, az mind olyannyira elenyészd kis szdmot ad ahhoz
a 71 sz6hoz, a melyben a vagy o-t taldlunk magyar o helyett, hogy mér
ez a szimbeli ardny is a legnagyobb dvatossigra int. Folotte érdekes
‘SzaB6 6gy megjegyzése, mert fején talilja a szeget. «Katuna', azt irja
nekem, rendes alak, bdr van katana' is haszndlatban. A volt munkdesi
fészolgabirét azonban: Katona Sanddr-nak nevezte a rutén nép, de a
Katona csalidnevet nem hangstilylyal mondta, csak a keresztnév sa'n
szotagjdt hangstlyozta erfsen.» Ha hinni akarunk Szar6-nak és aat
hiszem hihetiink neki, mert személye és kozlésének mddja egyardnt
bizalmat keltd, a rutén nép, ambar a magyar katona szébdl katuna’ (és .
katand’ ) alakot csindlt, egészen j6l hallja, hogy a magyar Latona szé
azért mdskép hangzik és a tulajdonévben a hallott hangokat iparkodik
is hiven visszaadni. Ez az iparkodds természetesen nem fog teljes sikerre
vezetni, azért aligha pontos Szasé {rdsa, mikor a Katona széban tiszta
o-% ir, mig a S#'nddr névben d-val irja a mi o-hangnak megfelels rutén
hangot. Igen valészinti, hogy ha magdban ejtené a rutén a Katona nevet,
a magyar hangsilyozdst is megdrizné, mig a katund-katand’ kozos név
az utolsé szétagon viseli a hangsulyt, nyilvin mert mds szék analogidja
nem csak a szdk hangzdsit, hanem hangsilyozdsdt is megmdsitotta.
BzaB6, ezt az egyet nem lehet t6le elvitatni, egészen helyesen ramutatott,
hogy egészen mids eszkozokhoz kell folyamodnunk, ha meg akarjuk azt
‘tudni, mikép hangzik egy-egy magyar hang akédr a rutének, akdr ki mds-
nak, nem szabad egy pdr széra hivatkoznunk, a mely nem tudni mikor
ment 4t az 1degen nyelvbe és nem tudni, miért 8ltott ilyen vagy olyan
alakot,

Végre Csorey-nél is ott taldljuk a funt szdét a magyar eredettick
kozt, csak agy, a mint Munkicsi-ndl taldltuk. Minthogy a magyarban a
funt alak font mellett, igy ldtszik, csak a Dundn tal,*) taldn ujabb német

*) Az 4j Tajszétirban a kovetkezd adatokat talaljuk: Font (funt
Boprony m. Nyr. 12:382; ‘Répcze mell, Nyr. 2: 518; 20 : 366; Zala m,
Kévags-Ors, Révfiilsp Nyr. 19 : 48 Veszprém m. Szentgal Nyr. 2: 185, —
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hatds kovetkeztében, jdrja, nem &llithatjuk a rutén funt-rél sem, hogy
magyar eredetli, hanem a német pfund masdnak kell tartanunk. Van
egyenes bizonyiték is arra, hogy a rutének a font kiejtést hallottdk a
magyaroktdl, mert az ennek megfelel$ fant alak is él a ruténeknél, még
pedig Szap6 szerint «Ung megyébdl, illetéleg hatdratél Marmaros felé»,
mig a funt alatt «Ungban van dltalinos haszndlatban». En természete-
sen nem dllitom hatdrzoottan, hogy a rut. funt alaknak épen kozvet-
leniil a némethdl kellett jonnie, a rutének dtvehették akdr a t6toktol is,
a hol szintén funt-nak hijjik a fontot.

Attérek a t6t nyelvre. Szinsyur ugyan nem tesz réla emlitést,
de ha mdr sorra vizsgdljuk a benniinket korilvevd szldv nyelveket,
miért hagyndk el épen csak a tét nyelvet. Hadd tegyen 4 is tantsdgot
arrdl, u-nak hallatszik-e a magyar o ? Kiindulok Harisz 6sszedllitdsdbol
( Magyar elemek az északi szldv nyelvekben) Nyr. 17 : 250. kk.) és kész-
akarva figyelmem kiviil hagyom Mericu-nek Szarvasrél kozolt adatait,
mert ezek ellen esetleg kifogdst tehetne valaki, hiszen Mericy maga
mondja NyK. 25:288: «A nyelv ma mér a miiveltebbek ajkin meg-
lehetds zagyva s nem kell erds tudomdny, hogy az ember az ilyen
mondatokat mi id'eme na vdroshdzu birtok v telekknihi obtekintwvat”
megértse. «Alnézve Havisz gyiijteményét, mindossze egy esetet taldltam,
a hol magvar o-val szemben wu-t ejt a t6t, a bugl’a bogiya szét. Havrisz.
ezt a 8z6t csak Dankovszky-bél ismeri, de megvan BernoLig-nél is, csak-
hogy hibdsan kereszt (1) dll elStte, mintha cseh volna. De valamint a
szerb baglja nem bizonyitja, hogy a magyar o a-nak hangzik, 4gy ter-
mészetesen a tét bugl'a sem bizonyitja a magyar o u-s természetét,
hanem amaz egy magyar dialecticus baglya-bol lett, emez pedig egy
magyar buglya alakbdl, a mely, az j Téjszotdr tanusdga szerint, egyebek
kozt Hont megyében is él. Egyébirdnt kovetkezetesen o-t taldlunk
magyar o-val szemben, a mit egy par példival hadd igazoljak : batorny :
bétor, bojtdr, bokreta, bosorka : boszorkdny (1. Havrdsz 535. 1. és MeLicH
292. 1.) dohan, dolmdn, fdt' ol (Harisz 553. 1. pétldsok kozt), gomba, gom-
bik: gomb, homok, kinodit : kinoz, ko, kodis, kofa, komondor, kompa :-
komp, kondds, kont, kont', kont'lk : konty, kopov: kopé, korhel kostos,
oldh, orgazda, pon'va, rojta : rojt, Siator: sétor, tdtos, tok (hal), topanka,.
varo, verbunkos. Nem soroltam fol minden szét, a melyet Harisz-n4l
taldltam, mert nem akartam a kétes esetek megvitatdsdval megakasztani
a targyaldst. Inkdbb félemlitek még egy pdr Harisz-nal ki nem mutatott

Font, funt: mérleg (Sopron m. Nyr. 12:382; Velencze Herman O. Hala-:
szat K.). Azonkiviil ott talalunk még egy pompés szélasmédot: Megva--
gyunk, mind a zsidd funtja: félig-meddig (Tamési Nyr. 21 : 526.)
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-esetet & sajit gyijteményembdl: jarok : drok, bodndr (esak a magyarok

koézelében), dembiztos,*) garaboncias (Vasaxsky Duchovia Sudov 62.),
korma.: korminy, oldomas odomas (a font idézett forrdsokban), pohdr
és végre az érdekes rdko$, a melynek jelentése az, hogy «8sszejovetels ;
zaj, lirmay és a Rikoson hajdandban tartott zajos gyilések él6 emléke.
Asporn OszkAR.

Esperest, 0sporost. Ennek a szénak az eredete eddigelé nincsen
kideritve. Annyit eleve is valészinlinek tarthatunk, hogy ez is, mint az
egyhdzi terminologia legtobb szava, idegen eredetli. A CzF.-féle nagy
szotar szerint «a hellen-latin presbyter, vagy kozvetleniil a németes erz-
priester 8z6 utdn alakult», azonban bizonyitani sem kell, hogy sem az
egyikbdl, sem a masikbdl nem alakulhatott. A szlévsigban nem taldlunk
olyan szdt, a melyet eredetijének tekinthetnénk; tehdt nincs egyéb hétra,
mint hogy az olaszhoz forduljunk. Az olaszban a lat. presbyter (ném.
priester, angol-szdsz preost, angol priest, svéd prest, fr. prétre, 6fr. prestre,
8p. 6-port. preste) szénak prete a megfeleldje, a mely minden bizonynyal
kordbbi *preste-bdl fejlddstt ; **) ennek pedig a velenczei nyelvjdrds-
ban, a melybdl olasz jovevényszavaink legnagyobb része keriilt, ¥prest-
uek kellett hangzania. Fzt a ¥prest-et latom én az és-pérdst (Gs-pirdst) szé
utérészében. Az elérésze valdszintileg az &s ez6, a melyet régebben (mint
egyes vidékeken ma is) 0s-nek ejtettek, s6t Hurrar-ndl es, ess-nek {rva is
talaljuk (vé. NySz.). Hz «atyar jelentéssel fordul el§ az ErdyC.-ben
(632) az ds.fi «frater, monachus» széban («kyt meg tarthnak mynd ez
may napiglan az ew zent zereteeben valo Iambor ewss ffyak»; vo. atya-fir
«frater, monachus» NySz.). E szerint az *ds-pérést, és-pérést, is-porost
826 eredeti jelentése «atya-pap» volt. .
SzINNYEI JOzZSEF. . .,

*) L. Slovanskéd Pohl'ady 12: 172. Pravda %e cudinské bires, a uZ 1
prehliskované biros, ujma sa — v nizkej redi, ale to je také, jakokol'vek
fiuspan, cembiztos (¢ sajtéhiba ¢ helyett) alebo pedinter, frajcimerka; to
sa musi vycudit. '

*%) Nagyon valészintinek tartom Brecker Foror Acost kollégim
véleményét, a melyet a szokatlan *preste > prete hangfejlédésre néuve tett
kérdésemre nyilvanitott, hogy t. i. a preste 8z6 a frate (frater) hatasa alatt

-alakult &t prete-vé.




Kovet fijni,

Szarvas GiBor igen elmésen s nagy koriltekintéssel magyarizta
-e szoldsunkat (Nyr. 23: 385), s igyekezett kimutatni, hogy a ,kigydkivet
fujni‘ vagy csak egyszerfien ,egy kovet fujni* eredeti magyar szélds.
Néhdény irdsbeli, t6t vidékr6l valé kozlés azt a gondolatot ébresaztette
"Szarvas-ban, hogy a tétoknAl e szdlds — melynek haszndlatira nyom-
tatott forrasbol példskat nem kozolt — magyar eredetli. Megvallom,
Szarvas magyardzata eléttem is oly vildgos és meggy8z6 volt, hogy
-szives 6romest elfogadtam. Ha kételkedtem volna is fejtegetésének igaz-
sigdban pusztdn azért, mert magyar teriiletrél csakis Fels6-Magyar-
-orszdgrél kozolt adatokat, megnyugtathatott volna egy, az Ethnographia,
6 : 328. lapjén kozolt adat. Ezen a helyen ,Gooseji népszokdsok kozt a
kovetkezlket olvasom : ,Ha valaki — fdleg Sz. Gyérgy n. eldtt — egy
helyen tobb kigydt 14t, biztos lehet, hogy azok ott «kiijet fijnak» (kovet
fijnak), a mely kd a legdrdgabb ékszerek egyike stb. Egy mdsik adat,
a mely szintén tantsdgot tehet a kigy6ké-fivas‘ dundntili elterjedésére,
az, a melyet Firrix Isrvin-nak (,a’ Babonasdgnak orvosldsdra és a’ koz-
ngp kézzil val6 kiirtdsdra) irt ,Természettudomdny a kéznépnek (Vesz-
prém, 1803) czimd mivében 4ll. ,A kigyckrél majd kézonséges egész-
-szen bévett értelem az is a koznép kozott, hogy azok Gszvegyiilekezvén,
kévet fnak. Innen, az ollyan emberekrl, a kik alattomban valami-
r8] tandtskoznak, azt szoktdk mondani kozbeszédben: fujjik a kovet.
E teupa kéltemény a kigyokrd!, mellyet az eggyliyyiek és tudatlanok
kolthettenek. Van egy bizonyos k8, a mellyet kigydkdnek hivnak,
és a mellyrél oda fellyebb (v. 6. 195. Ip.) emlékeztiink. Meg lehet hét,
hogy errd]l hallvdn a tudatlanok, azt gondoltdk, hogy azért nevezik est
ezzel a nevezettel, mert a kigydk fujjdk, holott az 6 kigyé forma szine
adta néki ezt a nevezetet® (u. 0. 259. Ip.). — Megvan Erpivy1 ,Vdlogatott
koézmondésok® czimd kényvében is: ,Egyiitt fujjak a kovet (2;dik kiadds,
141. Ip.) s Arany Buda Haldldban is:

Ezt arany ingerli, kapdos mésik ujjén
Ez r4 sziiletett, hogy kévet egyre fijjon (IX. én.)
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Es sz6 nélkil monda: — —
Fhjjak oda 4t a kdvet alattomba, (XI. én.)

A legels6 adat, a mely a ,kovet fajni‘ szélds eredetiségérs] vals-
hitemben megingatott, az volt, a melyet a régi cseh Gesta Romanorum-
ban olvastam. TrreopOsIUS csdszdr ugy kapja vissza szeme vildgdt, hogy
egy kigvé kovet hoz neki szdjdban s a csdszdr ezzel a kdvel dorzsoli meg
vildgtalan szemeit (Sbirka prament, skup. 1, fada 2, &slo 2: Staroteskd
Gesta Romanorum, pag. 59, 60). Ez a  histéria‘ nem cseh specialitds,
mert megvan a német Gestdkban (KuLLer: Gesta Romanorum, Bibl. d.
gesammt. deut. Literatur, Bd. 23:68) s megvan HaLLER-nél is (a 1767-
és 1865-diki kiaddst néztem meg). A valdsziniség a mellett sz6l, hogy
— forditott milvekrsl lévén sz6 - megvolt az eredetiben is. Az inns-
brucki, 1342-bél valé latin kéziratban csakugyan meg is taldljuk a
Jdgydkovet'. Az erre vonatkozé hely ez: ,. .. serpens cameram intrauit
portansque in ore suo lapidem paruum ... (Dick: Gesta Romanorum
nach der Innsbrucker Handschrift vom 1342 und vier Miinchener Hand-
schriften, pag. 126)°.

Tudvalevé dolog, hogy a mi emlékeinkben is nyoma van annak, .
hogy a ,kigy6ké* gyégyitd erejli, a nyakban hordva pedig talizmdn. Erre
vall Szarvas adata (Nyr. 23:389), a hol az van mondva, hogy Bocskax
végrendeletében kigyokovérdl sem feledkezett meg: ,Az kigydkovet is 6-
folségének hagyom, ki igen ritka és kedves: torokgyik ellen és torok-
f4j4s ellen rolla innya igen hasznos‘ (idézve Rapvinszky-ndl : R. M. Csal..
Elet 3: 171).

Ezekbdl az adatokbdl kiindulva kutatni kezdtem, hogy mit tudnak
rajtunk kivil a t6bbi népek a kigyckérsl’ s mit a kéfavds‘-rél. Hiszen
«a nyelvek terén tett vizsgdldddsok megdllapitottak amaz eléggé ismert
tényt, hogy a szdldsok és kozmonddsoknak eggy jo része kozbirtok, a.
nyelvnek legtobbjében egyként jaratos».

Kiterjesztve ezt a tételt a mdr kozlott adatok alapjdn, bizvist el-
mondhatjuk a ,kigy6kdral* is.

A legkozelebbi forrds, a melyre mdr Szarvas is rdmutatott s a hol’
els6 sorban kutatnunk kell; a tétsdg. Ttt széltében-hosszdban ismeretes
a ,k8fuvds® s a kigyékd‘. Ime az adatok: ,Bertalan napja elétt, mielstt-
kiki télire a sajdt oddjdba visszavonulna, dsszejénnek a kigydk, hogy azt
mondja, kovet fijjanak (aby vraj kamen ddchaly). Egyszer egy pasztor-
(z Jabrikovej) véletleniil egy nagy kigyé-garmaddra bukkant a mezén,
a melyek egy csoportban voltak s kévet fijtak, A mint azonban meg-
lattdk a pdszbort, sziszegni kezdtek s egyenként széjjel szérédtak. Végit
egy nagy kigy6 szdjiban hozta azt a nagy kovet. A pédsztor balidjival ki-
itotte a szdjabdl s magdhoz vette; a kigyék azonban folkerekedtek s a
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pésztor utdin mdsztak (gilaly sa). Szerencsésen megmenekiilt elglik.
Késébb a kovet rézbe foglaltatta. Az ilyen kdnek az a sajitsiga, hogy
a ki magdndl hordja a térvényszéki itélethozatal el8tt,
biztos lehet benne, hogy a pert megnyeri (Slovenské Pohlady
15:489). Az adat valészintien Zélyommegyébél vals. — Kgy mésik
adat a kovetkezd: .Egyszer hallottam, hogy egy asszony sebes esd utin
(po prudkom d4#di) a kaposztédsban kovet talalt, a melyet a kigyck fjtak.
Elhivattam azt az asszonyt, mutatnd meg a kovet. Gybngyszem nagy-
sagt karnedl k& volt, s valamikor eziistbe foglalva gomb lehetett valami
@r kabdtjan. Népink azonban ilyen magyardzatrél hallani sem akar;
8k a k6 csuda-erejében hisznek, mert kigyok fattdk azt. A kigyék, azt
mondja, mielétt téli szalldsukba vonulnsnak, Gsszejonnek, s néhdny
bregebbje nyelve alatt kovecskét hoz, s melyet aztdn fanak. Aztdn ezeket
a kovecskéket lyukakba rakjsk. Ezen kovek kozill az egyiknek, gondolom
a sdrgdnak, az az ereje van, hogy minden zdrat ki bir nyitni,
mésiknak meg az, hogy kiilonboz6 betegségeket gyodgyit,
jelcsen a szembajt stb. Az én kezem kozt levének — azt mond-
tdk — gyégyité hatdstinak kellett lennie. Az én asszonyom beteg férjé-
nek adta, hogy viselje. A férj azonban meg mem gyégyult t6le, mert
nem sokd meghalt. El is hitte az én asszonyom, hogy haldl ellen nincs
orvossig, legkevésbbé pedig az ilyen (Ndrodnie Noviny 1392 : 38. szdm,
Besednica)‘. Fzokbdl az adatokbdl mér is kivildglik, hogy a ,kigydks
hit nagyobb és szélesebb jelentéssel van meg a totokndl, mint nalunk,
mert egyrészt betegséget gyégyit, zdrakat nyit, mdsrészt a torvényszék
elétt tulajdonosinak kedvezd itéletet biztosit. Ez utébbi kapesolattal
dttérhetek e hit tovdbbi nyomozdsdra, el6bb azonban azt kell megemli-
tenem, hogy a tétban az ,egy kévet fajni* a magyarhoz teljesen hasonlé
jelentésben jaratos. Hrre vonatkozélag a t6t Matica kiaddsdban meg-
jelent ,Sbornik slovenskych ndrodnich piesni stb. (Vo Viedni, 1870,
gvizok 1)¢ gyljteményben, Dosfinsky kozlésében a ,Szdldsok és kézmon-
ddeok’ (Prislovia a porekadld) kozt ezt olvassuk: ,Zacali medzi sebou
kimen dut (ozlom, o ikladoch rozmy¥lat’, jednat’) (pag. 98),%) a mi
teljesen egybe vdg a Szamrvas-adta «fondorkodni, gonoszt forralni,
drmdinyt széni» jelentéssel.

Az eddig folhozott adatok meg nem déntik még Szarvas G4BoRr
azon tételét, hogy a ,kigyékéfavist s vele egyiitt az ,egy kovet fajni‘
eredeti, Ambar foltiing, hogy a t6t hit szerint a kigyékeé tulajdonossit
megdvia a birdk kedvezdtlen itéletétél, s ez a mi néphitinkben — leg-

*) Szérél széra: Elkezdtek egymés kozt kovet fijni. Rosszban, cselen
torték a fejiiket.
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aldbb eddigi tudomdsunk szerint — nines meg. Foltiing azonban, hogy
épen az a hit, hogy a kigyéké megév a birdk kedvezdtlen itéletétsl,
megvan a lappoknal is. Castréx ,Reisen nach Lappland¢ caimii
miive (77 lap) nyomdn Rocumorz a kévetkezbket {rja (Schweizersagen
aus dem Aargau, gesammelt und erliutert von Ernst Ludwig Rocunorz
Bd. IL 8. 7): ,Bei den Lappen um den See Enare und tief in Sibirien
hat Arex. CastriEn diese Sage vom Schlangenstein kennen lernen. All-
jahrlich einmal versammeln sich die Schlangen mit ihren Hiuptlingen
zu einem Ting, bei dem jeder Unterthan Antrige machen kann und der
Hiuptling nicht bloss diber die Schlangen, sondern auch iiber Menschen
und Thiere, sofern sie den Schlangen geschadet haben, Recht spricht.
Nach einer solchen Versammlung findet man am Platze des Tings den
gsogenannten Gerichtsstein, welcher dann jedem Menschen bei einer
gerichtlichen Klage gute Dienste thut. Castriin weist auf #hnliche in
Indien vorkommende Vorstellungen hin.»*) Ez az adat nagyot ront a
magyar néphit eredetiségén s ha még hozz4 veszszilk, hogy a német nép-
hit szintén tud a kigyékdérdl, akkor a magyarban a kigyoksfavds eredeti-
ségét teljesen el kell ejteniink. Henne-Aym Rmyn ,Die deutsche Volks-
sage (zweite Auflage, 117) czimil milivében két adatot is taldlunk tdr-
gyunkra ; az egyik ez: ,Die Schlangen einer Gegend kommen zuweilen
zusammen und bilden zischend ein Ei, welches man wegfangen
muss, ehe es die Erde beriihrt sth.’; a mdsik ez: ,Zu einer bestimmten
Zeit versammeln sich alle Schlangen einer Gegend und legen sich um
die ansehnlichste in einem Kreis; auf das Haupt derselben zischen sie

"so lange, bis sich eine klebrige Substanz erzeugt, die dann

zu Stein erhédrtet. Dieser Schlangenstein hat die Gestalt einer
Eichel und ist durchsichtig von der Farbe eines dunklen Smaragdes,
unten flach und hat drei Lécher, wo er angewachsen isty. — Megemli-
tem még, hogy a mnagy német szétirak szintén ismerik a kigyékovet :
natterstein, natternstein m. draconica (Grivm), ndter-, ndternstein (kfn.),
draconica (LExER) ; schlangenstein, fur gift-aussaugend gehalten (Sawprrs
3:1203). — A ,kévet fajni‘ kifejezést azonban (stein blasen, anblasen ?)
nem taldlfam meg a németben ; helyette itt eml{tem meg a félig-meddig
hasonlé osztrak-bajor stein setzen-t (der Stainsetzer, mensch, der beym
Anschein der grossten gutmiithigkeit und Einfalt seine geheimen, eigen-
niitzigen Zwecke zu verfolgen weiss: Scumverier 23 763).

Ha ez adatokbdl levonom a tanulsigot, énkénytelenil is az kovet-
kezik, hogy a magyar ,kigyoksfuvds nem eredeti; de nem eredeti a tot

*) Ezt, valamint a Henne-Am Rhyn-téle adatot Hermann Antal tanir

Ar szivességének koszonhetem.
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meg & lapp sem, s valdszintien nem az a germdn sem. A kigyékultus
szétronesolt mythikus vondsaival van dolgunk, a melyek taldn mint

legeredetibb forrdsukra, Indidra vezethet6k vissza. De nem czélom ki-

kutatni, mi a babonds hitnek az utolsé forrdsa. A ki a dolognak ezt a ré-
gzét el akarja végezni, forgassa Rocanorz és HEnNe-Am BryN konyvét s
megtaldlja a feleletet. Magdt a babonds hitet megtaldltuk a lappban, a
németben s a tétban. Hogy a tétsdghoz ez a kigy6ksfivds ming réven
jutott, arra azzal felelhetek, hogy a cseheknél a kigyé a nép hitében
igen fontos szerepet jatszott (14sd Seznam povér a zvyklosti pohanskych
z VIII. véku, objasnuje Dr. Cenék Zibrt, 70 1p.). Mindeddig azonban a
Jkiiment dut’® drményt sz6nif) kifejezést a csehségnél nem taldltam meg
(v. 6. morv. do jednéj bané kuji p#i zlém svorni, é’esk}? Lid 5:420;
t. do edniho mecha duju). — Ha mér most azt kérdezi valaki, honnan
valé a magyar szélds, nyugodt lélekkel adhatom feleletiil, hogy a kigyé-
kotavds: hite kolesonvétel, még pedig valészinlien t6t, Dundn tdl egye-
nesen német is lehet; az ,egy kovet fujniszdlds azonban ondlléan is
kifejlddhetett mind a magyarban, mind a tétban. Ha azonban cseh for-
r4sokbdl, még pedig a nép korébdl is igazolhaté lesz az ,egy kovet fajnif,
akkor a magyarban a ,kigyokéfuvas‘ mindenestiil t6t.
MzricE JANos.
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Ismertetések és birdlatok.

Votjak nyelvészeti irodalom.

1. T. G. AmiNorF Votjakin ddnne- ja muoto-opin luonnos. Julkaissut Yrio
‘WicamanN. Helsingissd 1896. (Kilonnyomata Suom.-Ugr. Seur Aikakausk.
XIV. kotetébol).

Bzt a rovid votjdk nyelvtant a kordn elhinyt finn nyelviudds
hagyatékdbdl adta ki W. nagy gonddal s odaaddssal. A nyelvtan a
kazdni 8 vjatkai nyelvjardsokkal foglalkozik s a WiepEMANN nyelv-
tanal mellett is j6 szolgdlatot tesz, kilonosen rovidsége miatt. De
azonkiviill megvan még a maga sajit kiillon érdeme, az t. i. hogy
rovid vazlatdat adja a votjdk bangtannak is, nem is sz6lva o WizpEe-
MANN-6énél pontosabb irdsmddjérdl s adatairdl. Csakis a hangtanbol
szdndékozom néhdny nevezetesebb adatot kozélni, nevezetesen a
véltoz6 hangsaly hatdsairél, a mely a magyar nyelvtan munkdsait
is kiilondsen érdekelheti, s kulomben is a finn-ugor nyelvészetnek
most napi renden levd problemdi kozé tartozik.

A hangzdilleszkedés a magyarban s a finnben elérehatd,
de a votjdkban hdtrahat6; pl. u>n lesz (w, melyet WicEMANN
a Wotjakische Sprachproben-ben wi-val jelel, a svéd «-hoz hasonld
hang, 1. Batassa Phon. 47. 1.) rakovetkezd ¢, ¢ hatdsa miatt: tu:
tuiz ; Su-: Swiz, Suem. Még néhany hasonld példdit emlit A., de nagy
kdr, hogy ez a fejezet nines kelldleg kidolgozva. A. ugyanis melles-
leg egy igen fontos elvet koczkdztat ; szerinte t. i. a hangzoillesz-
kedés a finn-ugor nyelvekben csak késobbi fejlédés lehet, még
pedig a hangsuly hatdsa okozhatta, olyforman, hogy a hangsulyos
szotagokhoz  kénytelen-kelletlen alkalmazkodtak a hangsaly-
talanok, tehit a mely nyelvekben a hangsuly az els6 szotagon van,
ott az illeszkedés el 6rehatd, viszont a votjdkban, a hol a hang-
sily az utolsd szotagon van, ott az illeszkedés hatrahato.
A votjikban tehdt nem a rag alkalmazkodik, hanem a sz6t6.
A hangsily ilyetén hatdsdnak még tobb példdjdat taldlhatni.

1. A hangstlytalan els6 szétag magénhangzdja kieshetik, pl.
stal 86 vo. sital ; skal tehén: iskat ; nat nap: ninat; rom barat:
wrom.
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2. Olyan szdtag, mely a ragozis vagy képzés folytdn hang-
gulytalannd valik, szintén kieshetik, pl. sutem sziv: iness. sulmin ;
gubir pap : gubres papos.

3. Viszont az imper. sing. 2. személyében, s a tagadod ige-
ragozdsban, a hol a hangstly az ige els§ szbtagjara esik, ott a
(kéttagh sz0) szdvégi hangzdja (¢, o) kopik le a vjatkai nyelvjaras-
ban, pl. kut : kaz. kuto fogd ; ug sot (kaz. ote) nem adok.

A hangsuly hatdsa kétségtelen; de persze tudni kellene, hogy
vajjon nem tatdr hatds miatt lett-e a votjakban & mostani hang-
gulyozds modja.

Még érdekesek s tanulsdgosak a hangtan tobbi fejezetei is,
kiillondsen a magdnhangzok sajitsigos véltozdsal az Osszetételben
8 a ragozdsban. De természetesen mindez csak roviden s vdzlatosan
van tdrgyalva.

WicEMANN mindenesetre koszonetet érdemel, hogy nem
kimélt faradsdgot ezen tanulsdgos kis konyv gondos kiadasara.

‘2, YR30 WiceaMANN Wotjakische Sprachproben I. Lieder, Gebete u. Zauber-
spriiche. Suom.-Ugr. Seur. Aikakausk. XI. Helsingissi 1893,

Igazén orvendetes dolog, hogy Munk4cst becses votjak gyij-
teménye most a WiocEMANN-éval is megszaporodott. Nagyon tanul-
:84gos ezen gyljtemény a folklore szempontjdbol, mert szdmos 1j
adattal bviti ismereteinket a votjak nép koltészetérdl, vallasdrol
s szokdsairtl. Killomben a gyijteményben nagyjdban ugyanolyan
fajtdja az anyag, mint a Munkicsi-éban: kiilonféle dalok, imadsé-
gok, rdolvasdsok s babondk, persze mds-mds tartalommal. Ujak
WicemMaNN-ndl a panaszdalok, a melyeket a menyasszony énekel,
middn az atyai hdztél meg kell vdlnia, s a minéket ParsoNen ig
gyijtott a mordvinokndl, tovabbd egyéb halottas gydszénekek.
Ellenben igen értékesek MunkAost gytijteményében a monddk s
mesgék, a mindk nincsenek W.-ndl. Mdsrészt meg W. roviden
tdjékoztat n votjak versmértékrol, s6t néhdany dalt kottdra szedve is
kozol. Széval boséges anyagot talalna a folklorista ezen kotetekben,
8 nagyon kivdnatos volna, hogy ne csak a nyelvész érdeklédjek
irdntuk.

Mi persze csak mint nyelvészek drvendiink nekik. S e tekin-
tetben is b8séges gyarapoddst hoztak W. gyujtései. Ugyanis Mun-
kiost  gyujteményeibbl megismerkedtink a kazdni, szarapuli,
¢jszaki malmisi s részben a jelabugai nyelvjdrassal. W. egész mas
nyelvjdrdsokat szemelt ki, nevezetesen a malmis-ursumi-t (déli
malmisit, mely kiillombozik az éjszakitol) s a glazovit, a melybol
M. csak egy pir imddsidgot s egy kis daltoredéket kaphatott, de
mér PervucHIN is adott ki egy gyiijteményt (vo. NyK. 21 : 220.).
Szép szdmmal gyujtott még W. a jelabuga: nyelvjdrasbél, végre
jart s gytjtott a besserman-okndl, a kik szintén a glazovi kerii-
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letben laknak s dllitolag valamiféle tatdr ivadékok. Nyelviik nem is-
igen kulémboézik a glazovi nyelvjdrastél. Végre megemlitend6 még,
hogy WicrManNnak sikeriilt egy votjdk-orosz s orosz-votjak szétdrt
is megszereznie, melyet egy kazdni tanfeliigyels, Vviapistav Isnen-
TIEV, szerkesztett. A szotar els6 felében 5000 sz6 van; a mésodik-
ban pedig 15,000.

Fzen killombozé nyelvjdrasok dltaldnos jellemzésére, W. azb
dllitja, hogy a glazovi s kazdni nyelvjirisok annyira eltér8k, hogy
az emberek csak nagyon nehezen érthetik meg egymdst. Ugy ldt-
szik, legkivalt azért, mert a kazdni s a tobbi nyelvjardsban igen sok
a tatdr jovevényszd, viszont a glazoviban az orosz a tilnyom;
de egyébként is, mondja W. leginkdbb a székinesben mutatkozik
az eltérés.

Nem véllalkozhatom arra, hogy ezen rovid ismertetés kere-
tében részletesebben megvildgitsam az egyes nyelvjdrdsok eltéré-
geit. Miel6tt azonban néhdny jellemzd kulombséget kiemelnék,
meg akarom jegyezni, hogy a kilombség hangtanilag nem olyan
nagy, mint & hogy az ember gondolna elsé pillanatra,
osszehasonlitvin Munkicst 8 WricEMaNN kiadvdnyait. Ugyanis a
finnek most Gjabban a mienkétsl sokszor egészen kilémbozé betii-
ket hasznalnak, a mibél csak zirzavar tdmadhat. Kalonogen olyan
nyelveknél, a melyeket az ember csak olvas, de nem hallhat.
Annyira, hogy miutdn pl. dttanulmdnyoztam M. gyijteményét s
aztdn el6vettem WicEMaNN-t, annyira idegenszeri volt ez utébbi
eldttem, hogy meglehetds fdradsdggal birtam a mdr ismeretes
szokat felismerni. Hetekig aztén csak a W. nyelvével foglalkoztam,
8 mikor ismét Munkicsi-hoz fordultam, ismét a régi bajom kovet-
kezett be. A felel6sség ezért a finneket terheli, kulonésen ezen
esetben, minthogy Munkicst gytjteménye megel6zte W.-ét. Hit
meért nem fogadta el akkor W. a M. irdsmodjst ? Taldn mert a M.-é
nem clég pontos? De ép a W. szivegei meggydzhetnek benninket
arr6l, hogy ez az eset nem forog fénn, sét hogy M. irdsmédja egé-
szen megbizhatd. A kiilombség korilbelil a kovetkezd (el6l M. irds-
maodja, a kett6spont utdn W.-é): G: ¢; 0: 6, e: e; T:&; 4 w;
w:ow,w; Ere; 65048, dF; 5:dE; é:t§; d: dZ Enek a hangok-
egymésnak, a mint ldtszik, teljesen megfeleldk, s ennélfogva egy-
formdn is lehetett volna 6ket jelelni, illet6leg meg lehetett volna a
nalunk divé jelt tartani. Mis a dolog azon hangokkal, a melyek a
M. szévegeiben, vagyis nyelvjdrdsaiban nem fordulnak el6; ezekre
persze szabad keze volt W.-nak, de itt is jobb lett volna a meglev
mintikhoz alkalmazkodva az ujakat megalkotni.

Hangtani véltozatra nézve a legérdekesebb a malmis-ursums
s a jelabugai nyelvjdrds, kilonosen azért, hogy a magdnhangzo
utdn kovetkezs | > w, w (w) lesz, pl. m.-urd. kiwlos : kiljos szavak,
dalok ; myg : mali miért ; de gureélen (adess.) a hegyen; rukedli
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(allat.) pupit dem flussthale gegeniiber vo. ariidut bide hetenként;
lwisqu volnék. Hasonlokép a jelabugai-ban, mint emlitettem;
példak foloslegesek.

Szokezd6 j m.-urd.-ban is d, ill. & («ein laut zwischen den.

palatalisierten d und g»), mint a kazaniban pl. d7r fej; de meg-
marad a jelabugaiban (iir). A glaz.-ban s a besserm.-ban vilto-
zatlan aztis, meg a j is. Meg akarom még emliteni, hogy a m.-urg.-
ban a pluralis -jos képzd 7 hangja a megel6z6 w-hesz, illetbleg az
l-hez, melyb6l lett, asszimilalodik, s -los-nak hangzik, pl. kiwlos
szavak, pindulos fitk, hasonlé fajta hangviltozas sin-ufemiios-ti
pillantdsaitok, de viszont v. 6. kdtios szivek; dismonios ellenségek.

Végre a votjak szétdr is bovilt W, gyijtései dltal; de errdl

majd jovire. WiceMaNN pedig faradsigos buzgalmdval méltin

kiérdemelte mindnydjunk h4ldjat, s nagy érdeklédéssel varjuk
gyujteménye folytatdsés.
' Szinast Méricz.

Uj konyvek, fizetek. Guxprz, Arvio. Suomalais-ugrilainen 7

ensimméisen ja toisen tavuun vokaalien vilissé (A finn-ugor @ az els§
és a mdsodik szétag magdinhangzdja kozott). — Ensi tavaun vokaalit
suomen, lapin ja mordvan kaksi-ja useampitavuisissa sanoissa (Az elsd
szotag magdnhangzdi a finn, a lapp és a mordvin nyelv két- és tobbtagu

szavaiban). Helsingfors. (A Finn Irodalmi Térsasdg ,Vahaisid kirjelma‘-

czimi{ kiadvdnydnak XXIIT. fizete, killonnyomat a ,Suomi‘-bél).

Giseir E. Lwo. A Lobkowitz-codex nyelvi ismertetése. Budapest.
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Budapest.
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Mixo Pin. N1 magyar levélstilus a XVIL szdzadban. Székely-
Udvarhely.
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nyomat a Budapesti Szemlébél).
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Virgonvi, Oprro. Additamenta ad dictionarium Latinitatis Hun-
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Kisebh kozlések.

Faré. Régibb id8 6ta kisérem figyelemmel a NySz. kévetkezd ada-
“tdt: ,Midén fdré-ra fogatnak és erds bizonysdgokkal siirgettetnek, mind-
_jArt nyomot vesztenek.: Bz az idézet Pizminy Kalauzdnak 1766-diki, nagy-
szombati kiaddsdb6l van véve, még pedig azon tanulménybél, a melyet
r6la Kiss Iendoz frt (NyK. XV. két.). Az a kérilmény, hogy a NySz. szer-
kesztéi nem tették magukévd a Kiss-féle értelmezést (fdréra fogni =
fartatni, megfogni a vitatkozdsban, NyK. 15: 369), arra kényszeritett,
hogy belepillantsak magdba a forrdsba. Kiindulé pontdl az 1766-diki
kiaddst vettem. Pizminy itt (407.) eléadja, hogy az Gjitdknak két csa-
lard mesterségok van; az egyik arra val6, hogy a katholikus hitet el-
nyomjik és ,elgyliloltessék,‘ 8 a ,masik mesterség az ; hogy, mint a’ réka,
mikor egyik lyukdbdl kiszorittatik, mdsba szalad: ugy az uj taniték
midén valdban o fdréra fogatnak, és erds bizonysdigokkal siirgettet-
nek, mindjart nyomot vesztenek.: Ebb6l az idézetbél lathato, hogy Kiss
nem kozélte pontosan a szoveget, mert ott az 4ll, hogy ,valdban o’ fd-
réra‘ fogatnak. — A NySz. szerkesztdsége Pizminy elsd, 1613-diki kiads-
sdt dolgozta f6l, de ebben ,a fdréra fogatni‘ nincsen meg. Els6 kérdés
tehat, mikor 1ép fol ez a kifejezés a Kalauzban. A Kalauzbdl Pizminy
életében osszesen hdrom kiadds jelent meg, mind a hdrom kiaddst maga
Pizminy adta ki. Az 1623-diki, médsodik kiaddsban mér benne van a

fdré (;middn valéban a’ fdréra fogatnak, 411. oldal): hasonléan benne
van az 1637-dikiben is (,middn valdban a’ fdréra fogatnak* 407.). Vala-
mennyi kiaddsban - mdr t. i. a mennyit médomban volt megnézni
— benne van az, hogy ,mid6n valdban a fdréra fogatnak.:

Emlitettem, hogy a NySz. szerkesztéi nem tették magukévd Kiss
értelmezését ; killonben oda teszik vala, hogy annyi, mint ,fartatni, meg-
fogni a vitatkozdsban.‘

Az idézett sz6lds megfejtéséhez okvetlentil sziikséges, hogy a
népnél is tudakozédjunk. A MTsz hdrom fdrét ismer. A tolnamegyei
fdré bérlevelet, a fehérmegyei plébénidt jelent. A fdré harmadik jelentés-
korét szordl-széra iktatom ide :
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3. ,Fdré: baj, viszontagsig, balsors. Sok fdrén jdrt: sok bajon,
viszontagsigon, nyomorusdigon ment keresztiil (Székelyfold, Tsz.). Sok
fdré érte (Hiromszék m. NyK. 3:11.). — Szcoldsok: Eljirta a furdt
v. a fdréjdt : eljérta a bolondjat. Ne jard a fdrét v. a fdrédat : ne bolon-
-dozzél (Szeged, Csapldr B.).‘

A plébdnia jelentést fdré német eredetd (v6. Merich, Német ven-
-dégszok) ; ugyanilyen eredetll a mdsik két fdré is, bar e kettének a bizo-
nyitdsival jelzett munkdmban adds maradtam. — Iz addssigom egy
részét, a harmadik furéra vonatkozét most akarom lerémi.

A népnyelv fdré-n elsé sorban bajt, viszontagsigot, balsors-ot ért.
Tz a jelentés egész természetesen rdvezet arra, hogy az egyeztetésnél
a ném. gefahr-ra gondoljunk. Csakhogy gefahr-nak semmiféle dialek-
tusi alakjabdl (osztr. baj. gefdr, gefeer, gfdr ScmmrLrer; erd. szisz
-gafor, gafuer, Jacosr Gry. szlves kozlése) sem lett volna a magyarban
fdré. — Pauvn most megjelend szétdra azt a felvildgositdst adja, hogy
«gefahr, allmahlich an Stelle des einfachen fahr getretent, és fakr alatt
ez all: fahr = mhd. vdre:.

A fahr, illetve a kfn. vdre, vdr stb. jelentései: ,nachstellung,
falschheit, betrug, gefihrdung, gefahr, nachteil (Lexer Mittelhdwb.).
~Grivvnél meg ezt olvassuk: 1. unser nhd., noch im 16 jh. und zumal
bei Luraer oft gebrauchtes fahr weicht allmilich dem gefakr (a mely
kiilomben mér a XIV. szdzadban f6ltiinik, 1. Lrxsr, 956), hat aber, wie
dieses, den Sinn von periculum. .. 2.. die bedeutung des mhd. vdre und
vdr ,dolus, bose absicht, arglist, hatte sich zu lingst in der nhd. ge-
richtssprache erhalten.‘

T6bb adatot is kozolhetnék, de valamennyi csak azt bizonyitja,
hogy a kin. wvdre, vdr-t az 1j felnémetben kiszoritotta a gefakr (analég
-eset pl. a kfn. swinde, ujfn. geschwinde, geschwind). A népnyelvi fdré a
kfn. vdre dtvétele.

Ha mdr most a magy. fdrd <0 kfn., vdre szdrmasztatdsa helyes,
kérdés, hogyan lehetne ezt Pizminy furé-jdval dsszehozni. — Tekintettel
-arra, hogy a Kalauz minden egyes kiaddsaban sz6rél-szdra, pontosan min-
dig az 4il: ,valéban &’ fdréra fogatnak,* gondolhatndnk arra, hogy az elpsr-
toltakat feljebbvaldik a pfarre-ra (pfarrhaus) idézték s ott «erds bizony-
-sigokkal megsiirgették.» Azonban ilyen eljdrdsrél semmit sem tudunk,
8 killémben is Pizminy idejében a protestdnsok oly hatalmasak voltak,
hogy az efféle megidézés bizonydra eredménytelen maradt volna. Ezért
azt hiszem, hogy a Kalauz fdré-ja sernmi Gsszefiiggésben sines a ném.
pfarre-val, hanem igenis egy a mi népnyelvi fdré-nkkal (kfn. vdre).

A kfn. vire tébbek kozott ,nachstellung’-ot is jelent. Az utbaiga-
zit6 adatot ,a fdré-ra fogatni‘-ra ApeLunc szétdra adja meg, a hol nach-




498 KISEBB KOZLESEK.

stellen alatt ez 411: 1., ... 2, neutrum, mit haben, nach etwas stellen,.
d.h.durchaufgestelltefallen, schlingen, netze u. s. f.
in seine gewalt zu bringen suchen. So stellen die jiger im eigentlichsten.
verstande den wilden thieren nach, wenn sie selbige durch aufgestellte-
fallen u. s. f. zu fangen suchen. In weiterer bedeutung ist est oft durch
list zu bekommen suchen . .. daher die nachstellung die handlung des
nachstellens auch in einzelnen fillen (Aperuna’s Wh. 1801. 3: 363.).
— Pizminy adata tehdt igy értelmezendd: vkit fdréra fogni — jeman-
den durch list (t. i. szébeszédben) zu bekommen suchen.
MEricu Jivos.

Oszvér. Bat6. — A Nyelvtudomsnyi Kozlemények juniusi fiizetét.
lapozgatva, szemembe 6tlottek Prixxker Maniin kovetkez6 szavai:
«Zorxat a mdreziusi fizet 127-ik lapjin emlékezetbe hozza, hogy e szd-
nak (‘dszvér) perzsa eredetére mdr Szirmar Axtan rdmutatott 1806-ban
kiadott polgdri s t6rvénykezési szdétdrdban. Ez igaz ; csakhogy az elsség
dicsBsége nem ot illeti meg, hanem a debreczeni grammatica frdit, akik .
mir egy évtizedde!l el6bb észrevették, hogy az dszvér perzsa szdrmazdsi.
Eredetijét be is mutatjdk dszter alakban.» Mér, hogy Szrrmar mibdl szdr-
maztatja az dszvért, nem mondja meg; a folott tehdt, hogy szdrmazta-
tdsa helyes-e, vagy helytelen, nem vitatkozhatunk. Azt azonban merem
#llftani, hogy a jelzett szd eredete kimutatdsdnak dicsésége a debreczeni
grammatikusokat meg nem illeti. Az dltalok eredetitil kimutatott dszter
ugyanis nem egyéb, mint helytelen 4firdsa a perzsa ustur vagy dstir
sz6nak, mely hatdrozottan tevét jelent, nem pedig 6szvért. Bizonyitja
ezt a szangzkrit nyelv is, melyben a teve szintén wstra, mig az szvért az
usvatara ez6 jelenti. Ldtjuk tehdt, hogy a perzsa és magyar sz jelent-
ményre nézve egymistol teljesen killombozik, s annak sines semami érthetd
oka, miért lett volna a magyarban az ustur-bdl oszvér. Valésziniibbnek
tiinik fel Munkics: BeErnAT-nak a mdrcziusi fiizetben Zornar-t61 emlitett.
szarmaztatdsa, mely szerint az dszvér a perzsa asp (inkdbb eszp ), ,16¢ s a
szintén perzsa khar ,szamdr® osszetételének velna eredménye, mit
Schligli széjegyzékben eléforduld régi ezper alak is tdmogatni ldtszik, .
De hogy megnyugodhatndnk e szdrmazdsban, bizonyosoknak kellene
lenniink a feldl, hogy az az ezper alak jél megfelelSleg adja vissza.
az akkori é16 kiejtést, a mi pedig a régiek tapogatédzé irdsmédja mel-
lett épen mem bizonyos; s aztdn ki kellene mutatni, hogy az az eszp-
khar bsszetétel csakugyan megvan, vagy megvolt a perzsa nyelvben..
Amde én = rendelkezésemre 4116 perzsa szbétdrakban, ming p. o. MeNINsKI
vagy CasTerii, annak nyomdra nem akadok. Az pedig hihetetlen, hogy
a magyar amaz Osszetétel alkots részeit kialon-kilon vette 4t s agy tette.
volna Ossze !
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Ugyancsak a legutobbi fiizetben M. J. a batd, batyu szavakrol érte-
‘kezvén, felhivja a torok nyelvek ismerSit, hogy e szavaknak a térékben
‘netdn taldlhaté megfeleld sz6t vele kozoljék. Kivansdgdnak eleget akar-
vén tenni, a nélkil, hogy taldlgatdsomnak csalhatatlansigot igényelnék,
bator vagyok rdmufatni az oszmanli budak: rameau, branche, noeud
d’arbre (MarrLour) s még inkdbb a kazdni tatar botak : dg, fadg (BiLixr
G.) szavakra, melyekkel a batd szerintem csak ugy egyeztethets, miként
p. 0. a burcak-kal a borsd. M. M.

Fene. Tudvalevé dolog, hogy a rokon nyelvek tantsdga szerint
«a magyarban az eb dllatfajnak 6t elnevezése vezethetd vissza ugor
eredetre» (NyK. 23:344, 24:374). Ez 6t elnevezés egyike a fene, a
‘melynek eredeti jelentése a rokon nyelvek egybehangzé adatai szerint
(L. MUSz. 512) «kutya» volt. Ez a jelentés azonban sem a unépnyelvbdl,
sem pedig a régi nyelvb6l ki nem mutathaté, s {gy jogunk van féltenni,
hogy igen kordn kiveszett. A kovetkezd sorok czélja egyrészt megerdsi-
teni azt, hogy a «kutya» jelentés megvolt a magyar nyelv kiilon életében,
‘mdsrészt, hogy ez a jelentés csak itt, mai hazdnkban veszhetett el.

Korr és JuxeymanN cseh szétarirék ismernek egy fena-t, a mely
néstény-kutyat jelent. Sem 6k, sem pedig Rank (fena f. fihe, hiindin;
fig. ein boses Weib) nem mondjék meg, hol ismeretes a sz6. Hasztalan
keresiink utbaigazitdst Marzenaurr-ndl is; megprébilkozik ugyan a szd
-etymologidjdval s azt {xja: ,fena es. canis feminina psice; z ném. fenn £,
té% finn, fann canis pes, phano lex salica (Cizi slovd stb. 1565.)% June-
MANN is egv germ. *fen, ¥vehen ,bunt'-bdl akarta magyardzni a cseh sz6t,
de sikertelenill. — A ném. fann, fdnn igen ritka adat s csakis Griv-nél
taldlhaté. A német etymologiai szétdrakban nyoma sincs a fenn-nek .
UnrensEck nemrég megjelent g6t szdfejtd szétdira sem tud a szérdl;
Scuraper ,Sprachvergleichung und Urgeschichte’ eziml munkdjiban
fenn, famn, phano kutyanévrdl mitsem tud. Ezek utédn azt hiszem, jobb
ezt a cseh-germdn etymoldgidt félretenniink, mikor a germdn adat maga
is kétséges és homdlyos.

A cseh fena Barros tanusdga szerint a morva dialektusokban jdra-
tos. ,Dialektologie moravskd (prvni dil) cz{ml munkdjiban a kovetkezd
-adatokat taldljuk a fena-ra: 1. suka = fena val. (= valadské), las.
(= ladské) [271. 1p.]; 2. fena = pes samice [320.]; 3. kotka a fena se
honi, je nahoné n4 atd. (plemenéni zvifat, 325. 1p.).

Ezeket az adatokat ki kell egészitenem Barros-nak egy mésik gydj-
teményébél ; ez az 6 ,Morva szoldsok é= kozmonddisok (Moravské p¥islovi
:a potekadla)‘ czimi értekezése, a mely a Cosky Lid-ben jelent meg. Itt
két kozmonddst is talilunk; az egyik: «Négaraj suku (fenu), nébudé
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hluku»; a masik «NSgaraj psitka, nébudé bolitka (Cesky Lid 5: 541)»..
Forditdsban a két kézmondds ez: «Ne hergeld fel a ndstény-kutyét
(fenét), nem lesz ldrma» és «Ne hergeld fel a kutydcskat, nem lesz fdjda-
lomv». — A két kozmondds egymdst teljesen kiegésziti; a mi itt psicek
(cseh irod. psicek), az ott fena, suka (psicka). Ennyi adatbél tehdt kovet-
keztethetjiilk azt, hogy a fena ndstény-kutyat jelent s két morvaorszdgi
dialektusban jératos (valasské és ladské ndieti). — Ez a fena pedig nem
mds, mint a mi fené-nk, a mi egykoron ,kutya‘ jelentésti szavunk. Hogy
ez a fena itt magyar eredetli, bizonyithatjak a kovetkezd, ugyancsak
morvaorszagi kutya-nevek: kopol je zvldstni pes ,honaci’, barvy éerné a
nad otima m4g Zluté skorny kopoty (uh.) | nejéastéjsf jména psf jsou =
.. . juhas, tarkos, fodmel (<< fogd meg), kuta, cifra, rajta (Bartog, Dia-
lektologie 320.).

Ha valaki kételkednék abban, hogy a fena és a fene egy sz6, meg
kellene tudnia magyardzni a t6bbi, kétségteleniil magyar evedetti kutya-
neveket is. Hogy a fodmek, cifra, rajta, juhas, kufa magyar eredetil
szavak, bizonydra mindenki eldtt vilsgos. Ilyen a fena is. — Még csak
azt emlitem meg, hogy a tétban a fena-nak «valami rossz, gonosz («Nech
ta fena uchyti; bodaj fa fena zala, ulapila Nagyszombat vidéke‘») jelen-
tése van, 8 itt a «kutya» jelentés ismeretlen. Valdszind tehdt, hogy a
tétban ujabb dtvétel, a morvaorszdgi nyelvjirdsokban pedig régibb.

Hogy mikép keriilt ez a sz6 eredeti magyar jelentésében minden
kozvetités nélkill a morvdkhoz (ill. morvai vlachokhoz), arrél a jové-
fiizethen, a hol a morvdknak és a hazai tétoknak legrégibb magyar jove--
vényszavait fogom bemutatni.

MEeLice Jinos.
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