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ORTA-OJUNU.

Tordk népszinjaték.

— A varéazslo. —

L

(Mialatt a zene egy notdt szdl, a nézf ferre legelébb is Pedekjar
1ép el8.)

Pesekjar. Oh én vitézem.

Beltilrsl valaki: Tessék én vitézem.

Pes. Nem is ez a szdmités.

Valaki. Mi hat a szdmitdsod ?

Pes. A Vargzslo® jatékdanak vettem utinzatat, hazd r4, hadd
mutassam a czélzatdt.

(Miutdn eljatszottak egy nétdt, jon egy roppant furcsa 6lto-
zetben a Kavuklu (nagy givegii). Fején jokora nagy siiveg, kezé-
ben kilomboz6 szinekbdl kirakott esernyd, utdna meg mintegy
szolgdja kép és tiskdval a kezében egy tirpe jon ; vagy hiromszor
otszor kortiljarjdk a nézd tért.) ’

Pes. Masalla efendim, honnan jon és merre megy 6n sze-
mem fénye ?

Kav. (A megette lev6 torpéhez.) Mit orditoz itt ez a szenny
ember, menj és nézd, hogy koldus-e vagy miféle, taldn pénzt akar ?

' Térpe. Téan koldusnak kell lennie.

Pes. Efendim, megértettem a beszélgetésteket, szolgdja (én)
‘koldus vagy mi nem vagyok; taldn el is felejtette 6n, hogy szol-
,g;ija (én) régi bardtja Toszun efendi vagyok.

Kav. Szép, most mér tudom, nos mit akar mondani ?
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Pes. Efendim semmi kulonéset, olyan mélyen elmertlve jar
on, hogy ennek oka meg az eyészsége utin tudakozbédom.

Kav. Bocsdsson meg Toszun efendi, ma tulsagos a szérako-
zottsagom, hirtelenjébe meg se ismertem.

Pes. Oh efendim, mi az oka e szorakozottsigdnak ?

Kav. Oh Toszunkdm, ha elbeszélném a fejemre jov6 eseményt
és ha meghallgatndd, akkor megértenéd.

Pes. Ob efendim, elmult légyen ; tudja on, hogy szolgdja (én)
mily figyelmes vagyok, beszélje el, hadd tudjam meg én is.

Kav. Lelkem, azt csak tudni fogja, hogy a felsé varosrészbeli
el6ljaronk hdzdnak egyik szobdjat bérben birom.

Pes. 1gen is efendim, tudom.

Kav. Hogy, hogy nem, tegnap el6tt reggel kordan keltem fel ;
kimegyek a mosakodoba és latom, hogy az el6ljaré efendi, a
hdz tulajdonosa fel6ltozkodve felovezkedve menében van ki az
utezara. :

Pes. Aztin efendim ?

Kav. Azt mondom neki: ,Ugyan efendim, ilyen kordn merre
méltéztatik menni ?¢ Feleli erre: ,éh ne fogj most engem sz6ba,
megyek a koldus-g6zhajora, még el talalok késni.¢

Pes. Nos ?

Kav. Toszun, hisz tudva el6tted a mi helyzetiink, bizony nem
kevés nyomorusagot szenvedink.

Pes, Tudom efendim, tudom.

Kav. Mondom neki: ,Oh, ha igy van, varj egy kissé, én is
hadd 61t6zkodom fel sebtibe és menjiink egyitt. Azt mondta r4,
hogy jol van. Gyorsan feloltdzkidtem és egyiittesen egy futds, el-
érkeztiink a koldus-g6zoshoz. Beszdllottunk a hajoba, kezdtem
mindenfelé nézegetni, emerre mentem oda dorgolsdztem, amarra
mentem oda dorgdlédztem, de bizony nem akadt a ki vagy ot pa-
rat elévéve ide adta volna. Pedig Toszun efendi, tudod-e hogy mért
mentem én voltakép a koldus-hajora ?

Peé. Nem én efendim, mért is mentél hdt?

Kav. A szegénységemet csak megtudtam veled értetni; nos
én azt hittem, hogy a koldus-hajon pénzt adnak a koldusoknak és
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egy futdsban azért mentem oda; pedig hdt még csak Gt parit se
kaptam.

Pes., éh, 6h, bizony tévesen értette meg; no de azutdn ?

Kav. Aztdn Toszunkdm, egy ember jout, kezében egy bddog,
azt Utogette egy badoggal. Kérdi, hogy hol szdllok ki (megyek fel),
gondolkozom, azt mondom neki, hogy a hajé pdrkdnyara megyek
fel. Nem ugy érti, mondja erre, hanem hogy melyik kikoténél
szallok ki. Mialatt mi beszélink, Kanlidsa kikotdjéhez ér a hajo,
ez volt az utolsé kikots, ki is szallott az utasok mindegyike, csak
én maradtam ott. Jegyet vegyek, és én is kifelé¢, mondja a jegy-
szeds, mert mds kikotd nines is. Adj héat, mondok neki, hadd szal-
lok ki. Add a pénzt, feleli erre, adok aztdn jegyet. Miféle pénzt
akarsz ? szolok neki vissza; én erre a koldusok hajdjara koldulni
jottem, te adj nekem pénzt. Egyet szl erre a jegyszedd legények-
nek és pif-paf veréssel rugdssal kidobtak a kikotére.

Peé. Oh efendim, hat aztén ? bizony nagy bajba jutott.

Kav. Aztan Toszunkdm kijutottam a kikotore, de a jegy-ayiij-
t6k nem akartak a korldthdl kibocsitani, jegyet kivdntak t6lem.
Béarmennyire mondtam is nekik, hogy miért szallottam én koldus
hajéra és hogy pénzem nem lévén nem vilthattam jegyet, bizony
nem menthettem meg a galléromat.

Pes. Oh Hamdikdm, hogy tudtal kijutni, mit csindltél aztin ?

Kav. Mit esindltam volna? Azok az emberek agy szélvan
utni kezdtek. Szerencsémre, kozel a kikot6hoz egy nagy nyari lakds
volt, meglatta a kastély tulajdonosa, a mi csufsdgot rajtam elko-
vettek, megsajndlt, szolgdival megkiildte a jegypénzt és igy kisza-
badultam.

Pet. Oh elmult légyen efendim, nos aztin?

Kav. Aztdn Toszunkdm elhagyvdn a kikot6t a mint arra felé
bolyongtam, meglatok egy nagy kaput, nyitva mind a két szdrnya,
_ beliilré] pedig két oldaldn kert, hosszu egy ut.

Pes. Jaj, bar csak be ne 1éptél volna.

Kav. Mit beszélsz Toszun, az 6ra nyolezra jért, a szdmba
még csak egy szemét darabkdt se tettem, gy hogy éhségtél a ben-

gbm is osszekavarodott. Nem birtam az éhségemmel és azon hit-
11%
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ben, hogy taldn a gyomrom is megtolthetem, meg aztdn 6t vagy
tiz paranyi hajopénzt is kapok, biz én bementem a kapun. >

DPes. Hat aztdn ?

Kav. Aztin efendim, messze messze mentem, egyszerre csak
azt litom, hogy egy magas helyen egy nagy czukorkészité mér-
vanykd van, és e marvanyrdl 1épesd vezet fel.

Pes. O te semmihdzi, miféle czukorkészits mérvany az?

Kav. Milyen volna? egy jokora nagy mérvany la.

Pei. O te gemmihdzi, felszallo k6 annak a neve; minden
kastélyban van olyan, hogy léra szdlljanak réla.

Kav. Bdnom is én akdr mi Toszun; aztdn a ldbaimon levs
czipbket egymashoz csapva kontésém ald vettem és kezdek felfelé
indulni.

Pes. No latod, hogy milyen dolgokat mivelsz, hat nem 14tt4l
a 1épes8fénél még més czipbt is?

Kav. Sokat.

Pes. Liasd csak ldsd, mily szégyen; jdrja-e igy cziptkkel a
hénod alatt felmenni ? no de mi tortént aztdn ?

Kav. Felmentem, hat ldtok egy nagy elétermet, vagy tiz-
tizenot ajté nyilik beléle. ’

Pes, Ugyan Hamdi nem taldlkoztédl ott senkivel ?

Kav. Nem én.

Pes. Nos aztan ?

Kav. Kissé gondolkoztam, hogy melyik ajtét nyissam ki, az-
tdn igy szolva magamban: a hogy lesz Ggy lesz, benyitok egy
ajton. Oh Toszun, mondok neked valamit, de jol vigyazz, hogy el
ne gruld valakinek,

Pes. Ugyan mi az, Hamdi? attoél tartok, hogy valami illet-
lenséget kovettél el.

Kav. Toszun, az ajté kilincse valami roppant fehér féle volt,
én bizony méntaczukornak hittem és megnyalogattam.

Pes. Oh te semmihdzi fieczk6, mit keres méntaczukor az
ajton ?

Kav. Mit tudom én, elég a hozzd, kinyitottam az ajtét, be-
léptem és lattam hogy senki sines ott. Egyenesen a szegletbeli
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ablakhoz mentem, hat lattam, hogy a kik6td, a hol engem meg-
vertek, onnan latszik, az ablak elstt meg ott egy szép bunda.
Toszunkam, nem allhattam ki, magamra vettem a bunddt és a
szegletbeli ablakban pompédsan elhelyezkedtem.

Pes. Ugyan Hamdi kelj fel.

Kav, Miért?

Pes. Hogyan miért? fiezkd, czipbiddel a hoénod alatt, az
efendi bundéjiba 6ltozkodve, a szegletfén elteriilve, ha megtalil-
nak latni, megbotoznak és kikergetnek.

Kav. COsakugyan igaz Toszun, hal’ Istennek jové mens nem
akadt. '

Pes. Baranyom Hamdi, mit csindltdl aztdn ?

Kav. Egy keveset tultem, de aztin meguntam és a bundat
ismét a maga helyén hagyva, kimentem ebbdl a szobdbél és be-
nyitok a szemkozt levébe. Bepillantok, hat ott Gl az efendi a
szegletfén és bizonydra csak nem rég kellett, hogy korulmetéliék
legyen, mert el6tte egy szekrényke, rajta meg egy rakds jaték volt.

Pes. Ficzko, miféle jaték lehetett a, mi volt csak a szekrényen?

Kav. Mit tudom én ? olyas valami, hogy mihelyt megnyomta,
azonnal csiling-csiling csilingelni kezdett.

Pes. O semmihdzi, hisz az az efendi iréeszkoze, az a sz6l6
valami meg a csengettyli, hogy a szolgdkat hivja vele. No de mit
tettél aztdn, megesokoltad legaldbb az efendi ruhdja szélét?

Kav. Nem én lelkem, ,selamin alejkiim‘-6t mondva, egész a
jaték mellé mentem, letiltem és azzal punktum.

Pes. Fiezko, csufsiagot kovettél el, jojj el onnan, kikergetnek
aztdn Hamdi; czipdd még mindig a honad alatt? legaldbb letetted
volna valahové.

Kav. Oh Toszun, mit beszélsz, hol hagytam volna? Taldn hogy
ellopassam a czip6imet. Hisz ismered a szegénységemet, utobb még
mezitlab kellett volna elmenni. ,

Pes. Fiezko, ugyan ki lopna el czipéidet egy nagy kastély-
ban ? No de mit szolott az efendi, & mint megldtott ?

Kav. Hét Toszunkam, alig hogy az efendi egyet utott azokra
a jatékokra, ldtom hogy egy roppant czifra ur jelenik meg. Az
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efendi egyet intett, erre az az ember egy szivarkdt gyujtott nekink,
elibiink meg szép egy dohdnytdbldcskdt tett. A szivarkdt szivom,
de sajndltam a hamujdt belé rdzni, mit mondasz hozzd, inkdbb
mind a foldre szértam Toszun.

Pes. Fiezko6, megint csufsdg a mit teszel ; a tdbldba razd, a
tablaba.

Kav. Aztan Toszun kiégett a szivarka, médjaval rdléptem a
szényegre, ugy oltottam el; a tdblat pedig, a nélkil hogy az efendi
latta volna, a zsecbembe csusztattam, )

Pes. Add el6 ficzk6, kizeledik az elndspingoltatisod.

Kav. Aztdn Tosgun kivét hoztak, megittam a kdvét és a mint
a findzsit nyalom, rdnézek a findsa aljdra, hit eziist, még pedig
vagy huszoniot dirhemnyi lehetett; rajta azt is a zsebbe.

Pes. No ldsd csak Hamdikdm, hogy milyen dolgokat mivelsz ?
mindenttt csak lealacsonyitod magad.

Kav. Aztan Toszunkim, az efendi megint egyet utdtt a jé-
tékra, még két czifra szolga jott elé. Kész-e az étel ? kérdi téluk, és
a mint azok azt mondjik hogy kész, tesséket mond az efendi, fel-
kél és megy. Bin is rajta utdnuk, kimegyiink a szobébol és beme-
gylink egy masik mellette lev§ szobdba.

Pes. Hat aztan Hamdi?

Kav. Bemegytnk, hdt ldtom hogy tdnyér meg edény, a mi a
Mahmud pasa kotyavetyére keriilt holmijaval fel ne érne, nincs
is. Az efendi aztdn leiilt, én is szembe vele. Leves jott, szépecskén
megettik; azt elvitték, jott his; ldtom hogy az efendi egy kés meg
villa formdjd valamit vesz elé, azt a villa félét a husba dofi, a
késsel elvdgja, és az el6tte levd tinyérba téve enni kezdi. Fn is az
efendit nézem, és gondolva hogy mi is Ggy tegylink a hogy 6 tesz,
meg hogy szégyent ne valljak, veszem a kést meg a villat, és be a
villdt a hasba.

Pes. No Hamdikdm, a mit eddig tettél, is sok lett, vigyazz,
hogy itt is valami neveletlenséget el ne kdvess.

Kav, Ne kérdezd Toszun, ne kérdezd, a villdt még csak bedof-
tem u hiisba, hanem a mint kinlédom hogy a késsel el is vagjam,
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hogy hogy nem, kiszabadul a has a villabol, hdt nem dtrepil az
egész his a velem szembe iil6 efendi arcziba?
Pes. No lasd csak Hamdi, milyen neveletlenséget kovettél el ?
Kav. Az efendinek az arcza, szeme, feje mindene csupa zsir
lett. Azt mdr mondtam hogy milyen éhes voltam, lehet hogy e siet-
ség miatt is olyan er&vel szabadult el a hus, hogy az efendi lelke
nagyon is felb8sziilt rd. Kezdi is azonnal: ,erre arra neveletlen
embere, honnan keriiltél elé bajnak a fejemre’, és alig hogy kidltja,
hogy dobjatok ki ezt a szenny embert, a mellettuink 4ll6 két
szolga, a nélkil hogy megmosakodhattam volna, csupa zsirosan,
pofon meg 6kol, legurulva a lépestrsl, kidobtak az ajton. '
Peg. No ldsd csak Hamdi, hdt inyedre vannak-¢ ezek a dol-
gok, a miket elkdvettél ? Nem jobb lett volna-e, ha jéllakott gyo-
morral az efenditél még vagy ot-tiz garas fogbért is kaptdl volna
és Ugy jottél volna ki ? Honnan veszed majd most el§ a hajopénzt ?
Kav. Oh Toszun, arrél mar én j6 elére gondoskodtam. Azt is
tudtam, bogy mulhatatlanul valami mulasztas miatt fognak valahon-
nan kikergetni; hisz azért csentem el a tabldt meg a findzsa aljdt is,
hogy senkitsl se kelljen hajépénzt koldulnom. Nos, a hogy onnan
kikeriltem, még egyet jarva kelve, egy pénzviltd iizletébe men-
tem be, eldvettem az ezlst aljat és a dohdnytdbldt és azt mondva,
hogy kénytelen vagyok ezeket eladni, mert nincs estére mit en-
nunk, eladtam huszonét garasért. Onnan egyenesen a kik6t6hoz
jottem, kérdem hany 6rakor indul a hajé, azt mondtik egy negyed
6ra mulva; még egy kis ideig jarkdltam, és a mint megérkezett a
hajo, beszdllottam és Sztambulig jottem. Haza jovok, hat latom
hogy hézi urunk az eléljaro efendi mar megjott. ,No te hitviny —
kezdem el a veszekedést — ha mér esakugyan nem adnak a kol-
dus-hajén az embernek pénzt, miért noszogattal rd és miért jutat-
tad a fejemed ennyi bajba? Erre kihajt benntinket a hdzdbol és
abba maradtunk hogy most lakds utin nézek, és még ma kikoltoz
kédiink ; e miatt gondolkoztam agy el az imént és ép az jart a fejem-
ben, hogy vajha Toszun efendivel taldlkozndm, és nekem egy szép
olesoeska hazat taldlna. Ugyan Toszun efendi, a te kezed tigyében
bizonyara lesz egy ilyen hdz, egyszobds kétszobds valami, hiszen
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tudod hogy a vakhéazinal (feleségemnél) mds senkim sincs, ketten
meg akarhol is elférunk.

Pes. Szivesen Hamdim, épen tegnap triilt meg itt egy két-
szobés szép hazacska, ha megszereted azt odaadhatom.

Kav. Mar a milyen olyan, esak hdz legyen Toszunkim,.

Pes. No hdt tessék, hadd mutassam meg.

(Erre koruljarjak nehdnyszor a nézbtért és mutat neki a
szeglethen egy hdz szamba mend, négy cz6lopbdl allo és kords-
“koriil vdszonnal bevont sétrat.)

Pes. (A kapura mutat.) Efendim, ime egy héz, tessék nézze
meg belulrsl is.

Kav. (A sitor egy oldaldn bemegy, a mdsik oldaldn kijon.)
Jaj efendim héz, jaj, miféle hdz ez apd ? Ennek se féldszine, se
emelete, valosdggal czigdnysdtorhoz hasgonlé valami.

Pes. Efendim, azt hiszem hogy nem taldlva a lépesére, nem
is mentél az emeletre; hadd menjek csak én fel és ldsd. (Ezzel
bemegy a hdzba és kinéz a sdtor felett.) Oh Hamdim, nem taldl-
tad meg az emeletet, nézd én litom innen a Kjddhinébe mend
csénakokat, a Fener kavéhdzdban levd sokasigot mind mind, (Ez-
zel ismét kijon.)

Kav. (Még egyszer bemegy a hédzba. Felmegy oda a hové
Pesekjar ment, és kinéz.) Oh ap6, hisz innen csak a hdz ajtd
eleje latszik, nem mutatkozik egyéb semmi. No de hdny para ennek
a bére ? (Ezzel ismét kijon.)

Pes. Efendim, egy honapra szdzotven garas,

Kav. ¥n honapot mit nem ismerek, mindennap egy-egy para,
jut egy honapra harminez para; ezt is csak azért, mert nem vagy
idegen, nos beleegyezel-e?

Pes. No majd beszélek aztdn veled, egyelére teleped) le, lass
a joléted utdn.

Kav. Bardnyom Toszun, a nyomorusdgunk miatt mér régdta
hogy nem mehettem haza, és azért a csalddomat se lathattam, ha
erre taldlndnak jonni, kérlek add tudtomra; de ha mas valaki jén
és tudakozodik utdnam, valahogy meg ne mutasd a hdzunkat.
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Pe¢s, Ugyan miért Hamdim, hdt nem akad az embernek ba-
ratja i8?

Kav. Toszunkdm, hiszismered a helyzetunket, vagy hdrom-G6t
esztendd Ota a vdrosrésziinkbeli minden nemzetiségnél, minden
mesterembernél jékora addssdgunk van ; ha a hitelez6k megtudjak
egyszer a hazat, akkor mindennap vagy szdzdtven emberrel kell
majd a dolgot megértetni.

Pes. Nagyon jo, Hamdim, te csak maradj és kedved utdn
lass, Allah kegyes. (Ezzel kimegy, Kavuklu ott marad.)

II.

(E kozben megszolal a zene és egy arab szolgand kiséretében
egy roppant czifra asszony jon. Az asszony vagy kétszer hdrom-
szor koriljarja a nézd tért, aztdn az arab szolgdlojira néz.)

Asszony. 0 lany, hogy Allah mind pusztitand el, avagy nem
férfi ez is? lasd ezt a kutya férjemet reggel Ota utezdrél utezéra
bolyongva keresem, és eddig még esak nyoma sines, most mi tévék
legytink ?

Arab. Allahra mondom, nem tudom asszonyom. (Mialatt
ezek beszélgetnek Toszun efendi jon velik szembe).

Pes. Magalla asszony lanyom, emilyen eczifrdn feleziczo-
médzva, moédosan neki 61tozkdodve, honnan jéve merre tart, mit
jelent ez allapot ?

Assz, Masalla Toszun efendi, ember ne is kérdezd a bajomat.
Ha elbeszélném a mi fejemet érte, az egy Allah tudja, sajndlkoznal
rabszolgdlédon (rajtam).

Pes. Oh efendim, udvre valjék, mi az mdr megint asszony
linyom, mondd csak el.

Assz. Mi volna, hisz 5smered ennek a mi bolond emberink-
nek az eszét. Egy nap a hdzi urunkkal, az el6ljaré efendivel, megy
a koldus gbzhajora hogy majd 6 pénzt keres, de hogy nem csinalt
semmit és még a fejére is kulonféle bajokat hozott, este haza jon,
és veszekedés czivakodds az el6ljard efendivel. Aztdn elmegy, hogy
6 nem lakik t6bbé a hdzdban és mivel mar jé ideje, hogy nem jott
haza, a szolgdlémmal egyiitt a mai nap egész reggel dta keressik;
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hallottuk, hogy erre a kérnyékre jott hdzat bérelni, ezért is egye-
nesen hozzad jottink Toszun efendi és kérlek mutasd meg a kibé-
relte hizat.

(Ez alatt kijon Kavuklu a hdzbdl és e szdkkal ; «6h be szép
asszony ez, varj csak hadd dorgdléz6m egy kissé hozzd», — Pesekjar

‘kdzelébe megy.
' Kav. Ki ez Toszun, minden falat csak a te kezedbe jut? ide
csak az én ujjom kozé.

Pes. Menj a pokolba, pusztulj innen haza, ne elegyedj min-
den dologba.

(Kavuklu oda se hallgat, hanem e szdkkal: «0h ezukrom,
Isten hozott, honnan méltéztatott ide ?» fogadja az asszonyt).

Assz. Pusztulj innen szenny ember, honnan jottél el§ bajnak
a fejemre, menj a pokolba, pusztulj innen. (Pesekjdrhoz) Toszun
efendi, ki ez a gyaldzaios ember, nézd csak, még sz6t mer hoz-
zdnk intézui. , .

Pes. Hazodj innen.lelkem, menj esak a hézadba.

(Hamdi rd se hallgat, hanem koruléttik dlalkodva az asz-
szony mellett 4116 arab szolgdlonak ezeket mondja :)

Kar. Oh hugoeskdm, te is szép vagy, hanem az asszonyod
csupa czukor; bdrdnyom hugocskdm, nézd csak haragszik rdm az
asszonyod; mondd neki, hogy soh’se nehesteljen rdm. (Erre az arab
huzza a ldbdr6l a papuesot, Hamdira egynehdnyat rahuaz és
bekergeti a hdziba).

Assz. Bardnyom Toszun efendi, ki ez az erészakoskodd
ember?

Pes. Masalla efendim, sajndlom hogy ezt az embert nem
ismeri meg,

Assz. Oh Toszun efendi, honnan ismerjem én a mis em-
berét?

Pes. Mintha bizony nem kellene egy embernek a sajat csa-
1adjdt ismerni. Hisz ez az ember Hamdi efendi, a férjed.

Assz. Az am igaz, elnézte a szemem, Alldhra Toszun efendi,
nagy elmeriiltségemben nem ismertem fel, most kezdett csak
eszembe jutni.
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Pes. Ha akarja ide hivom, vagy pedig a hdzédba vezetem.

Assz. JOl van, tessék, menjunk. (Fzzel a hdz elé mennek,
zorgetik az ajtot és Hamdit leszolitjdk).

Pes. Merre vagy Hamdim? j6jj le egy kissé.

Kav. (A sitor tetejérél nézle) Mi az Toszun, mit akarsz t6lem ¢
Soh’se leszek én mér békével téled ?

Pes. Jojj elé egy kissé lelkem, valami mondani valém van.,

Kav. (Kijén) Mi az hat, te ezutdn mdr mindig igy fogod a
nyugalmamat zavarni ?

Pes. Nem a lelkem, asszonyokat hoztam neked te rossz
csont ; a josdgot mar fel se veszed ? '

Kav. Ugyan Toszun, jojj csak egy kissé erre az oldalra, négy
szemkozt (titkon) akarnék valamit mondani.

Pes. Mit akarsz mondani? (Ezzel a talsé oldalra menneck
egy kissé).

Kav. Bérdnyom Toszun, mért hoztad nekem ezt a szép asz-
gzonyt ? reméllem elhelyezed ndlam vendégnek; ha ez igaz Toszun-
kim, oromomben megbolondulok. Nézd csak Toszun, szdlj nekik
hogy jojjenck be a hazba, senki sincs benne; bardnyom Tosunkdm
kérdeznéd tédn t6luk, hogy izé ura van-¢, hogy ha nines Toszun, én
elveszem, rajta csak szaporin, mondd nekik, hogy menjenek gyor-
gan a hdzba. (Ezzel a kontose széleit 0ssze fogva ugrandozni kezd).

Peé. Fiezkdo Hamdi megbolondultdl, vigydzz valahogy meg
- ne halljak ; attdl félek, hogy nem ismerted fel ezeket.

Kav. Ugyan Toszun, kik ezek, Alldhra mondom, hogy nem
ismerem Gket.

Pes. Ficzko, hisz ez a sajat csalddod, hej 6riilt ember hej.

Kar. Ne mondd Toszun, igazat szélj, az enyéim volndnak
ezek csakugyan ?

Pes. Persze hogy azok, még mindig nem ismerted fel ?

Kav. Hej Alldh pusztitsa ¢l 6ket, hogy taldltak ezek ide?
Toszun ez bizonydra a te mlived volt.

Pes. Jer ficzkd, ne nyujtsd a dolgot; mar egy 6réja hogy az
ajto elétt vdratod oket, szégyen gyaldzat; menj beszélj vele és
hivd be; ott aztdn elbeszélhetitek egymédsnak a bajotokat.

-



172 : ORTA-OJUNU.

Kav. No esak ne nagyon alkalmatlankodj, mondd hogy
nem vagyok otthon és taldlj mdédot a menekiilésre.

DPes. Fiezkd azt mondom hogy elére, Ortiltségeidre nines
szikség; hogy mondhatom hogy nem vagy otthon, a mikor ldtnak?
’ Kaw. Ki mondta neked, hogy ide hozd 8ket? most neked kell

“hogy megments télitk ; be furcsa, hisz én ép eldlik futok.

Pes. Talan rosszl cselekedtem ? ki hallott olyat, hogy egy
ember ne akarja feleségét ?

Kav. Toszun agy beszélsz, mintha semmit se tudndl. Midta
ezt a hdzat kibéreltem, jéformdn még egyszer se lakhattam jol,
hdt még azokat ki tartsa el ? Nem ismered dllapotomat Toszun ?

Pes. Na csak ne band azt, majd teszek én arrdl is, jer csak
most velem. (Bzzel kézen fogva hozzdjuk vezeti).

Pe§. (Az assgonyoknak) Ne nézze ezattal a hibdjat, nem
ismerte fel és mig meg tudtam vele értetni, hogy a sajat felesége
van itt, megvarakoztatta egy kissé.

Kav. Magalla asszonykdm, Isten hozott, Isten hozott, bocsdss -
meg nem én vagyok a hibds, hanem ez a sz6r-fark ember, hogy
nem mondta meg mindjért, hogy te voltdl az.

Pes. A fejednél nagyobb bakot 16ttél. (Kzzel elmegy mel-
18litk és masutt kezd 6gyelegni).

Assz. No derék férjem uram, derék; micsoda elszdradni vald
férj vagy te, hogy j6é id6 6ta még csak haza se néstél ég azt se
kérdezted, hogy éhesek-e¢ jollaktak-e ? Mas ember egyik estétél a
mésikig egy darab kenyeret kiild legaldbb haza, te meg itt hdzat
bérelsz, bele koltozkodol, engem meg a més hizdban éhesen
hagysz, ugy-e? Reggel még ki is kergettek a hédzbdél, és azota
utezardl utezdra, nines is mér hely, a hol ne kerestink volna; ide
jottiink Toszun efendihez, hogy 6 talin tudja és &6 téle hallottuk
meg, hogy itt béreltél hazat. Micsoda aljas ember vagy te, hogy
nem szégyeltél benniinket nyomorusigban oda hagyni és elélink
ide menekiilni, ebatta aljas kutydja. (Kezdi rdnezigdlni, az arab is
utdna: «ebatta vakulni valé kutydja, nem szégyelli magit az
asszonyt igy elhagyni», és ezzel mind a ketts egyszerre itni kezdi
Hamdit. E kozben tal felsl fut el Pesekjdr).
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Peé. Mi ez lelkem, nem szégyen ez? ﬁgyis megtortént dolog ;
egymds hibdjdra ne nézzetek, hanem szépeeskén legyetek el.
(Ezzel kibékiti és be tolja 8ket a hdzba. Rovid id6 mulva Hamdi
kijon a hdzbol és Toszun mellé megy).

Kav. Derék Toszun, no te ugyan megtetted hogy e fertelmes
csatkosokat a fejemre zuditottad; kicsibe mult, hogy a feleségem
meg nem vert. _

Pes. Ficzk6, hiszen megtaldltuk mér a modjat, ezzel se
valtunk be?

Kav. No meglatom, ha majd az el6keriil§ hitelez8knek is igy
mutatod meg a hdzat, akkor a fejemre akdr egészen Ossze vasd-
rolhatom a bajt.

Pes. Nem nem, te csak a kedved utdn lass, ez a feleséged,
azért; de ha mdas valaki jon, rejtelek elblik, a hogy tudlak, ne
gondolj vele.

Kav. Mar ez més bardnyom Toszun. Hiszen ismered a helyze-
temet, hogy még a repils madarnak is tartozom. A jovéket ezutdn
csak olyan édesgetve bocsdsd el innen, hogy olyas ember itt
nines is. (Ezzel ismét bemegy a hézdba).

I11.

(Miutdn egy noétit elhazott a zene, kezében egy bot jon a
vardzslé mester és egy nehdnyszor korul kertilve a nézd tért Pe-
sekjar jon elébe).

Pes. Magalla efendim, tdv hogy jott 6n, boldogsdg hogy jott
on hodsa efendi 6 nagysidga, honnan j6ve merre méltoztatik
efendim ?

Var. Oh Toszun efendi masalla, én 6 az? egy kicsit jarkdlni
jOttem.

Pes. Nagyon szép, efendim, hanem magas személyével mér
rég nem taldlkozhattam, rendén van ez igy efendim? mi az ont
szeretfk kozztil valék vagyunk, jdrja-é igy negyven esztendiben
egyszeri talalkozds ?

Var. Efendim, elfoglaltatisom az akaddly, mds killomben
mi is az 6n személyével taldlkozni kivandk kozziil valok vagyunk.
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Pes. Allah egészséget adjon efendim, reméllem hogy fia ura
meg kisasszony linya j6l vannak.

Var. Sok koszonet efendim, jol vannak, az on kezeit
esokoljak.

' Kuav. (Elslép és Pesekjar mellé furakodik) Birdnyom Toszun,
ki ez az alaktalan arcstalan ember ?

DPes. Ficzko, pusztulj innen.

Kav. Bardnyom Toszun, ugyan ki ez ha Istent szereted, nagy
a kivinesisdgom, soh’se lattam még ilyen formdatlan embert.

Ped. Ugyan Hamdi, ez az a hires Jakub hodsa efendi; avval
nem lehet d4m igy gunyolddni, pusztulj esak innen el, kilomben
még elvardzsol.

Kav. (Nevet.) Te ugyan megtetted, olyan nagy fontossdgot
adsz ennek a czéddnak? mi telnék ki ebbél, hej 6riilt ember hej,
egy ilyen arcztalan embertsl is megijed.

Var. Toszun efendi, mit beszél ott melletted az a juhdszkutya
arczi ember, taldn buvés-bdjos dolgokon kotlik ?

Pes. Efendim, ne is vegye szdmba a mit ez mond, egy kissé
eszelds.

Kav. (Nevet.) Isten mentsen efendim, mind csak onnan
van, hogy egy olyan egyénnel mint 6n, nem merészelek fré-
falgatni,

Var. Ki vagy te ember, hogy beszélgetésiink kézben bajnak
josz a fejunkre? befogd a szdd, kilomben majd megtanitalak
hogy hol a tisztesség hatdra.

Pes. Ugyan Hamdim, nem megmondtam, hogy avval nem
lehet dm tréfglozni; pusztulj legalabb el innen.

- Kav. Te ne avatkozz belé. (A hodsdnak) Hét te miféle vagy
hogy még engem tanitani akarsz, mit tehetsz nekem? semmit.
(Ezzel megy neki a hodsanak).

Var. Toszun efendi, ez az ember még megjdrja velem, tudas-
sam-é vele, hogy hol a hatar?

Pes. Oh efendim, a ldbait cs6kolom, nagyon kedves tdrsam
6 énnekem ; az én kedvemért engedje el ezattal, de meg nem is
olyan fajtdbol vald, hogy valamit felérne ésszel. (Aztdn Hamdit
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meg fogja) Ide jer, mit mondtam én neked? ne bdntsd ezt az
_ embert, mert megjdrod vele, aztin én nem avatkozom belé.

Kav. Hagyj engem hé, lassuk hdt hogy mit tesz velem,
te ne avatkozz belé. (Azon van hogy a hodsdnak neki menjen).

Pes. No héit menj, a mi bajod lesz dm te ldsd, én t6bbé nem
avatkozom belé. (Ezzel ott hagyja és oldalvast elmenekil),

Kav. (a hodsghoz) He ember, ilyen szdraz szoritgatds nem
ér semmit; rajta csak, ne tedd a hitad megé, a mi a kezed tigyé-
bol eshetik, ldssuk csak, te versz-é meg engem, vagy én-e téged?
(Ezzel neki megy).

Var. (Neki ingeriilve) «KEstancke mestancke, a kilenczedik
fejezetb8l Fillikiim pify. (Erre alighogy a kezében levd botot
Kavuklu felé tartja, Kavaklu egy nagyon kilonos dllasban merdst
megmerevedik, a hodsa ott hagyja és elmegy).

Pes. (Hamdihoz jon) Oh jaj, latod-é gaz ficzkd, hogy mire
jutottal, mi tévé legyek most? megyek a hazdba, hirt adok leg-
alabb. (Ezzel a hdzhoz megy és zorgeti ez ajtot, Hamdi feles-
égéhez:) Efendim, jojjon és nézze hogy szoszatydrkoddsiért mi
érte a férjét. (Erre elmondja a torténteket. Hamdi felesége meg
utdna az arab szolgdld, egyutt Hamdihoz mennek és a mint
abban az dllapotban meglatjék, nagy sirdnkozva és sikongatva :)
Oh jaj.

Assz. Mi érte a mi efendink fejét, mit tegylink most vele?
Bérdanyom Toszun efendi, a mit evvel tehetsz, csak te fogod tenni,
ez a te kezedben van; kérunk hivd ide azt az embert, vagy tégy
valamit, kényorilj ismét rajtunk és mentsd meg ezt. (Ezzel Pesek-
jérhoz kényorogni kezdenek).

Pes. Varjatok csak, hat ha tisztelettel eszembe jut és tehe-
tiink vele valamit. (Ezzel hirt ad a hodsdnak, kis vartatva jon a
vardzslé nagy futva, Toszun efendi elibe megy). Masalla efendim,
iav hogy jott 6n, hijdval ne legyen, tisztelettel eszembe jutott on.

Var. Igen, szolgddat (engem) hividl, azért jottem, @idvot
hozé legyen, mi a baj? (E kozben Pesekjar egyet int Hamdi népé-
nek, és azok egyszerre kezdenek a hodsdhoz konyorogni).

Assz. Oh efendim, vétséget kovetett el, nézze el neki; a mi
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tehetd csak 6n fogja meg tenni, szabaditsa meg ezt a szerencsét-
lent. (Rimdnkodnak neki).

Var. Sokat vétett az igaz, hanem ezuttal a ti kedvetekért
megszabaditom. (Fzzel elkezdi: westaneke mestaneke, a kilencze-
dik fejezetbsl kiillihiim piif» ; aztdn az emlitett botot Hamdihoz

~érinti, a mire Kavuklu dsitozva magihoz kezd térni, és vala-
mennyien mondjik a hodsinak: «Hijjaval ne legyen 0On, Allah
hosszti életet adjon» ; kezet esdkolnak neki, az asszonyok bemen-
nek a hazba.)

Ped. (Hamdihoz) Csokolj csak te is kezet a hodsa efendinek,
nagy nehezen csak megszabaditottunk.

Kav. Te csak menj, én majd megteszem. (Pesekjir elmegy,
8 a hodsdnak kezet esokol). Oh efendim, bocsdssa meg a vétsége-
met, hiba a mit elkdvettem. Egy kérésem volna most 6nhoz, mél-
toztatnék e kérésemet elfogadni. (Elkezd neki rimankodni).

Var. Nos mi az, szdlj gyorsan, hogy elfogadhaté dolog-é?

Kav. Efendim, kicsinység, arra kérném, hogy joététeménybsl
adnd ide azt a kezében levd botjat.

Var. J6l van lelkem, de te nem haszndlhatod, még az én
fejemet juttatod bajba, ha majd minden jové menével csufos-
kodni fogsz ; hidba nem lehet, nem tehetsz vele semmit.

Kav. Nem efendim, nem csindlok vele senkinek semmit; a
hogy megmagyarazza, gy fogom haszndlni; ha tudomésara jon,
hogy valami vétséget kovettem el, a pdlezat ismét elveheti t6lem
és tehet velem, a mit akar.

Var. J6, fogd odaadom ; hanem ha megtudom, hogy e bottal
valakin elkovetsz valamit, magad bdnod aztdn meg.

Kav. Nem uram. (Ezzel veszi kezébdl a botot, a hodsa efendi
elmegy, Hamdi nagy 6rvendezve Pesekjarhoz megy).

Kav. Toszun, nézd csak ezt a botot itt a kezemben, a hads4-
t61 kaptam ; elvardzsoljalak most itt vele, a hogy én voltam ?

Pei. Oh Hamdim, nem lehet 4m tréfdlni; menj esak be
a hdzadba és maradj nyugton, valahogy meg ne tréfilj vele
valakit.

Kav. Most latod Toszun, az emlitettem hitelezbket vigydzz
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hogy a hdzamba ne kuldd; mert aztdn téged is elpusztitalak,
azokat is. o

Pes. Nem nem, senkit se kiildok, ne aggdd;.

Kav. «Estanele mestaneke . . . .»

Pes. Ugyan Hamdi, hagyd a tréfit, nem lehet avval tréfilni.

Kav. Ugyancsak fél a ficzkd; ne félj hé, csak tréfaltam. (Ez-
zel bemegy a hédzba).

Iv. -
(Miutdn egyet szol a zene, egy Perzsa jon el8, és perzsds
kiejtéssel torok dalt énekel:

Fn szeretek egy fiut,

e}vélésa bt okoz.

Oh e fiu kelleme

a benséinek gyonyore.

Oh ifjam jaj ifjam,

lelkem neked aldozat,
Mialatt vagy hdromszor Otszor koril jarja a nézd tért, Kavuklu
kijon a hézbdl, kontdse széleit Gsszefogja és nyomdba a perzsi-
nak, utdnozza és 6 is énekelni kezd).

Perzsa. (Hatra néz) Mif jarkalsz utdnam ?

Kav. (Szemébe néz a perzsinak és mintha megijedt volna,
t6le legott hdtra fordul; de mihelyt ujra elindul a perzsa, 6 is a
nyomdba és folytatja az utinzdst).

Per. Pusztulj mondom neked, miféle kutya szolgdja ez ?

Kav. Mi kozod hozzd ? Bz itt uteza, artok-e én neked vala-
wit? (Hzzel a perzsa megint elindul, Hamdi utdna és ismét kezdi
a csufoskoddst).

Per. Hej kutya szolgdja, mindjart a nagyapad . . .

(Ezalatt jon Pesekjar és mondja Kavuklunak.) ,

Pes. Ficzkd, te nem is ismered ezt, nem az az ember, a kit
te gondolsz ; pusztulj csak innen, ne kitekedj mindennel, a mit
csak megldtsz. (Hzzel Hamdit eliizi, a perzsaval meg elkezdi)
Magalla hadsi Abbasz gazda, soh’se t6r6djék lelkem annak a hibédja-

o . 9
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val, egy kissé hidnyos az esze. Bfendim ilyen gyonyorit szép dalo-
kat énekelve honnan jon és merre megy ?

Per. Oh masalla Toszun efendi, nagyon orvendek, hogy 14t-
hatlak, eljottem hogy egyet jarjak, hanem tudod még egy dolog
is van a fejemen, nyligos egy baj.

Pes. Udvos legyen efendim, miféle baj? ha olyas dolog, hogy
én is tehetek valamit, szivesen segitek benne.

Per, Tudod, nehdny vég sdlt adtam el valakinek, és még
nem kaptam meg érte a pénzt. Szédelgb egy ember az illetd, ki-
koltozkodott a régi hazabol és erre felé jott; azért jarok hogy
meg taldljam ezt a kutya szolgdja hazdt és a pénzt kérjem t6le.
Megtudtam, hogy erre felé a hdza, jot teszel velem, ha megmu-
tathatod.

Pes. Vajon miféle ember az, nem tudndd igy az alakjit
megmagyardzni ?

DPer. Kurta termetti, korszakalld egy ember, a fején j6 nagy
siiveg, alaktalan egy legény; de nem tudom, hogy mi a fogla-
latossdga.

Pes. Igen megértettem, megmutatom a hézdt, de lelkem
Abbagz gazda, az mostandban egy kissé szegényke; ez kiildmben
a te dolgod, de én azt hiszem, hogy nem igen kapsz attoél mos-
tandban pénzt.

Per. Lelkem Toszun efendi, te csak mutasd meg a hdzdt,
legaldbb beszélek vele egyet. (Pes. megmutatja neki Hamdi hdzat).
Vajon oda haza van-é, mit gondolsz Toszun efendi?

Pes. Otthon van ; ha elmész, otthon taldlod.

Per. Nagyon j6, Toszun efendi, igen orultem. (Ezzel megy
és z0rget Hamdi ajtajan).

Kav. (A sator tetejéb6l kidugja a fejét) Ki az, ki vagy?

Per. Jer egy kissé le, hadd ldssalak, beszélni valém van
veled.

Kav. Nem mehetek, mit akarsz? menj és kés6bb jojj, most a
gyermeket fektetem a bodlesgbe. '

Per, Jer le ha mondom, valamit akarok mondani, aztin
ismét mehetsz,
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Kav. Léssuk, vajon mit fog ez a hegyes sapkdju mondani ?
(Kimegy). No sz6lj hdt mézes apd, mit akarsz ?

Per, Mintegy szdz tumennyi sdl pénzzel maradtal adésom,
eljottem hogy ide add.

Kav. Tévedés lesz ficzkd, nekem ilyen vdsdrldsom nem volt
veled. (Ezzel be akar menni a hdzba, de a perzsa galléron ragadja
és vissza huzza).

Per. Hova szaladsz, add a tartozdsod, aztdn mehetsz a merre
akarsz kutya szolgdja; még elakarnad tagadni?

Kav. (Bosszankodva). Fzt az embert Tosun hozta a nya-
kamra. (Bzzel Tosunhoz megy). Szép t6led Tosun, ép az ellenke-
z6jét tetted annak, a mit mondtam ugy-e ? Ha mdar megmutattad
neki a hdzat, rdzd le legaldbb ezt a bajt a fejemrs], mert killomben
tudod a botot, legeldszor is a te dolgodat végzem el vele.

Pes. Oh Hamdim, én nem mutattam, mdsoktél tudta meg,
mit t6r6dom én efféle dolgokkal, én nem avatkozom belé, menj és
magad ldss utana. '

Per. (Bgyenesen Hamdinak megy) Rajta csak virom, add a
tartozdsodat, hadd menjek, kilomben rosszul jarsz.

Kav. Mégy-é innen apé szép szerivel, avagy mindjdrt meg-
gytilik a bajod. )

Per. Nos mit tehetsz velem, ldssuk b4t no.

Kav. No hat vérj. (Ezzel veszi a botot és elkezdi: « Estaneke
mestancke, a kilenczedik fejezetb6l killilim piify, és alighogy
felé tartja a botot, a perzsa a milyen helyzetben volt, azon mod
megmerevedett.)

Kav. Ej apo, akarod-e még a tartozdsodat? rajta most
legénykedj hat, hisz azért jottél volna, hogy megverj, iiss no.
(E kdzben egyre utogeti a perzsdt tarkon).

Pes. (Oda megy melléjitk) Ugyan Hamdim, mit tettél, nem
vétek-e, ha most a hodsa efendi el taldlna jonni és ezt latnd, mit
tennél ?

Kav. Toszun sokat ne beszélj, mindjart elolvasom neked is
az estaneke fejezetét, aztdn majd megtudod hogy hogy tanits
nevelésre.

12%
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Pes. Ugyan ugyan bdrinyom Hamdi, csindlj a mit akarsz,
csak engem ne bants. (Ezzel elmegy melléle, Hamdi pedig taszit-
gatva a perzsit egy oldalra odadllitja, és bemegy a hdzdba).

V.

(Mialatt jdtszik a zene a Kajszeribe valé Haszan gazda jon
el§ és magdban dalt dudolgat:

Fatma néz az ablakbél,
- nadragra madzagot kot,
ej aman aman ej of,
Kévet\dobtam a Tira,
tarka madarat 16ttem,
ej aman aman ej of*

Mikozben vagy kétszer hdromszor koriiljarja a nézétért, jon
Hamdi és nyomdba akaszkodik. A Kajszeribe valé hdtra néz).

Kaj. Mit akarsz hé, hogy egyre utdinam josz.

Kav. (Mit sera torédve vele egyre csak énekelgetve koveti).

Kaj. Neked szolok hé, bajnak jottél a fejemre? a pokolba
veled.

Kav. Mi kozod hozzd, te esak szamdr modra orditsz tovdbb.

Kuj. Ide vigydzz fiezko, néked szdlok, kutyahdzi kutya, kit
ordittatsz te ?

Kav. Neked szdlok neked, hit aztdn, mintha {aldn megijesz-
tenél, t6lgyfa tuskd. ‘

Kaj. Fiezk6 még vissza sz6lsz, mindjdrt . . .. :

Pes. (Ezalatt jon) Hamdim mit csindlsz, nagyon indulatos
ember az, avval nem jo kik6tni; de meg szégyen az efféle dolog,
rajta csak a hdzadba. (Ezzel eltizi Kavuklut, Haszanhoz fordul).
Oh magzatunk Haszan gazda, ne nézzen lelkem annak a beszédjére,
egy kissé eszeldske; ilyen égetds tiizes dalokat énekelve merrdl
jon hova megy ?

Kaj. Ej Tosun gazda, mit tegyek, ilyen dalokat énckelgetve
utra keltem, hogy szivemet fel viditsam, és hogy Toszun efendit is
megtaldljam, s neki elmondjam a bajlodasaimat, egész iddig jottem.
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Pes. Udvos legyen, miesoda bajloddsa van ?

‘Kaj. Ej gazda, mi volna? ne is kérd, egy szédelgd hazott be
vagy Ot tiz garassal, azt se tudom mit tegyek ; meghallottam, hogy
erre jott az a czéda lakni, és azért egész urasagodig jottem, hogy
taldlnd meg e dolog kénnyebb végét.

Pes. Tén megmagyardzhatnad egy kissé a formajét lassuk
milyen ember lehetett ? '

Kaj. Ej gazda, alakja forméja nem is emberehez hasonlo,
durva szakdlla, nagy stivegti egy czéda.

Pes. Tudom mdr, de nem tudom hogy otthon van- e, itt a
szomszédhdzban lakik, megnézheti ha akarja.

Kaj. Hosszu életti légy Toszun gazda, hadd nézzem haf.
(Ezzel kopogtat Hamdi ajtajdn).

Kav. Ki az ?

Kaj. Jer le egy kissé.

Kav. (Fentrsl lenéz). Tudom mér ; ledny Czipruska, koldus
jott, adj egy darab kenyeret neki.

Kaj. Ide nézz efendi, nem vagyok én szegény ; j6jj le, beszél-
gessink egy kissé.

Kav. Ime még egy hitelezd, Jehet hogy ennek is tartozom,
ezt is Toszun zuditotta a fejemre. (Ezzel kimegy). Udvos legyen
gazda, mit akarsz ?

Kaj. Hisz tudod mi a kovetelésem, azért jottem hogy azt a
régrél maradt ot tiz garast tisztdzzuk.

Kav. Nem ismerlek én téged foldi, honnan tartoznim neked,
taldn rossz kapun kopogtattal.

Kaj. Ide nézz hé, én ilyen pajzankoddst nem ismerek el, még
ma kell hogv megadd a pénzt.

Kav. O ismét megakadtunk. (Ezzel Toszunhoz megy) Szép
dolog Toszun, ezt a sz6 nem érté Kajszerit is te hoztad a fejemre
agy-é? Allahra mondom Toszun, hogy elpusztitalak ha ezt az em-
bert el nem tudod innen.

Peé. Hamdim, te mar minden jovét t6lem kérsz szamon,
nem megmondtam, hogy én senkit sem kiildok hozzdd, mit t6r6-
dom én vele.
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Kav. Tosun, estaneke mestaneke . . . . .

Pes. Ugyan Hamdi, ne tedd bdrdnyom, ha Allsht szereted,
jdrja-é avval tréfalozni? (E kozben)

Kaj. Hogy szerettem a szemed, elfeledted taldn a zsirt, a
rizst a mit a boltbdl vettél, add meg a mivel adés maradtal; hadd

. menjek, killomben veszekedéshez kezdink. (Ezzel egyenesen
neki megy).

Kav. Ertem, ez is a maga bajét akarja, adom hét apé, vérj
csak., (Hzzel estanekét olvas, a botjat Haszdnnak tartja, a mire
ott merevedik. Kavuklu ezt is taszigdlva a perzsa mellé viszi,
ledllitja és bemegy a hdzdba).

VI

(Miutdn a zene egy liz notat jatszott, jon a ldz ezt a dalt

énekelve :
Halat tettem siit6be,
jatszadozni kezdett el;
szemérmetlen lednya,
ne jojjon az Slembe.
Merre vagy lany, merre vagy ?
a padlason padlason;
ha padléson talallak,
azonnal megesékollak,
dav dav dav da dav dav dav,

Vagy haromszor otszor korliljarvan a nézdtért Pesekjar jon elibe).

Pes, Oh masalla Ali gazda, ilyen csinos tgyes dalokat
dalolva honnan jon és merre megy ?

Ali. (Az egészet egy lélegzet vétellel) Masalla Tosun efendi
tudod Trapezuntbol jottem ma, egy hajd réz, egy hajé mogyord,
az uton a hogy jottink vihar ért utél benniinket, szélvész ért utol
benniinket, a hajonk elsiilyedt, mi valahogy megmenekiltiink;
hanem tudod sajndlom azt a mogyordt, a portéka is esak mogyoro,
minden egyéb csak egy parat ér.

Kav, (Ez alatt lejon, Pesekjarhoz). Barinyom Tosun, ez az
4ll a sokadalom (sok beszédli) ember ki ?
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Pes, Pusztul] csak innen, mi gondod ré, te minden ember-
nek a bajdra akarsz lenni?

Kav. Toszun csoddlatos egy legény ez, mialatt sz01, 1élegzetet
8¢ Vesz.

Ali. Bardnyom Toszun efendi, hallgass meg engem, tudod-e
hogy miért jottem hozzdd? sok a bajom, hanem egyszerre nem
tudom mind megértetni veled, vérj egy részét hadd mondjam el
6s hallgasd bdrdnyom efendi, de meg ne fdjjon a fejed, mindet
nem akarom elmondani, ha csak egy részét is mondom, megérted
a tobbijét.

Kav. Sztoper (megallj) fiezko, de csacska egy legény vagy, ha
vimot vennének a beszéden, lenyelted volna mdr a pirulat. (Ezzel
befogja a laz ajkdit).

Ali. (Vissza hazédik). Ugyan Toszun efendi, ki ez az ember,
miféle fajzat, hogy nem engedi, hogy egy kissé elbeszéljem a ba-
jomat?

Pes. Ugyet se vessen ra efendim, eszelds egy kissé. (Hamdi-
hoz) Ficzké pusztul] innen, szégyen a mit elkovetsz, pusztulj és
menj a hazadba. (Ezzel eltizi Hamdit).

Ali. Tudod Tosun efendi, hozzdd jottem, mert egy valaki
‘vagy Ot tiz garassal huzott be, nem tudod hogy hol van most
az az ember ; azt hallottam, hogy erre felé van ; ha tudod, mutasd
meg a hédzdt, hadd koveteljem a pénzemet.

Pes. Efendim, megtudnd-é magyardzni az arczvondsit, az
alakjat, vajon van-e erre felé olyan ember ?

Ali. Mit keres anndl alak? kédlyhdnyi siiveg van a fején,
vagy negyven negyvendt esztendds, arcza formétlan, egész maga
is esetlen fia esetlen; hallottam hogy az 6n barétja.

Pes. Tudom mér efendim ; itt a szomszéd hdzban lakik, hogy
ha most megy otthon taldlja.

(Erre megy a ldz és kopogtat az ajtén).

Kav. (Kinéz a sétor tetejébdl). Ertem, ez is hitelezd. (Ki-
megy). Mit akarsz gazda, kit keresel ?

Ali. Kit keresnék ? téged kereslek, hisz tudod, hogy meért
kereslek, a rég vett réz utdin jaré pénzt akarom tbled, a rezet
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megvetted, épen két esztendeje lett, még csak 6t pardt sem adtal
mi biztunk benned és te igy cselekedtél velem ?

Kav. Allj meg hé, tudom mér; tudom ugyan, de nem Jut
eszembe hogy tartozndm neked, tévedésnek kell lenni.

i. Semmi tévedés, te vetted t6lem a rezet, teljesen meg-
: vvetted, és most eltagadnad ?

Kav. (Maga magdban). Ez is Toszun mesterkedése, nincs méas
menekvés mint az estaneke. (A ldzhoz) Menj a dolgod utén fiezkd,
én rezet mit nem vettem t6led, menj és keresd azt, a kinek adtal.

i. Hogyan, te nem vettél? nem szedetem rd magam, meg-
veszem én rajtad a pénzt, ha szép szerlvel adod, ugy a,dd es
én megyek.

Kav. Ej hallgass, nincs itt sziikség sok zenebondra, vérj
hadd adom. (Fzzel veszi el6 a botot, olvassa az estanekét és a laz
ott reked. Aztdn a ldzt is oda viszi a perzsa és a kajszeri ember
mellé, onnan Pesekjarhoz megy). Toszun, ember ne legyek, ha
melléd teszem le (annyiba hagyom) ezeket a dolgokat.

 Pes. Miért Hamdim, mi tértént megint? ’

Kav. Mi tortént volna, azt az esett 4lld embert is a hdzamba.
kuldled agy-e?

Pe¢s. Nem Hamdim, én nem kildtem, maaatol jott, rdzd le
magadrél Hamdim, razd le.

Kuv, Rézd le Hamdim rézd le, jojj és ldsd az dllapotjdt; a
hogy 6t lerdztam az estanekével, ha Isten megtart, teged is ha,-
sonlokép. (Ezzel haza megy) : :

VIL |
(Egyet sz6] a zene, jon az Arnaut és énekli:

A Dundban mossa vasznit,

a Duniban mossa vasznat;

Ki nem &lel hej legény,

bolgar lanyt? ‘

Hej legény, hej hej hej legény,

Istenemre szeretem, i

a bolgir lanyt, hej legény, ' Ce £

Egynehdnyszor bejérja a nézbtért és aztan Pesekjar jon elibe.)

Pes, Masalla Bajram efendi, honnan méltoztatik igy ? s
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Baj. Ej legény, Istenemre Toszun efendi, megfofofogadom,
hogy nem adok ezutin egy parat sem hitelbe.

Pes, Udvos legyen, tén hitelezéssel rantott be valaki?

Baj. Ej legény, ne is kérd, Istenemre Toszun efendi, egy
szenny embernek hat hénapon 4t kenyeret adtam, egy papapardt
se kaptam még, legény.

Pes. Lelkem Bajram, minden efféle dolog csak téged ér?

Baj. Ej legény, nem tudom, Istenemre Toszun efendi, mit
esindljak most? A hdzbdl is kikGkokoltoztek, nem tudom megta-
l4lni a gazembert, azt hallottam Toszun efendi, hogy erre felé kol-
tozkodtek. .

Kav. (Jon e kozben, Toszunhoz.) Toszun, hol talilod te ezeket
a kulonos embereket ? fiezkd, ez megint mds szabdsa ember, nézz
csak az arczdra; van-e e benne jéravalosdg ? )

Pes. Fiezko, megint el6jottél; mindig mondom neked, hogy
ne avatkozz ezekbe a dolgokba, pusztulj és menj a hdzadba.

Baj. (Hamdi alakjdra hunyorit és nevet.) Ej legény, ki ez a
tom-tom szakdlla gazember ?

Pes. Bajram gazda, ne is hederitsen rd, eszel6s egy kissé.

Kav. Ficzk6 Toszun, te mdar mindig ilyen idétlen dolgokat
cselekszel.

Pes, Miféle idétlen dolgot tettem ?

Kav, Hogy mit tettél ? még miel6tt a Ramazdn jott volna a
Bajramot hoztad; fiezkd, van-e ezen a legényen arcz, mely Baj-
ramhoz hasonlitana ? )

Baj. (Bosszankodva Kavukluhoz.) Ej legény, ki vagy te ha
Istent szereted legény, bababajnak jottél a fejemre? pupupusztulj
innen legény.

Pes. (Hamdihoz.) Hamdim, rajta esak haza, nem azok koziil
vald ez, a kit te gondoltdl. (Ezzel ellizi Hamdit.)

Buaj. Ej legény Toszun efendi, mit tegyiink Istenemre, mutasd
meg ennek a hdzdt legény, vagy ot-tiz gamshoz Jutok tdn, ha csak
ma ma ma, is. . SR .

Pe¢s. J6 van Bajram gazda, hiza 1t1; a szomszédban van,
lehet hogy maga is otthon van.
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Bgj. Allah legyen veled megelégedve legény. (Ezzel megy,
zorgeti az ajtot; Hamdi kinéz, aztin ismét bemegy és azt mondja:
,Gyerekek, keljetek fel, 0ltozkodjetek Ovezkedjetek és sétéljatok
ki az utezdra, itt a Bajram‘. Azok meg nagy zajjal és ldrmaval

felelik neki: ,Ember, megbolondultdl, Ramazan el6tt lehet-e Baj-
ram 2 és azzal kikergetik.)

Kav. (A mint kijén.) Udvoz 1légy, mit akarsz, valaki utén
akarsz tudakozodni?

Baj. Ej legény, senki utdn sem tudakozdédom, csak téged
kereslek, hogy vagy 6t-tiz garast adj ma.

Kav. (Maga magédban.) Ficzk6 Toszun, ez megint a te miived,
no de majd taldlkozom még teveled. (Bajramhoz.) Tévedés a dolog
tévedés, mds a mi kenyeresiink, téged nem is ismerlek, menj és
keresd, a kinek adtél.

Baj. Ej legény, tévedés-e? Allatol féféfélj legény, a tor-
kodba etted a kenyereket és most nem ismersz tobbé legény; add
ide a pénzt szép szerivel, killomben Istenemre én veszem tbled
a pénzt,

Kav. Izibe csak arnautok gazdédja, pusztulj innen, én
nem tartozom semmivel, a bajodat ne énnalam taldld, izibe el
innen. (Hzzel be akar menni, de Bajram gallérjaba ragad és
kihazza.)

Bqaj. Ej legény, a pénzt nem adod ugy-e? én meg legény,
istenemre meggebesztelek. (Ezzel a mint kezét ép a pisztolydra
teszl.) ;

Kav. Krtem, te se azokbél valo vagy, a kik szép szerivel
mennek, (Erre estanekével 6t is leblivoli és taszigilva a tobbiek
mellé dllitja, elkezdi legelébb is a perzsihoz.) Ej mézes apd, hogy
vagy, békével vagy-e, nos megversz-e még engem ? (Nehdny nyak-
levest ad neki.) No szennyes tuzd, hat te hogy vagy ? (A Kajszeribe
valénak is ad nehany utést.) Ej lassuk, hat te mit csindlsz, hogy
vagy halfi? (A ldzt is meglegyinti.) No Bajram apré6, a Ramazdnt
megelézve el6josz és fegyverhez nytlsz ? (Annak a tarkdjara is it
nehdnyat.) No most legyetek békével. (Azzal ott hagyja ket és
bemegy a hazaba.)



A VARAZSLO. 187

VIII.

(Miutdn egyet s8z6l a zene ,Ja lelli, ja lelli, ja lelliz-ve‘ egy
arab népdallal egy arab jon el6 és ide-oda jarva Pesekjar megy
elibe.)

Pes. Masalla hadsi Besir gazda, ilyen szépséges arab dalt
énekelve honnan j6n és merre megy ?

Bes. Masalla Toszun efendi, minthogy ma szép az id6, egyet
sétdlni jottem, de meg dolgom is van.

Pes, Nagyon j6 efendim, sétdlni kell, de a dolga taldn valami
fontos tgy ?

Bes. Lelkem, nem olyan fontos, valaki vagy kétszdz garas dra
sziriai posztoval ugrasztott be, tegnap elmentem hozzd a pén-
zemért, de kikoltozkodtek ; azt hallottam, hogy erre felé jottek, el-
jottem hogy 6n taldn tudni fogja.

Pes. Vajon miféle ember, ismerem-e¢ én, megmagyardzhatnd
egy kissé a kulsejét?

Bes. Milyen lenne lelkem, fején egy jokora siveg, a ldbin
sdrga papucs, kontose veres, fekete szakalla, kurta termeti.

Pes. Tudom mdr efendim, esak nem rég koltozkodtek ide,
itt ez a szomszédbeli hdz, éppen otthon van; csak menjen 6n oda
efendim, nekem is valahova kellene mennem, én meg arra nézek.
(Erre Besir gazda Hamdi hdzdhoz, Pesekjar pedig a nézbtéren
kiviil esd helyre megy. Besir gazda zorget a Hamdi kapujdn.)

Kav. (Fentrsl kinéz.) Ki az, mit akarsz?

Bes. Lelkem, jer le egy kissé.

Kav. (Kijon.) Mi a baj hadsi ap6 ?

Bes. Lelkem efendim, a lakdsdbol kikoltozkodott, hosszas ke-
resés utdn nagy nehezen megtaldltam, vagy ot-tiz garast méltozta-
tik-e ma adni?

Kav. Micsoda garast hadsi apd, nem vettem én téled
semmit.

Bes. Lelkem, taldn elfelejtette a vasarolt posztot ?

Kav. Tévedsz apd tévedsz, mi ndlunk poszté-félét nem vi-
selnek.
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Bes. Lelkem, mért tesz igy, én biztam 6nben, és most még
el akarns tagadni? o

Kav. Nem lelkem nem, gondolkozz esak jol, taldn mds va-
laki lesz.

Bes. Nem lelkem, 6n vette, nem ismerem-e én ont? kétsziz
garas dru posztdt vett t6lem, be hamar elfelejtette.

Kav. Rajta csak rajta, nem szeretem az ily sok egytigyis-
kedést.

Bes. Ej lelkem, én se szeretem a szédelgést, miért tagadod el
a pénzem ?

Kav. Hadsi ap6, fogd be a szdd, ki az a szédelg6 ?

Bes. Ki volna més mint te, a ki a pénzem eltagadod.

* Kav. Ki innen szenny fellah, mert kilomben. ..
© Bes. Oh oh, még te akarsz, szemérmetlen gazember, ha nem

adod a pénzt, olyan ldrmdt csapok itt, hogy te bdnod meg aztin.

Kav. (Maga magdban.) Itt az arab baj, értem, ezzel se mehe-
tek semmire, no vdrj csak, hadd tegyem ezt is a tobbi mellé tars-
nak. (Ezzel elmondja az estanckét, az arabot is elvarazsolva
a tobbi mellé tolja.) Az én szdmitdsom szerint t6bb hitelezém
nem maradt, hadd mulassak legaldbb egy kissé velik. (Ezzel
veszi a perzsat elsdnek, aztan a ldzt meg a kajszeri embert egymds
hdta megé, utdnok az arnantot meg az arabot és egy hajos sze-
mélyzetet alakit beldlik. Egy széket tesz le aztdan kozibuk és raul.
,Vegyétek a hurkot‘ (trombitdl), ,tornistan, tornehet’ (elkezdi a
vezényszdt, a mire az emberek vezényszora igazodni mozogni
kezdenek. Egy-két percz mulva ,stopert® kidlt, megdllanak, aztén
ismét elkezdi: ,Ki szall ki Fenerre?, kés6bb megint ,vegyétek a
hurkot. Ismét trombitdl és vezényel : ,tornistan, tornehet’. Ismét
igazodni mozogni kezdenek, majd- elkezdi: ,Anadéliai csbnak
eldre, szandal vigydzz. E kozben jon Toszun.)

DPes. Fiezkd, mi az a mit itt miivelsz, nem szégyelled magad,
nem vétek-e ? nézd csak a szerencsétlenek dllapotjat.

Kav. (R4 se hederit, kidlt.) ,Ejub utdn Balat‘.

Pes. (Bosszankodva.) Hirt adok a hodsénak, a ki a botot
adta, aztdn ldsd a napodat.
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© elmegy, a tobbiek egyre mozognak és mialatt Hamdi
egyre kidltozza: ,Szandal vigydzz, mindjart rdd megyek, jon a
hodsa.)

Var. Ficzko, hat ezért adtam én ezt a botot, fuj szemérmet-
len ember, szdllj le azonnal. (Hamdit karon ragadja, lerdntja és
ide-oda lokdosve utve kiveszi kezébdl a botot. Elmondja az esta-
nekét, az elvarazsoltakhoz érinti a botjat, a mire megannyian ma-
gukhoz térnek. A hodsa igy sz6l hozzdjuk.) Ime itt ez az ember,
a ki azt tette veletek, jertek fogjdtok meg a hitvinyt és adjuk 4t a
rendéroknek, (Megfogjak Hamdit és ide-oda rdnczigilva, titésekkel
és Okleléssel elviszik, a jatéknak is vége van.)



A harmadik személynévmds az ugor nyelvekben.

Az ugor nyelvekbeli személyragok, melyek névszo- és ige-
alakokban a birtokos-, meg az alany- és targyszemély mutatdsa-
val szerepelnek, jorészt nemesak egy-egy nyelvben t6bbféle kiilom-
bozé alakkal lépnek f6l, hanem esetleg az illeté személynévma-
sokt6l is igen eltérék (pl. magdban a magyarban van az elsd
személyre: -m, tObb, -muk [-unk] és -k, meg tobbesi ragal -uk a
tudjuk-féle alakban; 2. szem. -d, tobb. -tok, és -I, nem tekintve az
ind. presens alakokra szoritkozd sz-et; 3. szem. -ja és -a, tobb.
-juk és -uk, meg -n, tobb. -nak; a mordvinban: 1. -m, -n, tobb.
-ma, -nk; 2. -t, tobb. -ntt, -nk és -da, stb. stb.) A ragalakoknak
ezen valtozatossaga nagyrészt abbol ered, hogy a ragokkd vilt
személynévmds-téknek jellemz6 kezddhangzdi més hangtani hely-
zetbe (f. i. sz6kozépi és szovégi helyzetbe) jutvin, az egyes nyelv
hangfejlédése szerint esetleg masképen viltoztak mint a kilon-
4ll6 névmdsokban, a melyekben akdr egészen viltozatlanal is
megmaradhattak: igy pl. az 1. személynek jellemz& m hangzdja
(f. mindg, mord. mon, m. ms stb.) sz6kozepén voealiskozi helyzetben
v-vé valt, a melyre azutdn <<u kovetkezett, a m. -j-uk, vog. oszt.
<ou, v = <unk ragban, mig sz6végi helyzetben a finn nyelv
sziikségképen n-vel cserélte fol; vagy a 3. személynévmésnak ere-
deti kezd6 consonansa, mely a legtobb ugor nyelvben s, a vogul
és osztjakban pedig ¢ és I, a m. § (6v)-ben mdr nines is meg, mig
a 3-dik ragban j alakban mutatkozik, Mdsrészt meg a személy-
mutatd névmdsi elemek mellett még dltaldnosan hatdrozé vagy
nyomatékosité ragok alkalmazdsa is tapasztalhaté, melyek az
elébbiekkel érintkezvén egyszersmind vdltozdsuk madjara is ha-
tottak, oly annyira, hogy néha egészen ki is szoritottdk. Ilyen nyo-



A HARMADIK SZEMELYNEVMAS AZ UGOR NYELVEKBEN. 191

matékosité mellékrag pl. az -n, mely a finn -nsa, mord. -nza
3. személyrag alakban a sa névmdasi elem elStt vildigosan elétiinik,
de a melynek egyszersmind a m. -d 2, személyrag koszoni ezen
alakjat (e h. -nd v. 6. finn kolmande = m. harmad ; mig ezen n
nélkil a régibb d rag I-vé vilt). A személyragok magyarizatihoz
tehdt mindenek el6tt szitkséges, hogy a személymutaté névmdsi
elemek eredeti alakjat dllapitsuk meg, mint a melyb6] az esetleges
egyszerll vagy combindlt hangvaltozds megindult. Vagyis: tudnunk
kell, mik voltak a személynévmdsok egyszeri alaptdi, a melyeket
az ugor nyelvek ragokul alkalmaztak; és pedig kiillondsen : milyen
jellemzd kezd6 consonansaik veend6k fol, minthogy az illeszkedd
ragokban a vocalis eredeti minésége tgyis hattérbe lép.

A folvetett kérdésre nézve semmi nehézséget nem okoz az
1. személy névmaésa, mely az Osszes ugorsiagban egyezdleg az m
kezdSconsonanssal jelentkezik: finn mini (ego), cser. men, mord.
mon, 1p. mon, zuxj. votj. me, mon, magy. (tobb.: nos) mi, vog. man
(nos; d@m, am ego), oszt. ma ego (mun, mesi nos). B szerint m, mely
kezd6hangzoul kilomben csak néha b-vel és n-vel véltakozik, két-
ségtelentil az ugor 1. szem. névmdsnak eredeti alaphangzija.

A 2. szem. névmasa az ugorsig legnagyobb részében t-vel
kezd6dik : magy. te («tu»), cser. tert, mord. ton, zurj. vofj. te, ton,
IpS. todn (pF. don ecsak késObbi vdltozdssal, mint altaldban a ¢
kezdetli sz6kban), finn sind (e h. tind, a t6bb. t¢ «vos» szerint);
csak a vogul és osztjdkban van n-vel: nd#, nei (t0bb. nan, nef).
Hogy ezen n csak a néha mutatkozd explosiva: nasalis csere foly-
tdn keletkezett, abbol lathaté, hogy a tobb. 2. szem. ragban az
osztjak nyelv még t-t is mutat 61 (pl. osztB. manleta «mentéko,
manseta «menteték»). Ez el6tt azt véltem, hogy az explosivdnak
nasalissal val6 vdltakozdsa egyszersmind amannak eredetibb lagy-
sdgdra (d voltdra) utal, tekintve, hogy az indogermén nyelvekben,
melyek elejétsl fogva a tenuis és media-féle kezd6consonansokat
szigorian megkilomboztetik, csakis d:n csere tapasztalhato, s
hogy természeténél fogva a d kozelebb esik az n-hez, mintsem a ¢.
De szdmba veends, hogy mind a zirjén-votjdk mind a magyar
nyelv, a melyek pedig kilomben ldgy explosivikat (g, d, b) is
kezd8hangzokal alkalmaznak, csakis t-vel ejtik a 2. szem. név-
midst, s hogy az expl. : nasalis-csere a mutaté. névmastékon is mu-
tatkozik (finn ¢i, tuo, tobb. nd, nuo; cser. tudo, tobb. nuno stb.) ;
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ezek pedig szintén a zurj.-votjak és a magyar nyelv tanusdga sze-
rint mégis csak eredeti ¢ kezdSconsonanssal vehetk fol (zurj.-
votj. ta ez, m. te ebben: té-tova. EbbSl tehat a t: n-csere lehetd
volta is kdvetkezik, s nines okunk, hogy az ugor nyelvek majdnem
- tokéletes alak-egyezése ellenére, a 2. szem. névmast inkdbb d-vel, s
nem ¢-vel vegyuk {6l. Mert mds dolog az, hogy a 2. személyrag-
ban esetleg d-t taldlunk, melyet ugyanis elsé sorban a véaltozott
hangtani helyzetnél fogva beallott valtozdsnak (ldgyulasnak) kell
tartanunk.

Nehezebb mér a 3. személynévmds eredeti kezd6hangzoja-
nak meghatdrozdsa, a mellyel most tiuzetesebben akarok foglal-
kozni. Nagy véltozatossiggal dllnak eléttink az egyes nyelvbeli
mostani alakok. Ugyanis kezdd s-vel: mord. son (8), lp. sodn,
son; h-val: finn hdn ; t-vel: vog. tiu, tav, osztlrt. teuw; l-vel (ill.
l-vel) : osztB. lu, S. leuy ; kezdé consonans nélkul: m. 4, i (6v-€).
A cseremiszben a tképi személynévmas helyett szolgdl mutaté név-
mas tudo (46bb. nuno), tkp. caz», de az -£(~Zo, -Z¢) személyrag utdn
itélve, olyan volt ez valaha mint a mordvinban (son): t.i. Sest
(v. 6. mex, terk 1., 2. szem., a mord. mon, ton ellenében). Szintigy
a finnKE.-ben is tema (fS. tdmd «ez») szerepel a kdzdnséges finn
hén helyett. Félre hagytam a zirj.-votj. sz (sija), so-tis, a mely
«8» meg «az», de tkp. mutatdé névmds, minthogy tobbesi téje a
ziirj.-ben még ni (nija), holott az igazi személynévmisok a tob-
besben viltozatlan kezd6hangzoval mutatkoznak : mord. sin, sir
(6k), Ip. sije, si, f. he, vog. tan, osztlrt. teg, B. li, S. ley, m. *6k.
Annyi bizonyos, hogy valamennyi ugor nyelvben a mutaté név-
mastol kilon valt 3. személynévmads volt, sét legtobbjében most is
van, csak az a kérdés, vajjon valéban azonegy sz6 (névméstd)
jelentkezik-e most tobbféle alakban, vagy eredetileg t6bb kiulén
820 (mévmdsté) szolgdlt a 3. személy mutatdsira. Eleve is azt
varjuk, hogy az egyezbleg meglevé 1. és 2. személynévmasok mel-
lett és velik egytitt a 3-dik névmads is egyformdn dilapodott meg,
azaz még az ugor alapnyelvben alakult meg egyféle t6je. Mert azt
is latjuk, hogy az egyes ugor nyelvekben a 3. névmés egészen
pirhuzamosan alakul, vagyis egyrendbe tartozénak mutatkozik
az 1. 2. szem. névmadsaival: a vogulban van a tdu-nek dualisa
#en, Ugy mint 1., 2. wmeén, nen; szintigy a lappban dual. 3. soaj,
fgy mint 1., 2. moaj, toaj; a mordvinban plur. 3. sin, Ggy mint
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1. 2. min, tin, s a finnben 3. ke Ggy mint 1. 2. me, te. Meg kell
tehdt probalnunk, vajjon igazolhatd alakegyeztetés utjdn a meg-
levé tobbféleségben az egyféle eredeti alapalak még folismer-
het6-e?

Erre biztat is az a korilmény, hogy a meglevd 6tféle 3. szem.
névmids (s, h, t, 1,” ) mindjért egész biztossdggal csak kétfélére re-
dukdlhato. A finn hdn ugyanis egybeesik a mord. son (*son)-vel,
mert tudva van, hogy f. kezd§ & dltaldban sziszegd spirans (s-féle)
hang helyébe lépett (v. 6. f. haara ramus és saara: atran saarat
lignum aratri bifurcum, hambasa dens = lit. Zambas); Ggy is még
s maradt meg, eléz6 n oltalma alatt, az -nsa szem. ragban. E sze-
rint mdr hdrom nyelvnek, a finn, lapp és mordvin nyelvnek ugyan-
azon harmadik névmésa volt: sdn vagy sin (magashangi vocalis-
sal, a melynek a mord. sonide-nza, soride-nze ablat.-alakban még
némi nyoma maradt); s ezekhez bizonyosan régibben még két
nyelv esatlakozott, elavult 3. személynévmasdval : a cseremisz és a
zirjén-votjdk nyelv, a melyekben ugyanis s(z, §)-féle 3. személy-
rag van. Tovabbd pedig nem lehet affel§] sem kétség, hogy a vogul
tiu (tav) meg az osztlrt. teu és 0sztB. lu egymdsnak csak hang-
alaki vdltozatai, melyek e két, amugy is szorosabb testvéri vagy
dialektusi viszonyban 4116 nyelvnek szabdlyos hangalaki eltérésé-
nek felelnek meg. Errél meggy6zédhetink, ha azon széegyezési
eseteket tartjuk szemiink elé, a melyekben a sz6kezdd vog. ¢ szint-
olyan osztB. [ (illet6leg 1) és Irt. ¢ felel meg :

tdner (tanger) egér tefier lenktr (lengir)
tar, tar gyokér turt (S. lort) ler

‘te- (‘taj- ) enni tev- le- (lev-)
tan in (nervus) ton lon

tol-, tqgl- olvadni lola-

til ol (klafter) tet (S. lul) lal

tule ujj tuj luj

top, tup, tuop evezd lapét tup (S. lup) lop
tafi-, tong - akarni tasi- (S. laii) lafig-
tal- hajéra szdlini, talt- hajéra tenni lel-, lelt-
terpi orvossag larbi
tolmgy tolvaj totm- (lopni) lolmay
i nydr . tuit (S, lofn) lun

tu- bemenni tasi- (S. la7i- ) lofi-

NYELVTUD. KOZLEMENYEK. XXI. 13
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tuit hé (nix) . tont (8. lant) lons, 0§
tur t6 tor (S. lar) lor :
Latni valo tehdt, hogy a vog. tiu és osztB. lu (e h. leu, v. 6.
_Irt. teu) egyazon sz6; de azt még sem mondhatjuk, hogy egyik a
~ mésiknak eredetibb alakja, teszem hogy lew a tiu-bél véltozott el,
mert osztlrt.-ban is tew van. Kz utébbi dialektusnak tanusdga
ez esetben nem donté, minthogy abban akér eredeti [ is cseréls-
dik 61 t-vel, pl. tit 1élek : osztB. lil, de a vogulban is lil, m. lélek,
zur). lol, finn loyli ; Irk. tau 16: B. lovi, vog. lu, m. 16. Egyeldre e
kérdést abban hagyvan, még azt constataljuk, hogy az azonos vog.
tiu, oszt. lu (lew) «6»-hez maga a magyar &, & névmds is csatla-
kozik (teljes tdje dve, ive, ebben: dvé e h. ovéje) azon hangalaki
viszonynal fogva, hogy az egymdsnak megfeleld vog. t, osztB. !
kezd6hangzd ellenében a magyar szdalak t6bb esetben minden
kezd6econsonans hijaval van, vagyis azt elejtette : tdner, lengir ellené-
ben van m. egér | tar, ler — m. ér | te-, lé (lev-) — ev- enni | tan,
lon — m. in (ina) | tol-, lola~- — m. olvad- | til, lal — m. il | tule,
luj — m. wjj. A mdsik rendbeli 3. személynévmds tehdt hdrom
valtozata egyazon sz : tdiu, lu (*lew), & (dve).

De habdr a hdrmas valtozata vog.-oszt.-magy. 3-ik személy-
névmdsnak egyféle eredeti alakjat még nem tudjuk is, mégis mar fol-
ismerhetjuk, hogy ezzel a tobbi ugor nyelvekbeli sin v. sin (f. hdn)
névmds egy és ugyanazon sz lehet. Azon szok ugyanis, melyek
a vogulban ¢, osztB.-ban [ kezd6hangzéval vannak s a magyarban
ennek hignydt mutatjik, a t6bbi ugor nyelvekben az ezekbeli 3-ik
személynévméssal egyezbleg dentalis spirans-féle (illetéleg a finn-
ben /) hangon kezdddnek: tifer, lengir, egér = mord. $ejer, ziirj.
votj. §ir, Ip. sidra; finn hidre | te-, le- (lev-), ev- = mord. seve-, finn
syo-, zurj.-votj. Soj-, si- | tan, lon, tn = mord. san, cser. §im, Ip.
suona, f. suone | tol-, lola-, olvad- = mord. sola-, cser. sol-, zur).-
sil-, lp. Solkete-, f. sulaa- | tal, lal, 5l = mord. sel, cser. §iilo, ziirj.-
votj. stl, sul, Ip. salla, f. syle | tule, luj, 4jj = lp. éute, duvde, zurj.
Cun. Ennek f6lvétele tehat, hogy a sdu v. son 3. személynévmas
alapjdban (sd-n) a vog.-oszt.-magy. tdin (td-v), oszt. lu (*le-u),
m. ¢ ("6-v) névmdssal azonegy szd, megfelel abbeli varakozd-
sunknak, hogy az ugor nyelvek, melyek az 1. és 2. személyre egy-
azon kozos névmdstével birnak, ugyanilyen egyféle nevma,stdvel
lé.ttak el a 3-ik személyt is. :
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Most csak az a kérdés van hdtra, bogy melyik az eredetihh
alak ? — Eddigelé azon nézetet vallottam, hogy azon alakot kell
elsbnek tartanunk, a mely dentalis explosivin kezdédik, azaz a
vog. td-u-t, 8 hogy a dentalis explosivdbdl egyrészt az s-féle han-
got, mésrészt az oszt. I (illetdleg [) hangot lehet mint gyengiilést
megmagyardzni; az oszt. lu-beli l-et tekintve egyszersmind az
explosivat lagy alakjaban vettem volt f61 (1. UgSzotdr 845. 1.). Igaz,
hogy a nyelvek hangvaltozasdban dltaldban az ejtés konnyitésére
vald torekvés mutatkozik, s igy maga a véltozds is rendesen gyen-
giilésképen, az er8sebb articulatioja hangzo lazabb ejtésiivé valtival
jelentkezik; 8 igy nevezetesen az explosivat esak kovetni szokta a
megfelelé spirans, s nem megforditva. De meg kell engedniink,
hogy néha ezzel ellenkez hajlam, a hangerdshiilés, mely az ejts
organumnak nagyobb energidjaval jir, érvényestl. Elég kézin-
séges, mint ide szdmithatd jelenség, a zongés consonansnak zdn-
gétlennel valo felvdltdsa (media:tenuis), a melynek jeles példdjat
a germdn nyelvekbeli dlautverschiebung» nyajtja s a mely ezen
kivil a sz0kozépi explosivdkra nézve, bizonyos foltétel mellett
némely finn dialectusban meg a lapp nyelvben tapasztalhaté
(kide : kiite : 1p. kictta ; luge- : luke- : 1p. lokke- (de: loyan). Rit-
kdbb mar a spiransnak foleserélése explosivaval, de ennek is tud-
juk mdr példajat, jelesen a dentalis hangsort illet6leg: a gbrog-
attikai rr, mely joniai és dor oo-nek felel meg, a mely pedig egy-
szersmind régibbnek van kimutatva (guldttw—eordosn, sth. : lisd
ennek fejtegetését Curtius, Gr. Etymol. 5 666. 1., hol padrhuzamal
még olasz dialektusbdl van idézve: tiliba = lat. siliqua); ehhez
szdmithaté még téntwv = szkr. taksan, meg a ts-nek tt-vé vald
assimilatiéja, mely a nyugati finnség bizonyos részében kézonséges
divatQ: itse, katso, metsi helyett: itte, katto, mettd, megjegyezvén,
hogy az itse a cser. eske, mord. e, ziirj. as tanusiga szerint erede-
tileg csakugyan spiranssal (s hanggal) volt.

Ha ezen, amagy kivételes hangvdltozdst, mely szerint a den-
talis explosiva (1) a spirans utdn 4ll be, a 3. személynévmds fent
emlitett ugor alakjaira is lehet alkalmazni, allitvan, hogy nem ti
(a vogul td-u-ben), hanem a mord. lp. finn sin v. sin-beli sd az
eredeti alak, alkalmasabban hatdrozhatnék mind a harom személy-
névmés kezd8 consonansait, t. i. 1. m, 2. ¢, 3. s — mintsem a fent-
jelzett nézetem mellett, mely szerint mind a 2-ik, mind a 3-ik

13%
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személynévmast6t szinte azonos eredeti alakokkal kellene folvenni
(ta, illetbleg dd), s e bajon legfeljebb azzal lehetne segiteni, hogy
az eredeti, de most szorosabban meg nem hatdrozhaté vocalisa-
ti6t killombozének tartandk. Pedig abb6l, hogy jelenleg valameny-
" nyi ugor nyelvben a 3-dik névmds kezd6consonansdval is érezhe-
téleg a 2-diktél kulonbozik, méltdn kovetkeztetni kell, hogy mdr
eredetileg is volt meg ilyen kiilémbozés. Minden esetre az ugor
3-dik személynévmds eredeti kezdS consonansdnak kérdése leg-
alkalmasabban gy oldhaté meg, ha elfogadjuk, hogy az ugorsdg-
nak amugy is legnagyobb részében meglevd s-féle hanghbol valt
a vog. t, és oszt. [; a magyar '6v-16l elesett kezdSconsonans agy is
legkdnnyebben s-félének vehets fol, tekintve, hogy csak ilyen
eshetett el az epe 8z20r6l, mely nem esak a mord. zurj. finn nyel-
vekben hangzik sdpd, sop, sappe-nak, hanem osztB.-ban is stp
(v. 6. UgBz6t. egész caikket az oszt. senk, vog. seny-l- szokkal).
Hogy a bér kivételes, de mégis lehetséges s : ¢-féle hangesere
csakugyan végbe ment a vogulban — mind azon szdk kezdetén,
melyekben ugy mint a tdu névmédsban a kezd6 ¢ egyszersmind oszt.
{, 8 a finn mord. lp. zurj. cser. nyelvekben s-féle (illetéleg i) hang-
gal all szemben, egyenes bizonyitdst nyer abban, hogy egy-két
esetben az s-b6l kiindulé valtozds (¢ vagy !) csak félig ment végbe,
azaz vagy az oszijakban vagy a vogulban még megmaradt a t6bbi
ugorsdgbeli s-féle hang. A fentebbi -l-s-’-féle hangcesere példdihoz
csatlakozik ugyanis: vog. tgrgs spanne, spithama = m. ’arase,
de o0sztB. sores (8 nem lores) | vog. tdgus, tiksi autumnus = m. dsz
(finn syksy, siigis, syys, mord. soks, cser. seZe, lp. éakéa, votj. sizil),
de oszt.-ban is még sugus, sus | vog. tgs- szdradni = m. ’ase-
aszni = osztB. sos- (nem los-) || osztB. &, lj pus, sanies (1iji-
genyedni, rothadni), osztlrt. tej = m. ev (lp. sija pus, mord. si,
stja), de vogL. is még: sdj eiter, eiterung (sdj-, sdjt- eitern)|osztB.
labit (lapt), S. labet (m. hét septem), = vog. sdt (e h. sib-t, v. 6.
vog. ngt wtas, at crinis = osztB. nubtt, ubit). Most az is érthetd,
hogy miért van az osztjikban egymas mellett lumitta say és su-
mitta say «ruhar. Egyuttal megjegyzem, hogy az osztB. | esak egy
vidéken, Obdorszkban hangzik tiszta I-nek a mint mi ejtjuk, kiillom-
ben pedig vegyes hangzdnak (! /), melynek elején dentalis explosiv
hangelem, de néha még spiransféle hang is hallhaté. Ahlqvist le-
irdsa szerint: «néha ezen vegyes haungzdban egy kevés az s hang-
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L61 is hallhato, a miért is az oroszok ilyennel valo szdt atvevén
azt egyenesen s-vel ejtik : or. copn draddstd = lor (‘tor,lor).» Ilyen
vegyes hangzo szépen bevalik atmeneti hangnak, mely egyrészt a
tiszta t-hez (vog. és osztlrt), mésrészt az osztB. [ és végre tiszta
l-hez segiti at az ejtést.

A 3. személynévmdsnak e szerint kezd$ s hanggal folvett
eredeti tdalakjibol pedig a 3. személyragnak tisztdn névmadsi eleme
is megfejthets, a mint az egyes ugor nyelvekben jelentkezik. Tébb-
nyire agyis épen az s hangot taldljuk e raghan: mord. -za (-zo,
ze), az intervocalis helyzetben lagyult z-vel (‘sodaza, sodazo tudjon
8, kudozo héza) ; cser. -2o-, 56 = kodoZo, poktoZo hajtson; finu -k-n,
az intervocalis s-nek szokott gyengiilésével () s ugyis az ondlld
névmadssal Lin egyezbleg; meg csatlakozd n segédraggal: mord.
-nza (-nzo, -nze), finn -nsa, a mely alakhoz egyszersmind az n ki-
szorultdval a lp. -s, zurj.-votj. -s, z 3. ragalakok is szdmitandok.
De midén a vogulban és osztjdkban a ragnak szintén gy, mint a
3. névmasban -t és ! a hangzdja: vog. netd neje, pogel fia (vagy
Fietita kuldi 6t, lisle ette 6t), szukséges szdmba vennunk, hogy
egyéb esetben is az s:¢ és | consonansoknak az illetd nyelvekben
vald valtakozdsa a sz6 kozepén (illetbleg végén) is tapasztalhaté.
Legjobb példa erre az ugor «mdj» sz6, tobbféle valtozataiban:
1. s-vel: finn maksa (= lp. muokse, mord. maksa, cser. mok§ zirj.-
votj. mus); 2. t-vel: vog. majt, mgjte, osztlrt, mugot; 3. l-vel : osztB.
mugol (S. mugol). V. 6. még: cser. iips, zurj. is odor (szag) = vog.
at, osztB. ebil (epl), osztlrt. ébet id. — De még mds nyelvek teré-
r6l is nyeriink igazolé példdt, hogy ily helyzetben levd (&. i. 826-
kozépi, sz6végi) s-féle hang t-be meg I-be mehet at. A torokségnek
legkeletibb tagjdban, a jakut nyelvben, az altaldénosan s-vel (ille-
t6leg 2-vel, s- és #-vel) jelentkezd 3. személyrag (pl. ata-st atyja,
alt. adazi, csuv. a-se; ikisi ketteje = csuv. iges; meg az egy. 3.
imper. alakban : bolsun legyen 8, alsin vegyen = alt. alzin, polzun
stb.) — t-vel van, pl. aya atya = ajyata 6 atyja, oyoto gyermeke:
imper. : t-n : sanatin gondoljon, sidtin egyék). Ugyancsak a jakut-
ban a tobb. 1., 2. személyragok, melyek a tobbi tordkségben z, s
hanggal végzddnek (-miz vagy -biz, -fiiz vagy -giz stb., csak a csu-
vasban valt z-b6l »: mir, -ir) megint t-vel lépnek f6l: -bit, -git :
pl. ayabit, ayayit) ; pedig hogy itt elébb a jakutban is s hang volt,
bizonyitjdk még a jak. 6nalloé személynévmdsok, melyek a tobbi
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torokséggel egyezbleg s-esek : bisigi mi, dsigi (e h. sdsigi ti) = koz-
tor. biz, siz. Hozzdjdrul még a jakut -mat (-pat stb.), mint a taga-
dositott iget6bnek nom. preesentis végzete = ktor. -maz (-mas),
mig a megfelel§ dllitolagos igealak megint a tobbi térokséggel
. egyezbleg r-en végzédik, a mely a maz-beli z-re utal, mint régibb
. alakjdra. Szintigy a néhdny tér. nyelvben haszndlatos -mis-féle
nom. prateriti hangzik -mit (bit stb.)-nek a jakutban. Masrészt a
s20k0zépl vagy szovégi s-nek [-vé vdldsa mellett is szolgdltat iga-
zol6 példdt a torokség, a csuvas nyelv mutatvan fol szdmos eset-
ben ilyen l-et a ktor. s, illet6leg s ellenében: pl. éol k8, &l fog =
tor. tas, tis (jak. tas, tis ) ; pilik 6t = b1, bes (bids) ; otmel = ali-
mi$ hatvan stb.; s6t egy ilyen példa a magyarban is akad: a
dunantuli -hol e h. -hoz névutd (pedig hozzdm stb. szerint a -hoz
minden bizonynyal az eredetibb alak). Mindezekb&l vildgos, hogy
a vog.-osztjdk ¢- és (-vel valé személyrag csakugyan régibb s-félébsl
valhatott, s kordnt sem kovetkezik, hogy a vogul-osztjak nyelv csak
azutdn alkalmazta a 3. névmdst személyragil, hogy annak kezdé
hangzdja mdr ¢-vé és I-vé valt. Csak azt kell még megjegyezntnk,
hogy a vogul nyelv a ragal alkalmazott névmdsban az s-nek mind
a kétféle fejlodésének hodol, mert a tdrgyas igeragozdsban ¢ mel-
lett van még [ is, mint a 3. személy mutatéja, mig az osztjakban
az egyféle | uralkodik. S6t egészen el is tlinik a ragnak conso-
nansa: pid e h. pitd, a mi azonban ép oly konnyen el6z6 *pizd s
ebbél pikd) alakbodl érthetd meg; kvold haza: *kvoled, kvoleazi-b6l.
Hétra van még a magyar nyelvnek 3. személyragja, mely a
névmdstébeli consonanst részint még -j alakban tartotta fenn,
tobbire pedig az el6z6 vocalisba olvasztotta vagy pedig nyomtala-
nal elvesztette (tudja, tudjuk stb., lovae e h. lova = lovajo ; lovok
v. lovuk e h. lovo’ok). Mar pedig ezen alakok is szépen megférnek
a névmési ragnak eredeti s alakjaval. Hogy jelesen a j alak a
magyar hangfejlédésnek megfelels, egyszeriben a maj (maja) sz6té
mutatja = vog. majt, oszt. mugol, finn stb. maksa e h. magasa ;
mert latni vald, hogy a hosszt a-val valé ma rész = maga, mugo,
maj; a -ja pedig = -sa, -1, -t. K szerint a lova, illet6leg lovajo alakot
1626 lovazo-bdl kell magyardznunk ; megjegyezvén, hogy a vocalis-
kozi s(z )-nek gyengiilt utédja rendszerint h, de j is — mely agyis
a magyarban h-val szeret viltakozni (fehér, fejér), — a mi mellett
még analogidul {61 lehet hozni, hogy tdjnyelvileg van djom e h.
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dsom, vagy oszm.-torokben: bilmejiz, almajiz e h. bilmeziz alma-
ziz, (s tovabbd bilmeamiz, almazmiz). ['Igy latszik, hogy a magyarban
csakugyan az s(z)-nek mind a két viltozdsa I és j szerepelt (Ggy
mint a vogulban ¢ és {): mert a ragconsonansnak nyomtalan el-
tlinése legkdnnyebben el6z6 h folvételével magyardzhaté : lovok v.
lovuk, ebbbl: lovohok, lovok (= ered. lovozok) ; tudom, ebbébl: tudo-

hom, tudom (= ered. tudozom).
Bupexz JozsEr.



Ismertetések és birdlatok.

Suomen kielen lukusancista — «a finn nyelv szdm-
neveirdly értekezett a Societas scient. Fennica 1888-ki tinnept
évi gylilésén Ahlqvist Ag., de nem épen csak a finn szdmnevek-
r6l, hanem az egész ugorsig koézos szdmnév-rendszerét’ vonta.
tdrgvaldsa korébe. S valoban figyelemre méltdé is azon nézet,.
melyet itt eléad, az egyszerli ugor szdmnevek terjedelmét vagyis
az eredeti ugor szdmnév-rendszert illetdleg. Tudva van ugyanis,
hogy a tizes rendszer az ugor nyelvekben nem ldtszik §s eredeti-:
nek, mert a valéban egyszerti és valamennyi ugor nyelvben egye-
z6leg meglevé szdmnevek azt be nem toltik, a mint ezt ndlunk
tobb alkalommal Hunfalvy Pal is fejtegette (pl. Nyelvt. Kozl. IX,
15. a «Kondai vogul nyelv» bevezetésében). Ahlqvist is kiemeli és. -
fejtegeti Qjra az erre vonatkozd okokat: hogy a «tiz»-re mar t6bb-
féle (tehdt nem az alapnyelvben megdllapodott) szdémnév van (finn,
mordvin : kymmen, kemen ; 1p. loge, lokke ; cser. lu, vog. lou ; oszt]..
Ja@ ; zurj.-votj. das, m. tiz) ; hogy a «nyolez, kilencz» csak ossze-
tett sz6val jelolvék, melynek elérésze «két, egy» jelentésti, a mi leg--
vildgosabban a finnben és a zurj.-votjdkban tiinik szembe; hogy
végre egyik «tiz»-sz6, zirj.-votj. das, m. tiz (meg a finn yh-deks-in,.
kah-deks-an-bol, valamint a cser. indeks, kandals$-bol kifejls deks)
épen idegen, indogermdn nyelvekb6l kertiltnek ldtszik (szldv desjat=
lat. decem, gor. 0éxa, szkr. dacan). E jelenségekre eddig azt a néze-.
tet alapitottdk (pl. Hunfalvy is), hogy az ugor nyelvek «nem
mindjart 10-ig szdmldltak vagyis nem a tizes rendszer szerint,
hanem esak 7-ig vagy hetes rendszer szerint szdmldltak». Ahl-
(vist azomban most arra figyelmeztet, hogy az egyszerti ugor
szamnevek bizonyos egyformasdggal alakalt sora mér a «hat»-ndl
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szakad meg, a mennyiben addig teljes t6 alakjdban két tagd szok
szolgdlnak (finn yhte, kakte, kolme, nelji, viite, kuute), de a «hét»-ve
valé 826 részint 3-tagl (seitsemd, nom. seitsen — mord. sisem, cser.
$im, gzurj.-votj. sizim ), részint nem teljes egyezésli 826 : f. seitsemii
ellenében: oszt. tlabet (dial. szinte sabet) és m. hét. Hozzd veszi még
azt a kérilményt, hogy az ugor «hét»-szdmnevek egyes indogerman
nyelvbeliekhez igen hasonlék : az oszt. tiabet (sabet ) a szkr. saptan-
hoz; a finn seitsem vagy a szerinte félveheté eredetibb alakja
seittem a szlav sedem-hez (or. cejxmp, ceMb), meg a lat. septem-hez;
végre a m. hét a perzsa hefta, heft és gor. émrd-hoz. Ennek
alapjdn azt véli Ahlqvist, hogy az ugor «hétr szamnév, hdr-
mas alakjdban, csakugyan az indogerméansagbol kerult (ugy
mint a «tize-nek egyik alakja: das, tiz, deks) meg a «szdzy:
sata stb., szdz, és pedig mindegyik alakju kulon-kulén, olyan idé-
ben mikor a kélesonvevé nyelvek méar egymdstél elviltak volt.
A «hétr-szdmnak kalonos fontossdga volt mint 1d6mérd szdmnak,
mely egy-egy holdvdltozdsnak vagy a természetes honap negyed-
részénck napjait olvassa ; s Ahlqvist hiszi is, hogy épen az idémérs
szdam tisztjével, vagyis a «septimana, woche» jelentésével vették dt
az ugor nyelvek e szdmnevet az indogerménsigbol (a vogulban sat
«septem és septimanan, szintigy a m. hét; a finnek meg csak a
kereszténységgel kaptdk «septimanan jelentéssel a vitkko 826t a
svédektdl, meg a keleti finnség és mas ugor nyelv a nedélja sz6t az
orosztol). Mind ezekben tehdt Ahlqvist elég alapot taldl azon véle-
ményre, hogy az s ugorok egyszerti szdm-szokkal nem is «hé$»-ig,
hanem csak «hat»-ig olvastak s ezen «hatos» rendszernek vagyis
annak, hogy épen ezen szdmnal dllapodott meg egyel6re a szam-
olvasds, némi kiilsé okdt és alapjdt abban leli, hogy tgy mint indo-
german és sémi 1éren a «hét» szdm, a turdni népekneél a «hérom»
bizonyos szentség jellegével birt, de ezzel a szamsor még igen
rovid levén, azt épen két annyira terjesztették ki. De megengedi
Ahlqvist, hogy késébben, midén a «hét»-szdmnak szentiil tiszte-
lése idegen hatds utdn ldbra kapott s maga az elnevezd szdmszo is
dtvétetett, j6 ideig en volt a szdmsornak befejezéje, mig csak végre
nagy nehezen a «tiz»-zel végz6d8 szdmldlé sor el nem fogadtatott.

Meg kell immér vizsgdlnunk, vajjon dll-e mind az, a mire
Ahlqvist 1j nézetét alapitotta s egyszersmind olyan értelemben
jelent6s-e, hogy az & kovetkeztetéseit igazolhassa.
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1. Tébbfsle szdmnév van a «tiz» re, koztuk das, tiz, -deks,
a mely némileg indogermdn széhoz hasonlit (szkr. dagan, szldv des-
Jatt). Vajjon e hasonlésdg valéban oly nagy-e, hogy bevalik azo-
nossagnak s csak kolesdnvétel magyardzhatja meg? — Vildgos,
hogy & ziirj.-votj. das-t nem lehet a szintén ugor tiz, deks-t6l
kialén vilasztani, anndl kevéshé nem, mert das-nak batran régibb
magashangl alakja vehetd fol (*des : v. 6. zirj.-votj. ta «ez» =nug.
td, zaxj. vart- = m. ver-ni; va viz ={. vede stb.). A m. tiz még
hosszt vocalisdval régibb *tejz-re utal, mely szépen Osszefér egy
teks = f. -delks sz6alakkal. Kozos alapalak tehdt ugor részen teks v.
deks, s ezzé valt volna az indogerman alakok kozlil az, mely egy-
szersmind az érintkezési lehet8ség tekintetében egyedtil johet
szamba, & szldv-litvin desenti, desimti ? Teljességgel nem hihetd.
Pedig ilyen szdmnév koélesonvételének absolut lehetéségét korant-
sem tagadjuk, tekintve, hogy pl. a mandsu is, tizesei kdzé bele-
iktatta a mongol «harminecz»-at (gusin, tung. guéin, gutin az ere-
deti ilait mellett: ilan «hdrom»); de a kolesonzés elfogaddsdhoz
hidanyzik itt az els6 feltétel: az alakok tokéletesb egyezése. Aztdn
meg az illetd ugor nyelvek (a finn, magyar, ziirj.-votj., cseremisz
nyelvek a «tiz»-nek elnevezésére tigy sem szoraltak idegen szora;
rendelkezésiikre volt és tényleg hasznalatba vétetett mds sz6: f.
kymmen, cser. lu, zirj.-votj. mis a 8, 9-ben: kikjamis, 6k-mis, m.
-ncz e h. -msz, = mis a kilencz és harmincz-ban ; vagy akar van, ven
a megyven, Otven, hatvan stb.-ben, a mi hihet6leg kemen-bol lett:
v. 0. vog. nelimen e h. neli-ymen, neli-kemen = negy-ven).

2. A haromféle ugor «hét» 4. m. oszt. tlabet (sabet), . seitsem
(seittem?), m. hét elejétsl fogva kiillombozd alaka szok voltak-e,
melyek igy kilon-kulon akir kolesdnbe is kerulhettek be az indo-
germdnsig egyes nyelveibl, vagy pedig csak az illeté ugor nyelvek
fejlédése kozben nyerték-e a kilombozé alakot, egy kozos alapalak-
bol, mely ha ugyan idegen eredetii, mégis csak egyszer vétetett
koleson ? Itt mindjart esziinkbe juthat hogy a «szdz», melyre az
elnevezett szamsor megszerzésében mégis esak késébben kertlt a
gor mintsem a «hét»-re, csak egyszeri kolesonvétel utjdn nyerte a
szavat (sada = sudo, $ot, cote = m. szdz, a magyar hangfejlédés
hatdrozott nyomdval: d h. z-vel). De vajjon ilabet, seitsem, hét
csakugyan egy kozos alakra vihet6k? — Az oszt. sabet (vegyik
fol csak ezen ugyis eredetibb alakot osztB. labit, Irt. tabet helyett)
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mindenesetre egyazon a vog. sat-val; azaz sabt-bol lett sat (v. 6.
vog. at crinis = oszt. ubit, nqt ®tas = nubit) ; egyszersmind régibb
magash. alak vehet6 f61: sdbt, sat. A m. hét (tkp. hét) mint h-val
kezd6d6 magash. szb Ggyis eredetibb sét-féle alakra utal, s igy
bizony hozzd illik a vog. *sdt-hez ; ez bizonyosan vélt *sibt (‘sipt )-
bél, a mit batran a m. *sét-re is elfogadhatunk (tekintve a m.
hangalaki fejlédés régibb kordt, melyben szokozépi explosiv-cso-
portok elvéltoztak, mint pl. kt a két, kett-6-ben). igy csakugyan
egynek vesszilk az oszt. sabet (vog. sat) és m. hét szdmnév-alakokat.
De mdsrészt a finn seitsemd vagy bér a végrész elhagydsdval seitse
mégsem egykonnyen a vog. oszt. sdt, silt (sipt)-vel egyeztethetd,
a mint azt még UgSzot. 134. 1. megkisértettem. Az Ahlqvist folvette
seittem alak csak ajabb lehet, mint azon dialektus sajitsdga, mely
az itse-t is itte-nek ejti; spiransos (s-féle) kozéphanggal vald alakot
taldlunk a mordvinban és ziirj.-votjakban is (sise-mm, sizi-m), s ilyet
tikroz a lapp diecéa, cieéa. S hogy jelesen a mordvinban egy
*sebte, septe alakbdl sise valhatott volna, semmi biztos analogidval
nem igazolhaté. B szerint csak az marad hdtra, hogy a seitse (‘sise,
sizi, dieca) szt killonvalénak és a vog. oszi. sat, sabt-val nem
egyezbnek tartsuk. Régibb alakjiban jéformdn volt még mds con-
sonans elem a masodik s hang mellett, a melybél a teljesebb finn
‘seitse megmagyardzodik : lehetett az bdr *seske (f. itse szerint,
mely a cser.-ben eske, s a mord.-ban es, lp. jed, jeéa), vagy akdr
sense, sentse, illetbleg sefise, senkse (v. 0. finn seiso dllani = lpK.
cudngé-, éoanc-,1p¥., énojzo- ; finn neitse ledny, ebb6l: nefi-kse) ; de
az s-féle hangnak mér benne kellett lennie.

3. Ha e szerint kétféle killon «hét» szdmnév van az ugor
nyelvekben, kérdés vajjon nem lehet-e idegen eredetti az egyik ?
S ez val6ban nagyon hihet6, tekintve hogy a *sebie, *septe, mint az
oszt. vog. sabet, st és m. hét alapalakja, lényegben igen szorosan
egybetaldlkozik az indogermansdg megfeleld szémnevével: szkr.
sapta-n. Kozvetetlen kolesonadonak tarthatjuk azt a nyelvet, mely a
«szdzn-at is szolgdltatta : azaz valamelyik szldv dialektust, természe-
tesen mdr olyan korban, midén a szlav sede-m-b6l magdbol sem
kopott volt még ki a labialis, hanem ennek még sebde-m, illetsleg
a litvan septyn: szerint még septe-m-féle alakja volt. Megjegyzends,
hogy épen csak azon két ugor fényelvben, mely a septe-féle «hétn-
vel él, a vogul-osztjdkban és a magvarban, van e szdmnévnek
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ecyszersmind a «septimana, woche» jelentése, s igy haszndt vehet-
juk Ahlqvist sejtelmének, hogy e szamnévnek épen idémérs jelen-
tésége okozta annak dtvételét — természetesen a megvolt eredeti
ugor szamnév mellé (f. seitse-md). Es vajjon nem jelentSs-e az.
is, hogy‘ a vogul monda a sat sz6t, midén napot, éjet olvas vele,
mindig utdna veti a jelzett szénak ? ete sat, katel sat, mintha igy-
" mondand ceine tag-woche, nacht-woche» ? Hiszen mds szamnévvel
¢z nem torténik.

4. Azt vélvén, hogy a f. seitsem «héty a szldv sedem-vel egye-
zik, Ahlqvist latni valélag a finn szdmnév végtagjdra (-m, -mdi) fek-
tetett salyt. Magdban véve ugyan semmi kulonds nincsen e hosz-
szabb szbalakban, esak tgy nem mint a sydime, happame stb. szdk
hasonlé végli alakjaban. De nagyon is lehet, hogy seitsem (meg
mord. sisem, zurj. votj., sizim, cser. §im) mint ugor szd csakugyan
képzbvel alakult (seitse-md), még pedig lehet ezen -m képzdnek
alkalmasan collectiv értéket tulajdonitani: v. 6. mord. vese és
reseme «mind» (vesemest mindnydjuk), meg, hogy az osztj.-met
sorszdmnév-képz6 (a vogul -it ellenében) voltaképen minden szdm-
nevet ilyen -m képzével told meg (vetmet 6t6dik = vog. dtit).
E mellett azonban nem esik latba a lp. dieééa-nak révidebb alakja
(melyb6l sorszdmnév ciecad), mert a IpK. kiccem még szintén
megdérizte az m-es szovéget, de sorszdmnév: kiccant). V. o. 1pF.
nuwovéa «nyelvy mint egy. noia., pedig téje nuoféama.

3. A m., ét és a vele egyezd vog. sat, oszt. sabet (*sdt, sdbet,
sipt ) idegen eredetére nézve még szdmba vehet, hogy az e nyel-
vekbol kiveszett eredeti ugor «hétn-nek (= {. seitsemd ) joforman még
egy kis nyoma maradt meg a régi magyar nyelvben. Ilyent lehet
ugyanis folismerni a rejtélyes eszten széban, mely tébbnyire mint a.
mutaté névmds hatdrozéja a. m. «egy hétnyi idékozzelr (eszten ez
napon, pl. ha épen szerda van, azt teszi, hogy «a kvetkezd vagy a
mult hét szerddjiny) ; de a Nyelvtorténeti szétar elég példat hoz {61
arra is, hogy mint a nap sz6 kozvetetlen jelzéje egyszerien «hetet.
(septem)» jelent: pl.ezten napyg lakozanal (demorati diebus septem);
az zent testit eqgeez ezten napyy temetetlen hagyaak. Ezen eszten-ve
nézve az anézetem, hogy el6része esz felel meg az eredeti ugor «hét»-
nek = f. scitse-(m ), mord. sise-(m), a kezdd s-hang hijaval (gy
mint epe, ev- = {. sappe, syo-, mord. sipd, seve-). Az utoérészben ten
lehet eredetileg «teljességet, egészet» jelentd képzd (= e h. tel =
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vog. tajl; v. 0. éj-ten-éjjel ; egye-ten-ben ), miszerint az eszten nap
‘tkp. annyit mondott mint «volle sieben tage». )
6. De még az a kérdésiink van, vajjon abbél, hogy az ugor
nyelvek a «nyolez» és «kilencz» szdmneveket a «tiz»-nek segitsé-
gével alkottdk, szuikségképen kovetkezik-e, hogy alapszdmsoruk
csak hétig terjedt, vagyis hogy a hetes rendszerrel éltek ? Kovet-
keznék bizony, ha a tényleg létezd «tizes» rendszerben még az
-e16z6 hetes rendszernek valami maradvdnya volna meg; ha jelesen
a 8. 9. szdmoknak a I[-dik «hetes»-be ill6 nevik volna («hét-egy,
hét-kett6») vagy ha a 14-nek a szomszéd additionalis szdmoktol
elité olyan neve volna, a milyen a tiz utdn a hisz. fay pedig azt
latjuk, hogy az alapszdmsor végpontja, a melyre nevikkel a 8 és 9
is mutatnak csakis a «tiz». Csak olyanok az ugor 8 és 9 szdmnevek,
mintha a latinban a duodeviginti, undeviginti hasonlatossdgdra
*duodedecem, undedecem szgdmunevek alakultak volna. S hogy az §s-
ugorok a tizes rendszerre vagyis a tizzel végz6d6 alapszdmsorra rd-
jojjenek, ahhoz bizony idegen hatds nem kellett, a melyet e részben
a tobbi altajisdgban sem tapasztalunk : mert e rendszer természetes,
az emberi testen a két kéz ujjaiban kindlkoz6 szamldlo eszkoz alkal-
mazasén alapszik. Kllenben a hetes rendszer, mely a holdvdltozés
napszamadra mint alapra tAmaszkodnék, mer8ben mesterséges volna,
mert nem egyuttesen szemlélhets targyakat, hanem egymés utin
egyenként jelenkez egyeseket olvasna, a milyeneken bajosan lehet
a szamldlast megtanulni. Mid6n valamely nép az els§ astronomi-
cus észleléseket teszi, akkor hihets, hogy médr valamennyire szédm-
lalni is tud. Kgyébirdnt az ugor 8 és 9 szamnevek kilonos alakja
legfelebb azt bizonyithaja, hogy itt mér az egyszerti vagyis tiizetes
elnevezések alkotdsdra valé képesség vagy kedv fogyatkozott meg,
s egyszersmind azt, hogy a tiizetes névalkotds el6bb a természe-
tes szdmsornak fontosabb végpontjira fordult. De utolvégre ki
tudja, vajjon nem csupédn olyan szeszélybdl tdmadt-e mar az ugor
alapnyelvben a 8 és 9 szdmfogalmak 10-re utalé elnevezése, mint a
milyen minden sziikség nélkiil a latin duodeviginti, undeviginti-félé-
ket teremtette ? Azaz, hogy eleinte csakugyan megvolt mér a 8 és
9-nek is egyszerti tiizetes neve az ugorsdgban is, Ggy mint a t3bbi
altajisdgban, kivéve a szamojédet, mely meg a 8-at «kétszer négy»-
nek mondja, nyilvin azon természetes alapon, hogy e szdmot
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ujjakkal legkényelmesebben Ggy mutathatjuk, ha a két hiivelyk ujjat:
behtzva két keziinket follartjuk.

Amde tobbféle neve van a «tiz» szdmfogalomnak az ugor-
sdgban s ezért nem lehet ez az eredeti szdmsor végpontja. Erre:

“csak azb jegyzem meg, hogy a «fejr-nek mint testrésznek is van
tobbféle ugor neve: oszt. oy | vog. pank = m. fej, f. pid | zurj. votj.
Jir, jur | mord. pra | cser. vuj, lp. oajve — mig a «szemr-nek, a.
«kézv-nek csak egy-egy neve van. S ha pl. a t6rok nyelvek any-
nyira kilon nyelvek volndnak mint az ugorok s nem inkabb dia-
lektusi kozelségben 4llok, joforman azok is mutatndnak tébbféle
«tiz» szamnevet. De figyelmet érdemel, hogy az ugor «tiz»-gzék
mindegyike tobb nyelvben fordul elé, olyanokban is, melyek nem
allanak egymashoz bizonyos «kozelebbségi» viszonyban, pl. a lapp
lokke még a cser. vog. nyelvekben; a ziirj. das még a magyarban
meg a finn és cser. «nyolez, kilencz»-ben ; a finn kymmen, mord.
kemen hihet6leg még a vogulban van meg (-men, -pen : neli-men 40,
dtpen 50) meg a magyarban (-ven: megyven e h. negy-men). Ez
pedig arra mutat, hogy e tobbféle nevek mar az ugor alapnyelvben
voltak rendelkezésre. Ellenkezbleg megint kuldmbséget taldlunk
kozel 4116 nyelvekben : oszt. jait & vog. lu, low ellenében, pedig az
osztjak a vogul mellett igazdn testvérnyelv. A t6bbféle «tiz» szdm-

~név tehdt a tizes rendszer eredetisége vagy régisége ellen semmit
sem bizonyit.

7. Végre Ahlqvistnak c<hatos» szdmrendszerét sem tarthat-
juk ersebb alapon nyugvénak mint a c«hetestr. Végpontjdnak
megallapitdsa latni valolag igen mesterséges. Még az sem segitene,
ha a finn seitsemd és a vele egyez6 mord. és ziirj. votj. alakok
esakugyan kolesonbe kertltek volna. Az meg, hogy seitsemd abban
hagyja a wviite, kuute-nak alaki hasonlosdgat, épen semmit sem
jelenthet. Hiszen a neljd, meg a kolme sem igy hasonld a wiite,
kuute-hoz; mig mésképen megint hasonlék az yhte és kahte. Csak
azt mutathatja a «hat» szdmnévnek «6t»-hez hasonld egyszerd és
rovid (finnben kuute, viite) meg az egész ugorsigban egyezd alakja,
hogy az ugorok nem csak «otn-ig szdmlditak, esak az egyik kéz
ujjait alkalmazvan. S ha egyszer az «6t»-6n tal voltak szdmneveik
alkotdsival, az elnevezendd szdmsornak, a természetes szdmlalo
eszkoz teljes alkalmazdsa mellett, nem volt mds vég- és zdrpontja
mint a «tiz». Bupenz J.



QVIGSTAD-SANDBERG : LAPP. SPRACHPROBEN. 207

Lappische Sprachproben aufgezeichnet von J. Quigstad und
G. Sandberg, ins Deutsche iibersetst und mit Anmerkungen ver-
sehen von J. Quigstad. — Helsingfors 1888, .

A helsingforsi finn-ugor tdrsasdg (Suomalais-ugrilainen seura)
1888-ban kiadott évkonyvének legbecsesebb kézleménye a czimben
emlitett gytijtemény, mely a lapp nyelvet egészen 1j alakban
mutatja be. A lappsdg tizenkét killomboz6 vidékérsl kapunk eredeti
népnyelvi mutatvinyokat, melyek nemesak tartalmilag érdekesek,
hanem a kézlés modja folytdn féleg nyelvészeti szemponthol igen
becsesek és tapulsdgosak. A gyujt6k ugyanis szdmoltak a mai
nyelvtudomdny kovetelményeivel és az €16 kiejtést lehetéleg hiven
vigszatukroz6 phonétikai dtirdst haszndlnak és ez dltal az egyes
dialektusoknak nemecsak alaktani, hanem hangtani kiilldombségeivel
i8 részletesen megismerkedhetink.

Az egyik gytijtét K. J. Qvigstadtot régen ismeri mdr az ugor
nyelvészettel foglalkozo kézonség, mint a lapp nyelvnek egyik leg-
alaposabb ismerdjét és igen hivatott kutatéjat. Nemesak nyelvésze-
tileg buvérolja a lappsdgot, hanem az eredeti lapp nyelven is adott
ki egy nyelvi és pwedagogiai szempontbdl egyarant sikeriilt lapp
dbécés konyvet. A nyelvészet terén foltunést keltett « Beitrage zur
Vergleichung des verwandten Wortvorrates in der Lappischen und
der Finnischen Sprache» czimi mlive, melyben a lapp és finn nyelv
hangtani és szokinesbeli viszonydrél szol. Legnagyobb érdeme
azomban, hogy beutazta a norvégiai lappsig majdnem egész terii-
letét és mindentitt szdmos eredeti népnyelvi szoveget gytijtott.
A mit Qvigstad a norvég lappsag teriletén, ugyanazt tette G. Sand-
berg a dél Varangerfjordi, Skolte-lapp és Enare melléki lappsdg-
gal. Nagy gytijteményiikb6l 1887-ben norvég forditdsban adtak ki
kozosen szép gyljteményt, mely mind érdekes, uj tartalmdnal,
mind egyszerii, hamisitatlan el6addsa moédjindl fogva egyardnt
érdemes munka. F nagy kozos gyljteményb6l valé azon német
forditdssal és magyardzd jegyzetekkel ellatott 109 lapra terjedd
gylijtemény, mely a finn-ugor tarsasig 1888. évkonyvében a fonti
czim alatt megjelent. B gylijteménybél csak a 9—17. lapon Enare
(Anar), Pasvik v. Skolte lappsig (Badéededn v. Nugdrtgiél) és
Délvarangernek Bugo és Jarfjord (Reisvuodno és Rudvde-vuddna )
vidékérsl kozolt eredeti lapp nyelvi mutatvanyok valék Sandberg
tolldbél, a tébbi 31 lapra terjedd eredeti szdveg, a bevezetés, a
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hozzd csatolt német forditds és jegyzetek pedig mind Qvigstad
kbzleményei.

E gytijtemény tobb tekintetben érdekes és tanulsdgos; azért
érdemes, hogy egy kicsit bévebben foglalkozzunk vele. A norvégiai
" lappok nyelvérdl eddig csak egyetlen népies gyiijteménnyel
rendelkeztink, Friis 1856-ban Lappiske Sprogprover czim alatt ki-
adott eredeti nyelven kozolt meseszdvegeivel. Ezen becses szovegek
alak- és mondattanilag egészen hiven tiuntetik 6l a népnyelvet, de
hangtanilag mér nem tarjak a kulémbozs dialektusokat ugy elénk,
hogy az é16 kiejtést pontosan megismerhetnfk. Friis a népnyelvi
szovegeknek kilondsen magdnhangzorendszerét teljesen beleszoritja
az Ugynevezett Originalsprog bilincseibe. A Qvigstad és Sand-
bergt6l kozolt mutatvinyok ellenben teljes vildgossiggal foltdrjak
el6ttink a lapp nyelvjardsok buja tenyészetében folttiné hangtani
jelenségeket, a melyek els§ sorban befolynak a dialektusok ala-
kuldsdra.

A Lappische Sprachproben bevezetésében Qvigstad ismerteti
mind azon hangokat, melyek a kézlendé szovegekben el6fordulnak
és phonetikailag magyarizza meg e hangok természetét és a kifeje-
zéstkre szolgild jegyek értékét. Kevés kivétellel ismerteti e hango-
kat mdr Friis is lapp nyelvtandban, csakhogy a szdvegeiben nem
jeloli, mig Qvigstadndl a bevezetésiil ismertetett hangokat pontosan
jelolve taldljuk mindeniitt. — Mind a mellett Qvigstad jelolése
sem elégit ki benniinket teljesen. A phonetikai dtiris megkoveteli,
hogy a leir6 minden hangot ugy érzékitsen meg, hogy az olvasénak
semmit se kelljen magdtdl kitaldlnia. Pedig tobb tekintetben ezt
kell tenniink a Qvigstad-Sandberg kozolte szovegek olvasdsdndl
is; mert nem tudtdk magukat teljesen emancipdlni a konyvnyelvi
helyesirdastol. Majdnem az Osszes lappsdgnak kozos sajatsdga, hogy
k, t, p, ¢, ¢ migsalhangzok elé sz6 kdzepén rendesen egy a német
cli-hoz hasonlé erfsits hang jarul. Az irodalmi nyelv ilyenkor k, kf,
t, tt, p, pp, ¢, cc, ¢, ¢¢ betiket haszndl, a melyek két magadnhangzd
kdzt mindig egy el6ttik levd aspiratioval hangzanak. Ha a lapp iro-
dalmi nyelv & mi k, ¢, p hangjainkat akarja ez esetben kifejezni,
akkor g, d, b betiiket haszndl. Qvigstad ezt a jelolést szintén meg-
tartotta s esak annyiban viltoztatott rajta, hogy ott a hol az irodalmi
nyelv nem jelolte meg a g v. gg, d v. dd, b v. bb hangoknak k& v. kk,
t v. tt, p v.pp-re vald er8sbiilését, ott 6 mar kiilon jeleket haszndl,



QUIGSTAD-SANDBERG : LAPP. SPRACHPROBEN. 209

‘nevegetesen ), d, ¢-t, melyek a magyar £, t, p hangoknak felelnek
meg. A irodalmi nyelv példdul az addet = adni, nubbe = mdsik s8z6»
kat minden alakjukban add-, nubb- téalakban irja, holott az addet
‘pl. & jelen id6 1. szem. attam-nak, a nubbe a genitivusban nuppe-
nak hangzik és ezt Qvigstad ki is tunteti a font emlitett jelekkel.
Kér, hogy e jelecket nem haszndlja kovetkezetesen a kemény han-
.gok jelolésére és h-t a k, ¢, p, ¢, ¢ elbtti hehezet kifejezésére, ming
a Kvdinangen (Navuinnd)-bdl kozlott szovegekben, mert igy az, a
ki a lapp nyelvvel a helyszinén nem foglalkozott tlizetesen, soha-
sem tudja biztosan, hogyan ejtse az egyes hangokat, a melyek a
legtobbszdr ugyanazon beszélének ajkdn is gyakran valtoznak.
Qvigstadndl az aklka asszony, jotiat koltozkodni, lokkot mondani, -
olvasni, godtte hdz egyformédn vannak irva, holott az ¢l6bbi ketts
‘gajat tapasztaldsom szerint a karesuandéi dialektusban az erdsbiilt
alakban ahkka, johttalt-nak, az utobbi kettd pedig lokkoht, koahte-
nak hangzik.

Ezen kivil Qvigstad, a most emlitett vidékrdl és a Hatfjelddal-
b6l kozolt szovegeket kivéve, a magdnhangzok hosszusdgdt és rovid-
ségét sem jeloli pontosan, pedig ez nem csak phonetikailag fontos,
hanem néha a sz6k szdrmazdsara, eredeti alakjdra is vildgot vethet.

Kér, hogy Qvigstad e gylijteményben nem tette meg ugyanazt,
2 mit mir 1881-ben oly szépen keresztilvitt «Beitrige zur Ver-
gleichung des verwandten Wortvorrates der Lappischen und der
Finnischen Sprache» czimti miivében. Ott a lapp maginhangzdokn4l
‘héromféle id6mértéket jeldl, igaz hogy csak a téalakban, t. i. rovid
(v) hosszi (—) és félig hosszd (~) magédnhangzokat, igy, a mint
a gylijtemény van, az idémértékre nézve nem tudunk eligazodni,
pedig néha ez is fontos hangtani jelenség lehet a lapp dialektusok
kozti kilombség megallapitdsdra nézve. Hogy csak egy-két példét
emlitsek : sisa -ba, -be, nala -ra, -re, lusa -hoz, -hez, sita’ akarsz
stb. azon dialektusokban, a hol er6sbiilés van, rendesen igy hang-
zanak sis@, nala, lusa (luso), sita’ stb., holott pl. a malai dialektus-
ban sisa v. sis, nalla, lusa v. lussa, még délebben si's, nille, siit’
-alakok élnek.

Hisnyos még szerintem a szovegekben a diphthongusok és
triphthongusok jeldlése is, mert hogy csak a karesuandéi nyelv-
_jérdst emlitsem, melybsl Qvigstad is, én is kozoltink szovegeket,
ott is tobb olyan széban hallottam én viligosan kettés magdn-
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hangzékat, a hol 6 egyszerti hangzét jelol. No de ennek az is lehet-
az oka, hogy mind a ketten mdsoktél jegyezgettik le a szavakat.
Minden esetre felting, hogy ott a hol én ed és sz6 végén wo diph-
thongusokat hallottam, nédla mindig egyszerti i, o hangok taldl--
hatdk.

Mind ezek azonban esak aprébb és a szévegek leirdsdra vo-
koz6 kifogdsok. Egyébként a gylijteményt minden tekintethen esak
dicséret illetheti. Nézztik most sorjdban, miféle nyelvjdrdsokkal
ismertetnek benntinket Qvigstad és Sandberg kozleményei.

Az els6 és mésodik szdmi mese (Cudi-iigést = aus der
Tschudenzeit és Gudbja-éiwdé = die Birenhaut) az Anar vagyis
Enaret6 mellékér6l valo. Sandberg szovegel lényegiikben meg-
egyeznek azon IpE. kozleményekkel, melyeket Lonnrot, Andelin
és Borg tettek kozzé. I’Jj nyelvtani alakot nem taldltam benniik,
legfolebb j hangokat.

Ilyen jabb hangjelolések d (a és ¢ kozott), o (o és u kozt).
A egy. 8z. nominativusban szdmos 8z6 véghangz6 nélkil jelenik
meg, mint d¢ atya, dig id6, jawr t6, muor fa cuolm csomé, stb.,
melyek Lonnrotndl és Andelinndl déce, dige v. digi, jdvre, muora
cualmiv. éuolmi alakban talilhatok. Ugyanily kopott alakjuk van
e szoknak Sandbergnél a genitivusban is, holott az emlitett gylj--
t6knél magdnhangzoval végzédnek. B tekintetben tehat ezen IpE.
dialektus az orosz lappal egyezik meg.

Egyéb hangtani sajitsiga Sandberg koézleményének, hogy
sz6 elején gyakrabban elejt olyan méssalhangzékat, melyek mds
dialektusokban megvannak, igy a -t v. f-t az udmased (IpF. huoma-
set, fuomadet) «észrevennin, a j-t az dted (1pF. jittet) «<mondani»,
a v-t az udito (IpF. vuoitto ) «gybzelem» széban.

A birtokos ragozis az lpE-ban igen megkopoltt, az egyes, dud--
lis és tobbes szdmban egészen egyforma 1.-m, 2. -d, 3. -s.

Sandbergnél az egy. 3. sz. ragja mds, mint Andelinndl, t. i..
2 (Andelinngl s ), és igy kiillombozik a tobbes dual. 3. személyének .
s ragjatol.

A postpositiok is sokkal kopottabbak Sandbergnél mint a
tébbi gytijtéknél: gl -ra, -re (And. Lonr. ala), vudl, vudlne «ald,.
alatt» (And. vuola, vuoln, Lonr. vuolla, vudldne), diih «mogé»
(And. tiiohe, v. tiichen, Lionr. tuoha). — A hatdrozok koztl csak.
Sandbergnél taldljuk e szot doud -szer (owt doud = egyszer, einst)..
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Orosz sz0k : Sivdte vaddllat, oppet ismét.

A Vilj ja odb (Die beiden Geschwister) cz. mese Pasvikbol
(Badced®in) vald és az ugynevezett Skolte lapp nyelv ( Nuortgiel)
bemutatasdra szolgdl. Ez tobb hang- és alaktani sajatsdganal fogva
nem egyéb mint a kolai lapp nyelvnek egy dialektusa, bar tobb
sajatsdga kozép nyelvjirdsnak tinteti ol az IpE. és IpK. kozott.

A 1pK-ra vall6 hangtani sajatsdga, hogy szdmos s8z6 kezdetén
parasitikus j fejl6dott ki, pl. jiilled élni: IpF. dllet ; jteret el: IpF.
erit ; jiddnam 1old: 1pF. ddnam ; jiidne anya: lIpF. ddne stb. Ez a
sajatsig a 1pK. dialektuson kivil még csak a déli-lapp nyelvben
fejlodott ki. Egyéb kulonosebb hangtani sajdtsdgai: 1. hogy a ik a
t, s massalhangzék el6tt h-ra, j elétt t-re, két maganhangz6 kozott
v. l utdn pedig j-re valtozik, pl. oht : JpF. akta egy; moht : 1pS. makte
hogyan, a hogyan; biltes: 1pF. biktas ruha; ahs fejsze: lpF. akso
stb. | kutjes sokdig (e helyett kukies, kukjes) : 1pF. gukkés, 1pS. luhkies
hosszt ; cielty = 1pF. ciclki mondott stb. Ide tartozik a vantjem
«8zul8» 826 18 (IpF. vankem), a hol a t eredetibb k mellett tanus-
kodik | aik: elat. ajest «id6»; wmaddek : elat. maddejest «torzsy ;
caji «feloltott (rubdt)» : 1pF. cahket vestes induere; dlg (tkp. dllk)
fid: allat. aljai. — 2. Igen sok szdban, a hol a t6bbi lapp dialek-
tusokban ¢ van k v. t elbtt, itt § hangot taldlunk, mint mustled :
1pF. muittalet ; lusted : 1pF. luoitied. A szdvegben csak e két példat
taldltam, de Qvigstad egyik jegyzetében tibbet is folsorol. E hang-
tani sajdtsdgot egyforman megtaldljuk a IpH. és 1pK. nyelvben.

Tisztin az lpE-ra emlékeztet benniinket azomban a Skolte
lappnak az a sajdtsdga, hogy a ragozds egyes alakjaiban a ¢ hang
J-re valtozik; mint d¢ atya: elat. djest; gacéed kérdezni-b6l gajai
kérdezett. E hangtani sajatsag a tobbi eddig kozolt 1pK. szovegek-
ben nem fordul el§, de rendes tinemény az Enare-lappsdgban.

Kiil6nos alakja van a Skolte lappban a lpF. addet,1pS. vaddet,
IpK. anted «adni» igének. Infinitivusi alakjat nem ismerem, de
imperativusa és praterituma igy van: oud adj, oudij adott.

A névragozdsndl az egy. nominativasban ép oly gyakori a
véghangz6 nélkili alak mint a IpK-ban, pl. vilj férfitestvér, odb
lednytestvér, d¢ atya, aig id6, nijd ledny, dlg fid stb. (IpF. viellja,
oabba, acce, aigge, nicidda, 1pS. alke). Az egyes szdm allativusdban
kétféle alak van. A legtobb sz6 ragja i-re végzddik mint a IpF. és
IpS. irodalmi nyelvben, de igen sok esetben «, e-re is végzédik,
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mint dltaldnosan a IpK. dialektusban. Ez utébbi alak az lpE. -an,
-en illativusnak elkopdsa.

A személynévmdsok dualisa a lpK. lappsag legnagyobb részé-
ben; mint Genetz textusai bizonyitjdk, nincs meg, és az igeragozés-
‘ban valamint a birtokos ragozdsndl sines megkiillomboztetve a
tobbes szdmtdl. Friis nagy lapp sz6tdrdhoz fuggesztett nyelvtana-
ban a névmdsokndl a dualist is felsorolja és az igeragozdsndl a
tobbes 2. személyben szintén emlit dualis alakot. Lehet, hogy
Friisnek e tekintetben a ponoji dialektuson kivil a Skolte lapp
nyelv is alapal szolgdlt, mert itt ugyancsak a személyes névmésok-
ndl és az igeragozds tobbes 2. személyében megvan a kiillén dualis.
A névmaisok dualis alakja wmodi, dodi, sodi, gen. monnai, donnai,
sonnai stb. Az igeragozds dual. 2. személyében pedig -vditte, -ppe
a rag.

A postpositick lativ alakja ép agy révidil mint a lpK-ban
vagy a lpE-ban. lus -hoz, -hez, dl -ra, -re, raj -ig (IpF. lusa, ala v.
nala, ragjai).

Az igeragozds, a mint a roévid mutatvinybol megitélhets,
nagyjaban megegyez a IpE-val, de tobb sajdtsaga a lpK-val kozos.
A Skolte lappban kulonosen a preet. egyes 3. személyének képzése
figyelemre méltd. A 3. személyben ugyanis a jamij meghalt, bodij
jott, jdlkij hitt mellett ilyen alakok is vannak valdj vett, boldj
elégette, c'eltj mondta; az odinak «ldtsz» egyes szdmu alakkal
szemben a preeteritumban oéin egy. sz. 2. személyi alakot taldlunk,
tehdt az id6 és személyképzés valosdgos ablauttal van kifejezave. —
A (it «Jenni» igének kLovetkez8 alakjait taldltam a szovegben:
pres. sing. 1. lém, dual. 1. linne, plur. 3. ldh, pret. sing. 2. ledik
(idik), 3. Ly, li, dual. 3. léd (lid), plur. 3. ldin, imperat. dual.
9. lippe ; a tagadd igébsl pedig jiam ne mi ketten, jiille ne ti ketten
dualis-alakokat.

Az orosz nyelvnek e dialektusra tett hatdsat tobb orosz szé-
nak, kiilondsen kotdszonak el6forduldsa mutatja mint dolt (or.
TOAbKO) «csaky, hotj «ambdr» (or. xomi), stob «hogy» (or. uToGur).

Alapjelleme szerint mdr IpF. dialektusnak tarthatjuk a
Bugofjord (Reisvuddno)-b6l Giewr soy bir (Die familie «Starkny)
czim alatt kozolt mesét, mely szintén Sandberg gytijtésébsl valo.
Van azomban e dialektusnak tobb olyan sajitsiga, melyek 4ltal a
IpF. {6 nyelvtél meglehetdsen eltér. Ilyen sajatsdga mindenekel6tt,
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hogy szdmos névsz6 az egyes-szami nominativus-, genitivus- és

accusativusban ép ugy elvesztette végmagianhangzdjit, mint a tdr-

gyalt Enare és Skolte lapp nyelvjdrdsokban; pl. dol (acc. idem)
attiz» : 1pF. dolla ; oaiv (ace. idem) «fej» : IpF. oaivve ; muér (ace.

id.) «fa» : 1pF. muorra; boddnj «féxj» : 1pF. boadnja stb. — Szint-

igy koptak el a végmagdnhangzok az eddig tdrgyalt dialektusok-

hoz hasonldan szdmos hatdrozo és kotdszd, valamint tobb névmés
mellSl, mint bir «korul» : 1pF. birra ; sis -ba, -be, bele: 1pF. sisa :
gid «meg, szorosan» : IpF. gidda ; il -ra, -re: 1pF. ala; dok oda:

1pF. dokko ; dob ott: 1pF. dobbe ; sag nagyon: 1pF. sagga ; gut «a

kin: IpF. gutte nub mds, misodik (nud nub manfiest egyik a masik

utdn) : IpF. nubbe stb.

E magdnhangz6-elhagydst mésutt is szereti o dialektus, t. 1.
az igeragozfishan, nevezetesen a preeteritum tobbes és kettds szd-
méban. A dual. 3. személye igy van: naitleig «Osszehdzasodtaky,
riemaig «elkezdteky, odfjotg «kaptak» (IpF. naitialeiga, riemaiga
stb.); a tobbes sz. 3. szem. : fastated) feleltek, bassegot el kezdtek
sitni, celk mondtak, vald vettek, c¢up végtak, vedj birtak, sie ver-
mochten, b%as feljutottak stb. Ez utébbiakr6l azonban nem tudom
biztosan, nem a jelen id§ tobbes 3. személyének alakjai-e. Hogy a
multé, abbdl kovetkeztetem, hogy a lit «lenni» igének a preeteri-
tum tobbes és kettés szamdban kovetkezt alakjai vannak: leid
wyvoltatok» és  «¢voltatok kettenn», leid’ «voltak», ldig «voltak
kettenn. :

, A Rudvde-vuddna (Jarford)-bol déli Varangerbdl kozolt jab-
mid judigan (Der Gesang der Todten) czimt dal nyelve az elébbivel
megegyezd dialektust tintet f61.

Az ezutin kovetkez8 kozlemények nyelvét négy csoportba
oszthatjuk. Az els6be azok tartoznak, melyek a finmarki {6 lapp
nyelvnek kalonosen délibb tdjbeszédi eltéréseit tuntetik fol; a mdso-
dikba azok, melyek a svéd Tornio lappmarki dialektusoknak valto-
zatal ; a harmadikba, melyek a svéd Luule-lappmarki nyelvjardsokkal
rokonok; a negyedik csoportot pedig a norvég Hatfelddalbdl
kozolt szovegek képezik, melyek a svéd Ume lappmark stenselei
egyhazkeriiletével megegyezé nyelvet tdrnak elénk. Mind ezek
méar Qvigstadnak kozlései. Ismerkedjunk meg velik rovidesen
egyenként.

A koutokdino-i dialektus Norvégia belsejében Koutokiino
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(lapptl: Guéw’giidno) egyhdzkeriiletében él és bemutatisdra hirom
mese szolgal, melyek koziil esak az els6nek van czime: Ri'magallasa
ja golma Stalo birra (Rimagalles und die drei Stallos), a mdsik kettd
pedig czim nélkidl van kozdlve. A koutokéinoi nyelvjdris igen
 kozel all a finmarki f6-nyelvhez és f6bb eltérései a kovetkezdk :
1. IpF. no helyett igen gyakran ui-t, a t6nek szdvégzd vagy utolsd
szOtagbeli o-ja helyett o-t, ¢ helyett 826 végén vagy pedig ragok és
képz6k elott é-t (= 1) taldlunk ; pl. rudhtot vissza (Ip¥. ruoktod),
stiokkan egyhdzkerilet (IpF. suokkan ), vuossat. {6zni (IpF. vuossat ),
viwstémus els6 (IpF. vuostemus) | stallo stalo (IpF. stallo), akko
oregasszony (IpF. akko, ellenben : akka feleség) ; odz5ot kapni (IpF.
oazzot), gaikodi osszedontotte (IpF. gaikodi) | sudkkanést egyhdz-
keriiletben, -b6l (IpF. suokkanest), noai’dé varazsld (IpF. noaidde),
loppédi igért (1pF. loppedi).
A médssalhangzoviltozdsok kozil legjellemzébbek 1. hogy a
t igen gyakran h-ra viltozik, a hol lpF-ban -tet, -tallat, -tuttet,
-tdbme (-tim) stb. végzetek vannak; pl. siirehi es knitterte (IpF.
shireti), cajehi mutatta (IpF. cajetet ) ; guddohdm- legeltetés (IpF.
guodotem-), ittuhallat kisértetet 1atni és attol lattatni (IpF. ittuhal-
lat). 2. Két magdnhangzt kozt egyszerti k& is gyakran h-ra vél-
tozik, de én erre csak egy példdt taldltam a szévegekben: arvohét
vigan (IpF. arvok vig). 3. Az m-nek n-re viltozdsdra, a mi igen
gyakori a karesuandoi dialektusban, szintén csak egy példat talal-
tam: éeléim v. -éin «kis 4jj» (IpF. éeléim ). Egytttal megemlitem,
hogy az ! hang csak a Koutokiiinobdl kozlott szovegek nehdny
szavaban fordal els.
A mi egyéb hangtani eltérés mutatkozik a koutokiinoi és
IpF. f8nyelv kozt, az ugy latszik inkdbb annak tulajdonithaté, hogy
az elfogadott helyesirds nem jol adja vissza az é16 hangokat, kulo-
nosen pedig a b, dd, gg (b, d, g) hangoknak pp, tt, Ik (p, t, k)-ra
valtozdsat és a magdnhangzés erdsbiiléseket. Qvigstadndl saddat
«lenni» preterituma sattai ; sodbbe «bot» genitivusa sodppé, comi-
tativusa soppin ; ai’gé (az én jeldlésem szerint igy hangzanék : ajégi)
«idé» accusativusa aiké; biér'ge (az én jelolésem szerint bidrdago )
«hts» accusativusa biérko ; nodi’dé (az én jel. sz. volna: nodjédi )
avarazslo» genit., nodité stb. A konyvnyelvben e szdk igy vannak
jeldlve: sdaddat: Saddai; sodbbe: soabbe, sobbin; aigge: aige ;
bierggo : biergo ; noaidde : noaide. Egyebiitt is igen szdémos helyen
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van Qvigstadnak Gsszes szdvegeiben £, ¢, p (illetéleg g, d, 1), a hol
az irodalmi nyelv g, d, -t hasznal.

A Koutokainébol koézolt hdrom mese kozlil az utobbi ketts
némileg eltér6 nyelvet tiintet £6] mint az els6 ; nevezetesen némely
név- és igeragozasi alakokat méskép taldlunk bennik jeldlve. Az
els6 mesében az egyes sz. locativus ragja a IpF. fonyelvvel meg-
egyezbleg -st; a pluralis képzdje, az igeragozdsndl az egyes sz. 2.
és a tobbes sz. 3. személyének ragja k, a tobbes sz. genitivusdé i,
mig a mésodik és harmadik szdm@ mesékben mind ezek mellett a
locativusban s-t, a k-val végzbdé esetben és ragokban -t vagy
semmi ragot, a tobbes genitivusban az ¢ mellett pedig -it ragot
is taldlunk. A prateritumban ugyanezen mesékben Idi mellett i
is eléfordal az egyes sz. 3. személyében.

E két mese ugy litszik az egyhdzkerulet délibb vidékébsl
valo, mert e sajatsigok a vele hatiros karesuanddéi dialektusban
mér dltalanosak.

A Kistrand ( Kodk-giédde)-b6l kozolt mese az északi finmarki
nyelvjarast tinteti fol és e szerint még jobban megegyezik az iro-
dalmi nyelvvel mint a koutokéindi. Hangtanilag killonésen emli-
tésre mélto, hogy itt a lagy d, b, ¢ massalhangzok, legaldbb a mint
a 8z0vegh6l meg lehet itélni, nem keményednek ¢, p, &k -ra.
A $gddat «lenni vmivér, a vudl’get «menni» igéknek multja igy van :
Saddgi, vulgi, holott Koutokiinéban ez alakok igy hangzandnak :
Sattas, vulki. B dialektusban igen sliriin szerepel egy a magyar
a-hoz (Qv. d-nak, én ¢-nak jel51om) hasonldé hang, mint a féntebbi
saddgi szbban is és a sz6t6végzl e itt is igen gyakran ¢ (=1i)-re
valtozik. Megemlitend6 még az 7i-nek s-re valtozdsa a mdnnjel,
mdnjés «utdn» (IpF. masield, mafiest) adverbiumok-, illetéleg post-
positidkban.

Alaktani sajdtsdgai kozlil a szdvegben leginkdbb szembedtlik
az accusativus, melyben az id (it) rag d (t)-je elesett, pl. ving-
jurglmasgi borivdsokat; lodv'dgyi = ponyvakat, mqgi miket. A ¢
azon kiviil az s utdn is rendesen elmarad a sz6 végén ép gy mint
a koutokiinoi dialektusnédl ldttuk; pl. sajes helyben v. helybél,
borrgmas ételbdl, gos hol (IpE. gost) stb. — Kiilonds tobbes szdmi
comitativusi alakok a kovetkez8k: églmidgmgumn szemeimmel ; jul-
~gidgmgum labaimmal.

A Kviinangen (Navuonnd) fjordi dialektus tobb a fényelviél
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eltérd hangtani sajatsigot fejtett ki. A IpF. a a legtobb esetben:
d-ra, az ¢ i (é)-re, az m mint rag és képzb n-re, k és ¢ igen gyak-
ran h-ra, a ¢ pedig r-re vdltozott; pl. oktd egy (Ip¥. okta) ; ddt
«cez» (IpF. dat), ddhkkat tenni (pF. dakkat) | bar’né (én igy irndm :-
baréni) «fitr (IpF. bardne ), bahccét (= -cit) «maradni» (IpF. bac-
“cet), iret «el» (IpF. erit) | fer'ten «ich mussy (IpF. ferttim ) ; lin
«vagyoks (IpF. lim); lohppddallan «gérty (IpF. loppadallam ) |
¢appdh «szépr (IpF. cabbak) ; riévsdha «hodfajdoty (IpF. rievsaka)|
sthttat v. sihttah «akarni» (IpF. sittat); ddt v. dal «az» (IpF.
dat), mait v. maih «mit» (IpF. maid) | bori jott 1pF. bodi),
sirai sakart» (IpT. sigai). B szbéban goile «mégis»y (IpF. goit)
viszont a ¢ valtozott k-ra. A j-nek #-re viltozdsdra is taldltam
egy példdt: njami «meghalty (IpF. jami). E dialektusban tobb
526 el6tt parasitikus w hang is fejlsdott. En csak e két példa-
ban taldltam “odi'nan (én igy irnfm: wodjénan) part. preteriti
«latott» (IpF. oaidnam) és voiz;jo «kap». — A dn e nyelvjdrds-
ban az dnnin «fold» (IpF. ddnam) és vuinnd «fjord» (IpF.
vuodna ) tantsdga szerint nn-vé vonodik oOssze. A kk (hkk) nem
y-re, hanem g-re gyongiil; pl. dalkkkat: pret. s. 3. ddgai. Ij'gy
litszik a j-nek d (dd)-re ersbilése is ismeretlen, legaldbb a bijje
«tesznek» (IpF. bigje) és dajja «mond» (IpF. dagja) ezt bizonyit-
jak. Megemlithetjik még, hogy a b, d, g, ép oly rendszeresen atval-
. tozik p, t, k-ra mint a koutokiinoi dialektusban.

A nagy Lyngenfjordnak Kafjordi (Gaivuddna) 4gib6l kozolt
mesének és egy versnek nyelve nem tiintet {61 az eddig targyaltak-
10l igen eltérd sajdatsigokat. Mint tjabb hangtani ttinemény emli-
tésre mélto, hogy ott, a hol a 1pF. oa ikerhangz6 o-ra szokott rovi-
diilni, ott a Liyngenfjordi nyelvjdrdsban ¢o-t talalunk; pl. basdiga
jottek ketten : IpF. bodiga, biostte jonnek : 1pF. bottel ; uisson kap-
tam : IpF. ofgum ; udidnen lattam : IpF. ojdnim stb. Egyattal meg-
emlitjiik, hogy a preeter. 1. személyében ¢ helyett ¢ van és valo-
szintileg igy van a 2. és a tobbi személyekben is, de erre nem
taldltam példdt. A tobbes szdm allativusdban is -ide rag van a IpF.
idi helyett. I nyelvjirdsban az m rag és képz8 n-re, tovabbd a &
t-re viltozik, mint mar eddig t6bb helyt lattuk, az s¢ mell6l pedig
a végsb t itt is elkopott a locativusban. — Az alaktanbol csak az
egy spidnin allativust emelem ki, melybél ldthatjuk, hogy a rendes
i helyett teljesebb in rag is szerepel.
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A Lyngenfjord mésik két 4gdbdl a Storfjord (Omasvuddna)
ég Soerfjord (Moska-vuidna)-b6l vald kozlemények nyelve meg-
egyezik hangtanilag az eldbbivel, csak az alaktan terén taldlunk
egy-két eltérést; nevezetesen az egyes sz. locativusdnak ragja
nem s, hanem n, az egyes sz. allativusié rendesen -en, a tobbes
szdmé pedig ide mellett iden-re végzddik. Az igeragozasnal a ba és
ga dualis ragok mellett szintén teljesebb -ban és -gan ragokat
talalunk. A Soerfjordi dialektusban azon kivil az egyes sz. geniti-
vusdban és accusativusdban az eredeti n (accusativusdban m helyett)
rag is él.

A Balsfjordi (‘Baccavuidna) nyelvjardst valamint a tobbi
ezutdn kovetkeztket Tromsotél délre beszélik, mig az eddig tar-
gyaltak Tromsotél északra élnek. A balsfjordi dialektus nem
tintet {6l sok 4] sajatsdgot. A hangtan terén megemlitjuk, hogy a
méasodik szoétagban néha 6 van a lpF. ¢ helyett, ha a megel6z6 sz6-
tag maginhangzéja o v. u, és ugyanezen tinemény mdr egészen
dltaldnossd lesz Karesuanddban; pl. dowtoi v. dokioi észrevette :
IpF. dovdai ; borrok enni: IpF. borrat. Mint az utobbi példabol
lathatjuk, e dialectusban az infinit. t-je k-ra, viszont azonban a
k, mely rendesen mint rag is megmarad, néha ¢-re valtozik. A fon-
tebbi dowtoi, doltot viltozatban a IpF. b (tobdot), IpF. v-nek (dovd-
dat) k (g)-re valtozdsat latjuk. Mind e sajatsigokat megtalaljuk
Karesuandéban is.

Karesuando (Garasawve)-bél kézo6lt hdrom mese nyelve
lényegében megegyezik a Balsfjordbdl kozoltekével. Van azonban
sok hang- és alaktani sajatsdga, melyekkel a balsfjordi dialektustol
tetemesen kiulombozik, de minthogy ezeket mds helyen ismerte-
tem, itt nem foglalkozom velik bévebben.

A Lenviki (Lefigavi‘la) nyelvjarast két mese mutatja be.
Ez a dialektus is meglehetésen egyeszik még 1pF. fényelvvel, de
t6bb hang-, alak- és kiilondsen székinesbeli sajitsdga folytdn jocs-
kédn el is Ut t6le. A hangtani sajitsdgok koztil csak azt emlitem
meg, hogy a kk, tt-nek y, 0-re gyongilése itt mar ismeretlen, mert
az utobbi hangok sem itt, sem innen délre mint ragozdsbeli ténye-
76k t6bbé nem fordulnak el§. A y helyett g-t, 6 helyett d-t taldlunk.
Az eddig dltaldnosan haszndlt gost (v.gos), dast (v. das) helyett itt
is, mint délebben, gonne «hol», danne «itt, ott» alakok haszndla-
tosak. — A névragozdsndl a locativus ragja -n. A genit. -n ragja
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csak az ala-ra és alde -n postpositidk kapesolatdban maradt meg
(muoranala fara muoronalde fdn) és ez dtmenetlil szolgdl a 1pS.
nala, nalde viszonyszok fejlédésére. E szon: dan gdirregan «az
asszonyt» az accusativus n (ered. m) ragjdt is megtaliljuk.

Az Tbestadi (Ivvarstadek) dialektus igen kozel 41l mdr a
Lulelappmarki nyelvhez és igazi dtmeneti dialektus az északi lapp-
sagtol a kozépsthoz. Hangtanilag nem sok vilasztja el az emlitett
dialektustél. Az északibb lappségban oly gyakori ¢t: & viltozds itt
is el6férdul ugyan, de egymds mellett mind a két hang é1: biljedes
v. biiljeheés «sikety ; vuojehét v. vuojedet «hajtanin stb. Megvan a p-
nek k-ra viltozdsa mint a karesuandéi lappsdgban : voktait hajakat
(IpS. vuoptait), lodkta végez (1pS. loapta). — Az § némely széban
s-re valtozik, mint Karesuandéban, pl. saddat «lenni» : IpF. $addat;
¢s maga : IpF. es. — T6bb sz0 elé parasitikus & jéral: hdin = ain
még; hollo sok=ollo; halemus legmagasabb = alemus. — Az els6
mese tanusdga szerint a d'is gyakran atviltozik j-re, mint: miza
= mida mi; leje == lede voltak ; daja = dada mond stb.

A névragozdsndl a 1pS.-hoz kézeledésre mutatnak egyes tel-
jesebb casusragok. A genitivusban és acsusativusban a rag nélkili
alak mellett itt mar dltaldnos az n» esetrag; az inessivusnak és
locativusnak ugyan kézésen -n a ragjuk, de az elativusban st ('s)
ragot is taldltam. A tobbes allativusdnak teljesebb -iden ragja
van, a tobbes gen. és ace.-nak pedig egyforman -it a végzete. A név-
mésok inkdbb a lpF.-hez dllnak kdzelebb, az adverbiumok és post-
positiok” pedig a Lule-lappmarki nyelvhez. Az igeragozdsnil az
1. és 2. személyebn m, k a rendes rag mint a lpF.-ban, a t6bbes
3. személyben azonban a & végzet gyakran elmarad. Eltér§ a 1pF.
nyelvtdl és ugy latszik csakis e dialektus sajdtsdga, hogy a dualis
3. személyének a multban -igak a ragja, holott a lappsdgban min-
deniitt -ka, ga, -kan, gan ragok szerepelnek e személyben. A miult
idé tobbes 3. személyének ragja -n mint a lpS.-ban. Megemlit-
juk, hogy e dialektusban a preeter. egyes 2. és tobbes 3. szemeé-
lyében nem i-t, hanem e-t taldlunk, pl. dakkek csinaltdl, dakken
csindltak., — A segédige infinitivusa nem li¢ mint a lpF.-ban,
hanem Idket mint a Lule-lappmarkban, melynek optativasdal
az egyes sz. 2. személyben licuk alakot taldltam a lpF. liféik
helyett.

A Tysfjord (Divtas-vuidna ) és Hammerd (FHabmér)-bol kozolt
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nyelvmutatvinyok ugyanazt a nyelvet, vagy legaldbb ahhoz igen
hasonlét tdrnak elénk, mint a mely Jokkmokkban uralkodik; a
Hatfjelddal ( Arébo-varéds)-bol kozolt harom elbeszélés pedig a déli
lapp nyelv bemutatdsdra szolgdl. Minthogy azonban e két dialek-
tust személyesen is tanulményoztam és bSvebben szdndékozom
réluk irni, tehdt e helyen nem foglalkozom veliik.

Az egyes Norvégidban 616 dialektusok foldrajzi elterjedése,
Qvigstad szerint, a kovetkez8: Az északi lapp fOnyelvjdrds déli
Varangertol az Ofotenfjordig terjed. Ezen a teriileten a lappok
megértik egymést és a finmarki lapp nyelven irt konyveket ol-
vagni tudjdk. A tulajdonképi lpF. dialektus azomban csak Tromsdig
terjed ; innen délre az eltérések mind inkdbb nagyobbodnak és a
Lenwiki nyelvjdrds szolgdl dtmenetlil az Ibbestadi dialektusba, a
melyen a Salangen fjordtol egész az Ofotenfjordig beszélnek. Az
ibbestadi dialektus a lappok &llitdsa szerint ugyanaz mint a Juk-
kagjirvi egyhdzkerileti Svédorszdgban a Tornio-lappmarkban.
Az Ofotenfjord déli oldaldn €16 nyelvjards a lappok szerint ugyanaz
mint a svéd Gellivare egyhazkerileti a Lule-lappmarkban. A most
mér majdnem kihalt Gullesfjordi és az eredeti Tysfjordi dialektus
szolgdl dtmenettil a tulajdonképpi 1pS. nyelvbe.

Most a kozolt szévegek tartalmi értékérsl kellene még
-egyet-mést elmondanom, de ezt kés6bbre halasztom. Megelégszem
annak konstatdldsdval, hogy a lappok szellemi életének megyvild-
gitdsdra igen fontos adalékoktl szolgdlnak és a lappok eszejarisa
és elBaddsuk mdédja hamisitatlanal visszatikroz6dik benniik.

Havisz IeNAcz.
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JcEmsH mpejamii n Omra mHOpoANeBd I'1asoBckaro yh3ja..
[—III. Cocrasmas H. llepByxuns, Barga., 1688. — Vizlatok a
glazovi keriilet idegen ajku lakdinak (a votjakok-
. nak) hagyoményai és életmédja korébésl. Irta: Per-
vuchin Mikl6s. I—IIL fizet. Vjatka. 1880.

I.

Az élénk érdeklédés, mely kiilonésen az utobbi években az
Oroszorszdg keleti részeiben laké ugor és tatdr népek ethnogra-
phiai tanulménydra irinyul, egész kis irodalmat hozott létre e
szakban, melynek egyik-mésik terméke sok becses anyagot tartal-
maz nyelvészeti szempontbél is. Az utobbi tekintetben kivaldan
megérdemli figyelmiinket Pervuchin, glazovi tanfeligyelének a
czimben jelzett munkdja, mely a vjatkai korményzésdg északkeleti
részében laké votjdkok vallasos szertartdsait és gondolkozdsit
ismerteti behaté tdrgyaldsban s e mellett egy b6 imddsdggyijte-
ményt, tovibbd népdalokat, kézmondésokat s taldlos meséket ig
kozol eredeti nyelven és forditdsokkal. Kutatdsainak e terén a
szerz6 nem dll minden eldmunkdlat nélkiil. Nem szolvdn a ke-
vésbé alapos régibb monographidkrél (mint pl. a Bechterevé), mér
a votjak népkoltészet elsé érdemes ismertetdje, a kordn elhunyt
Borisz Gavrilov is kozél 6t apro poginy imddsdgot s orosz
nyelven b6 leirdsokat a glazovi kertilethen kovetett valldsos nép-
szokdsokrol, jelesen Nagyesutortok napjdn, az Akajaska nevili tava-
szi innepen, a nydr- és télkozép idején (woZo dir), sziletések
lakodalmak és haldlozdsok alkalmdval. Az § leirdsait alapul véve s
kiegészitve sajat tapasztalataival, Ggyszintén az elhunyt finn tudos
Aminoff levélbeli kozléseivel irta meg Max Buch: «Die Wotjiken.
Eine ethnographische Abhandlung. Stuttgart. 1882.» czimii mtive
legérdekesebb fejezetét, mely a votjakok valldsos szertartisait és
mythologidjat szélesebb tudomdnyos alapon méltatja. Sok uj
anyagot nyujt e tdrgyhoz a votjdk szdrmazdsi G. Verescsagin
az orosz foldrajzi tdrsasdgté]l eziist éremmel kitintetett «Borsikm
CocroBeraro kpan» («A szosznovszkal vidék votjdkjain) czimti érte-
kezésében (1. e tdrsasdg kozleményeinek XX. kotetében); tovdbba
a hires mongoliai utaz6 G. N. Potanin, ki az 1881. év nyarin
tett kirdnduldst a jelabugai kertlet votjikjaihoz s becses ethno-
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graphiai és nyelvészetil) megfigyeléseit a kazdni archeologiai,
‘torténeti és ethnographiai tarsasdg folyéiratdban kozli (1. a ITI. kot.
«Borakn Erabymxeraro xpas» cziml kozleményét).

Pervuchin bar nagyjdban ismeri ezen elémunkdlatokat, ritka
esetben hivatkozik rajuk s dltaldban kevésbé torekszik a benniik fog-
lalt adatok rendszeres dsszedllitdsdra, avagy kritikai méltatasdra :
mint inkdbb hogy érdekes, népszerti eléaddsban — mert vdzlatai a
kormanyzdsdg hivatalos lapjdnak a Barckis I'yGepucris Bhzomocrn
szépirodalmi mellékletén jelentek meg — sajdat kutatdsdnak eredmé-
nyeitismertesse a glazovi votjakok hitéletére vonatkozélag. E kutatd-
saiban kivald segitségére voltak a hatbésdga ald tartozd votjik falvak
tanitoi, kiket az anyaggylijtés médjdra és tdrgydra nézve utasitd-
gokkal ldtott ei 8 kik koziil néhdny szarmazdsdra nézve is a votjé-
kok koztil valé. Egy mésik forrdsa adatainak az illet§ vidékbeli
papsdg, mely szelid 2) s ellenséges magatartdssal gyakran szokott
beleavatkozni a votjdkok pogdny valldsos szertartdsaiba s ezen
alapon némileg tdjékozott benniik, I’[gy intézvén az anyaggtijtés
munkdjat konnyti szerrel sok adatot halmozhatni ugyan oOssze;
de ez adatok értéke, illet6leg megbizhatosdga nem minden eset-
ben kétségtelen; a mennyiben a gylijt6k tudomdnyos erkdlese
és miiveltsége gyakran nem eléggé fejlett arra, hogy valami lelki-

1) Fontos kuldnosen a botanikai és zoologiai miszdk jegy-
zéke, melyet Potanin votjak, cseremisz, tatdr nyelveken s a jela-
bugai orosz dialektusban allitott Gssze s melynek j6 hasznat
vehettem kiadoban levé votjak szétdrom szerkesztése alkalmd-
val is.

%) Bolezino egyhdzas falu papjatél Joann Nyikolajevics
Utrobintoél hallottam, hogy 6 valamint szomszéd paptarsai a
votjdk dldozatok alkalmédval meg szoktak jelenni kereszttel és szent
keppel az dldozd berekben, vagy a szent sdtorban s az dldozati
targyak (kenyér, palinka, tojds, has stb.) elé helyezik az emlitett
keresztény symbolumokat. Ez eljardsukkal a pogany szertartdsnak
szelid szerrel keresztény szint akarnak adni s egyuttal személyes
befolydsukat is ervényre juttatni az egyhdzon kiviili valldsos cul-
tushan. Régota ismeretes fogdsa a hittérité papsdgnak, hogy a régi
vallds leromboldsa alkalmgval megbecsili és fonntartja azon intéz-
ményeket, melyek a valldsos érzés fejlesztésére alkalmasak s hogy
pl. a kereszténységnek is nem egy fontos institutiéja és felfogisa
fejlédott ilyen mbdon pogdny alapbdl.
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ismeretbe 1itkozd cselekedetnek tartandk, ha a megfigyelésiikre
bizott tényeket nem szigort tdrgyilagossdggal, pl. bizonyos gya-
korlati érdekek *) vagy kedvelt eszmék szempontjabol kiszinezve,

*) Kozonséges eset, hogy midén egy hivatalbeli eléljard ala-
~ rendeltjeivel végeztet tudoméanyos gytijtéseket, vagy midon anyagi
jutalom van kildtisban e faradsigért: e gyQjték a munkaadénak
ismert vagy képzelt intenti6ja szerint alakitjdk koézleményeiket,
hogy ezek anndl érdekesebbek legyenek s a teljesitett szolgdlat is
nagyobb értékiinek tlinjek fel. Ismeretes, hogy mily gyakran kertil-
nek be mitidalok népdal-gytijtésekbe a mii nagyobb terjedelmével
jir6 anyagi haszonért, hogy mint vdltoztatnak sorokat, vagy na-
gyobb részleteket is msthetikai szempontbol. Tanulsigos tapaszta-
latom van erre nézve magamnak is votjik tanulmdnyutambdl.
Kazdni foglalkozdsom els§ heteiben tortént, hogy folkértem a hoz-
zam jard Ivin Michailov votjdk taniténévendéket, hogy jegyezze
fel az emlékezetében levé népdalokat s hozza el szdmomra. O meg-
igérte ; de midén par nap mulva eljott, nem hozott semmit. Fn
ﬁcyelmeztettem igéretére s legkozelebb csakugyan kapok téle egy
kéziratot, melyben pér népdal kozott a kovetkezd is foglaltatik :

Eljott immdar a bédzém-nal (hisveét),

az én tdrsaim sétdlnak

kék galamb modjdra turbékolva.

Az én tarsaimat megldtva

az én anydceskam bizonydra sirva jir.

Az én anydcskdm miért sir ?

Nem tlirheti keble fajdalmat ;

neki sem égne a szive,

de bizony nines mellette f6lnevelt gyermeke.

E dalban mindenelstt f6lttint, hogy kilenczsoros, mig Gavri-
lov terjedelmes kazdni votjak dalgylijteményében s a Michailov-
féle tobbi népdalokban is a sorok szama kovetkezetesen négy. Ko-
zelebbrbl vizsgdlva a tartalmat, azt vettem ésare, hogy személyes —
Michailovra ill§6 — vonatkozdsok vannak benne. Kppen husvét
tdja volt, a midén M. szeretett volna hazamenni falujdba, legény-
és lednytdrsaival mulatni s anyjdt viczontldtni; de mindezt nem
tehette koltséghidny s a kizellevé vizsgdk miatt. Gyanum ébredt,
hogy e dal Michailovnak sajit gydrtmdnya. Vallatora fogtam a dol-
got s tobbféle zavaros feleletek utin kideriilt, hogy M. restelte be
nem véltani igéretét s miutdn hamarjiba csak par dalra emléke-
zett, maga csindlt egyet sajat viszonyaira. Igy kertilt e miidal —
mely killomben hiven eltalilja a népdal hangjat — gytijtéseim
kozé (1. Votjak Népkolt. Hagy. 274. 1.)
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esetleg tetemesen megvaltostatva kozlik. Sajndlattal kell rdutal-
nom, hogy Pervuchin mythologiai és nyelvészeti kozléseiben is
mutatkoznak olyan részletek, melyek a kritikai vizsgdlat alkal-
mdval ilyen gyanura adnak okot. Feltind pl. hogy az imddsdgo-
kat bekezd6 evocatio, vagyis az istennevek és attributumok el6-
sorolésa a folszblitdsban Pervuchinndl (néhdny kilén szempont
alé es6 imddsdgot kivéve) mindentitt stereotyp formdja, t. i. dllan-
déan igy hangzik : dstié Inmard, Kildisini, Kwazi (éabja, vagy
Durga vagy egyéb név) Vorsudd! vagy rovidebben: éstid Inmard,
Kildisini, Kwai ! Ezzel szemben az én gyljteményem imddsdgai,
ugyszintén a Gavrilovél nagy viltozatossdgot tiintetnek fel, igy:
ésti Inmard ; 6std vilis muso badgin Immard; vilis jugit tedijd,
Kiléing, Ind-vud, Vorsudd (Uram Inmar-om; uraw, magasban levs
kedves, nagy Inmar-om, magasban levé fényes fehérem, Kiléin-om,
Egem-vizem, Vorsud-om!) | ésti Inmard, jeé Kurbon-Inmard, Feé
Kiléin-Inmard, geé $idim pudo kildis-vordes Immard, geé didim ju-
pusi Kildis-vordis Inmari ! (Uram Inmar-om, j6 Aldozat-ITnmar-om,
j6 Kiléin-Inmar-om, hétféle jo ldbas joszdgot teremtd-nevels In-
mar-om, hétféle jo6 gabonaf8t teremts-novesztd Inmar-om!) | dsti
Inmard, Vorsudd, budzim Midord, Kiléin-Inmard ! | dsti Inmard,
Kozma-Inmard, badgim Inmardi | ¢j badzém Iimard, ésto Iimard,
Kaldisi-vordisi! (Votjdk Népk. Hagyom. 147. 152, 158. 162.
169. 1L.) || bédzém Limard, Kéléin-Inmard, 5eé Iimard, Mu-Kéléin,
dii-Kéléin ! | 6sto Dimard, bédzém Inmard, Kéldis-vordis Inmard,
Aman-Iimard (Gavrilov). A Pervuchin-féle imadsdgok evocati6ja-
nak dllandé szabdlyossdga tgy latszik egy igen gyakran kifejezett
kedvelt eszme befolydsa alatt keletkezett, hogy t.i. analogice a
keresztény szenthdromsiggal a votjdk Olympusnak is van egy
hérmas istensége (rpiaga 1peBmaro Borcraro Ouaumna). Az
iméddsdgok ezen triashoz intéztetnek, mely mellett az evocatidban
folemlittetik egy kisebb rangt «kedvelt istenségnek» (moGumoe Go-
xecrBo) a Vorsud-nak neve is.*) Ezen felfogds, illet6leg eljards

*) Krdekesek P. ide tartozo sajat nyilatkozatai: «Bel oGure-
CTBEHHHSA U GOIBIIUHCTBO YACTHHIXD MOJUTBH HAUMHAWTCA Cb
BO33BaHieMb Kb Tpiaxh w BOpMYAaMB ..... My upunarn
0OXHOOOPABHYI ®OPMY BO33Bania umenno: Ostd Inmard,
Kildising, Kwazd, vorsudd ... TOr%a Kaxb — BLposTHO BCab-
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vildgos bélyegét viseli a papi tendentidnak, melynek ugyanily
kifejezését megtaldljuk méar az 1847-iki szarapuli votjdk kdté-
ban, a hol az atyaisten Inmar neve mellett a fidistenre kovet-

¢TBie 3a OBBUYMBOCTH — BB HBKOTOPHIXD MBeraxd Th-ke
CAMBIg MOJMTBH UMTAITH C€h YIOMUHAHIEMD TOJAbKO Inmar-a u
Kildisin-a; a B» ogHoMB Mberh y Hach ObLIG BapianTs B033Ba-
Hid, BB KOTOPOMD KpoMb Tpiaixsl M BOPIIYLOBH YHOMHHAIACL
ell[¢ KaRadg-TO mumid (MaTh) M BO33BAHIE UHTAIOCL TaKh: 0std
Inmardi, Kildising mumid, Kwadd, vorsudd . . . . . («mind a nyilva-
nos & a magin imddsdgok nagyobb része a hdarmas istenséghez s a
Vorsudhoz vald felkidltdssal kezdédnek . ... Mie felkidltas-
nak egyforma alakjdt fogadtuk el, jelesen ezt: osti
Inmard, Kildising, Kwaédi, vor§udd; noha — valbszintleg feledé-
kenységb6l — némely helyeken ugyanez imddsigokat pusztin In-
mar é3 Kildidin megemlitésével mondjik; s6t egy helyen volt e
felkidltdsnak egy variansa, melyben a harmas istenség és vorsudok
nevén kiviil még valami mumid [anya] volt felemlitve, ugy hogy
a felkidltds igy hangzott: Ostd Inmardi. Kildisindg mumii, Kwaid,
Vorsuda!. ... 1II fiz. 4. 1.). Hogy dtalakitdsok és 6nkényes javit-
gatdsok egyébként is torténtek a textusban, jellemz8en bizonyitja
a kovetkez§ is. Az én gyljteményemben s a Gavrilovéban az isten-
nevek felsoroldsa utdn az allitmany vagy appositio mindig egyes
szamban 4all, tehdt igy : «aram Inmar-om, j6 Vorsud-om, j6 folséges
Midor-om, j6 Kiléin-Inmar-om stb. add (nem: adjdtok) j6 szeren-
c3édet (Fed sSuddd sot)!»; vagy az édldozat szine-gze a tiéd
legyen (‘asliid med luoz). Pervuchinndl — azon felfogds alapjin,
hogy az isten attributumok okvetlentil mindannyian kiilon-kilén
mythologiai személyekre vonatkoznak — az emlitett mondatrészek
gyakran tobbeshen dllanak a rendes egyesszam mellett. Fz esetek
nyilvan a textus idomitdsai az elézetes felfogishoz, minék pl. ostd
Inmavd, Kildisind geé guiimdd . . .. istd wmilem j6 nyaratokat
kildj ét ek nekink (umsnonuimre nams) IIL fuz. 7; de pdr sorral
lejebb ot adj! (nem: dotd adjatok!) | Feé Zivotmds voémald jo
marhédnkat orizzétek (uzGasore) | u. 0. 30. [ tau/ jurttidi jeé
widds bitint koszonet, hogy bevégezni segitettet e k munkénkat
(BBl Momoran) 28. | ti-no Inmard, Kildising, Kwaii, dn analtd
pinaljosmd ! és ti is, I. K. Kw. ne hagyjatok el fiaimat (m BwL...
He ocrTaBbre); de mindjdrt nyomban kdzvetetlentil egyes szamu
allitményt taldlunk: dn Lkusti (e h. kustd) sojostt ne vesd el
6ket (we orsepraiire) 37. 1. Néha esak a forditisban litjuk a javi-
tast, pl. ton-no Inmard K. Kw.....dn analti @ BB . ... He
ocTasbre ! 34. 1. ‘
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‘kezetesen a Kildiéin, Kiléin 826 hasznalatos, pl. oskisko odig ostiil;
Kiléin Inmar Jisus Xristosl hiszek az egy uristenben J. Kr.-ban
(Bo exumnaro rocunojga 1. X.) Sar. Azbuka. 139. 1. (ellenben az Gjabb
Gavrilov-féle kdtéban: oskisko odik Inmar I. Xristosli) | Kiléin-
Inmar I. Xristos inmié vaskiz az ar. J. Kr. leszallott az égbél
Sar. Azb. 142.

A gyiijt6k kritikdtlan eljardsdnak érdekes bizonysdgait nyujt-
jak az imddsdegyljtemény 25. és 26. szdmai. Az egyik a ledny
sriletése alkalmdval valo imddsag, melyben egyéb jo kivansdg
mellett ezt olvassuk: Feé staril med Sedoz! disitskim murt med
liktoz kurant «taldljon jo orveget (értsd: férjet)! tantlt ember
(rpaMoTHOIl keHuxs) jOjjon 6t megkérni!» Fol nem tehetd, hogy
a primitiv culturfokon 4ll6 votjdk nép, mely altaldnos tapasztalat
szerint dtkosnak tekinti az uj divata iskoldztatdst, ilyesmire gon-
doljon komoly imddsdgdban. E kozlés eredete alig képzelhetd més-
kép, mint hogy valamely jokedvli votjdk megtréfilta az 6t faggato,
vagy jutalommal kecsegteté falusi tanitét — kinek talin minden
dron ambitidja volt a tanfeliigyeld r szdmdra megkeriteni a kere-
sett «lednyszuletéskor valé imddsdgotr — azt mondvin neki kéral-
bel8l: «kivdnjuk alednygyermeknek, hogy jol menjen férjhez, hogy
(magadféle) tanult, irdstudé ember vegye el» stb. Hasonlé vald-
szinlitlenség a mésik imddsdgnak, melyet dllitélag fia sziiletésekor
mondanak, kévetkezd tétele: bidgim dksejle soldati minini med
Jaralod! légy alkalmas (t. i. az ujszilletett fid) a folséges csdszar
szdmira katondnak (xa okameres rogeHs HATH BB cOLLATH ) !
Eazzel a votjak ko8 csak loyalitdsdt akarta fitogtatni a hivatalos
hatalom képviseldje elétt. A katonal szolgdlat még a legfejlettebb
nép felfogdsdban is a kényszer és szenvedés allapota s nem gon-
‘dolhat6, hogy éppen a votjdk — kinek kora hizassdga miatt a
legtobb esetben feleségétdl és gyermekeitél kell elvdlnia a kato-
nasdgba valo lépéskor — éppen & lelkesiiljon ez dllapot irant
annyira, hogy a fidgyermeknek mér sziletése alkalmédval azon
konyorogjon istenenek, hogy fia bevdljon katondnak. Egészen mis
érzésrdl taniaskodik az én gyljteményemnek egyik imddsdga, hol
a votjik azon kéri istenét, hogy «a folséges csdszarnak ldnczos-
szijas ostordtol 6vj meg, tarts meg Egem-vizem, uram Inmarom b
(Votj. Népkolt. Hagy. 151. 1), Az ilyen tdrgyi alapon folismerhett
hamis anyagon kiviil, vannak Pervuchin kizleményeiben — mint

NYELVTUD. KOZLEMKNYEK. XXI. 15
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alabb l4tni fogjuk — olyan részek is, melyek tiszta nyelvészeti:
alapon esnek a mesterséges alakitis gyantjaba; tovabbd vannak
bevallott textusviltoztatatdsok, melyek 4llitélag ssthetikail szem-
_pontbol voltak sziikségesek. Mindez azonban kevésbé réhaté fel a.
szerz6 lelkiismeretlenségének*), mint inkdbb annak, hogy még nem
eléggé jartas a tudomédnyos anyaggytijtés mdodszerében és gyakor-
lati fogdsaiban. Kell§ kritika alkalmazisival azért e fogyatékos-
sdgok mellett is igen értékesnek kell jelententink munkdjat, melyben
sok hasznavehetd, tantdlsdgos anyagot fog taldlni az, ki valamikor
az ugor népek 8si hitét fogja rendszeres tudomédnyos vizsgdlata .
tdrgydvd tenni.

A votjék mythologia alakjait Pervuchin két f6esoportra osztja :
1) istenségekre, melyek kozll az ember irdnt jéindulatuak a fent-
emlitett trias s a kisebb ranga Vorsud ; rosszindulatuak : Sajtan s
a kisebb hatalma Aksan, Vozo, Kutis, Pem és Cer; 2) félislenekre
vagy szellemekre, ilyenek: Vu-murt (Viz-ember), N ulis-murt
(Erd8-ember), Lud-murt (Mez6-ember), Korka-murt (Hdz-ember),
Gondir id. (tkp. Medve), Gid-murt (Istallé-ember), Todi murt
(Fehér-ember, flird6haz szelleme), Iskal-pido murt (Tehénldbu em-
ber), Palis-murt (Frdei echo-ember) és Uvir (Lidérez). Nem ter-
jeszkedhetiink ki e folybiratban e mythologiai alakokra vonatkozd
képzetek, monddk és szertartdsok ismertetésére, melyek Pervuchin
els¢ fuzetének targyai; csupdn néhiny nyelvészeti, vagy szoro-
sabban modva etymologiai meghatdrozdsdra akarunk némi meg-
jegyzéseket tenni. Az Inmar széra nézve azt olvassuk, hogy dssze-
tétel in «hatalom» (oGuxacrn, Biacrn) és mar «fény, tisztasdag»
(eBbTD, umerora) szokbol, miszerint az egésznek eredeti jelentése
ez volna: «a fény, vildgossig, tisztasdg ura» (Baageika csbra,
sicHocTH, umerors). Bz dllitdsdnak egyetlen része sem fogadhaté
el; sem az in szonak chatalom» sem a mar «fény» jelentése, sem
az Osszetétel folvétele nem igazolhat 6. A votjik mar sz6 értelme :

*) Vizlatainak el8szavdban igy sz6l: «Nem igérhetem kozle-
ményeimnek gondos irodalmi kidolgozdsit, hanem fékép arra
fogok torekedni, hogy . . .. a benniik nyujtott tuddsitdsok teljesen
megbizhatok legyenek» (Gyixy ecraparbes amiib 0 TOMB, UTOOLE
epbabuia coo01aeMplss B HUXb, ORIA BIOXHTD ,ILO(,TOBEI)HH) 1. fiz..
elészo, I1. . ‘



PERVUCHIN : VOTJAK VALLASOS HAGYOMANYOK. 227

«mi, ami, valami; mi?; miért?; egyéb, mds» ; az in, i sz6é: «lé-
vegl, ég». Az utébbinak t6je inm- (iness. inmin, elat, inmis), tehit
inmar nem is igy tagolanddé in-mar, hanem legfeljebb igy inm-ar.
Bizonyos, hogy az Inmar istennév azonos az inmar ég, menny
szoval, mely jelentés vilagosan kivehetd e példdkbol is: ucied in-
mard tuboz fulemiléd az égbe szdll. Votj. Népk. Hagy. 193. dal
| inmardn-no pilemdin viskin az ég és felh$ kozt u. 0. 177.1. | inmar
zord az ég esbzik | inmar jugtt lud az ég vildgosodik u. o. 67.1. Az
sten fogalomra egyéb ugor nyelvek is alkalmazzdk a «menny» szdt,
igy: zurj. jen, vogul-osztjak ¢arém, torém, mordvin skaj jelentése
«aer, coelum» és «deus». Ugyanezen inmar szd mint mythologiai
alak kifejezése szerepel a Kalevala Ilmarinen hsének nevében, a
melyhez fliz6dd mythosok is kétségtelenné teszik a finn ilma
(= votj. in, zirj. jen) «aer, coelum» sz6tol vald szdrmazdst., -—
A Kildisin sz6t Pervuchin a ktldent ige participiuma és az in «ég»
osszetételének magyardzza s minthogy szerinte amaz ige jelentése :
«fdradni, gondoskodni» (rpyaurbes, 3aborurnes) a mythologiai
név eredeti értelme: «gondoskoddé hatalom, gondviselés uran»
(BracTn 3aGoranases, BIagnka wpoMecinrein). Bz ellen minden-
el6tt megjegyezziitk, hogy a hildini szénak az eddigi irodalom és
sajat gylijtéseim egész mds jelentését mutatjdk, ez t.1.: 1. meg-
jelenni, jelentkezni (pl. tarakan jurtad isunin kildoz a csoétiny ha-
zéddban bajjal jelentkezik. Votj. Népk Hagy. 34.); 2. teremtédni,
létre jonni, keletkezni (pl. mudemlin lLildimez a fold teremtédése.
u. 0. 49.); 3. 1étre hozni, rendelni, intézni; teremteni (5eé wlint
med kildod Inmari! intézd, hogy jol élhessek Inmar-om! Gavrilov
imdds. 5.). Kildis-in e szerint «teremtd ég» (ismeretes magyar
fohdszkodd szdlds), mely jelentését igazoljdk a votjak imddsdgok
efféle kifejezései is: jeé sidim pudo kildis-vordis Inmari! hétféle jo
labas joszdgot teremt8-folneveld Inmar-om! | Feé §idim ju-pus
kildis-vordis Immard! hétféle jo gabmafét teremts felnoveszts I.!
| dsto Inmard, kildisi-vordisi ! Votj. Népk. Hagy. 169. Igen tgyet-
lentil béanik el Pervuchin a Kildidin mythologiai név attributumos
viltozatainak magyardzatdval. Ezek koziil 6 kettdt ismer, jelesen
ezt: Kildisin-mu (vecte: Mu-Kildisin, Mu-Kiléin ; csak is ilyen
alakban ismerik egyéb forrdsaink, mint: Gavrilov imddsdg. 1. Ve-
rescs. 26. Potanin 204, 209, 212.) és Kildisin-mums, melyekben &
kulén-kulon mythologiai személyeket 14t. Kildisin volna egy

15+



2928 ISMERTETESEK %S BIRALATOK.

égben lakozo a foldet és termékeit gondozo istenség, Kildisin-mu
egy f6ldben lakozd és azt 6vo istenség, K.-mumi pedig az elsd-
nek az anyja. A dolog megvildgitdsara utalnunk kell arra a tényre,
‘hogy a Kildisin-nak megvan pontosan egyezd mésa a vogul Kalteés-
ckwd, (déli vog.) Kdltés-¢, mythologiai alakban. A nyelvészet a
permi (ziirjén-votjak) szellemi és gyakorlati élet tobbféle hatdsdt
igazolja a vogulsdgra *) s hogy e hatds kilonosen a vogul valldsos
életre iranyult, torténeti bizonyitékokkal is tdmogathat6. A Kaliés
a permi Kildié-in atvétele; v. 6. a hangtani megfelelésre nézve:
vog. pasd ! vagy pasi qlén! udvoz légy ! (kbszontés) és osztj. pija!
udvoz légy ! viza ula ! id. = zurj. viga olan ? bist du gesund ? (gruss-
formel). A két alakra vonatkoz6 mythikus képzetekben is megvan
az a szoros egyezés, mely kozds eredetitket igazolja. A Kaltés-ekwi,
vagy mds nevén akw «anyd» (mint iter «fejedelem» xar’ éEoypy =
Mir-susné yum «Vildgot nézé férfir = Sarnii atér Aranyfejedelem)
a szulé nbknek védéasszonya, mint vogul ethnographiai jegyzé-
seim egyike mondja: mot varmdilél @lné né Kaltés chwin pojksi,
pus-ta’tl voss ghsawé, mat nakné-sipné ul voss pati dawrémd qgrigene
pordt. jiryatné yatpd jirt’ sali ali, @ln neyt, t@r pini: «mds dllapot-
ban levé né Kaltés-asszonyhoz konyordg, hogy jo egészséggel
tartsa meg, valami bajba, veszedelembe ne essék midén vildgra
hozza gyermekét. A ki dldozhat, dldozatil rénszarvast 61, pénzt
kot be (dldozati ajandékul egy kenddbe), kendét tesz (az aldozati
tdrgyak kozé». A Kildisin, Kitléin is n 61 alak, ezért neveztetik
Kildisin-mumi-nak, vagy mint én hallottam Mu-Kildisin-mumi-nak
(mumi = «anya») s hogy szereplése a szlilé nékre is kiterjed bizo-
nyitja a kovetkezd szdlds: Kildisin surds-dord vetlini «a K. utjira
menni», mi azon szertartdisra vonatkozik, midén az Gjszulott
gyermek anyjdhoz az ismer8sck lepényeket s egyéb ételajandékot
hordanak (Gavrilov 170. L.). A Kaltés-asszony igen nevezetes sze-
repl a vogul mythologidban; 6 az istenek ésanyja, Sgriii- Kwores,
maskép Numi- T'grém (« Arany-égbolt, Magas ég») felesége, vagy egy
méasik monda szerint lednya a Saridi dter egyetlen ndtestvére.
Gyakran emlittetik a neve nemcsak a kosmogoniai mondikban és

*) L. erre nézve «Votjgk Nyelvtanalminyok» 195—197 11,
hol néhany zirjén elemet mutatok ki a vogul-osztjik szokincsben.
Ez érdekes nyelvi hatds tlizetes méltatisa még a jovo feladata.



PERVUCHIN : VOTJAK VALLASOS HAGYOMANYOK. 2929

imadsagokban, hanem a gyakorlati életben is; mert 6 az élet adéja
(v. 0. e kifejezést Kaltes lawem alné pos a K. mondotta élethatdr —
az élet ideje) s az emberi boldogsdg katfeje. Lelkesedéssel magasz-
talja, mint ilyet «az ég és f6ld elontetésének énekenr (mar’ tgrmi’
s@syatilém eri’) :

Sarni Kaltés jiy’-ayitd

kwond kwali, sayd tarémti :

akw’ suntép sat As auméli,

akw’ suntep sat saris yulili ;

taw sayinél yatél pokapti,

taw sayinél ét-pos yulili.

kwol sisdt luli

sariife luptap, s@riin tqwpd yalné

s@riaf tgwlép, saritif pansip

sat kukkuk ise’it ;

etd sat_lujycit,

yatéld sait lujye’it;

sti-kas at yali,

yatéli-kas at yali ;

tile lujydse’it : supdndinl

gali alnél toy ta sisyate’it,

tule lujydse’it : supindnl

sarmafi @lneél toy ta s@syate’it,

ma janitel @lné

sawifi nardp, sawifi sayip

elem-yalésakditi ta reikwel

an ti yatél-mas ta unle’it.

Az Arany-Kaltés, az § (Sarid gter) testvére
kikél a (a hazbol), hajfonatat széteressti:
egy torkolata hét Ob-folyam folyamlik,

egy torkolata hét tenger mertl {6l;

az § hajfonatdbdl bontakozik ki a (kel§) nap,
az § hajfonatdbol mertil £61 a holdvilag.

A hiz mogott 4116

aranyos levelli, aranyos 4g0 nyirfara



230 ISMERTETESEK ES BIRALATOK.

aranyos szarnyd, aranyos farka
hét kakuk maddr szédll le;
.- hét éjen 4t énekelnek,
{ hét napon at énekelnek;;

éjjeli vigalmuk el nem malik,

nappali vigalmuk el nem mulik;

erre énekelgetnek: szdjaik

tiszta eziisttel csak Ggy émlengenek;

arra énekelgetnek: szdjaik

aranyos eziisttel csak gy omlengenek;

szenvedéssel 0ltozott (tkp. szenvedéses botost, szen-
vedéses subdjn)

emberkéi (t. i. mi) ennek erejével

élnek (tkp. tilnek) mind ¢ mai napig.

A Kaltés-asszony ilyen felfogdsa mellett igen érthets ha a
votjdk imddsdgokban a megfeleld Kildisin-t ilyen attributumokkal
talaljuk : Mu-Kildisin «fold-teremt8 ég», vagy Mu-Kildigin-mumi
«fold-teremt8 ég-anyar, vagy dii- Kéléin (Gavrilov imdds.) «gabona
teremté ég». Mindezck tehdt semmiképpen sem kiillén mythologiai
személyek, mint Pervuchin képzeli; s6t latni vald, hogy ercdetileg
a Kildisin is csak egy vdltozata, attributuma az Inmar-nak, mely-
lyel egyttt szintén eléfordal egy szoban, igy: Kiléin-Inmar (Votj.
Népk. Hagy. imdds. 1. d), 2. a), b) ; Gavrilov imdds. 1.). Az iméd-
sdgok a Kildisin-t még keletkezésének els§ stadiuméaban mutatjik,
a midén t. i. még nem értédik kilon mythologiai alaknak, hanem
ezen kifejezésben: dstd Inmard, Kildisini! «uram egem, teremts
egemr»-nek. Fz magyardzza meg, hogy miért 4ll az imddsdgok
evocatiol utdn mindig az egyes szdw (dsté Inmard, Kildising, bad-
Fim Midord, Vorsudd stb. — geé suddd sot: add j6 szerencsédet);
ha ezek a mythologiai nevek mindannyian kulon személyek jelzéi
volndnak, minden esetre esak a tébbes szam volna helyén. Az ilyen
megmerevedett, illetéleg érthetetlenné valt attributumokon kivil
jo szdmmal taldlunk olyan, konnyen értheté attributumokat is,
melyekben senki sem gondolhat kilon mythologiai személyeket.
Volt alkalmam mdr utalni a Aildifin-nal egyenld értékli «hétféle
j6 ldbas joszagot, hétféle j6 gabonafét teremt §-folneveld (kildis-
vordis) Inmar-om» és «uram Inmarom teremt§ m-folneveldm!
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(kéldisi-vordidi ! )» szdldsokra; épen ilyen attributum-phrasigok :
vilis muso badziin Inmard, vilis jugit tedijd, ind-vud «magasban
lev8 kedves nagy Inmar-om, magasban levs viligos fehérem!» Az
Osszehasonlitd mythologiai tudomdny egyik alaptétele, hegy
mythologiai személyek érthetetlenné valt attributumok alapjén
keletkeznek ; az e személyhez fiz6d6 mythosok rendesen b6vebb
kifejezései ugyanazon eszmének, melyet a mythikus név jelez.
A régi ugor ember eredetileg igy fohdszkodik boldogsiga s léte
rejtelmes katfejéhez : «uram, nagy egem !» (= dstd Inmardi, badgin
Inmard!) ; majd szebben és bbvebben kifejezve érzelmeit s egy-
attal ill8bben magasztalva fenséges gondvisel8jét egész sora az
attributumoknak keril az imddsdgba igyv: «uram egem, teremt6
egem, mindenféle dllatot, mindenféle novényt teremts egem, vila-
gossigom, fonntartom, (vordidd !) élet- es taplalék-addm, (ind-vud,
kwazd) esbm, idjarasom, dldozattal kért egem (Kurbon-Inmard)»;
vagy a «fonntarto, folnevel6» eszméjét képesen kifejezve : «oh ma-
gas ég, az én atydm» (vog. (Numi-Tqrem asem), cistenemn» (=
Budenz etymologidja szerint «atyuskdm»), «teremts ég, én
anyam» ! (votj. Kildisin-mumii). Nagy része ezen attributumok-
nak elvész, egy mésika megmerevedik, allandévd lesz; a benne
alkalmazott képes kifejezés eredeti értelme elttinik s midén a fej-
16dés e fokdn a fohdszkodd eget, atydt, anyat emleget mdr magd-
hoz hasonlé személyekkel operdl képzelete s keletkezik az «dreg
isten» (badjim Inmar), a vogul vadédszni jérd, «hét fogolyhurkot
allitd ferfi Numi-Tarém atydm» (sat lesin yum Numi-T'. asem),
az életadd Kildidin-anya, vog. Kaltés-asszony, «j6 szerencsém ura»
( Vorsudi) stb. mythosalak. Mindebb8l azonban még kordntsem
kovetkezik az a szépen kigondolt theosophia, melyet Pervuchin a
votjakok tudatdra erbszakol, hogy t. i. nekik van egy szenthdrom-
sdguk, melynek elsé hypostasa: az ég, Inmar; masodika Kildisin,
a f61d; harmadika a mi a f61d és ég kozott van, az aer Kwaé, a
mely eszméjének érdekében aztin mindentéle erészakos magyard-
zatokhoz folyamodik a mythosok és szertartdsok tdrgyaldsdban.*)

*) Egy helyiitt pl. igy sz6l: «Nem régiben a votjdkok az
erdd szélén egy voros bikdt dldoztak, az 6 szavaik szerint
Inmar-nak, de a mimeggy6z6désiink () szerint Kwas-
nak (o uxs caopams Unmapy, a no HameMmy yObxizenio Ksaswo.
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A Vorsud, vagy a nyugati votjikok kiejtése szerint Vossud votjak-
szotdrom meghatdrozdsa szerint: «elsd rangi érszelleme az em-
bernek és hdzdnak, kinek székhelyét a kwa-sitorban a vorsud-jibo,
vagy bidzim midor mevit féloszlopon, illetéleg a mellette levs
. polezoeskdn (Zazi, Fazi) képzelik. Itt vannak elhelyezve t. i. az
dtvitelesen szintén vorsud-nak nevezett fetisszert tdrgyak: egy kis
kéregdoboz fafedével, benne pénzdarabok, mellette kevés feny6-
lomb s az dldozati csésze a kandllal. A Vorsud a hdzi cultusnak
legf6bb alakja; csaknem minden tinnepen, minden kivdlé esalddi
vagy kozéleti eseménvynél, pl. sziiletés, haldlozds, betegség, nagy
villalat stb. alkalmdval mutatnak be neki dldozatokat; miatta
kilonos szentséget nyer a kwa-sitor is, melyet a votjdk az 6 hdzi
kdpolndjanak tekint. A keresztény terminologidban itt ott mint
szentlélek, vagy angyal szerepelr. E sz6t Pervuchin, mint
elétte Gavrilov (160. 1.) és Buch (131. 1) a vord-, ,fenntartanic és
sud ,szerencse‘ sz0k Osszetételének tartja s tdmaszkodik e tekintet-
ben egy vordsud teljesebb alakra. Jelentése volna e szerint «meg-
Grizett szerencse» (cuacTbhe oxpansgemoe), vagy «rejtett, titkos sze-
rencse» (TAUHETBEHHOE, CKPHTOC, ClIPATAHHOC cuacrbe). Megjegyez-
zik itt mindenelétt, hogy a vordsud alak — mely sajnos benne
van az én népkoltési gyljteményembe folvett Utrobin-féle (apokry-
pheknek bizonyuld) imadsdgokban iz — tuddkos etymologizdlis-
bol keletkezett fictio. A glazovi kerilet 6reg papjai nagy kedvtelés-
sel foglalkoznak kiilondsen votjak mythologiai nevek keresztény
szellemli bonezolgatdsdaval s afféle komolyan dllitott anekdotakat,
mint hogy Kildisin = kil ige -+ dié ruha + in ég, vagyis = testet
oltott égi ige’ = Krisztus — magamuak is volt alkalmam téluk
hallani. A vordsud alak, mely killomben maér az 1847-iki Mark-
evangeliumban is megtaldlhaté (pl. 8, 38), a vordis sud = «fonn-
tart6 szerencse» etymologia aiapjdn keletkezett. Maga ez etymologia

I 14. 1.).» Valamely votjak azt felelte neki arra a kérdésre, hogy
mit6l eredt valakinek a betegsége s haldla: «a kwaé-t0ly, azaz
«rossz id6t61», mi annyit jelent pl. hogy az illeté meghtlt s tuds-
gyuladdst kapott. Ezt a jeléntéktelen kifejezést P. igy magyardzza :
Kwaé-t61 ,azaz isten akaratdbol® (ors KBass, T. e. 110 BOJb
Gomieil) s mindjdrt azt a kovetkeztetést vonja beléle, hogy a Kwaé
istenség haldlt, v. betegséget kiildhet az emberre.
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sem allja meg a kritika probakovét, mert egy vordis sud-féle hang-
complexus Ggszerantdsa a sz0kozépi sziszegbt mindenesetre &, ¢,
vagy 2, 5, alakavd szinezte volna (igy: voréud vagy vorsud); s
ezenfeltil a «fenntartd szerencse» igen tigyetlen kifejezése volna
a «szerencse fenntartdjar (= sud-vordis) értelemnek, mely a Vor-
Sud képzetéhez alkalmasan illenék. Inkdbb hihetd, hogy a vorsud
sz0 a bur-Sud ,szerencse, dldds’ mdsa, mely el6fordul az imddsdgok-
ban is, mint: jeé semjdin, je¢ pudo-zivotdin ulni-vilnt bur-suddd
Yot Inmard ! jo csaldddal, j6 ldbas joszaggal élni, létezni add 41d4-
sodat 6h I./ Votj. Népk. Hagy. im. 3. ). V. 6. Feé¢ ulni-vilni
suddd-burdd $ot Immard! u. o.imdds. 2. a) | Sum-potimon suddii-
burdd $ot Inmard ! add alddsodat, hogy 6rvendezhesstink ! Gavrilov
iméads. 2. Figyelembe veendd, hogy a bur, jészdg, «jo» szénak
egyébként is van vur alakja e széldsban : vurd vajni (Sarap. Azbuka
49, 93, 107, 160, 161, 170, 174) = burd vajni ,megemlékezni vala-
kir6l, emlegetni vlkit'; Immariz burd vagy vurd vajni ,isten nevét
emlegetni, haldt adni, imaddkozni eskiidni‘, A szbkezd8 b—v hang-
viltozds egyéb analogidkkal is igazolhaté, igy: kézvotjdk vorsal-
,bezdrni‘ = kazdni votj. borgal | kézvotj. votds vaddszhalé = kazdni
votj. botos : éortari-b. pokhdlé (= vog. pates fiiggé madarhdld) || V. 6.
zirj. viga gesund: vog. pasi! osztj. B. pifa! (kOszéntés) | zixj.
votj. vi¢ bojt: vog. pisélayti bojtol, cser. piitd bojt, magyar bijt
| ziixj. vot. vis- fdjni: magy. beteg (I. MUgsz. 454. 1.) | ztixj. vermi-,
votj. vormi-, vog. vérm- konnen, vermégen : vog. K. perm- ertragen,
dulden, magy. bér- (u. 0. 456. 1.). — Aksan nevii mythologiai alak
el8szor Verescsaginndl emlitédik (27. 1.), hol az van mondva réla,
hogy «a sziirkiilet istene» (Gorp cymeporsn); «neki semmiféle 4l-
dozatot nem hoznak, hanem avval kedveskednek, hogy sziirkiilet
idején oldalukra fekiisznek az emberek ; gyakran lehet hallani ezen
idében : zibit ul, akan-dir! csitt, itt az Aksan ideje !» Pervuchin ez
adat alapjin nyomozott a glazovi votjakok kozott is; de nobha
. egyebet nem hallott, minthogy aksan-dir annyi mint «szurkiilet
idejen, mégis folteszi hogy a glazovi votjakok is ismertek hajdan
egy aksan nevl istenséget (58. l. I. fuz.). Pedig Verescsagin egész
adata a fontidézett szblds félreértésébbl eredt *); aksan a tatar

*) Hasonlo félreértés eredményének tartom Verescsagin
mythologiai alakjai kozt a Kaldik-Mumi-t, a kir6l ezt olvassuk
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aysam, aksam «abend, die zeit des abendgebetes nach sonnenunter-
gang» dtvétele; tehdt ama sz6lds csak ennyit jelent: «ositt, itt az
esti sziirkillet ideje», amikor tatdr szokds szerint — s ilyen sok
ment it a votjikba — nem dolgoznak, hanem az aysam-namazi-t,
azaz esti imadsagot mondjdk. — Voo Pervuchin szerint azon isten-
ség neve, kit a nyari és téli napfordulat idején, a vofo-dir-ben
hatdrozatlan szdmt napokon at azzal tisztelnek, hogy nagyobb
zajt nem csapnak, nem énekelnek, foly6vizben nem flirddnek,
nem mosnak, ég6 szenet el nem taposnak stb. (I, fiiz. 59. 1.). Szér-
mazik a v0# «z6ld» sz6t6l, minthogy ugyanekkor z6ld a természet
(u. 0. 58. L.). Ugyane véleményen van Gavrilov is (159. L.); pedig
6 megemliti, hogy tél kézepén (decz. 25—jan. 6.) is van voZo-dir.
E vélemény mér csak azért sem helyes, mivel «zold id8» az o vég-
képz6 nélkul, egyszertien voZ dir-nak hangzanék. Rdjutunk talén a
magyarazat helyes atjara, ha a vofo-nak teljesebb in-voszo alakjat
vesszilk szdamba. Err6l Verescsaginndl kovetkezd magyardzatot
taldlunk (26. 1.): «a déli id8 istene; 6 csak délben uralkodik, még
pedig junius 20-ikdt6l julius 20-ikdig. Neki semmilyen dldozatot
nem hoznak, csak a déli csendre vals tigyelettel tisatelik. O nem
szereti, ha dél idején fivet, virdgot szakitanak, 16ldet dsnak, vagy
a nap elé fekete tdrgyat pl. ist6t, bogrdesot visznek». Kitetszik
mindezekbél, hogy a voZo-dir, vagy in-vozo-dir olyan id8, melyben
az ég (in) délben és a nydri meg téli napfordulatokban van. A vozo
t6jétil e szerint alkalmasan vehetd fel a vo# «folyoknak, vagy Gtak-
nak eldgazdsa, illetéleg taldlkozdsa» sz (swris-vo# uteligazds,
vélaszat; sur-vo# folyddgazas, torkolat), ugy hogy in-voso-dir «azon

(27. L): «a votjak ndk véds istenasszonya; neki dldozatot nem
hoznak, hanem ecsak a kovetkez6 szavakkal fordulnak hozza :
d, Kaldik-Mumi! Ez annyit jelent, hogy az illeté votjak né az §
védelmébe ajinlja magdtr. Semmiféle mds forrdsbdl egy ilyen
mythikus személy léte nem igazolhatd s igen kiri Vereses. eléada-
sdbo6l is, hogy csak az idézett szblds alapjan kovetkeztet redja.
Pedig e szdldsban — szdmba véve hogy kétségbeesett, védelmet
keres6 ng mondja — egész alkalmagan a kaltak «Oh, jaj» sz6t 18-
hatjuk; v. 6. d kaltak, kaltak! Oh jaj-jaj! (Votj. Nepk. Hagy. 62.1.)
| Kiloz kaltak, vazkim joz-kalikd! itt marad, oh jaj, kordcsaim
serege, melylyel eddig tarsalogtam. U. o. dal. 2. Tehat «d, kaltak
mumi ! 6h-jaj, mama I mondhatta valamely kesergb votjak nd.
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id8, melyben az ég utjai Osszetaldlkoznak, illet6leg elvdlnaky; ez
-a napfordulat és dél ideje. Ha a votjakok — pl. a napcultusnak
hagyomdnyaképen — ezt az id6t megszentelik is, még nem kovet-
kezik egy vodo, vagy in-voZo nevii mythologiai személy létezése.
A voZo istenség épen olyan fictiéja a mythologia-csindloknak, mint
-az Aksan, kaldik-mum? s t6bb mas, melyekre ezattal nem terjesz-
kediink ki.
A «Vazlatok» masodik fiizete a valldsos szertartdsok és
‘Unnepek leirdsdval foglalkozik. Nyelvészeti félreértésekbdl eredd
merész kovetkeztetések és magyardzatok helylyel kozzel itt is tar-
kitjak az eldaddsnak killomben dicséretes tdrgyilagossdgat. Ilyen-
nek koszoni 1étét pl. a votjak hierarchia is, melyre nézve azt ol-
vassuk (16. L), hogy fels6 fokdn dll az abiz; ezt koveti a voddas,
kinek protojierej-féle rangja van ; a harmadik fok a kuridkis, vagy
“pop ; végll a legalsd fok a csupan gonosz szellemeknek dldozo
Jujadkis. A hatdros szarapuli kertletben én ugy tapasztaltam a
dolgot, hogy minden szent helynek kuldn 6ve, azaz dldozdja van
(utid, kit a vidék tuno-jainak s dldozdinak védlasztdsa szentesit);
van e szerint: gurt-kwa-ut?s a falubeli dldozd helynek, a votjdk
szent satornak 6re és papja (v. 6. Max Buch konyve 126. 1.), bud-
Fin-kwa-utis a mez6n vagy erdében felallitott nagyobb szent sdtor
6re és papja és lud-ul?s, vagy badjin-lud-utié az dldozd liget 6re és
papja (v. 6. u.o. 128. L). Pervuchin papi rangfokozatit tisztan
nyelvészeti tényekre alapitja, arra t. i. hogy vannak kuriskis,
vosaskis és kujaskis kifejezések. Amde a két elsé csak synonym
826 kuriskini «konyorogni, imadkozni» a lur- «kérni» ige frequen-
tativama, vesaskint «kényorogni, imddkozni (istenhez)» a vos «4l-
dozat; imddsdg» denominalis képzése; e tényekbsl magukbol még
nem kovetkezhetik, hogy a votjdkok kulombséget ismernek a
Furiskis és vosaskis kozott. A kujaskis épenséggel nem papi hivatal.
Alapszava kujal- «hényni, elhdnyni, szorni», melynek frequentativ
lujask- tovabbképzésébbl szdrmazik : kujaskon «engeszteld dldozaty
(étel, ital, rongy, Osszekotott labu baromfi, aprd pénz etb.) a go-
nosz szellemeknek (1. Verescsagin 27. és Gavrilov 27.). Kujaskis
«aldozatveté» tehdt barmely kozonséges ember, ki a gonosz szel-
lem vélt lako helyére valami ajindéktdrgyat dob. Az abiz merében
4j, mdshonnan nem igazolhaté adat a votjdk szokinesben. Pervu-
.chin szerint igy a legtobb jost és 4ldozot nevezik s megjegyzi, hogy
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e tatdr eredetli sz6 megvan az oroszban is «tatdr pap, samdn»
értelemben. Hogy mért éppen ez az abiz a legmagasabb s a vodaskis
mért a kovetkez6 rangfok a votjdk hierarchidban: azt egészen sa-
jatszerl modszerrel avval okolja, hogy az els6r6l kevesebb adatot
sikertilt kapnia, mint a mdsodikrdl 8 emerr6l ismét kevesebbet
mint a kuriskis-rol ; tehat gy kell lenni, hogy a kirél kevesebb a
hir, az ritkdbb, {6bb személy.!)

Az tnnepek sordt Pervuchin a szdntdst megel6zd akajaska
(kazéni alkaska) nevil nagy tavaszi Unneppel kezdi, melynek b6
votjak nyelvll leirdsa megvan az én gylijtésemben is (l. Votjdk
Népk. Hagy. 169—176. 1.). E szoéra P. azt jegvzi meg, hogy a
tatdrbol szérmazik, mely nézet azomban semmiképen sem igazol-
haté. Nyomra vezet e tekintetben az tnnepnek egyik szarapuli
elnevezése, t. i. gdri-sid «eke-lakoman (I Buch 157, Veresesagin
32. 1), melynek csuvas forditdsa aga-jaska (aga?) «eker, jaska
leves; lakoma). Volt alkalmam a 2suvas nyelvnek egyéb hatdsait
is kimutatni a votjdkban (l. Votj. Nyelvtanalm. 170. 1.) s a meny-
nyiben a esuvasok 6si hitére és szertartdsaira vonatkozolag becses
forrasgylijtemények dllanak rendelkezésunkre:?) constatdlhaté az

O L. I faz. 16, 1. «To oGerostreaberBo, utro 00 a0 M 3%
Ooxke TPYAHO co0paTh YKAZAHIA, HeKean 0 BocsH ch; a 0 mocahi-
HeM's 6oshbe TPYIHO, HEKeIM 0 Ky P H cKH ¢'h: 10 namemy MukL-
HI10, JOKHA XAPARTEPU3OBATL iepapXHUIecKoe THON0KeHie KaUKIAT0o
WG ATHXD JUWh HA aberHUND  JpeBHE-BOTCKArO KpelUecTBa.
a0 B35 croaBiii Ha BepmuHb ed, JoimeHT OHIT U 1ACTh 1ep-
BHIMD 1I0]I'h PABINIEI0 CHIOK XPUCTIAHCTBA; 3aTBMbB MCUE3H BO-
¢seb; 4 MOTOMB U KYPHCLLKM Ch JOLKEHh OBLIB CHPATATHEH
10D MACKY 110 11-2.

%) Megjegyzends, hogy e sz6 akdr aka-pak is irhatdé volna;
mivel a csuvas medidk voltaképpen félmedidk, azaz csaknem
a kemény mdssalhangzok benyomdsdt gyakoroljak a filre (I. erre
nézve b6vebben NyKozl. XXI, 9.). V. 6. magy. ¢ke «pflug», hol a
csuv. age szintén eredetibb néma maéssalhangzoval jelentkezik.

%) A legfontosabb ezek koziil Viadimir Magnyiczkij
miive: «MaTepiann kb o0bHCHCHIIO cTapoil UyBanickoi BHPLI.
Razann. 1881.» (Adatok az dcsuvas hit megvildgitisdra). Ertékes
anyagot tartalmaznak e tekintetben Nikolaj Zolotnyiczkij
«Kopuenoit wyBamucro-pycexiilt caoBaps. Rasanb. 1875.» miivének
tiggeléke ; tovabba Nikifor Kamenszkij paup «CoBpemennuie
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is, hogy a esuvasok (vagy esetleg valamely kiveszett vele egynyelvli
nép) vallasos életének is nagy befolydsa volt a volgavidéki ugor
népekre. — A gug-dor innep nevét P.igy értelmezi: «hotisztés,
olyan hely melyen a hé elébb olvadt szét mint mdsutt» (upora-
JHHA, MBETO HA KOTOPOMD paHbe APYIUXD erTamin cHbrb); helyes
meghatdrozdsa : «gyep, pazsit» (3exenn); v. 6. pl. vo# guz-dor z6ld
gyep (Gavr. dal 169.) | gus-dor keltini parlagon hagyni a foldet
(0CTABHUTDL 110:X0CY HA 1OXAXT HA HBCKOJILKO TOJOBbL, HE 10Ab3YHCh
€10, uTo0n 1oupasmiacs) | azbard guf-dor jujantim kar! tedd,
hogy udvaromat £ol ne verhesse a gyep! (Votj. Népk. Hagy. imads.
2. b.). — Téjékoztatéal a votjak tinnepek (juon, sur-juon «ivés,
sorivas» = iinnep ) természetére s fontosabb szertartdsaikra nézve
alljon itt elnevezéseiknek jegyzéke, melyet a P. kozlotte votjdk
kalenddrium, az eddigi forrdsok adatai és sajat kutatdsaim alapjdn
szerkesztettem Ossze :

4) Tavaszi unnepek:

1. dodi-kuston nunal (Sar.), diidé-kuston-nénal (Kaz.) «szdn-
hagyo nap» gyimoélesoltdé boldogasszony tajékan. (Votj. Népk.
Hagy. 9. 1.)

9. sort-tuj (Glaz.), Sort-miskon (Sar.) «matring-lakoma» a
belagozott fonal-matringok kimosdsa a patakban s az avval egy-
bekotott lakomazds, illetéleg innepség. Verescsagin 29. Pervuchin
II. 110,

3e kusuj-nénal (Kaz.) félelmetes nap, melynek éjszakéjan bo-
szorkdnyok jarnak. Votj. Népk. Hagy. 29. 1.

4. for-ves karon aria (Sar.) «dgimddsdgot tevs vasdrnap»,
puéi arna (Mal.) «barka-vasfrnap», puéi-musico (Kaz.) «barka-
furdd» = virdgvasirnap.

5. velkoj éetvertk (Sar. Glaz.) dldozé esutortok. Pervuchin IT.
112—118. 1L

6. budzin nunal juon (Sar.), budfim nunal (Mal.), bidztm
nunst (Glaz.) «nagy (folséges) nap» = husvét. Pervuchin 118. Ve-
reses. 40.

OCTATKM A3BIUECKHXD OOPAJOBD U PEANrio3HHXD BEpoBanin y uy-
Bamrs. Rasaun., 1879.» (A pogdny szertartdsok s vallasos hit jelen-
kori maradvdnyai a csuvasoknél) czimi értekezése is.
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7. akajaska (Glaz.), akaska-duon (Kaz.) «eke-lakoman, tulis
sur (Mal. Sar.) «tavaszi sérivas». Egyes napjai: kijni poton (Sar.)
«vetni menés», kidés potton «veté mag kivitele» (a mezbre), kidés-

_duon id., géréné poton (Kaz.) «szédntani menés», gdri-potton (Glaz.)

ceke kivitele» | fajdg-séd (Kaz.) «dud lakoman | jo-kelan (Glaz.)
«a jég elkisérése» | gdri-dektan (Glaz.) «eke-vendégelés» | gus-dor
(Glaz.), gus-dor-sid-peston (Sar.), guz-dor-zuk-piiston (Kaz.) «gyep-
lakoma f6zés». A szdntist-vetést megel6z6 nagy tavaszi tnnep.
Gavrilov 157. Veresesagin 30. Votj. Népk. Hagy. 169. Pervuchin
29—58. 1.

8. tulis kiston karon (Sar.) «tavaszi halott aldozat», kiston-nal
(Kaz.). Gavril. 184. Buch 145. Vereses. 38. Perv. 119,

9. budjin ves (Sar.) «nagy dldozat», du-kurbon (Kaz.) «ga-
bona-dldozat». Két napos tinnep tavaszszal a vetés kikeltekor, me-
lyen tulok-, juh-, lad- stb. dldozatokat hoznak a szant6foldon..
Buch 157. Perv. 58—65. 11.

B) Nydri innepek:

10. kwar-sur (Sar.) «levélinnep (sorivds)», lis-sur (Mal.) «ttile-
vél-iinnep», kwar-veson (Mal.) devél-imddkozds», guzim-duon (Kaz.)
«nydri dinnep», bulda (Jel.), gir-ber (Glaz.) «eke uté». A szantast
befejezd, illetbleg az aratdst megel6zd nagy unnep, melyen tobb-
rendld dldozatokat hoznak, a hdzakat f6llombozzik s a lakodalmat
($uan) tartjak. Gavril. 164. Vereses. 38. Votj. Népk. Hagy. El6sz6
VIIL. Potanin 204. Perv. 65, 68.

11. mudem-riimannik «f6ld-névnap», gudiri-iimarinik «menny-
dorgés-névnapr, nulds-murt-fimannik «erdei istenség néynapjar
(Glaz.). Perv. 67, 68, 93. 1.

12. poéi gdir-ber «kis gdr-ber innep» (Glaz.) a szénakaszdlds
befejeztével, melyen f6kép a Vu-murt-nak (viz-ember) nyujtnak
aldozatot. Gavr. 104. L. Perv. 77.

13. vil-juon, vil-karon, vil ar (Sar. Mal.) Gjév tnnepe a rozs-
aratdas kezdetén, melyen zsenge kaldszokat visznek a szent sitorba
és megemlékeznek a halottakrdl. Bueh 160. Votj. Népk. Hagy.
9, 162. — Perv. szerint vl juk «0j drpadara» (Glaz.) Oszi innep
az elsd arpakévék cséplése alkalmaval. 82. 1.

14. mu$-tubon juon (Sar. Jel.) «méhmdaszd Unnep», mus-voz-
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masli kurbon (Glaz.) «aldozat a méhdrzének». A mézsziretnek két
napos unnepe. Perv. 95. 1.

C¢) Oszitinnepek:

15. siéil-juon (Sar.), §iéél-duon (Kaz.) «8szi innep», $iil-
kurbon (Glaz.) «6szi dldozat» az Oszi vetés bevégzése alkalmgval
tartott nagy innep. Perv. 78. L.

16. siéil kiston-nunal (Sar. Glaz.). Oszi halotti innep. Perv.
124. lap.

17. pukro-nunal (Sar. Mal.) = Ilorporn. Nagy boldogasz-
8zony napja.

18. Nulds-murtli kurbon (Glaz.) «dldozat az erdel istenség-
nek». Perv. 97. 1.

19. Vu-murtli kurbon (Glaz.) «dldozat a vizi istenségneko.
Perv. 101. L.

20. val-nimadnik (Glaz.) «16-névnapr. Perv. 101. 1.

21. Mikajlo-nunal (Sar.), Nikola-nénal (Kaz.) Szent Miklés
napja. '

D) Téli innepek:

29. nardugan (Kaz.) téli tinnep (kardcsony el6tt), melyen az
ifjusdg dlarczos mulatsagokat tart s éjfél utdn a mezre megy hall-
gatkozni, a hallott neszbé6l josolvin a jovenddre.

23. im-uston (Mal.), um-iston (Sar.) «szdjnyité» = kardcsony,
a midén az emberek szdja a hossza béjt utdn a husra megnyilik
(v. 6. a magyar Lusvét innep-elnevezést. — Mds neve tol-sur «tél-

innep». Verescsagin 39.

24. jo-vald sulton (Sar.), dii-véld poton (Kaz.), je-vilin silon
(Glaz.) «a jég 1616tt 4116 tinnepr, a midén az egész falu népessége
kimegy a folyd jegére s ott 1éket vigva dldozat mellett imddkozik
a vizi istenségnek. Votj. Népk. Hagy. 21. Perv. 104. L

25. vej-dir (Sar.), vej-masleiéa, vej-arna (Glaz.) «vaj-idé»
farsang utolg6 hete, a mikor még szabad zsiros, vajas ételeket enni.
Verescs. 40. Perv. 107.

26. kutis-tuj (Glaz.) «cséplakomar. A eséplés befejeste alkal-
mdval tartott innep. Perv. 87. '

Muxkicst B.
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Brtesitések

Suomalaisia Kansansatuja. I. Osa: Eliinsatuja. Hels. 1886
(Finn népmesék: L Allatmesék). A finn népmesék elsé kiaddsa
(1852 —66) 6ta folytatott mesegytijtés gazdag eredménye arra birta
a finn irod. tdrsasdgot, hogy a finn mesekineset 1j rendezéssel és
az eredeti feljegyzések hivebb megtartisdval adja, ki. E munkdval
Krohn K.-t bizta meg, ki a finneknél a «n¢pmese-tudomdny»
tiizetes mivelje. — Ara 3/ finn mérka (= 1.75 kr.)

Suomi. Kirjoituksia isiinmaallisista. aineista. Kolmas jakso
1. osa. Hels. 1888. — A «Suomi» folybiratnak immédr harmadik
folyamdnak elsd része. Sok becses nyelvészeti kozleményeket is
taldlunk, kivdlt a mdsodik folyamnak 20 kotetében, jelesen finn
nyelvjarasokra vonatkozd tanulmdnyokat. — A fentjelzett leg-
ujabb kotet fotartalmat Krohn K.-nak tanulminya «a finn nép-
mesékrély teszi. Ara 3 fmk. (= 1.50 kr.)

Finn-német szotar. Suomalais-saksalainen Sanakirja. Fin-
nisch-deutsches Worterbuch von Karl Erwast. Tavastehus, 1888.
A munka 790 8-r. lapra terjed s szétdari berendezése takarékos
voltinal fogva annyira teljesnek ldtszik, hogy finn-magyar §z6-
tarunk mellett is jo szolgdlatot tehet. — Kiadta a finn irod. tarsa-
sdg; dra (kotve) 15 fmk. (= 7.50 kr.) — Van finn-latin
szotar is (Suomalais latinainen sanakirja), Geitlin J. G.-t61, Hels.
1883. Ez f6leg ugvan iskolai haszndlatra készult, de e mellett szem-
mel tartja azon czélt is, hogy a finn nyelv tanulmdnya kozben
segédkonyviil szolgalhasson Ara fmk 9.50 (= 4. 7a kr.)

Tobb rendbeli munka jelent meg a cserelnisz nyelvrél. El6-
szor i8 Dr. Genetz Arvid-t6l cseremisz tanulmdnyainak (l. fent
159. 1) L. része: Ost-tscheremissische Sprachstudien. 1. Sprachpro-
ben mit deutscher Uebersetzung. (S.-Ugr. Seuran Aikakauskirja
VII. Hfors, 1889.) A 80 lapra terjedd cser. szovegek : mesék, tald-
168 mesék, rdolvasdsok, poginy imddsdg, dalok. — Dr. Weske
Mihdlytol, orosz nyelven egy fizet : Nyomozdsok a cseremisz nyelv
dialektusairol (Mzcabpopanisa o HapByiaxs YepeMUCCKATO ABBIKA, —
Kdzan, 1889.) Foképen a cseremisz nyelvjardsok foldrajzi meg-
hatdrozdsdval s hangtani sajdtsagaikkal foglalkozik. — Smir-
nov 1, N.-t6l: A cseremiszek, torténeti és ethnographiai rajzolat
(M. H. Cwmupnosn: Yepemment. WeTopuko - aTHOIpa®MIECKill
oueprs. — Kdzan 1889.) — Mind a hdrom munkat még tlizetesen
ismertetni fogjuk.
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NYELVTUDOMANYI KOZLEMENYEK. Kiadja a M. T. Akadémia Nyelv-
tudoményi Bizottsaga. Szerkeszti Hunfalvy Pal, I—XI1V. kot.; szer-
keszti Budenz Jozsef, XV—XX. kot. 1862—1886. Ara kitetenként
IT—X-ig 1 frt 50 kr., XI-t6l fogva . . .. ... ..o oo, 3 frt.

NYELVEMLEKTAR., Régi Magyar Codexek és Nyomtatvinyok. Kiadja
a M. Tud. Akadémia Nyelvtudomanyi Bizottsaga. Szerkesztik : Budenz
Jozsef, Szarvas Gabor és Szilady Aron. 1874—86. S-adrét.

I. kotet. Béesi Codex. Miincheni Cod. Kozzéteszi: Volf Gy.
1I. kotet. Weszprémi C. Peer C. Winkler C. Sandor C. Gydngydési C.
Thewrewk C. Kriza C. Bod C. Kozzéteszi: Volf G y.
1. kétet. Nagyszombati C. Szent Domonkos C. Virginia C. Kozzéteszik :
Komaromy L. és Kiraly P.
IV. V, kétet. Brdy C. Kozzéteszi Volf Gy, ~
VI. kotet. Tibanyi C. Kazinezy Codex. Horvat Codex. — VII. kotet.
Ehrenfeld Cod. Simor C. Cornides C. Sz. Krisztina élete. Vitkovies C.
Lanyi C. — VIIIL. kétet. Sz. Margit élete. Példak konyve. A sz,
apostoloknak méltésagarsl. Apor C. Kulesar C. — IX—X. kotet.
}:Jrsekli_jvélri C. — XI. kotet. Debreczeni C. Gémory C. -— XIL kotet.
Débrentei C. Teleki C. — XIII. kitet. Fesztetics Cod. Pozsonyi C.
Keszthelyi C. Miskolczi toredék. — Kozzéteszi Volf Gy.
Ara kotetenként 2 frt.

REGL MAGYAR NYELVEMLEKEK. V. kétet: A Jordéanszky-codcx biblia-
forditésa. Kinyomatta T oldy; a Csemesz-toredék szovegével kiegészitetle
és elGszoval ellatta Volf Gy. 1888, . ... ... ... .. . Ara 6 frt.

REGI MAGYAR KOLTOGK TARA. (Corpus poetarum.) Szerkeszti §z i-
ladyAron. L kitet: Kozépkori magyar kolt6i maradvanyok1877.11,—V.
kotet: XVI. szazadbeli magyar kolt6k 1880—86. Ara kétetenként 2 frt,

CODEX CUMANICUS bibliothecae ad templum Divi Marci Venetiarum. Jegy-
zetekkel s glossariumokkal kiadta gr. Kuun G éza. 1880. N 8-rét. Ara 5 frt.

UGOR FUZETEK. Adalékok az ugor nyelvek ismeretéhez és dsszchasonlitisi-
hoz, I.szhm. Genetz A. Orosz-lapp nyelvmutatvanyok. 1879. Ara 60 kr.

11. sz. Ziirjén nyelvmutatvényok. Kozl BudenzJ. s Halasz 1.1883. Ara60kr.

IIL. szam. Hal4dsz I. Svéd-lapp nyelvtan és olvasmanyok 1881. Ara 60 kr.
1V. szdm. Maté evangélioma moksa-mordvin nyelven. Tyumenyev fordi-

thsabdl kozolte Budenz J 1881, . . ... . ...... Ara 60 kr.

V. szam. Munkécsi Bernét. VotjaAk nyelvmutatvanyok és nyelv-
tanulmanyok I. 1884. ... ... ... .. ........ . Ara 60 kr.

VII. szam. Hal4sz Igniacz. Svéd-lapp nyelv. I, Lule- és Pite-lappmarki
nyelvmutatvanyok és szétar 1885. . .. ... ... ../ Ara 1 fre 20 kr.

VIII. szam. Haldsz Ignicz. Svéd-lapp nyelv. II. Jemtlandi lapp nyelv-
mutatvanyok. 1886. . .. . . ... o v ew s e W W Ara 60 kr.

(Kiilonnyomatok a «Nyelvtud. Kdzlemények»-baol.)
REGI MAGYAR NYELVESZEK Erdssitsl Tsétsiig. (Corpus Grammatico-
rum linguae Hungaricae veterum.) Kiadta Toldy F. 1866.  Ara 2 frt.



REGULY ANTAL HAGYOMANYAL A Vogul fsld és nép. Kidolgozta
Hunfalvy PALAS6& . ... ... . ... .. e, ... Ara 2 frt.

MAGYAR-UGOR OSSZEHASONLITO SZOTAR. IrtaBudenz J. 1873—81.
, Ara 5 frt.
A MAGYAR IGEIDOK. Irta Szarvas Gabor 1872, .. ... Ara 1 frt.

A HELYES MAGYARSAG ELVEL Irta P. Thewrewk Emil. 1873.
Ara 1 frt.

A MAGYAR NYELVUJITAS 6ta divatba jott idegen és hibas sz61asok bira-
lata. Irta ITmre Sdndor. 1873, . . .. .. .. ... . ..... ¢ Ara 1 frt.
KALEVALA. A finnek nemzeti eposza. Forditotta Barna Ferd. Ara1 frt.

SIMONYI ZS. A magyar kot6szok, egyuttal az Osszetett mondat elmélete.

1. kotet. (A mellérendetd koudszék.) 1881, .. .. .. .. Ara1 frt 20 kr.
II. III. kot. (Az alarendel§ kotgszok) 1882—83. . . . . . . Ara 2 frt 40 kr.

KAZANI-TATAR NYELVTANULMANYOK. Irta Sz. Balint Gabor.
L. fiizet. Kazani-tatar szévegek. 1875. IL. fiizet. Kazani-tatar szétar 1876.
III. fiizet. Kazdni-tatar nyelvtan 18/7. Egy-egy fiizetnek ara . . 1 frt.

ERTEKEZESEK A NYELV- 1§ SZEPTUDOMANYOK KOREBOL. Kiadja
a M. T. Akad. Az 1. oszt. rendeletébél szerk. Gyulai Pal, osztalytitkar.
I—VIII. két. 1867—1880. Ara 20 frt 20 kr. — IX. kot. (1—12sz.) 1882. Ara
3 frt 20 kr.— X. kot. (1—13 s2.) 1882, Ara 4 frt. — XI. kot. (1—12. sz.)
1883. Ara 3 frt 70 kr. — XIL kit. (1—12. sz.) 1885. Ara 4 frt 60 kr. —
XIIL. kotet. (1—12. sz.) 1886—87. Ara 3 frt 40 kr, — XIV. két. (1—7. sz.)
1887—88. v e Ara 2 frt,

SZINNYEI JOZSEF. Finu-magyar szétar 1884, . ...... ... Ara 3 frt.

AZ UGOR NYELVEK OSSZEHASONLITO ALAKTANA. Irta BudenzJ.

Misodik fiizet : Névszoképzés. 1887, . . . .. .. . ... , - . Ara SO kr.

A PHONETIKA ELEMEI kiilénos tekintettel a magyar nyelvre.
Irta Balassa Jozsef dr. 1886. . . . . ... .. .. ...... Ara 70 kr.

VOTJAK NEPKOLTRSZETI HAGYOMANYOK. Gyijtétte és forditotta
dr. Munkacsi Bernat 1887. . v v vt oo vt i Ara 2 frt.

OSZMAN-TOROK NEPKOLTESI GYUJTEMENY. I kétet: Oszmdn-tirik
népmesék. Gyiijtotte dr. Kinos Igndez. 1887. ... .. Ara 2 frt 30 kr.

ITAROM KARAGOZ-JATEK. Torok szovegét foljegyezte és magyarra forditotta
dr. Kinos Ignacz. 1886. (Kiilonnyomat a Nyelvtudoményi Kézlemények
XX. kotetébSl) . . v Lo e e Ara 1 frt.

FRANKLIN-TARSULAT NYOMDAJA
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