NYELVTUDOMANYI

KOZLEMENYEK.

KIADJA

A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA

NYELVTUDOMANYI BIZOTTSAGA. -

SZERKESZTI

HUNFALVY PAL

woga -

OTODIK KOT 1T,
ELSO FUZET.
PESTEN,

BGGENBERGER FERDINAND MAGYAR AKADEMIAT KONYVARUSNAL,
1866.




TARTALOM.

A magyar ugynevezett igekoték s az drja praefixumok.
Budenz Jézsef . .

Szintén valami az a ki, a m i-rbl. Budena Jozsef .

A Vaszk nyelv ismertetése. Ribdry Fer encaz

Assyr sz0k hasonlitdsa Gr. Kuun Géza

\Iordvm kozlések : I. Néhdny erza-mordvin eredetl mese.
— II.Regulynak nyelvtani jegyzetet a moksa-mordvin
nyelvril. — III. Moksa- és erza-mordvin szotér (el-
kezdve). Budenz Jézsef

Lap

1.
19.
37.
76.

81.



A MAGYAR UGYNEVEZETT IGEKOTOK S AZ
ARJA IGEPRAEFIXUMOK.

(Feleletiil Brassai 8. urnak.)

OLVASTATOTT AZ 1866, JAN. 22-KEN TARTOTT AKADEMIAT ULESEN.

Brassai ur a Nyelvtud. Ertesits legtijabban megjelent fiizeté-
ben (III. kit., 355. 1.) ezt irja: ,Mar pedig azt vélem, elég vildgo-
san kifejtettem az I. fejezetben (Nyelvt. kivt. IIL 53. 1) az igekotsk s
praefixumok (t. i. az drja igepraefixumok) koati kiilonbséget, de az-
Ota egy Ujan cseperedett nyelvésziink védelme ald vette a tisztulni
kezdett fogalomzavart. Facsaros furcsa fogisinak a jegyzésben szol-
géltatok igazsdgot, itt pedig nyilvinitom, hogy az idézett helyen
részletezett 6t kiilonbség mellett mindig rendiiletlentil 4llok, és most
mar megtoldom egy hatodikkal, s6t hetedikkel is.“ Ezutin eléadja
még egyszer ismételve az b-diket, azutin a 6. és 7-dik kiilonbséget,
eléaddsdt ilyetén szavakkal fejezvén be (362. 1.): ,,Iﬁs ezennel 4ta-
l4ban bevégzettnek nézem az egész iigyet ; mert a kiakét pont hig-
gadt és érett megfontoldsa utdn is a magyar igekotket s az drja
igepraefixumokat egynemiicknek, azon egy rovatba, kategoridba tar-
tozOknak 4llitand, az olyannak csak elditélete vagy rogeszméje el-
len volnék kénytelen csatdzni. Ilyen kiizdelem pedig sem sikert nem
igérne, sem becsiiletet nem szerezne.“

Brassai ur élczeskedjék, glinyolédjék bar tudomédnyos érteke-
zéseiben, a mennyi neki tetszik, — mert ennek legaldbb az a haszna
lehet, hogy a szdraz targyat is némely olvaséknak élvezhetsbbé te-
szi, s tudjuls, mily nagy kelete van a magyar konyhéban a paprik4-
nak, — csak ne szorjon anathemdkat azok fejére, kik valamelyik

véleményében nem akarnak osztozni. A tudomdny el nem ismerhet :
senkiben is infallibilis tekintélyt, s nevetségessé vilik az , ki nagy
fenyegetidzéssel maga magénak kovetel ilyet. Avagy kinek a be-
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2 ' BUDENZ JOZSEF.

csiilete csorbulna meg, ha valaki még ezentll is Brassai ur ellen a
magyar igekotdk s az drja praefixumok egynemiiségét vitatna ? Ta-
lan a vakmeré vitatéé, mert Br. ar ellen tudomdnyos igazsig érde-
kében szét emelni kész szentségtorés, crimen laesae majestatis ?
Vagy taldn Br. 4ré, mert kisiilne, hogy nem mindenki hajol meg az
6 féltett csalhatatlansdga el6tt? De hiszen ugy sem igérne ily valla-
lat semmi sikert, — természetesen nem azt a sikert, hogy a rendithe-
tetleniil allitdsai mellett 4ll6 Brassai valami azokkal ellenkezérdl
is meggy0z6djék ; de igenis taldn azt a kicsinyke sikert, hogy a ma-
gyar nyelvtudominyban egy kérdéses pont vagy Br. ér nézetével
egyezileg vagy az ellen dontetnék el, — mindegyik esetben siker,
nem a vitatkozékra, hanem a tudomdnyra nézve.

Azt hiszem tehdt, hogy nem jirok rosszban, s nem kell a bosz-
szudllé istenck mennykioveitdl rettegnem, midén most Br. dr ijesat-
getése ellenére is, még egyszer a magyar igekotdk s az drja ige-
praefixumok egynemiiségének védelmére kelek ; mert hiszen én va-
gyok a fent emlitett ,ijan cseperedett nyelvész,“ s kénytelen va-
gyok nyilvénitni, hogy Br. drnak 6-dik ¢s 7-dik kiilonbségi pont-
jait, valamint az elSbbieket is, télem kitelhetdleg higgadtan és éret-
ten megfontolvin sem vagyok képes arrél a roppant kiilonbségril
meggyozodni, mely az emlitett igekotik és praefixumok kozitt lé-
teznék. De hogy Br. tur valahogy azt ne mondhassa, hogy e kérdés
megvitatdsara engem a ,kiirthatatlan német nyelvérzékem alkalmat-
lann4 teszen” (a nyelvérzékrol kiillonben aldbb is ejtink még néhény
8z0t), s hogy ennél fogva a magyar igekotok mivoltit meg sem ért-
hetem : most csak annyit mondok biztositdasomul, hogy legalibb e
kérdésben Br. trral cgyenld compentensséggel birhatok ; mert ha
nekem lehetetlen megérteni a magyar igekotsket, tehdt neki, batran
mondhatom, lehetetlen megérteni a német s a tobbi drja igepraefixu-
mok mivoltat.

Nézziik most mir egyenként a Br. ar folhozta nagy kiilonb-
ségeket.

1) A praefixumok az igékkel 6sszeragadt partlcumk, melyek-
nek csak kivételkép van kiilon létezésok“ (Nyelvt. Ert. IIL 53.) —

»A magyarban ellenben mondhatni : Megetted az ételt? Meg. El-
hoztad a pénzt? ELY — Br. ar szerint tehdt abbol, hogy valamely
sz6 kiilon is létezik, s egy mdsik csak osszetételben, mdr a két sz6
belsd mindségére is lehet kivetkestetni. Azonban a magyar igeko-
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tok kiilonlétezése vagy ondllésiga az drja igepraefixumok ellenében,
a melyet itt Br. ur 4llit, csak latszélagos. Mert a folhozott példak-
ban a meg-, el-nck csak annyiban van értelme, a mennyiben a koz-
vetleniil megeldzé kérdésekbd! hozza potoltatik ,ettem® (megettem),
Jhoztam® (elhoztam). Tehit csak ellipsisnek koszonik azt a vélt
onéllésdgot, s egészen mdas kérdés az, hogy a magyarban mennyire
és mire terjed az ellipsis, meg az drja nyelvekben mennyire és mire.
Magokra az igekotokre nézve, illetSleg lényegiik, min8ségiikre
nézve pedig az tokéletesen indifferens kérdés.

Az 1. pont alatt Br. Gr még azt is mondja, hogy a praefixumok
nem csak értelmileg, hanem hangzatilag is a hol alkalom van rd
osszeolvadvik (pho. affero = adfero, aufert = abfert, s a jegyzetben
még tobb példat hoz fol a szanszkritbol és giroghél); s hogy a go-
rogben az imigy szerkesatett ige csak egy accentust kap. Erre vi-
szont csak azt kérdem : midta hatdroz a nyelv phonetikai hajlama
8 sajatsdga a szok belsd értelmi mindségérsl? Vagy azért, hogy a
magyar nem mondja ezt visszadja e h. vissza-adja, cz utobbi nem
egységes sz6-e, egy accentussal, mint akdrmely gorég praefixumos
ige ? Arrél pedig ugy latszik egészen megteledkezett Br. ar, hogy a
szanszkritban és gorogben a praefixum kivétel nélkiil elvalaszthato
az augmentum Altal, valamint a Homerusi és védai nyelvben még més
sz0k dltal is *), De legaldbb arrél megemlékezlietett volna Br. ur,
hogy a német nyelv mily messze vetheti el az igétsl praefixamai-
nak nagy részét. Ebbsl mdr cléggé vildgos, hogy a praefixumok
vélt elvalaszthatatlansiga, még ha dllana is, meg a magyar igeko-
tok elvilaszthatésdga, a két rendbeli szbcskdk értelmi mingségére
nézve sehogy sem alapithat kiilonbséget.

2) A midsodik nagy kiilonbség ez : ,A praefixumok, a hol
magokra dllanak, nem hatdrozék , hanem pracpositidk képében je-
lennek meg. A magyar kérdéses szavak ellenben viszonyrag szere-
pet soha sem viselnek, hanem mindig valédi hatdrozok.“ Brassai ar
azt mondja czekben, hogy a praefixumok, akkor mikor magokban

*) Benfoy, K. Sansk. Gr. §. 146. ,In den Veden sind die Priifixe abor noch
ganz unabhiingig vom Verbum , blosse Adverbia; wie sie getrennt durech andere
Warter und hinter dem Verbum stehen kisnnen, so kdnnen sie auch, wenn mehrere
zum Verbum gehdren, selbst wenn sie davor stehen , unzusammengesetst und ac-
centuirt bleiben.“

1*
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4llanak , akkor t.i. mikor nem igepraefixumok, praepositidk. Azt
nem tekintve, hogy nem is igaz, hogy minden drja praefixum
egyszersmind praepositio szerepét viselhetné nevek elétt (p.o. soha
sem praepositio a latin re-, dis-, amb-, a német zer, ent, ge, zuriick
stb., szanszkr. n8, pra, vi stb.), s hogy mdsrészt az sem igaz, hogy a
magyar igekotok kozott nem volna viszonyrag-szerepet viselhetd is,
(p-o. be, elé, kizé, neki, 1isd Brassai ur sajit megtoldott lajstromat,

Nyelvt. Ert III. 353. ), — mindenesetre furcsdnak tetszik, hogy Br.
ur, middn az igepraefixumok s igekotSk , mint ilyeneknek minemii-
ségét, belsd 1ényegét , szerepét akarja meghatdrozni, illetdleg meg-
kiilonboztetni, avval térédik, hogy mily szerepet viselnek ezek a
szok , mikor nem igepraefixumok! De hagyjén, tekintsiik meg a
praefixumokat ezen nem-igehatirozé szerepiikben is, megengedve,
hogy valamennyi, kivétel nélkiil, praepositio is lehessen. A praepo-
sitio név csak grammatikai terminus, s nem hihetem, hogy Br, ur
az illetd szécskak 1j czimét olyannak tekintse, mely azoknak belsd
mivoltdrél is hatdrozna. Vajjon mi kovetkezik abbél, hogy a contra,
ab, in, wepl, xext, upa, prati, stb. szok, az drja nyelvekben, mint
praepositiok csak casus obliquus alakjdval valé nevek elstt dlla-
nak ? Nemde az, ‘hogy ezek magokra csak olyan praepositiok, a
milyen postpositidk a magyar dltal, til, melyek n-ragos név utin
4llanak (a hidon dltal, 8 hatdron til), azaz valésdgos adverbiumok ?
Tehat praepositiéi szereplésiik sem alapitja meg a pracfixumoknak
a magyar igehatdrzoi meg, el, fol stbit6l valo kiilsnbozd mivoltat,
és hogy a kérdés érdemleges részéhez térjiink vissza, nem hiszem,
hogy Br. tur, akérhogy megfesziti is képzeld tehetségét, az drja
praefixumokban, akkor és ott a mikor és a holigepraefixumok, mast
birna f6lfodozni, mint valésdgos igehatirozdkat.

3) ,A praefixumok, mint ilyek, mondja tovdbba Br. tr, ingatag,
hatérozatlan értelmiiek, s jelentésoket igen gyakran szabjék vagy
alkalmazzdk az igetorzsokhez , melyhez csatolva vannak (p 0. ver-
kennen , vertheilen , entsprechen , entbinden ; exeo, excipio - Meg, el,
fel, le stb mxndnyajan allando , biztos , hatdrozott értelmiiek.“ Ev-
vel hogy ,ingatag értelmiiek“ az arja pra,eﬁxumok Br. tr csak nem
akar mdst mondani, a mint folhozott példai is bizonyitjak, mint aat,
hogy egyes praefixumoknak tibb és egyméstél kiillonbozi ]elenteqel
vagy értékei vannak. Ezen mit sem fog fonakadni, a ki nem feledi,
hogy a nyelvek a szoknak eredeti jelentését atvitelesen tovibb fej-
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leszthetik, médosithatjak, és czt tettékis s teszik is folyvast. De azt
senki sem fogja hinni, hogy ezt oktalanil cselckszik vagy escleked-
ték, hanem azt, hogy okos észjdrds vezérlésc utan indulva. Hogy mi
czt minden részben és esetben mar nem birjuk félismerni, az nem a
nyelvek baja, hanem a mi bajunk, mely azonban nem jogosit fol,
hogy oktalansdgot tegyiink fol a nyelvekrdl. E szerint Br. Gr is biz-
vast elhiheti, hogy az 4drja praefixumok is, a mennyiben lénycgesen
tobb kiiloinbozd jelentéseket nyertek, azokat csak egy eredeti jelen-
tésbil fejlesztették ki okos észjardsok utdn, s hogy ezek a jelentések
nem is annyira nekik kiilonboz0k , mint nekiink, kik azokat mds
nyelvvel, maés korbeli folfogassal iparkodunk tolmdcsolni. Kiilon-
ben itt sem adja Br. tir helyesen a tényallast, mert nem csak az
rja nyclvekben, hanem a magyar nyclvben is vannak véltozo6 ér-
telmii igekotdk (teszem p.o. esak van kiilonbség azon el kozott,
mely elvinni-ben van, meg az elérik, elromlik, elél-beli el kozott,
barmennyire birjuk is mindegyiket egy ercdeti jelentésbsl megfej-
teni). — Hogy pedig az 4rja praefixumok , mint Br. 4r mondja, je-
lentésoket az illetd igéhez szabjak vagy alkalmazzdk, melyhez csa-
tolva vannak , azt bizony jél teszik, s ez a miltét tin nem is keriil
nekik nagy meger8lkdésbe, minthogy eleve azt kell hinniink, hogy a
nyelv, mint olyan rendszer, melyben okossig van, csak azt csatolja
egymashoz, a mi egymdshoz illik, a mi dsszefér egymassal. Ugyanez
okbdl a magyar nyelv sem mondja azt, hogy visszahal, vagy folhal,
e h. meghal , mert az igének jelentésével nem fér ossze az ilyen
meghatdrozds.

4) Az utdn, a mit az elébbi pontra mondtam, mar révidebben
szolhatok Br, ar 4-dik pontjarél. Ebben t. i. azt mondja, hogy ,a
praefixes igék nem egyszer oly értelmet valtanak, melyet sem egyik
sem masik alkoté részokbdl, sbt kettejok kapesolatabél is gyanitni
sem lehetne® (p.o. szkr. n? vezet: pra-nt szeret, gor. yiyraoxw isme-
rek : zazeyiyvwoxe vadolok , lat. habeo : adhibeo , ném. bringen , um-
bringen stb.). Akdrmennyire nem gyanithatja is Br. ur ilyen prae-
fixes igék értelmének keletkezését, de az bizonyos, hogy az illets
uyelvek , mikor azokat a praefixes igéket alkottdk, tudtdk, mit
miért kapesoltak dssze. ,A magyarban mind az ige mind a hatirzé
szoeska , véltozatlandl megtartjdk eredeti értelmiket.“ Ha czen 4l-
litds tokéletesen igaz volna is, a ténynek magyarizatjit abban lel-
hetjiik, hogy a magyar nyelv igekdtdit, a meg és el-t kivéve, alig is
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hasznalja mas jelentéshen, mint az credeti legszorosabb irdnyjelen-
tésben, vagy egyéb egycenes etymologiai jelentésében, — a mi kii-
lénben még tdvolrél sem bizonyitja azt , hogy az drja pracfixek is,
akdrmily nem eredcti értékeket véltanak is, nem olynemii és kate-
gori4ji szok, mint 2 magyar igekotdk, melyek mint hatdrzok az igét
Hkoriilményesitik vagy alsobb fogalom kérére korldtozzak.* Kii-
lonben a magyar nyelv nem ismeri el azt a merevedettséget, vagy
értelmi fejlddésre valé tehetetlenséget, a melyet Br. tr akar rd fog-
ni; az emlitett tény nem 4ll Gigy , a mint Br. Gr 4llitja. Mert tagad-
hatatlanil vannak a magyarban oly igekotds igék, melyck tobb
mint egy, s a mint l4tszik lényegesen kiilonboz3 jelentéssel birnak ;
teszem az eldll mds ebben ,eldll igéretét6l“, mint ebben ,sokdig
elall“ vagy ebben ,elalljik az Gtjat"; ,a megvet mds cbben ,az igyat
megvetni“ mint ebken ,a vilig kincseit megvetni®; kikiiz mis ebben
yfogat kihtizni“ mint ebben : ,id8t kihazni“; letesz: letette a pi-
pat“ és ,letett a kovetelésrol“; kifog: ,kifogni a tobol halakat, a
pénzbdl a kamatot“ &s ,kifog rajta® stb.; — itt tchit vagy az ige
vagy a hatdrozd szdcska nem tartotta meg eredeti értelmét.

5) ,Azigazi pracfixumok (értsd: az 4rja igepracfixumok) a
velok kapesolt ige minden forméin, valtozatain, széval cgész hajto-
gatdsdn , sot szdrmazékain és a vele szerkesztett székon 4t clvalha-
tatlani! vele maradnak, Ugy, hogy cgy csupasz és egy azon tor-
zsokil pracfixumos ige, oly merében kiilonbozo két sz6, a milyen
két idegen gyokii ige. Adhibeo habeo-tél, decedo cedo-t()l ¢épen Ggy
kiilonboznek haszndlatukban s alkalmazdsukban, mint habeo és
cedo egymastol (1).“ (Kovetkezik még néhdny német példa : beweisen
és weisen , verrathen és rathen , urtheilen és beurtheilen). ,A mi rea
fogott praefixumaink ellenben annyira nem hatérozzdk meg a cse-
lekvés mivoltét, hogy széltiben csak az id6k megkiilonbéztetésére
szolgélnak (p.o. kiszopja a tchenet = futurum, szopja = pracsens;
ette = folytonos mult, megette = teljes mult).“ Ezekben fejezi ki
Br. ar a magyar 1gekotok s az drja praefixumok kozti 5-dik kii-
Ionbséget. Krne is valamint ez a kiilonbség , ha nem allana tokéle-
tes ellenmondésban avval, a mit Br. tr csak imént a 4. pontban adott
elé, hogy t.i. a magyar igekoték (— a vildgért sem az 4rja igeprae-
fixumok) médositjak az ige értelmét, még pedig tgy,
mint més hatirzdk is; azaz ,koriilményesitik, vagy alsébb fogalom
korére korldtozzak.“ Br. dr ,azige értelmén® csak nem érthet mést,
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mint a ,cselekvés mivoltdt®, ast a fogalmat, melyet az igén értiink,
S ime cgyszerre csak azt halljuk , hogy dehogy hatirozzdk a cse-
lekvés mivoltat, hiszen csupa tempusjelelok. Ez is taldn egy kis
fogalomzavar, a melyet Br. Gr, ha kedve van, védelme ald vehet.
De nem nehéz annak nyoméra jutni, hogy mibdl keletkezett az.
Mikor Br. @r a 4-dik pontban oly crésen vitatta, hogy a magyar
igek6tok valtozatlanil megtartjak eredeti értelmoket, akkor azok
minddssze és 4ltaldn véve lebegtek szeme elstt (igy a mint késdbb
Nyelvtud. Ert. IIL 353. I. sorban elészdmlalta; mondja is a 4-dik
pont alatt, hogy ,a meg, el stb.“ értvén valamennyi tobbit a ,stbi“-n).
Most ellenben, midén dgynevezett igepraefixumaink id8jelelését fe-
dezte fol, azon valé nagy 6romében, hogy megint egy nagy kii-
- lonbséget talalt, mely a szemtelen 4rja praefixumokat messze veti
el az egyediil id&jeleléknek kivaltsdgolt magyar igekotdktdl, elsd
hevében elfelejti , hogy a mit most ezekrdl 4llit, ugy a hogy, legfe-
lebb vagy négy magyar igekotdrsl mondhato, de 6 heventében va-
lamennyire rdfogja, épen a mint valogatds nélkiil az arja praefixu-
mokrol is dltaldban sz6l ezen 5-dik pontban. Mert nem tehetem fol,
hogy Br. lir azt a meré képtelenséget akarja vitatni, hogy p.o. fol-
menni, lemennt és menni kozott, dsszeszaladni és szaladni kdzott , dt-
vetni és vetni kozott, szétvdgni és vigni kozott semmi mas kiilonbség
nem volna, értelemre nézve, mint legfelebb valamely iddjelelésé.
Azon cgynchdny igekotd pedig, melyck — egyeldre elfogadva Br.
urnak 4llitdsdt és kifejezését — id6t jelentenek, olyanok, melyek
»a cselekvény teljes bevégeztét jelelik“, a mint Br. dr a 64. lapon
maga mo'ndja, még pedig név szerint (ldsd ugyanott) meqg és el
(most az 5. pont alatt, 357. 1., egyik példdban a ki-tis folhozza).
Megengedve tehdt, hogy a meg, el, s nem banom még akdrmennyi
ilyen igckotd , soha egyebet nem jelent, mint a ,cselekvény teljes
bevégeziét” vagy a mint a 362. lapon a meg-r8l mondja ,a cselck-
vény tcljesedésbe mentét, végrehajtisité, nem olyasmi-c az, a mi, az
egyszerii ige fogalmahoz csatolva, épen ezen a fogalmon vagyis az
ige értelmén eszkozol médositast, valtozast ? Ha Br. tr ezt tagadja,
azt is kell tagadnia, h,ogy facere és perficere vagy conficere fogalmi-
lag kiilonboz8 igék. Es hogy lehet azt képzelni, hogy valamely ha-
tdrozé ne vonatkozzék az ige fogalmira, értelmére, mely egyirdnt
mult ¢s jelen (i!letiileg jov6) 1d6 mellett allhat? Hogy a meg és el-
nek dllitolagos iddkiilonbiatets ¢ridke miben all, mér NyK, IIL. 95.1.
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96. fejtegetiem roviden, ¢épen Br. ur Nyelvt. Ert. II1. 65. 1. cléadott
nézetcire vonatkozvan. Itt még csak azt az errort akarom kiemelni,
melybil Br. tirnak ¢ részbeli tévedése foly. A végbemenéses™)
(perfecti6s) igék, hogy e rovidebb terminust haszniljam, az egyszerii
igékhez képest oly meghatirozdst mutatnak elénk, mely az ige 4l-
tal kifcjezett cselekvés bizonyos véges folyamat képzelteti veliink,
a melyet kiilonosen a transitiv igék mellett kitett objectum hatéroz
meg, t. i. a melynek cgészén terjed el az igében kifejezett cselek-
vés. A végbemenéses igék teljes fogalméhoz tartozik tehdt a véges
cselekvés végpontjanak képzelete is, de nem kevésbé van benne
foglalva magdnak a cselekvés folyamatjinak képzelete is. Igény-
telen nézetem szerint (— Br. Grnak engedelmével legyen mondva,
mert szerinte kiirthatlan német nyelvérzéken miatt ilyesmihez hozzé
sem sejthetek) a magyar végbemendéses igék koziil a meg-esek kép-
zeletiinkben a cselekvés végére fektetnek tobb silyt, az el-esek el-
cllenben a cselekvés folyamatjira, a cselekvés mintegy vége vagy
czélja felé sietének képzeltetvén, Mindenesetre pedig igen termé-
szetes dolog, hogy a nyelv a legtébb esetben a cselekvés végpont-
jara fekteti a fosulyt, s konnyen megérthetd, hogy ez az cset iltala-
ban akkor van, mikor a csclckvés mult idébe helyeztetik, mikor
tehdt a cselekvés végpontja sziikségképen élénkebben idéztetik fol
képzeletiinkben (p.o. megértam a levelet = elmilt a levél megirdsa,
azaz elejétd! végig vald irdsa = bevégeztem az irdst). Innen van,
hogy a végbemenéses igék miltja rendesen teljes mult, a mint Br.
tr nevezi. Hasonloképen a véghemenéses igék praesense, mikor t. 1.
a cselekvés végpontjinak kiemelésével értetnek , nem lehet soha
sem tettleges jelen, hanem olyas valamit képzeltet veliink tilnydmé
stlylyal, a mi szorosan véve a jovibe esik. Ebben is_tikéletesen

*¥) Jelen értekezés fololvasisakor, Ballagi iirnak a ,végbemendses¢ miisz6 nem
" tetszett volt; & a ,végbemeneteli“-t ajinld. De mégis a végbemendses-t tartom meg,
mert véleményem szerint szabatosabban kifejezi azt, a mit ki akartam fejezni.
Ugyanis ,,végbemeneteli igék‘‘-en oly igéket érthetnéuk , melyek mint igék a vég-
bemenelt fejezik ki, azaz ,,végbemenni‘ és hason értelmii (synonym) igéket; de itt
olyan igékrél van sz6; melyek gydkérteményéhez az illets cselekvény végbemené-
sének érteménye is hozzd van csatolva, egy széval : oly igék, melyek végbemenés-
sel jrnak , mintegy avval birnak. A végbemenéses szd e fogalmat kifejezheti ad

normam : kérdéses = a mi kérdéssel jir, kérdés alatt van, a mihez kérdés van
csatolva.
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igaza van Br. trnak. De abban szerintem mar nincs igaza, ha azt
tartja, hogy a végbemenés kifejezése nélkiil nem lehetne igazi tel-
jes mult, s tettleges jovd, azaz hogy ilyen nem lehetne egyszerii igé-
tol is. Mert a végbemenés kifejezése oly accidens, mclyet a nyelv
az igeérteményhez kot, de mely az id6t6l magdtol fiiggetlen, a miért
is a semmi-idében , az Ggynevezett hatdrtalan jelenben is (melyhez
az infinitivust, a nomen actoris és actionist is hozzd kell szdmita-
nunk) inhaercédlhat az ige fogalmdn, a mint Br. 4r maga is megen-
gedi (1. a 68. 1.). Tovdbb4 szerintem Br. tirnak nincs igaza, ha azt
tartja, hogy végbemenéses igének tettleges jelene merd képtelenség.
Br. ur a (65. lapon) igy okoskodik: ,,A mi tettleg folyamatban van,
nem lehet egyszersmind be is végezve.“ Az tikéletesen igaz ; de az
is igaz, hogy lehet valami tettleg folyamatban, a minek egyszersmind
bizonyos vége vagy czélpontja van kildtisba helyczve; ez fejezi ki
a végbemenéses igének tettleges praesense. Br. r nyilvdn a cse-
lekvés végbemenését annak elmildsdval zavarja 6ssze; igy azutdn
mondhatja, hogy tettleges jelen id6 és malt id§ egyszerre nem le-
het. De a mint fentebb monddm, a végbemenéses ige érteményében
nem csak a cselekvés végpontja foglaltatik, hanem addig valé egész
folyamatja is ; mikor tehat ilyen ige tettleges praesensét hasznéljuk,
nagyobb stlyt fektetiink magéra a folyamatra. fgy a végbemenéses
ige tettleges praesensének in praxiis van értelme. A pracsens
historicumnak az a természete, hogy az elbeszéllést 4tvéltoz-
tatja leirdssd; a tcljes milt helyébe a leiré jelen 1ép. Leird jelen
pedig sehogy sem lchet cgydb, mint tettleges jelen, mert minden
cselekvéseit folyamatban levdknek értjiik. A praesens historicum-
ban pedig akdrmelyik végbemenéses ige haszndlhatd, ez tehat a
végbemenéses igék tettleges praesensének legfobb alkalmazdsa. De
a szorosan vett jelen leirdsdban is eléfordulhat végbemonéses igé-
nek tettleges praesense. Avagy nem az van-e ilyen mondatokban:
»® mit mondtal, azt mind meghiszem mir ugy is, ne szélj tobbet®;
2ugy hdldlja meg jotéteményeimet®; ,ez a baj keseriti meg legin-
kibb az életemet”; ,az az egy vigasztal meg, hogy...“ ,eltartja
oreg sziiléit keze munkédjival® stb. Természetesen az ige értemé-
nye ezekben més, mint az egyszerii igéé , mert amaz emchhez ké-
pest meg van hatdrozva, vagyis, a mint Br. ir még a 4. pontban
mondta, alsébb fogalom kérére korlatozva,

igy all a magyar igekotdk tigye, melyek Br. ar 5-dik pontja
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szerint csak az id8k megkiilonbiztetésére szolgdlnak. Br. Gr ebbsl
azutdn kiilonbséget kovetkeztet a magyar igekotok s az arja ige-
pracfixumokra nézve. Valéban Br. ir nagyon rosszul ismeri az drja
praefixumokat, ha azt hiszi, hogy azok kozott nincs olyan, mely a
csclekvés végbemenésének jelclésére is hasznaltatnék. H4t nincs-e
a gorogben azédavor &s €darvor, Yavovpar &s anodavovpm ? mi az ano
itt mds, mint a cselekvés végbemenésénck tiizetes jelelgje ? Mi mds
a xara ezekben : xozaxreive , xnzehopfavo (= megdlni, megfogni)?
Hit a latin con ezekben : concedere, comedere , conficere, collaudare
stb, (= megengedni, megcsindlni, megdicsérni)? Vagy a per ezek-
ben : perpeti, perferre, (= elszenvedni, elviselni) ? Hat a német ge
ezekben : gedenken, gefrieren, es gereut mich (= megemlékezni, meg-
fagyni, megbdnom)? vagy a ver ezckben : verschlingen , vertheilen,
verdorren , verbrennen (= elnyelni, elosztani, elszdradni, elégni)?
Hat a szlav za p.o. a tot: zachovaf, zabif, zalébif-ban (= megdvni,
megolni , megszeretni) ? vagy az orosz zachvatii , zamoknui-ban (=
megfogni, megizni) ? vagy az u p.o. a tot umrjel, upichniif, urobii-ban
(= meghalni, megsziirni , megcsindlni) ? vagy az orosz: ukazai , wvi-
dét, ugostit-ben (= megmutatni meglitni, megvendégelni)? — Ha pe-
dig Br. Gr abban l4tja a kiilonbséget, hogy a magyar végbemenéses
igekotok (hogyan és mennyiben, fentebb lattuk) az igeidékhoz, ille-
toleg a teljes mult ¢és tettleges jovohoz bizonyos vonatkozasban al-
lanak, ennek a jelenségnek a szlav nyelvek, p.o. az orosz akdr még
hatdrozottabban kifejlodott hasonmdsdval 4llhat elé, a hol szdmta-
lan egyszerii igének practeritum perfectum-a és futurum perfectum-a
az illetd igékbil képzett praefixumos igék practerituma és praesense
dltal fejeztetik ki. Az erre hasznélt pracfixumok mind olyanok, me-
lyek a csupa végbemenés jelentését 6lthetik magokra, s hasznélatuk
oka ugyanaz, a mi a magyarban, hogy t. i. a nyelv a végbemenés
hatdrz6i momentumét tiizetesen meg akarja jelolni. Megjegyezni va-
16, hogy az oroszban mind a két igénck , az egyszeriinek tgy mint
a pracfixumosnak, van a maga kiilon infinitivusa, tehdt nyilvén vald,
hegy az két kiilon érteményii ige ; noha voltak mar orosz gramma-
ttkusok is, kik Brassai trként a kettShol egy conjungatiot raktak
osssze. — De még jobban clésllhat a német ge practixam, a mely
szintén nem egyéb, mint végbemenésjelel szécska , de az ujnémet-
ben mdr olyannyira oda ragadt a mult részesiilshoz, hogy mar sem-
mi, mds praefixum nélkiil valé mult résxesiilé a nélkiil el nem lehet
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(yegeben, getragen , geckommen stb.). A mai német nyelv mar esak-
ugyan a mult idé eszkozldjénck érti vagy érzi az ilyen ge-t, pedig
szemiink clott van, s a nyelv torténetében vildgosan olvashaté, hogy
az valésigban csak a cseleckvés végbemenésének hatdrzoi jelclje,
egészen olyan, a milyen a magyar meg ; latszolagos multiddi jelleme
csak abbol credvén, hogy a nyelvszokds esak a mult iddalak mellé
szoritotta. Br. ur techdt nem jél mondja azt sem, hogy eszem és meg-
ettem kozott csak az a kiilonbség, a mi a szanszkrit sthd és atisthan
(4llni és 4lltam), a gorog Bovievw bs Pefovdevxe, a lat. tango és tetigi
kozt. Korantsem ; hanem az a kiilonbség, a mi a a szkr. ti5tdmi és
avdtisté (allok és megélltam), a gor. éo%éw és xaredidoxa v, xariqayor
(ettem és megettem), a lat. edo és comedi, vagy tango és contigi
kozott van,

Ennyi legyen elég Br. ur 5-dik kiilonbségénck méltinyldsdra.
Ugyanezen ponthoz csatolja még, a mi azonban a vitatott kiilonbség-
gel nem all kapesolatban, cgy tévedés helyreigazitasit, a melybe a
pmeg¥-r6l irt értekezésemben magam is beleestem. Br. ir a 358.
lapon a jegyzetben ugyancsak kimutatja, hogy ,a mely ige meg-gel
accusativussal parosil, a uélkiil is kibato, s a melyik magéra nem
lehet az, semmiféle igckotd azzd nem teszi.“

6) Egy 1j és valoban kiilonos kiilonbséget Br, ur abban fedez
fol, hogy ,az tgynevezett igekots, épen mint mas minden hatérzé, a
mondat részei minden kategoridiba beleillik. Telik hat beldle in-
choativam, jelzd, sziikséges vagy potlé egészitmény, a hogy a dolog
természete s a mondo intentiéja hozza magéval (p.o. k¢ szeretnék men-
ni, — ez Br. dr elnevezése szerint inchoativaum, minthogy a mondat-
kezd6 ki hangstlytalan a hangstlylyal kezd$ mondatzom elbtt).
K}i’véltkép gyakori ez az eset a tagado és tilté szélamokban (p.o. fol

ne fodozze ; meg nem sérteték). A végén (361. 1) diadulmasan f6l-
kialt (ha ugyan erre s nem csak a kozvetleniil megel6z6 perio-
dusra vonatkozik, a melyben még egyszer a magyar igekotok-
nek id6hatirzé ¢és a cselekvény teljesedésbe mentét jelels miiko-
dését emeli ki, — a mire nézve az elébbi pontra utalok) : ,Van-e
ennck csak nyoma is az 4rja praefixumok hasznélatiban ?“ Furcsa,
Br. ir mér egészen megfeledkezett arrél, hogy mire hozza tulajdon-
képen fol az 8 kiilonbségeit; hogy t. i. annak bizonyitdsira, hogy
az 4rja praefixumok s a magyar igekotbk nem egynemii, egy kate-
goridba valé sz0k. A mi erre érdemlegesen tartozik az, hogy a ma-
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gyarigekotok igehatdrozok ; tehat az volna a természetes postulatum,
hogy Br. mutassa meg, hogy azdrja igepractixumok nem azok. A
helyett most arrél ¢rtekezik , hogy a magyar igekots a-mondat sz6-
rendében milyen helyet foglalhat cl, s mily nevet nyer olyankor,
sajat maga készittette nomenclaturdja szerint. Avagy Br. ur azt hi-
szi-¢, hogy két kiilon nyelvbeli szénak egynemiiségére az is megki-
véntatik , hogy a mondat szérendében tiokéletesen ugyanazt a helyet
foglaljak el? A latin adjectivum, mint attributum, sokszor utdna
all a substantivumnak, azért tehdt nem olynemii sz6, mint az ujné-
met vagy a magyar adjectivum, — igy hangzik mds tirgyra dtvive
Br. ir okoskod4sa. A magyar azt mondja: ,ki szeretnék menni“
8 a német nem mondhatja ezt igy: ,aus mochte ich gehen“, még
kevésbé a latin igy: ex vellem ire® de azért bizony a ki, mely a
menni-hez tartozik ugyanaz, a mi ausgehen-ben az aus, s a mi exire-
ben az ez. :

7) A hetedik és utolsé kiilonbségen valéban mir meglatszik,
hogy mily erésen kereste azt Br. 1ir, csak hogy legyen legaldbb még
egy. ,Midén a magyar valamely igen ritka esetben (nota bene!)
bizonyos igetorzsikot az eredetits] tetemesen eltérd értelemben akar
hasznélni, képzd 4ltal kiilonbozteti meg a kivént jelentését, holott
a praefixumos nyelvekben csak az ilyes szdcskdk tesznek hasonlé
szolgélatot (p.o. versuchen van suchen-bdl, ellenben kisért a kisér-bol
¢ képzivel; a franczia a latin practendo-t hasznélja f6l, a mely prae
és tendo-bol alakult, mig a magy. kévetelni a kivetni-bsl van I kép-
zGvel; a német betragen a tragen-bil, a magy. viselni a vinni-bél, sét .
taldn 7rtani is, ugy véli Br., az érni-b6L)* A mit Br. dr itt az arja
nyelvekrdl 4llit, hogy t. i. ,tetemesen eltérd értelmet” praetixumok
altal eszkozolnek, az lényegesen mér a 3. és 4. pontokban benfoglalta-
tik, és annak ,mdr feljebb kiszolgdltajtam az igazsdgot.“ Hogy
pedig a magyar nyelv a ,tetemesen eltérd értelmet® igeképzd altal
fejezi ki, arra Br. ur még nem hozott fol elegendd bizonyitékot, s
tin maga sem bizonyos benne, a mint a pont elején olvashaté ,va-
lamely igen ritka esetben“ szavai is mutatjdk. S ha a folhozott
példdkat tekintjiik, azokban, a melyek bizonyosak, ¢pen nincs meg
a ytetemesen eltérd értelem®, p.o. nincs meg Aovetelni-ben, mely a
kivetni (megkvvetni) igének gyakoritoja; nincs meg viselni-ben, mely
kettds gyakorité képzével vi gyoktsl szarmazik (visel = finn viet-
tele v. vieskele folytonasan vinni, a vie vinni gyoktol); hogy kisért a
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kisér-t5] szdrmazik , meglehet, de nem bizonyos; még kevésbé az,
hogy #rtani az 4rni-bél szdrmazik, — mert nem szabad elfelejte-
niink , hogy a leszdrmaztatds jogosultsiginak egyik foltétele az is,
hogy a szdrmazéknak ne legyen oly tetemesen eltérd értelme, me-
lyet mar semmi természetes eszmeldnczolat az alapnak tekintett sz6
értelmével Gssze nem kit. fgy magdban 0sszeddl ez a hetedik és
utols6 kiilonbség is.

fme, most megfontoltam Br, tirnak mind a hét pontjit, s azt
hiszem senki sem foghatja r4m a makacs hitetlenség vidjat, ha aat
mondom , hogy még most sem fogadhatom el Br. tr rendithetetlen
nézetét a magyar igekotsk s az drja praefixumok kozt létezs, azok-
nak lényeges belsé mivoltat illetd nagy kiilonbségrsl. Br. ur kii-
16nbségi pontjai mind csak a tdrgyat keriilgetik, lényegtelen kiilsi-
ségekbe kapaszkodnak vagy a ténydllds hamis foltiintetésére ta-
maszkodnak. Egyik sem mutatja meg azt, a mit Br. Grnak egyediil
kellett volna megmutatnia, hogy a magyar igekiotik ellenében,
a melyek igehatdrozék, az drja igepraefixumok nem igehatd-
rozok.

Kiilonosen rdm formed Br. ur azért is, hogy valamikor a meg
igehatdrzénak nem csak etymonjit nyomoztam, hanem a mai nyelv-
hasznédlat szerint valé értékérdl és jelentésérdl is szoltam. Kz hal-
latlan vakmer{ség, hogy én a kiirthatlan német nyelvérzékii, kivel
csak az 4rja praefixum eszméje sziiletett vele, a magyar nyelvérzé-
ket akarom tanitgatni, hogy neki tudatlansigot vetck szemére stb,
— Hogy mit vétettem a szegény meg-nek, azt mindjirt meg fogjuk l4t-
nij itt csak azt kérdem Br. rtél, hogy mit ért vagy képzel tulajdon-
képen a sokszor emlegetett nyelvérzéken ? Taldn valami szentlélek-
nek tartja-e, mely a nyelvésznek nyelvészkedése evangéliomit tollba
mondja? Akkor igaz, hogy nagyot vétettem ezen szentlélek ellen;
de akkor siessen is Br. tir s hirdesse ki a nyelvtudomdnyok mono-
poliumét azok szdméra, kiket a gondviselés az illet6 nyelvek érzé-
kével egyéb halandék folstt kitiintetett, s egyszersmind vegye ko-
riil a nyelvtudomany termé foldeket szemes ériskkel , hogy azokbél
éjnek idején valamint el ne csempészszenek. S vajjon mit mondana
hozz3 maga Br. tir is, ki a mint értekezéseibdl eléggé lathato, mégis
szereti pipdzni a mds nyelvtudoményok dohdnydt is. De széljunk
komolyan. Azt hiszem, Br. 1r is tudja, habar néha megfeledkezik
is rola, hogy a nyelvérzék nem tudominy, sot ellenkezbleg annal

*



14 BUDENZ JOZSEF.

tokéletesebb az, menndl tudatlanabb, azaz ontudatlanabb ; alapjaban
az nem més, mint valamely nyclvnek, a mint az jelenben bizonyos
teriileten és tarsadalmi korben él, gyakorlati birdsa, a mely az illeto
egyént gondolatainak mintegy ouként vald kifejezésére képesiti.
Az ilyenképen nyelvet kezeld egyének (a nép) nem tartoznak
azért tudni vagy megmondbatni, hogy miért mondanak valamit
igy vagy Ggy, és rendesen nem is tudjik ; mert ez mdr tobb mint
nyelvérzék, ez ontudatos nyelvtudds; aat igenis észrevehetik (meg-
érezhetik) , hogy a mds beszédében valami hibds vagy idegenszert,
mert 6k azt masképen mondottak volna, de csupa nyelvérzékiiknél
fogva nem tudjak megmondani, hogy miért van az rosszul mondva.
A nyelvérzék sziikségképen csak egyénileg megszoritott gyakorlati
nyelvtuddsra timaszkodik, a melynek gy térre mint idére nézve
" néha igen sziik hatdrai vannak. Végre még az a sajdtsdga van a
nyelvérzéknek, hogy holmi kiilhatdsok dltal romolhatik is, a nélkiil,
hogy maga csak sejtené is; épen azért, mert nem tudomdny, mely
a nyelvfejlédés menetét meg tudnd birdlni. Mi kize van tehdt a
nyelvérzéknek a nyelvtudoményhoz ? Altaldban semmi koze nincs
hozzd ; mert emez nem a nyelvet gyakorlé egyénnek ilyen vagy
amolyan beszéll§ tehetségével, nyelvkezelési képességével , hanem
magdval a beszédben kinyilatkoztatott nyelvvel mint tdrgygyal
foglalkozik ; a nyelvet gyakorlé egyének neki csak szolgdltatjik
e targyat, azoktél szedi és gyiijti adatait, még pedig mennél tibb
egyéntil, Ggy teriiletre mint idére nézve (nyelvemlékek). IHa a
nyelvész maga magédn is, mint egyszersmind érzékes nyelvtudon, -
tudja tadomdnydnak tdrgyit észlelni és vizsgdlni, anndl jobb; 8
akkor kettds szerepet visel, nyelvhordozé és nyclvvizsgdlo: egy
személyben. A nyelvvizsgilatra 6t észlelési és okoskodd tehet-
sége képesiti, nem ontudatlan nyelvtudgsa (a mennyire ilyen a
nyelvészben dltaliban még ichet, kiilonosen akkor thikor épen nyel-
vészkedik). Br. ur is nem azért tud a magyar nyelv vizsgalatihoz,
mert ezt a nyelvet gyermekkoritél fogva s mdr akkor is gyakorolta,
mikor még tudominydnak hirét sem hallotta, hanem azért, mert
azt részint magdin, részint masokon, sét tjabb és régibb nyelvemlé-
keken is megfigyelte, észlelte, s gondolkodott rajta. A mennyire te-
hét észlelési s okoskodd tehetsége képesiti, vizsgdlodhatik e targy-
ban mds is, kinek kiilonben akdrmiféle nem-magyar nyelvérzéke
van, s ha téved, bizonyosan nem az idegen nyelvérzékében, hanem
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abban van a hiba, hogy vagy  nyelv adatait nem észlelte meg jol
vagy nem jol okoskodott beléliik.

A meg-rél irt értekezésemben (I NyK. II. 175, sth.) azt 4lli-
tottam volt, hogy a mai magyar nyelvbdl elveszett tulajdonképi
jelentésének vagyis szoértelmének tuddsa. Kz az én nagy
vétkem a magyar nyelvérzék ellen. Amde, a mibél Br. 4r nekem
oly nagy vétket csindl, azt 6 nem mondva is maga vallja be, mert
szerinte (1. Nyelvt. Ert II1. 362. 1.) a meg ,az illetd cselekvény tel-
jesedésbe mentét, végrehajtdsit jeleli“, s ehhez az eredményhez
6 mégis csak  kutatdsai nyomdn“ jutott el. Pedig ha a mai nyelv-
tudatban megvan a meg jelentése, szoértelme, dgy bizonyosan Br.
trnak nem kellett volna kiilonds kutatds, hogy csak aztis meg-
mondhassa, mit jelel a meg. En tehdt a meg eredeti szoértelmét
igyekeztem folkutatni; de ez Br. tr szerint haszontalan tudds, a
melyre nincsen sziikségiink. Nincs is arrél sz6, hogy a magyar
nyelvérzéknek arra sziiksége legyen, a mely szintoly konnyen nélkii-
lozheti azt a tuddst is, hogy a meg a cselekvény végrehajtasit jeleli;
de van sziiksége rd a magyar torténeti nyclvkutatdsnak, mely a mai
nyelv tudomdnyédnak természetes alapjit veti meg. l«ry tehat ebben
arészben sem vallhatom magamat vétkesnek, hog) haszontalansdgon
faradoztam volna.

A meg-nek mai haszndlatarél , még pedlg foleg mAs magyar
gramrmtuusokat kivetve, az emhtett értekezésemben hirom pon-
tot allitottam fol: a) Bevégzettseg, perfectio; b) a cselekvés bedl-
lisdra valo vonatkozis ; ¢) (a MNy. Rendszere dllitdsa szerint) a jo-
v8 id§ jelelése. Az utdbbi pontot méir akkor is elvetettem, mint esak
latszolagos tiineményt, és fentebb is (L. 8. 9. 11.) dltaldban a némely
igekéotének tulajdonitott id8jelelést kozelebbrdl méltinyoltam; a
2-dik pontot az elsdvel lényegesen egynek mondtam; — tehdit a
mai mey-nek semmiféle dlmodt értelmeket nem tulajdonitottam, csak
azt dllitvan réla, a mit Br. ir is tulajdonképi és iltalinos jelentmé-
nyének 4llit : ,hogy az illetd cselekvény teljesedésbe mentét, vég-
rehajtasét jeleli“; mert Br. iir kiilonben az én 2-dik pontomat is el-
ismeri, midén (a 369. L, a jegyzetben) oly meg-es igékrdl tesz em-
litést, melyek ,a cselekvény kezd8- vagy sziileté momentuma tel-
jesﬁltére“ irdnyozzak a hallé figyelmét, vagy melyekben »a cselek-
vény, tdmaddsa pillanatiban  mar bevégeztét is leli“ (verba momen-
tanea), Tehat itt sem vétettem a szegény meg-nek, vagy Br. ur is
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ugyanakkorat vétett neki. Legfelebb, hogy egy helyen a ,meg-
irtam igét igy értelmezvén : ,bevégzileg vagy bevégzetten irtam®,
a miben Br. ur nagy és lényeges hibét lel, nem jol fogalmaztam az
értelmezést , noha Br. tr egy kis jo akarattal csak kiérthette volna,
hogy azt akartam mondani: ,ugy irtam, hogy be is végeztem.” No,
de azért kiszonettel veszem téle a szives megigazitast.

A meg-r8l irt értekezésemnek az a czélja volt, hogy e széeskad-
nak a mai nyelv tudatdbdl elveszett tulajdonképi jelentését,
szbértelmét kutassam fol, s megmutassam, hogyan fejlédhetett ki
abbdl a mai végbemenés-jelels értéke. Tudvin, hogy a meg az
irdnyjelent8 be, ki, ful, le, neki stb igehatirozék sordba tartozik,
legel8szir koriilnéztem , hogy vajjon, ha a mai nyelvben nem is,
legaldbb a régibb nyelvemlékekben nem talilom-e a meg-et, mint
irdnyadverbiumot. Ks ugy taldltam, hogy a meg a latin irinyjelent
re-nek megfeleldleg a ,vissza, hitra“ jelentéssel fordul elé, a mibsl
azutdn kivetkeztettem, hogy a meg eredetileg nem mas, mint a ma
csak postpositionak hasznalt megé, mint igehatdrzé, a mely utébbi
még elé is fordul Erddsinél ,megébocsitani = visszabocsatani, visz-
szakiildeni“ (I. Magy. Nyelvészet VI, 48.). De itt elédll Br. ar oleso
skepsisével, hogy a régi forditékban az idegen nyelvekkel valo is-
meretség megnyomorékitotta a nemzeties honi nyelvérzéket, s hogy
csak hamar a latin praefixumoknak megfeleld valamit kerestek. Vi-
lagitsuk meg egy kissé Br. Grnak ebbeli képzelddését. Szerinte a
régi magyar forditok a latin re (= hdtra vissza) praefixumot meg-
gel forditottak volna, noha a meg nem jelentett vissza-t és rendelke-
zésiikre 4llottak épen a vissza és hdtra szdk is! lly nyomorultaknak
tartja a régi forditokat, kiket majd alibb megint magasztal, ,hogy
mégis csak magyarok voltak azok a forditok“, mert a meg-et (értsd
a perfectifsitd meg-et) ott is hasznaltdk , a hol\a latinban vagy sem-
mi praefixum, vagy tobbféle ill; — mi azért van, mert a latin a per-
fectiot vagy ki nem fejezi, vagy mis praefixumokkal fejezi ki, mint
a re-vel. Ez utébbi koriilmény egyenesen bizonysdgil szolgil arra,
hogy azoknak a forditéknak a latin igék forditdsdban nem volt egyéb-
re gondjuk , mint arra, hogy azok értelmét magyarosan fejezzéck ki;
s ezért csak el kell hinniink réluk, hogy a latin re-t (hétra, vissza,
zuriick) nem ok nélkiil forditottdk meg-gel. E ténybsl, melynek egy
példdjit (meghivom = recantare, revocare) Br. r is kénytelen el-
ismerni (noha az elhévni-féle magyarizattal sikeretleniil el akarja
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disputdlni ezt is), s melynek még egy példdjit (megvetni = contem-
nere, azaz: rejicere, zuriicksctzen) minden ellenszenve mellett sem
fogja mésképen megfejthetni, — ebbdl egyszeriien csak az kovetke-
zik, hogy a régi magyar forditék kordban a meg-nek élt méga
nyelv tudatdban az irdnyjelentése is, s hogy a wissza, hdtra még nem
szorftotta volt ki egészen a megé-nek igehatirzdi haszndlatat (v.o.
Erdésinél megébocsdtant). Mit is jelenthetne a megé mint adverbium
mist mint ,hdtra, vissza* ? J61 tudom, hogy vissza és hdtra kézt van
kiilonbség , melyet a nyelvszokds a magyarban a két kiilon széhoz
csatolt; de mily kevéssé fontos ¢ distinctio, mutatja az, hogy nem
egy nyelv mind a kettre csak cgy szét haszndl, p.o. a rokon cse-
remisz épen az irdnyjelentd meg, megé-nek megfeleldleg hasznilja a
mings szbt (mimgs tolam = visszajovok, mongs pirtilam visszafordi-
lok, wisszatérek , revertor), mely cgyszersmind hdtrahagyottsdgot is
jelent; igy a finn taka (tulen takaisin visszajovik, katso taa nézz
hétra) és a mint tudjuk, a német zuriick.

A meg- (megé) nek ezen irdnyjelentése, a melynek még nyo-
wmai vannak a régi nyelvemlékckben, s mely legalabb a megvetni
(contemnere) igében még mai nap is él, hogyan valhatott perfectio-
jelelové ? Hogy ebben a nyclvet valami egyszerii természetes ész-
jards vezérelte, mdr eleve abbél is gyanithatd, hogy mds nyelvben
is megé vagy hdtra jelentésii igehatdrzo a cselekviés végbemenésének
jeleljévé valt, p.o. a za praefixum a szldv nyelvekben (za mint prae-
positio == megé, megett ; tile van : zadni = hatulsé, nazad = hétra).
Minden cselekvés ugyanis egyenes irdnyban, mintegy palyan valo
elorehaladisnak képzelhets; az a tér, a melyen sthaladtunk, hétunk
modgdtt van, s ha a bizonyos palya végpontjahoz ériink , az egész
palydt tettiik hitunk megé. Hasonloképen a cselekvésben mintegy
elérehaladvin, 1 mennyit beldle elvégeztiink, annyit hdtunk
megé tettiink | s ha egészen clvégestiik, az egészet is hatunk
megé tettik; nines mdr semmi eldttiink, a mit mdg cselekedniink
kellene. Emlitett értckezésemben ezen eszmemenct fejtegetésére a
meqjdrnt (p-o. Utat) példat haszndltam, a melynek ezen értelme:
”jéréssal elvégezni az ttat® vagy ,a jardst elvégezni rajta az iton“
a legegyszeriibben, minden eréltetés nélkiil foly ebbél : ,az ttat
megé-jdrnt , azaz : Uigy jarni az ttat, hogy mégénk keriiljon.“ Fol-
hoztam volt ugyanott, mint hasonl) észjdrast elétﬁntetéit, a német
zuriicklegen igit p-0. einen wey zuriicklegen. Ebbol kénynyen lat-
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hatja mindenki, mily egyszerii és kinnyt, a cselekvés végbemenését
jeleld meg-et a megé-bsl, mint igehatdrz6bol magyarazni meg ; hogy
Br. dr abbél semmit sem akart érteni, abbél tiinik ki, hogy egy
szdndékosan nevetségessé elferditett okoskodast fog rdém, melynek
itjdn én a meg-nek etymonjat taldltam volna: ,meg annyit tesz, mint
megé, migé, megett ; megé annyi, mint hdt mogé ; hat németiil : Riicken ;
Riicken-t8l jon : zuriick ; zuriick annyit tesz , hogy vissza ; tehat vég-
elemzésben meg = vissza.“ Ks a mint gyanitom, Br. ur értekezé-
semrdl ilyen igazsdgszeretd értesitést a tisztelt olvasonak csak
azért 4d, hogy a jegyzetben egy rossz viczet mondhasson el!! Ilyen
becsiiletes eljardshoz azutdn tobb szavam nincsen.

BUDENZ JOZSEF.
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OLVASTATOTT AZ 1865. FEBR. 19-KEN TARTOTT AKAD, ULKSEN.

Még nem régen ugyane tirgyrol Joannovies Gy. lr értekezett
a t. osztdly el6tt, a mely értekezése most a NyK. IV, 3. fiizetében
meg is jelent. Olvasdsa kozben némely olyan pontra lettem figyel-
messé, melyek a kérdés (,vajjon micsoda az a-ki, a-mi-beli a, név-
clé-e vagy nem ?¢) érdemleges eldontésére nézetem szerint a legna-
gyobb stlylyal birnak. Ezeket lesz szerencsém a mai értekezésem-
ben rividen eléterjeszteni.

Tudva van, hogy mindaddig, a mig az a ki, a mi egybeirasa
nem hozatott gyakorlatba, az ezekbeli a-t Gigysz6lvan tacito consen-
su néveldnek tekintették ; kiilonosen azért is, mert a régibb nyelv,
valamint a néveldnek mdssalhangzon kezd3dd nevek eldtt, igy en-
nek a relativam el§tti a-nak is a teljes az alakjat hasznélta (az ki,
az mi). Az egybeirds pirtoloi kezdtek legel6szor az a ki-beli a-nak
nem néveldi értéket tulajdonitni, s erre nézve egy hatalmas okkal
dllottak elé, a melylyel annak az a-nak a névelétsl kiilonbszd vol-
tdt bizonyitottik, hogy t. i. a nével8 soha sem hangsilyos, a kérds-
ses, relativ névmdsok elbtti @ pedig mindig hangsilyos, s ennél-
fogva a relativummal egyiitt egy sz6t képez. Legujabban meg
Joannovies 1r a kérdéses a-nak névels-volta ellen még azt az ar-
gumentumot fejtegeti, hogy hiszen a relativ névinés nem olyasmi,
a mit néveldvel lehetne meghatdrozni, gy mint a tartalmas fogal-
mt fonevet. Az elvdlasztva-irds (a ki, a mi stb.) védsi, kik egy--
szersmind az a¢ néveld-voltdt vitattdk , ez utdbbira nézve csakis a
kérdéses «-nak a néveldvel vald mostani és hajdani alaki azonoss4-
géra hivatkozhattak ; mert el kellett ismerniok, hogy az « ki-beli a
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hangstlyos, s az ellen sem lehet a legkevesebbet is mondani, hogy
a relativ névmds nem kivénja, sot mint képtelenséget magdtél
elutasitja a néveldi meghatdrozést.

Igy 41l most a kérdés ; a mint latszik , mdr alig is fér rd még
hozzdsz6lds. Mégis akarvéan tehdt a t. osztdly figyelmét némely fon-
tos ﬁj.pontra irdnyozni, clbre kell bocsdtnom, hogy nem az o ki
egybeirdsarol, vagy elvilasztva-irdsarol akarok szolni, — mert ez
mellékes kérdés, a melynek elintézése csak a czélszeriiségtsl, vagy
épen csak a conventionalis usustdl fiigg, — hanem csak az illeté a-
nak grammatikai mivoltdrél, bels§ értékérdl ; ahhoz akarok t.i. hoz-
zdszélni, hogy vajjon névelé-e (olyan a milyen fénevek clitt az az
v. @), vagy nyomositd vagy mutaté szécska (olyan a milyen az am
az amaz, amiqy stbiben)?

Az a ki-beli a mivoltat illetd kérdésre nézve pedig lehet még

1) arrdl is elmélkedni, vajjon az a értelmileg csakugyan a re-
lativ névmashoz tartozik-e, gy hogy avval grammatikai fogalmi
egységet képez ?

2) azt is szemiigyre venni, hogy mi tulajdonképen a relativ
névmds természete és rendeltetése ?

3) mi a relativ névmés eredete és mi 4ltal lesz azzd a mi?

Az elésorolt pontokat legezélszeriibb megforditott rendben tdr-
gyalnom.

A relativ névinds dltaldban nem eredeti névmidsfaj. Ezt mar
eleve abbél lehet kovetkeztetni, hogy csak mellékmondatokban van
helye, nem pedig az egyszerii 6ndllé mondatban, mely természete-
sen a mellékmondattal 6sszekotott 6ndllé mondatot megelézte. Latni
lehet azt abbdl is, hogy némely nyelv cl is van relativum nélkiil ;
l4tni végre azt abbol, hogy egy nyelvben sem bir 6néllé alakkal,
hanem vagy a kérdé vagy a mutaté névmds alakjaiban 1ép fil (a
melyek legfelebb néha késébben , a mar kategoridvd vélt relativam
megkiilonboztetése végett, valami keveset mddosultak). — A ma-
gyar relativum is csak az ercdeti kérd$ névmas alakjaval bir (a né-
met mind mutaté mind kérd§ eredetii relativamot haszndl: wer,
welcher és der), s igy, czélunkat tekintve , mér azon kérdéshez for.
dilhatunk , hogy mi dltal lesz a kérdé névmds relativ névmdsss ?

Erre egyszeriben adja a feleletet azon egy¥zerii proba, hogy
egy kérds mondatot, minden szavénak megtartdsa mellett, relativ
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mondatnak ejtsiink ; p.o. ezt a kérdést: ,ki csindlta ?“ igy : ,ki csi-
nilta® [— p.o. az meg is tudja igazitni]. Ebb8l a probabél azt vesz-
 sziik észre, hogy a kérdd névmas, mihelyt relativumil kell szolgil-
nia, elveszti mondatbeli sajitsigos hangsulyit, s lehetdleg silytalan
ejtéssel ejtetik. Evvel kapcsolatban 4ll, hogy a relativ mondatban a
bevezetd névimas utdn a tobbi mondattagok oly rendben sorakoznak,
mely 4ltal a mondatsily més mondattagra (s nem a relativ név-
mésra) esének jeloltetik, ugy hogy mér a szérend is éreateti a rela-
tivun stlytalansédgat, mig ellenkezéleg a kérdd mondatban a szérend
a kérds névmads hangsulyos voltdt érezteti; p.o. ,k? mésnak vermet
4s“ (ki = relativum) és: , ki 4s mdsnak vermet?“ (ki = kérds n.)
E szerint a kérdd névmds az 4ltal lesz relativammd4, hogy mondat-
beli hangsulydt elvesati s lehetileg aldsiilyedt nyomatékkal ejtetik,
S ennck van bels$ oka is, hogy miért kell torténnie, a mely egy-
részint a kérdd névmds természetébdl, mdsrészt a relativum rendel-
tetésc¢hil foly.

A kérdd névmds valamely ismeretlen vagy nem-tudott névszéi
fogalomnak helyettesitije, s igy a mutatd névmdstol kilonbozik,
mely valamely tudott, de meg nem mondott névszéi fogalmat he-
lyettesit; a kérdd névmds ennélfogva még tartalmatlanabb, mint a
mutaté névmas , mely legaldbb tudvalevdre (mert szemiink el5tt le-
vére) emlékeztet. A nem-tudott™ fogalmat csak forméja szerint is-
merteti meg, jelentvén, hogy az névszéi fogalom, vagy még azt is,
hogy személyi vagy dologi fogalom (%% vagy mi), vagy, ha a fénév
és melléknév kifejlett kategoriait is tekintetbe akarjuk venni, végre
azt is, hogy a nem-tudott névfogalom fonévi-e vagy melléknévi (%,
mt vagy mely). E mellett azonban lényeges sajitsdga a kérdd név-
mésnak bizonyos emelt hangnyomaték (az ugynevezett kérds hang),
melynek czélja nem lehet mds, mint azon 6hajids kifejezése, hogy
a nem-tudott tartalom tudtunkra essék; tchit van benne a kérd
névmdsban, mintegy interjectionalis elem, a megtudni-akaras kifeje-
zése, mely épen a kérds hangemelés 4ltal eszkozoltetik, A kérdd
névmds azt jelenti, hogy a beszéllg valamely néysz6i fogalmat nem
tud, de egyszersmind azt is, hogy azt 6hajtja megtudni. Mihelyt a
beszéllé azt akarja értetni, hogy valamely névfogalmat nem tud
ugyan, de nem torddik vele, hogy azt megtudja: egyszeriben elma-
rad a kérdhang, s a kérdd névmas csak iudefinitum jelentésével
bir: ki jobbra, ki balra dolt”; ,ki-ki a maga helyén¥; ,kinek a laba,
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kinek a keze tort el“; tovdbba bizonyos cleibetett szécskdkkal : vala-
ki, vala-mi, né-ki (régies), né-mi ; v.6. a gbrog hangsilytalan (encliti-
cus) 7w, 7t = vala-ki, vala-mi a hangstlyos kérd§ zis, 7/ ellenében.
— A kérdd névmdsnak a mondatban valé hasznalatdra nézve csak
azt jegyezzilk meg, hogy névszénak formalis, de tartalom-nélkiili
helyettese levén, épen ugy hasznalhatd, mint mas névszé : lehet ma-
gira mondattag, vagy mondattagnak része, s elfogad minden névszdi
viszonyitdst (k¢ van itt? kinek adtad a konyvet? mit akarsz? hol
[= mely helyen] van 6 ? mely 6rdban indulsz el ? kogy [= mely mo-
don] szerezted meg ?“ stb.). '
Most vizsgéljuk meg a relativ névmds rendeltetését, példail
vevén ezt az egyszerii relativ mondatot: ki el akar menni, [—el-
mwehet].“ A nyelvtan azt tanitja, hogy relativ mondat csak egy fd-
mondat része, azaz a fSmondatnak egyik mondattagja, vagy mon-
dattagjénak része. Az adott példaban jelesen arelativ mondat egész
mondattag, t.i. az alanynak viseli képét. Mit eszkizolt tehdt a re-
lativ névm4s ? Azt eszkozolte, hogy ez a mondat el akar menni*
mint valamely névsz6 az ,elmehet“ praedicatumnak alanya lehes-
sen ; mas széval, hogy az ,el akar menni“ mint syntaktikai széegy-
ség, még pedig mint névszd szerepelhessen. S miképen eszkozol-
heti ezt a ki névméds ? Ha magdban ezt tekintjiik ,el akar menni®,
ez valamely mondat-praedicatum; megvan benne a fogalmi tarta-
lom, de hidnyzik a névsz6i alak. Ha ezt meg akarjuk neki adni, azt
csak oly névszé dltal tehetjiik, melynek névszéi alakja van ugyan,
de fogalmi tartalma nincsen (mert kiilsnben az adott pradicatum
,el akar menni“ tartalma véltoznék meg). Ilyen sz6 pedig a kérdd-
hangjtél megfosztott kérdd névmds, vagyis a hangsulytalan kérds
névmiésalak. Az el akar menni“ praedicatum elébe tevén a hang-
stlytalan ki-t, szerkezetileg egy teljes mondat keletkezik, melynek
ki az alanya: ,kt el akar menni“; e moudatnak értelme igy koriil-
irhaté : ,nem-tudott eyyén el akar menni“, s ez magdban 6n4llé mon-
dat. Hozzatéve a fent hasznalt fomondatot: ,nem-tudott egyén el
akar menni, elmehgt“ — tulajdonképen két egymds mellé rendelt
mondat 4ll elgttiink. S kétségtelentil a nyelv eleinte csak is 6ndllo
mondatnak vette az ilyen relativ mondatot, a milyen a ,ki el akar
menni, [elmehet]“, melyben a hangsilytalan 4i, mint pronomen in-
definitum értetik vala, 2 mint fentebb littuk, hogy az neki a természe-
tes névmési értéke. Krre nézve dsszevethetd a magyar valall, mely
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kivélt a régibb nyelvben relativam gyanént is szolgdl: ,valaki
el akar menni, clmehet.“ Azonban hangsilyra nézve egybevetvén
az indefinite hasznalt ki-t a relativ Zi-vel (p.o. ebben: ,ki jobbra,
ki balra“ és ebben : ,ki jobbra ddlt, egy 4drokba esett”), azt a kii-
lonbséget veszszik észre, hogy amaz, annyi levén, mint egyik vagy
némelyik, még némi nyugodt hangsulylyal bir, féleg emehhez (a re-
lativ ki-hez) képest, a mely egészen hangsilytalan.

Ez a koriilmény meg is mutathatja az utat, melyen az indefi-
pitum relativummg lett. Még mind csak a fentebbi példankkal
foglalkozunk : ki el akar menni, elmehet.“ Két coordindlt mondat
cz; de értelmileg egybeszerkesztve, a fosuly az ,elmehet” mondatra
esik, a melyben az egész, két mondatbol 4116 beszédnek czélja fog-
laltatik ; egyszersmind az elsd mondat ,[valalki el akar menni“
csak elékészits , aldrendelt jellemet 6lt magéra , s a beszéll azt bi-
zonyos aldnyomott hanggal ejti. A beszéllonek, kinek az elméjében
mér az ,elmehet“ mondat nyilatkoztatdsra var, most a ,k7 el akar
menni“ mondattal mar nem azt akarja kijelenteni, mint 4j tudniva-
16t, hogy ,valaki, azaz egyvalaki el akar menni“, hanem hogy cz a
yvalaki elmehet. A ki-nek héttérbe szorul az indefinite-egyénité
értéke is, s puszta formaszova siilyed ald, mely, az ,el akar menni
mondat dltal, azaz a maga praedicatuma éltal tartalmasitva, az ,el-
mehet” mondatnak alanyévé vilik. Egyszéval, a ki most mar csak
az nel akar menni* praedicatumnak névszoi formalis exponense, az-
az relativum, az egész relativ mondat ki el ukar menni“ pe-
dig névszdi egység — ,elmenni akard egyén.“ — Vegyiink most
probail viszonyitott relativ névmassal valé mondatot: ,mit az isten
ad, hasznunkra van.“ A relativ szerkezetet megel8z8 két coordindlt
mondat stadiumaba vezetve vissza e mellék- és fémondatot, ez all
el8ttiink : ,valamit az isten ad, hasznunkra van® — a valami-t inde-
finite értve. De nem azt akarom 4m jelenteni, hogy az isten ad va-
lamit, hanem hogy az a ,valami hasznunkra van“; — a ,mit az
isten ad mint relativ mondat alirendeli magat a ,kasznunkra van®
mondatnak , annak tagjivi (a jelen esetben alanyiva) vélik, s mint
névszbi egység = ,uz isten-add dolog” (hogy torokdsen mondjam,
magyar sz6val). A jelen esetben a relativum tirgyesete fordal elé, s
a relativ mondatbeli ige a nem-térgyi alakban van. Ez onnan van,
hogy a relativ mondatbap, mint eredetileg 6ndllo mondatban, a re-
lativ tdrgysz6 hatdrozatlan névmds értékével volt; tehdt az, hogy a



24 BUDENZ JOZSEF.

megyarban nem lchet mondani kit ott litom,“ egy és ugyanaz av-
val, hogy nem lchct mondani ezt: ,valakit (egyvalakit) litom.“ —
Ebbél egyszersmind kovetkezik, hogy, valamint a hatirozatlan név-
més akdrhogy viszonyitva allhat 6néllé mondatban, ugy a beléle
fejlsdd relativum is; minden csetben pedig vélhatik a relativ mon-
dat értelem szerint névszéi egységgé a fdmondat silya alatt, a mely-
ben a beszélld a tulajdonképen jelenteni valojat kozli. A relativ-
mondat névszéi egységének érzetét azonban a nyelv még elésegiti
az 4ltal, hogy a fomondatban azt mutaté névmds (determinativum)
képében még egyszer ismételve kiteszi: ,ki ol akar menni, az el-
mehet“; ,mit az isten ad, ¢z hasznunkra van.“

Eddigelé csak oly relativ mondatot néztiink , mely a fomon-
dat alanydt teszi; mely tehdt mint névszoi egység szintén alanyeset-
ben lép f6l (ki el akar menni, elmehet = elmenni akard elmehet;
,mit az isten ad , hasznunkra van = az isten add dolog h. v.“). De
tudjuk , hogy a relativ mondat lehet a fimondatbeli igének koze-
lebbi vagy tavolabbi tdrgya is, s s ekkor mint névsz6i egységnek a
targyi viszonyitdst kellene félvennie. Amde az egész relativ mondat
nem vehet f5l viszonyragot, p.o. a tdrgyeseti ragot, vagy dativusi
ragot stb.; maga a relativ névmds sem véllalhatja azt el, mert an-
nak a v1sz0ny1tasa a relativ mondat igéjétdl fige. Hogy seglt ezen a
nyelv ? Ugy segit, hogy a relativmondat névszoi egységének kép-
viscl8jét, a fomondatban 4116 mutaté névmadst, mely a relativmondat
tartalmdra rdmutat, ragozza a megkivéntat6 viszonyraggal ; p.o. ,ki
¢l akar menni, az-¢ clkisérem ; vagy : an-nak \travalot adok ; vagy:
at-tdl clbicsuzom ; vagy : ar-ra nem haragszom stb.“;  mit az isten
ad, az-t meg kell koszonniink , vagy : az-ért halit adunk, vagy: az
d@ltal boldogok lesziink stb.“ Néha nem teszszilk ugyan ki a rago-
zott determinativumot , de oda értjiik, p.o. ki el akar menni, [azt]
nem tartéztatom; mit az isten ad, [azt] koszonettel fogadjuk stb.

Azonban a relativ mondat névszéi egysége is befogadja a vi-
szonyitdst, mikor a relativ mondat a fémondatbeli igének nem sziik-
séges, hanem mellékes igehatdrzéjit képzi, mikor p.o. a hely,
id6, ok kifejezését tartalmazza, melyek a fomondatbeli igét mellé-
kesen hatirozzak ; p.o. ,mert (= miért) beteg volt, nem johetett” —
azt akarom t. i. mondani, hogy valamiért nem johetett, még pedig a
nbeteg voltd-ért.“ Latjuk, hogy a viszonyitds a relativ névmdson
fejeztetik ki, noha az egész relativ mondatoteilleti; ismételhets is
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még a fomondatbeli determinativamon : ,mert beteg volt, azért nem
johetett.“ ,Mikor én még legény voltam , a kapuba kiillottam® =
valamikor a kapuba kidllottam, még pedig : még legény voltom-kor ;
corrclativammal : ,— akkor. .. . kidllottam.“ ,, Mg én vagyok veled,
[addig] ne félj¥ = én veled voltom-ig ne félj. ,Miéta baritom meg-
halt, [azéta] nem jirtam azon a tdjon“ = bardtom megholta 6ta nem
jartam stb. ,Hol fiist latszik , [ott] tiiz is van“ = fiist ldtsz6 helyen
tiiz is van. Az 4tirdsokkal 14thatév4 akartam tenni, hogy ilyen rela-
tiv mondatokban is, a melyeknek bevezetd névmdsa 6ndllé , nem az
igétdl fiigg8 viszonyitdssal van, esakugyan az egész relativ mondat,
mint névszéi egység az, mely értelem szerint a viszonyitdst elfo-
gadja. Alabb majd alkalmunk lesz, erre visszaemlékezni.

Még az oly relativ mondatokrél kell szolnom , a melyekben a
relativ névmds , mint melléknév, nem magdban képez mondattagot,
hanem csak mds fénévvel egyiitt. P.o.: ,mely ember *) hizeleg, [az]
csalni akar.“ A fénév, mely a relativammal egyiitt teszi a mondat-
tagot, igymint itt az alanyt, megszoritja a relativumnak, mint ere-
detibb indefinitumnak hatdrozatlansdgit. Valamint a mi-ben mar az
is van kifejezve, hogy a nem-tudottsdég dolgot illet, s nem sze-
mélyt, ugy az egybekapcsolt mely ember-ben az a megszorités rejlik,
hogy a nem-tudottsidg embert illet. Ennélfogva a rclativ mondat mint
névszdi egység nem csak altaldban = ,hizelg6“, hanem = ,hizelgd
ember.“ A fémondatban is lehet ¢ megszoritdstismételni: ,az csalni
akar“, vagy ,az az ember csalni akar.“ Csak azt kell megjegyezni,
hogy a melléknévi relativummal valé mellékmondat utdn sziiksé-
ges a determinativum kitétele vagy odaértése, még pedig olyan mel-
léknévi mutaténévmés-alakban, a milyen a relativamé, p.o. ,(a] mi-
lyent akarsz, olyant adok®; [a] mennyi pénz sziikséges, annyit (=
annyi pénzt) kérj“;  mekkordt folszall, akkordt le is csik.“ Ide tar-
toznak szorosan véve, a relativ adverbiumok is : kol, hova , honnan,
mikor, miképen, mint, merre, mimddon, milkelyt, mennyire, mily (=meny-
nyire), mert czek az egyszerii, melléknévinek vett névmasbél (ko és
mt) és viszonyragos fGnévbil dllanak, p.o. ol = mi-helyen, mint =
mi-nemint , snennyire = mi quantum-ra stb. P.o. [a] mint vetsz, #igy
aratsz ; mihelyt megvirradt, [azonnal = azonhelyt| elment stb. Czé-

¥) Mai nyelvszokds szerint jobb volna ,,a mely ember* — do még szindé-
kosan keriilom az a elététével valé relativumot.



26 BUDENZ JOZSEF.

lunkra csak az sziikséges, hogy ilyen relativ mondatoknak tartal-
mét is, mint névszdi egységet tiintessem ki, viszonyraggal vagy
a nélkiil. Ldassuk tehdt néhany példdjit: ,|a] milyent akarsz,
olyant adok® = akartod szerint val6 [vala]milyent adok ; ,[a] meny-
nyi pénz neked sziikséges, annyit kérj“ = neked sziikséges quan-
tumd pénzt kérj (torokiil : sana gerek olan qadar pura iste) ; a ga-
dar = -ny?, tehat tordkosen igy lehetne mondani magyardl: neked
sziikséges vald-nyi pénzt kérj); ,mekkorat folszdll, annyit le is
esik® = folszalldsdhoz képest valé nagyot leesik (vagy: folszdllta-
korat le is esik); ,[a] mint vetsz, ugy aratz® = vetésed szerint valo
mddon aratsz (torokiil: ikdigini gibi bicersin); ,mihelyt megvirradt,
azonnal elment“ = megvirradt-helyt (= megvirradés idgpontjén) el-
ment. Litjuk, hogy a relativ mondat megsziintével megsziinik a de-
terminativum is, mert ez csak a relativ mondat tartalmat ramutato-
lag ismételte.

Imméran térjiink 4t a relativ mondatok mdsik osztilydhoz, a
melyekben a relativ névmds egyedill visszamutaté-nak nevez-
hetd (vagy ha tetszik visszahoz6nak), a minek magyar nyely-
tanaink dltaliban nevezik. Semmi esetre nem jé miiszé ez, mert az
eddig szemléltiik esetekben a relativum inkdbb el6remutaté
volt, s a vele correlatiéban 4116 determinativam volt igazén a visz-
szamutaté (p.o. a ki hizeleg, az csalui akar). A relativum természe-
tében nincs is semmi mutatds, s akdrhogy nevezziik is magyaral,
azt nem szabad belekeverni a nevébe, a mi nincs meg a természe-
tében. Ezért is itt mind csak a ,relativ® széval élek.

Most elészor a fmondat utdn 4ll6 relativ mondattal van dol-
gunk. A fentebb példaul vett mondatot ,ki el akar menni, elme-
het® — megforditott rendben is lehet eléadni: ,elmehet, ki el akar

- menni.“ Ez épen az, a mi p.o. ennek a mondatnak : ,az inas elme-
het* ilyenné valé megforditdsa: ,elmehet az inas.“ Maginak a rela-
tiv mondatnak természetén nem véltoztat ez semmit is; most is a
okt el akar menni® névszoi egység = elmenni akard egyén. Csak-
hogy ha azt a kérdést teszsziik, hogy melyik rend természeti észj4-
rés szerint az eredetibb, azt hiszem, a relativ mondat eliildlldsdnak
kell tulajdonitnunk a természetes elsébbséget. Mert az adott példa-
ban az eszmék rendes menete ez : 1) ,valaki el akar menni®, 2) ,az
elmehet. “ I’gy'ezt is mondhatom : ,Ugy aratsz, a mint vetsz“; de*a
természetes rend ez: 1) ,valamiképen vetsz“, 2) azonképen aratsz.“
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Hogy mi okbél ered és mi czélra szolgil a természetes szérend ilyen
megforditdsa, annak magyardzata nem ide tartozé. Itt csak azt je-
gyezziik meg, hogy a hétuldllé relativ. mondat mellett, a kitett de-
terminativ névmds a relativ mondat tartalmdra nem visszamutat,
hanem azt, mint névsz6i egységet anticiplja, arra elére rdmutat;
p.0 yaz hasznunkra van, mit az isten ad®; ,annyit kérj, mennyi sziik-
séges”, ,olyat adok, [a] milyent akarsz* stb.

Az utolallé relativ mondatnak leggyakoribb esete pedig az
ugynevezett jelz 81 mondat. Ennek nevezik nyelvtanaink ,az on-
4ll6 mondattd b8viils jelzét.“ ,Miutdn pedig jelz8k rendesen mellék-
nevek és melléknévi részesiilék szoktak lenni, azért ezen monda-
tok melléknévi mondatoknak neveztetnek“ (Riedl). A relativ monda-
tokrol valé eddigi fejtegetésemnek az a czélja, hogy azok tartalma-
ban a névszéi egységet mutassam ki. Roviden absolvélhatndm most
a jelz6i mondatokat, ha nyelvtanainkra hivatkozva egyszeriien mel-
l¢knevek bgvitményeinek mondandm. De nem hihetem, hogy a mel-
léknevek relativ névmésok 4ltal valé bivitése volt az az Git, a melyen
a nyelvben a jelz6i mondatok keletkeztek. Ellenkezéleg, a jelzéi
mondat szerintem egy bovebb relativ mondatnak rividitése. Lds-
sunk példat. ,Oly dllatot, mely repil, maddrnak hivnak.* Azt mond-
hatjuk ugyan , hogy ,mely repiil“-nek tartalma = repiild; tehdt az
egész = ,repild dllatot maddrnak hivnak,“ Nézetem szerint itt ere-
detileg két coordinalt mondat van, a melyek igy kovetkeznek egy-
misutan: 1) Ivala]mely dllat repiil®; 2) ,maddrnak hivjdk.“ Az elsd
mondat, mert a misikban van a beszéd czélja, clveszti 6nalloségat,
relativ mondattd lesz : ,mely dllat repil.“ A masik mondattal 6ssze-
kapesolva, miutén itt fonévvel parosult relativum van, ki kell ten-
ni a correlativumot, a mely nélkiil kiilsnben a tirgyi viszonyitdst
sem lehetne kifejezni; igy lesz: ,mely 4llat repiil, oly dllat-ot ma-
darnak hivnak.“ By volna a természetes szérend. Ezt megforditva,
lesz : ,oly dllatot madérnak hivnak , mely dllat repil.“ Az oly-dllat
itt a melly-dllat-nak correlativama; de az utébbit, minthogy a mér
eléfordult dllat-ot tartalmazza, meg lehet roviditni: ,mely repiil i
Ezen folfogas szerint az a fonév, melynek a jelzdi relativ mondat
teszi a jelz8jét, tulajdonképen nem més, mint a relativ mondat tartal-
mira eldre rdamutat determinativum, s maga a relativum mellsl
ugyanaz a fonév rovidités végett el van hagyva. — Az el8bbiekben
csak arrdl vald nézetemet akartam kifejteni, hogy miképen jutott a
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nyelv a jelzéi mondathoz ; azéta természetesen megszokott szerke-
zet ez neki, melynek alkalmazdsdndl nem kell, hogy tudjon még
eredetérdl. Fontos azonban e vizsgilat, a jelz6i relativ mondat va-
16di tartalménak , mint névszdi egységnek, meghatdrozdsira nézve.
Kifejtett nézetem szerint tehat p.o. ilyen jelzé mondatban: ,....[a
kionyv], melyet t5led kaptam® az eredeti tartalom, mint névszéi egy-
ség, nem csak ez: [a kinyv] ,téled dltalam kapott“, hanem ez: [a
konyv] ,t6led dltalum kapott kinyv® (torokiil : senden aldiyim kitdb,
vagy tatdril: sendin alyanim kitdb).

»A jelz6i mondatok egy kiilinds nemét képezik azok, a me-
lyek tulajdonképen fomondatok, de mellékmondatok alakjaban 1ép-
nek fol, s nem valédi jelz6i mondatoknak neveztetnck.“
(Riedl, 279. 1). Léssuk ezeknek keletkezhetését egy példin. A
Kriza kiadta Vadrézsdkban (395. 1.) az 1-86 hdromszéki mese igy
kezdddik : ,Vot.... egy szegény asszonynak egy fia, a ki réaszénta
magat , hogy szégéalni mennyen.” A relativ mondatban halad az el-
beszéllés , inig ellenben az. egy fia mellé nem kell jelzdi kiegészités.
Széval az egy fia nem determinativuma a kovetkezd relativumnak,
s a relativ mondatnak szdndékolt értelme és credeti forméja ez:
a fin rdszdnta magit stb, Tehdt az egész: vot egy fia ; a fiu rdszdnta
magét stb, fme az, hogy a két mondatban részben azonos sz6 és fo-
galom van, rdveszi a nyclvet, hogy a kettot dsszevonva, épen az
igazi jelz8i mondat alakjit adja a relativ mondatnak , mert annak
eredetibb alakjiban szintén megvan a mar eléfordult fonév (,ma-
ddrnak hivjak azt az dllatot, a mely [dllat] repiil®). Nem-valddi jel-
z6i mondat alakjiban taldlunk oly mondatokat is, a melyek vala-
mely mellékesen magyardzo, mintegy kozbevetett megjegyzést tar-

~talmaznak , p.o. Vadrozsdk 402. L. ;most jut eszébe, hogy ¢ annak
eddig es sokszor adott oda szerelmes leveleket , a miket az § urfija
annak a kiisasszonydhoz kiidozott = ,azokat a leveleket tudniillik
az § urfija... kiidozte.

Roviden osszefoglalva, a mit a relativ névmds - eredetérol és
rendeltetésérsl fejtegettiink, az eredmény ez : -

a) A relativ névmds a kérd$ névmés alakjival egyezik, de
ennek a tudnivagyast kifejezd hangoztatdsa nélkiil valé ; eredetileg
egy a pronomen indefinitummal, melytsl kiilséleg ugy valt el, hogy
még ennek nyugodt mérsckelt mondatbeli hangsulyét is aldbb sz4)-
litotta, Jellemzi ennélfogva a relativ névmdst a Ichetéleg aldnyomott
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hangoztatésa, a mely egyszersmind azt eszkdzli, hogy csupa formai
részének maradjon meg az értéke.

b) A relativ névm4s, mint névszéi formaszo, a relativ monda-
tot névszéi egységgé alakitja; ez pedig a fomondatnak valamely
tagjaként szerepel, s abban, néha sziikségképen is, a determinati-
vum &ltal rdmutatélag ismételtetik ; nem targyi viszonyitdst elfogad-
hat mint névszii egység maga a relativ mondat is, s az a relativ
névmason kitétetik ; a tdrgyi viszonyitds csak a képviseldjén, a de-
terminativumon tehet$ ki. Egy szdval, a relativ mondat rendesen vi-
szonyragtalan, néha viszonyragos névszoi egység. Minden nyely,
mely a relativamot, mint névmasi kategoridt kifejtette, abban a
konnyl mondatszerkezetnek leghatalmasabb eszkozével bir; mert
a relativ mondatban a verbum finitum uralkodik, idd, méd és sze-
mély szerint meghatirozva, s ez természet szerint szabadabban mo-
zog, mint a merevebb participialis alakok.

Most mér némileg el vagyunk késziilve a magyar relativam
el6tti a tdrgyaldsdra is (@ ki, a mi). Az a vélemény van, hogy ezen
a a relativ névmdshoz, nem csak helyzetileg és hangzatilag , hanem
értelmileg is tartozik , vele egységet képez. Erre nézve elég arra
emlékeztetnem , hogy valamely szénak az el§bbihez valé encliticus
hozzasimulésa a folyd beszédejtéshen , még kordntsem alapitja meg
a két sz6 belsd cgyiivétartozasat, értelmi egységét; még kevésbé
j6 szdba tern1észete§en az, hogy az ejtést kovetve a két szit vssze-
frjuk-e vagy sem. Igy p.o. a ,de biz’ isten“-nek is a két clsé sza-
vit lehetne egybeirni, s ha helyesirdsunk mai ususait kissé dtnéz-
ziik, csakugyan tobb csupa encliticus isszeirdsokat fogunk taldlni,
De mivel az a ki, a mi egyiivétartozénak van tartva , felelni kell a
kérdésre : mit mivel ezen a a relativ névmdson ?

A régibb felelet erre az, hogy az a hatdrozott néveld (articu-
lus) levén, tugy hatdrozza meg a relativ névmast, mint a névels
szokta meghatirozni a fonevet. Eat tiizetesen cazifolgatja Joanno-
vies r (NyK. IV.456. stb. 1L) avval, hogy a relativ névmésnak nincs
hatérozottsiga, s hogy az a ki, a mi a névelSs fonéy probdjit nem
4llja ki. Egyszeriibb és helyesebb vala azt mondania, hogy a rela-
tiv névm4snak nincs jelentési tartalma, mint mds fonévnek , p.o.
ember, 16, hdz, joszag, hiiség sth. | s ezért nem lehet a nével§vel r4-
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mutatni; mert kiilonben Joannovies tr czéfolatabol azt is lehetne
kiérteni, hogy a ki, mi nem is fonevek ; pedig azok, de csak alak
szerint, nem tartalom szerint.

Egy mésik felelet az, hogy a ki, mi ¢l§tti a nyomosit (Toldy,
Nyelvt. Ert. 1L 414. 1. ,De a mutaté névmésbhél nem csak a név-
eld gyengiil el, hanem hasznaltatik hatdrzdk nyomositdjaként is, me-
lyet egyszeriien nyomosité a-nak fogok nevezni. Eléfordil ezek-
ben : ahol stb., aki, amt sth.). Toldy ur alkalmasint azért neveste
ezen a-t nyomositénak, mert nem litszik nagy kiilonbséget okozni,
hogy ott van-e a relativ névmas el6tt vagy nincsen. De komolyan
esziinkbe véve, mit tesz ez : ,nyomositds“? s vajjon a relativ névmads
olyasmi sz6 és fogalom-e, melyet nyomositani lehet ? azt hiszem, nem
fog kielégiteni e felelet sem. Nyomositani, ha jél értem a szbt, csak
azt lehet, a minek némi értelmi silya van, a melyet épen még fo-
kozni akarunk. Ilyen p.o. az dm (az dm az ember; nem dm), a sza
(add-sza ide), az ugyan (ugyan miért? ugyan hadd el stb.), — de oly
sz0t nyomositani , mely kiilonben minden mondatbeli hangsily nél-
kiil van, mint p.o. a relativ névmds, melynek, a mint fentebb lattuk,
a nyomatéktalansdg , stlytalansdg lényeges inhaerense is, hogy az
lehessen a mi, — oly sz6t, azt hiszem , mer¢ lehetetlenség nyomo-
sitani. Mert nézziik csak a nyomositds fentebbi példdit; igaz el le-
het hagyni a nyomositét, de a nyomositott szék a nélkiil is stlyo-
sak ; hagyjuk el az a ki-nek a-jit s nem kap azért a ki, mint relativ
névmds, semmi stlyt is.

A mésodik felelettel némileg rokon a harmadik, mely a rela-
tiv névmis elStti a-t mutat o elemnek vagy szécskdnak nevezi. Est
adjak a MnySzétira és Joannovics ir. Az ebbeli folfogist adja elé
a MnySz. IIL 673. L: |A ki (nem kiilonben a mely és mi) majd mu-
taté a-val, majd a nélkiil forddl elé, a mint t. i. vagy hatdrozottan ra-
mutatunk a visszahozott személyre, vagy nem, mi leginkdbb akkor
torténik, ha a mutaté az, ez vagy maga *) névindsokkal j6 viszony-
ba, p.o. ki vesz, annak lesz. Aki mer, az nyer. Aki mésnak vermet
43, maga esik belé stb.“ — Mar fentebb érintettem , hogy a relativ
névmds sehogy sem mutaté, s mutatési tehetséget nem is csatolha-

*) Nézetom szerint a fémondatbeli maga sohasem All a relativ névmissal cor-
relatiéban. Az arra vonatkozd példiban (,,a ki masnak vormet &s, mage esik belé+)

a maga a rolativ mondatban cléforduld mds szénak All cllenében.
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tunk hozz4. A folhozott példdkon is lehet azt litni, p.o.: ,Aki vesz,
annak lesz.“ Mutaté itt csak az annak-beli az, még pedig igazdn
visszamutaté ; ¢és mire ? Nem a ki-re, melynek nincs tartalma, ha-
nem az egész relativ mondatra , melynek névszéi tartalma van = a
vevs. Az az itt sziikséges determinativum, hogy rajta a relativ mon-
datot illets viszonyitdst lehessen kitenni: a ki vesz, [az]-nak lesz,
Még kevésbé szélhatunk a relativ névmds mutatdsdgérél, ba annak
eredetét veszsziik tekintetbe , melyet fentebb , azt hiszem nem alap
nélkiil, fejtegettem. Ha a ki, mint relativum, az indefinitum jelenté-
sébsl 41l elé ([valalki vesz ; neki lesz) : vele akdrmit, csak demdnstra-
tiv elemet nem lehet egyesitni ; mert minden demonstrativ elemmel
hatdrozottsig jar , biztossdg , szemiink eltt valésdg, a mi épen az
ellenkezdje annak, a mi a pronomen indefinitum.

Mi tehét a ki, mi eldtti a? I,ng latjuk, hogy nem boldogtlunk
vele, ha mint magdhoz a névméshoz tartozét akarjuk értelmezni.
Misra pedig mire vonatkozhatik ? Bizonyosan nem a relativ mon-
datbeli egyes szora, de igen is vonatkozhatik az egész relativ
mondatra, mely értelmileg egy névszoval ér f61, nem ragozva
vagy ragozva. Es tartalmas névszé elbtti a (vagy régiesen az) mi
lehetne mds, minta néveld a (régiesen mdssalhangzé eldtt is
az)? S ez nincs is kiilonben. Egyszeriben meg lehet arrél gydzédni,
ha a relativ mondat alakjat participalissé vdltoztatvan, ugy taldljulk,
hogy épen oda illik a néveld, a hol a kérdéses a sllott, p.o.:

a (ki vesz), annak lesz | a vevinek lesz,

a (ki mer), az nyer | « merd nyer.

a (ki mdsnak vermet 4s), maga esik belé | a masnak vermet

- 486 maga esik belé,

a (mi ebbil kivetkezik) | az ebb8l kivetkezd.

(milyen vagy minemii a kérdés), olyan a felelet | akérdés-
lyen, vagy a kérdés-nemil a felelet = a kérdés
nemével valé.

a (milyen vagy minemii a kérdés), olyan a felelet | a kérdés-
nek a nemével vald a felelet.

a (hol 8 van) | az.(6 ott-levd hely)-en.

a (mikoron 8 ezt mondta) | az (6 ezt mondta kor)-on ; tatdrdl ;
(V20 munu ajtgau waqt)-ta.

a (mig én élek) | az (én éltem)-ig.
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a mennyit akarsz, annyit adok | @ (tc akardé quantum)-ot
adom *),

Mir ezekbdl is lithatd, hogy milyen jé helye van a névelének
relativ mondat el6tt. De miel6tt a néveldnek relativ mondat eldtti
jogosultsagit tovibb fejtegetném, elébb két ellenvetésre kell felel-
nem. Els6 az, hogy a relativum el6tti @ hangsalyos , holott a fénév
elotti néveld nem az; s ezért nem is lehet névels. — Valamely sz6-
nak hangsilyos vagy nem-hangsilyos volta a mondatban, fileg at-
tol is fiige , a mi eldtte van vagy utdna kovetkezik. Igen tanusigos
példa lehet erre nézve a csak sz6: hangsulytalan p.o. ezekben : csak
8 tudja; csak azt akarom, hogy..; csak nem mégy el ; ugyan-
csak, bar-csak ; hangsilyos ellenben ezekben: csak-hogy, csak-ugyan;
azaz : hangstlyos sz6 elStt, melyre vonatkozik, hangsilytalan, szin-
tén olyan utdn, melyre enclitice tdmaszkodik ; hangsulyos ellenben
egészen sulytalan sz0k eldtt, mert ezeknél, t. 1. legalibb relative,
stilyosabb. hpen igy van ez az articulussal, a mint t. i. koz-
vetleniil tartalmas fonév eldtt 4ll, a melynek nalédndl t6bDh silya van
(az e>mber, a f%ld, a vi>lég), vagy a relativ mondatot vezérls , sziik-
ségképen lehetileg silytalan, relativ névmds eldtt, a melyhez ké-
pest tobb silylyal bir; mds széval az a k¥, @ mi-beli a-nak nem
annyira Gnnénmagdban van hangsilya, hanem a %7, mi hatdrozott
stlytalansiga emeli bizonyos hangstly-magassdgig. Ebbol vildgos,
hogy a ki, mt eldtti a hangsilyos volta legkevesebbet sem akad4-
lyozza, hogy az a nelehessen névels. S ha nem csalatkozom, magé-
nak a fénevek eldtti articulusnak hangoztatasdban is vannak drnyala-
tok, a mint t. i. kozvetleniil utina nyomatékos vagy nem nyomatékos
szo kovetkezik ; p.O- némileg masképen hangzik ebben neZ az
én dolgom, nem a t1ed“ mint ebben : az én driga jo bar dtom.“ Mint
kivételt megemlitem még azt is, hogy csonka relativ mondatban néha
arelativ névmidsra esik a sily, noha eljtte van az a, p.o. ,annyit, a
mennyit*, ,azt teszem, a mit“ — a melyeket gy vélek magyardz-
hatéknak , hogy az elhallgatott mondatrésznek a silya a relati-
vumra esik.

A masik ellenvetés az, horry a relativumn tirgyesete ,a vele

*) Az n,adok® igealak csupdn csak az annyit determinativamhoz alkalmazko-

+ ” . L -3

dott, mely nyelvszokds szerint, noha benne van az «z mutaté névmds, nem-targyi
igealakkal jar.
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jaré igét soha sem kivédnja térgyi ragozdssal, p.o. a kit ldtsz vagy
kit ldtsz stb. ,Ez a féoka annak, mondjak aMnySz. iréi (IIL. 673.),
hogy mi azokkal tartunk, kik az aki 0sszetételben nem szoros ér-
telemben vett névmutatét vagy névelst, hanem csak az dltaldban
mutatd a hangot litjak és Usszeirandénak vélik.“ Hogy miért jar a
puszta relativum tdrgyesetével nem-tdrgyi igeragozds, azt mar fen-
tebb érintettem; t, i. azért mert a relativum az indefinitumboél 4ll
elé. A relativam el6tti ¢ pedig annak csak szomszédja, de nem hoz-
zétartozdja, tehdt az a kit, @ mit nem olyan névelds tdrgyeset, milyen
p-0. @ hdzat , mely tirgyi igeragozdst kivdnna. Ez : kit ldtsz ebbél
ered : [valajkit ldtsz és = litdsod ald es§ egyén; ez pedig : a-(kit
ldtsz) = alatdsod ald esd egyén. A relativum tirgyesetével jiré nem-
targyi igeragozds tehdt csak magénak a relativumnak az eredeti érté-
ke miatt van, s nem fiigg az eleibe tett a ottlététd] vagy ottnemlététol.

Hogy a relativ névmmdssal bevezetett relativ mondat csakugyan
névszénak helyettese, mér fentebb ki van mutatva. Meg kell még
vizsgdlnunk , hogy az elbtte 4all6 a (vagy régiesen az) a néveld-
nek kiilonben val6 szereplésével egyezik-¢?

Hogy a ki, mé el6tti @ nem valami otiosus, csupa toltelékhang,
hanem hogy van neki értéke, azt a MnySz. ir0i ezen szavakban
akarjak kijelenteni, hogy vele ,hatdrozottan rdmutatunk a
visszahozott személyre.“ Joannovics ur is (NyK. IV. 469.) foleg a
vigszamutatds nyomatossd tételét tulajdonitja az a szdeskdnak. Mind
e definitidk az a szécskdnak valami tisztdn kiérezhetd hatdrozd erdt
tulajdonitanak, s bizonyosan tisztdn kifejezték volna azt is, mit ha-
tdroz tulajdonképen az a szécska, ha a relativ mondat egységét és
nyelvtani értékét szorosabban tekintetbe veszik. Részemrdl azt vé-
lem, hogy tokéletesen megvan neki a néveldnek kiilsnben valé ér-
téke, gy, hogy p.o. k¢ lop = lopb, ez pedig : a ki lop = a lopé.
Hogy azonban hatdskorét helyesen méltinyoljuk, a torténeti kifej-
18désére kell egy tekintetet vetniink. A régibb és legrégibb irodalmi
emlékeinkbd] tudjuk, hogy a magyar nyelvben a Halotti Beszéd ko-
rdban még csak kezdd félben van ag az mutaté névmdsnak, mint
néveldnek, hasznilata. De ki van az fejlddve mir a XV. szdzad em-’
lékeiben. Ugyanakkor még nincs meg a relativam eldtti az. De erds
libra kapvén az egyszeril fonevek eldtti néveld, Ggy vélem, nagyon
természetes volt és a legkiovetkezetesebb észjirds kifolydsa, hogy a
névelt ott is kezdte alkalmazni a nyelv, a hol formaszerinti fonév

NYELVT, EOZLEMENYEE. V. 3
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ugyan nem, de érték és értelem szerint, egy egész mondat képében
volt meg a fonév. A nyclv tehit ennek eleibe is rakta anéveldt, ter-
mészetesen ugyanazt czélozvdn vele értetni és kifejezni, a mit a
formaszerinti foénevek cldtt. S ma mér az ilyen néveld olyan ren-
dessé vilt, hogy bizonyos relativumok a nélkiil csak alig hasznal-
tatnak. A nyelvtorténeti fejlodést tekintve tehdt nem is lehet sz6 az
a-nak elmaraddsdrél, hanem csak odatételérdl, s elére fol lehet tenni,
hogy leginkdbb az elsé idiben, mikor a relativum elbtt ldbra kez-
dett kapuni, még kivdltképen csak ott tétetett ki, a hol sziiksége érez-
tetett; meg hogy inkdbb még nem tétetett ki, sem hogy haszon-
talan volna. Tanulsdgos lesz, proba végett, egy XVI, szdzadbeli
kinyv néhény lapjain végig tekinteni, 8 az a ki, a mi-féléket szem-
tigyre venni, — — Kezemnél van Telegdi Miklés prédikdczidinak I.
része. A 102. lapon olvassuk: ,Az ki én utdnam akar jéni, tagadja
meg magat.“ Olyan névels van itt, a milyen ebben volna : ,az én
kovetdim,“ Ertéke pedig, hogy Bmssal tr meghatdrozdsival éljek
(Nyelvtud. Ert. 111 220.) az, hogy ,a fonévnek dltaldnos értelmet
ad, s azt egész tartalmiban, sit illetSleg egész kirében Allitja elénk-
be. — ... az ki elvégeste, hogy ..., jOl teszi.“ — 103. 1. , Mindenek
az kik j01 akarnak élni..., hdborusdgot szenvednek.“ — ... akkor
kell j6 cselekedetnek mondani az mit cselekszik (= a cselekményét).“
Ezekben szintén mind azonfaju névels van, — 104, 1. ... és azt,
a mit szent Pdl mond, hogy...“ (v.6. két sorral aldbb : ,mind az
Christus monddsa és mind « szent Palé.* — ... de dgyigaz, a mint
0k mondotték , nem tgy, « mint az szabad akaratnak tagadoi értik
(= az § monddsuk-képen, az § értésiik-képen). — ... ha azon ép-
ségben megmaradt volna is, az kibe teremtetett volt (= a teremte-
tési épségben). Brassai tr szerint itt egyenit articulust ldthatunk. —
106. 1. ,az ember azt valaszthatja magdnak, a mit akar, vagy jot
vagy gonoszt” (= a maga akartit), — — De vegyiink elé egy mai
korbeli nyelvsziveget is p.o. a Kriza-féle székely Vadrézsdkat 395.
1., Volt egy szegény asszonynak egy fia, a ki riszdnta magit, hogy
szolgdlni menynyen.“ A relativ mondat itt, a mint fentebb littuk,
nem-valédi jelzdi mondat, s tovibb forgatvan az idézett sziveget, az
ilyenekben mindig az «-t taldljuk a relativam clétt *). Ez pedig, az

*) P. 0. 396. L. ,,Palké most egy gyonysrii tindokls vdrat litott, a mijent
soha még dlmdba sem litott vot (= ilyen vdrat sth.) — 400 1. ,s hit tAvulrél re-

4
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a-t névelének vevén, igen egyszeriien magyardzédik meg. Ugyanis
a nem-valédi jelzdi-mondat a fomondatbél mér ismeretes fonevet
tartalmaz , melyrél még valami 4j praedicatumot kozol, a mely, a
relativ mondatnak névszéi egységét tekintve, mint annak az ismert
fénévnek kozelebbi meghatdrozdsa lép fol. Az elébbiekbdl ismert {3-
nevet pedig, melyrdl mint ugyanarrél megint szé van, a magyar nyelv
hatérozott névelSvel adja elé, s innét a nem-valédi jelz6i mondatban
is az a ki, a mi. P.o. a jelen példdban is a relativ mondat helyett
ennek a fdmondatnak kellene dllania : ,a fiu rdszdnta magét“; mert
a fémondatban mar ez van: egy fia, és ugyanarrél megint van szé.
A mondat relativ alakot nyervén, igy hangzik : ki magdt rdszdnta,
a mi értelmileg a. m. ,magit rdszént fiu*, — ugy hogy a , fiu“-nak
mint mar ismeretes, meghatarozott egyénnek kitiintetésére, eleibe kell
rakni azarticulust; kovetkez8képen a relativ mondat eleibe is, s fgy
természetesen elédll ez : a ki rdszdnta magdt = a magét rdsz4nt fiu.
— Hogy tobb ilyen példdk bonczolgatisival ne untassam a t. osz-
talyt, még csak arra figyelmesztetek, hogy a Vadrézsikban rendesen
a mikor a nélkiil fordul elé; de talaljuk az @ mikor-t is, midén t. i,
a mikor-os relativ mondatban megjelolt iddpontnak més esemény-
nyel valé azonossdga van kiemelve; p.o. 403, 1.  éppen akkor, a mi-
kor 6k az dlmat lattak v6t“ = éppen az (8 dlomlatdsuk kor)-on, vagy :
éppen az § dlomlitdsuknak a kordban. ‘

Azt hiszem a relativ névmds, illetéleg az egész relativ mondat
eldtt 4ll6 a, jelentési értéke szerint, leghelyesebben az egyszerii f6-
nevek eldtti hatdrozott articulus (@ vagy az) hii hasonparjénak ma-
gyarizédik meg, s érdemes munka volna-részletesen azon eseteket
megvizsgilni és megallapitani, mikor kell a relativ mondat elétt, 4
mai magyar tiszta népnyelv szokésa szerint, igy a mint az egyszerii
fénevek elstt, az a névelst kitenni vagy ki nem tenni. Mert az leg-
piil egy sa§, a kinek a sz4jjabél a ling hét slnyére szakad* (= @ sasnak a szdjj4-
bél sth.) — 404. 1. ,,En ma oltem meg egy tudds orvast, a ki kitalalta az orvassi-
got, a mivel sth. (= az [az orvoes] kitaldlta stb.) — 405. 1. ,, Ekkor red talilt az
utitirsira , a ki most gazdag vét, az Igassigra“ (= az [az ttitdrsa] pedig most
gazdag volt), — 407. L. ,,A vér a tiizet tigy kibtotta, hogy abbdl csak egy szeketls
szem maradt, @ mibd!l esmént tiizet csindlhatott” (== abbél [a szembél] esmént stb.;
ogy parallel helyen is {gy van : elig maradt egy tiizes tiszdg, de abbdl az 8rz8 reg-
gelre j6 tiizet durrasztott). — 410. 1. ,,a Veress vitéz 41l elé vilegénnek, a kit &
Orokké gy gyiilolt stb.% (= azt[a V. vitéat) pedig 6 orokké igy gyiilslte) stb.

3 *
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aldbb bizonyos, hogy az a-nak relativ mondat eldtt valo kitétele je-
lentési kiilonbséget okoz, épen igy a mint a fénév elétti a articu-
lusnak kitétele vagy ki nem tétele. A kérdés csak az, mennyiben
és mennyire tartott az articulus kifejlddése és hasznalata egymdssal
lépést az egyszerii fonevek eldtt s a foneveket helyettesitd relativ
mondatok el5tt, melyek eldtt csak valamivel késbben kezdték hasz-
nalni, mint a fonevek elbtt.

Elvégre tehit még egy sz6t arrdl, hogy az a-t arelativ névmds-
sal egybeirjuk-e vagy ne? A ki az értelmileg egymastol kiilon valo
szOkat mind kiilon irja, mert értelmileg nem képeznek széegységet,
az a relativ névmés eldtti a-t is, mint a relativ mondat articulusat,
elvalasztva fogja irni; mert kiilonben is kiilon irja az egyszerii {4-
nevek elditi articulust, s itt még az is j§ tekintetbe , hogy az @ nem
is a kozvetleniil utdna 4ll6 relativ névmdsnak , hanem az egész re-
lativ mondatnak az articulusa. De a ki a beszédejtésben enclitice
egyméshoz ragadd szokat egybe akarja irni, bar nem képeznek is
belsbleg szbegységet, az egybe fogjairni az a-ki, a-mi-féléket is; a mi-
re nézve csak azt kell megjegyezni, hogy nem az a-t irvja a ki, mi-hez,
hanem megforditva a ki, mi-t az a-hoz, mert amaz a silytalan encli-
ticum ; tovabb4 azt, hogy akkor az igazi ejtés elétiintetésére sziiksé-
gessé vilik a &, m kettOztetése : akki, ammi. Kovetkezetesség okaért
akkor az ilyeneket is egybe kellene irni, milyenek : tedd-meg, fuss-
el, stb. — valamint az elvédlasztva iréknak kiilon keliene irniok ezen
csak encliticus egybeirdsokat : nehogy, csakhogy, mindazondital sth.

Létjuk ebbdl, hogy helyesirdsunkban még nincs meg a tokéletes
kovetkezetesség.

BubpEeNnz JOZSEF.



A BASZK NYELV ISMERTETESE.

§ 1. Bevezetés.

A nyelvtudominy fontossigirél mar oly sokan, és oly kime-
ritd érvekkel irtak , miszerint azt még megvitatni akarni felesleges
szépazarlds volna; mert mir nem csak elismert axiomakért van el-
fogadva, hogy az, a ki az emberiség és mivel§désének torténetét
megirni akarja, kénytelen a nyelvtudoményt is segédiil venni, és
hol a népek szdrmazisérél vagy csalddositdsérél van sz6,a physiolo-
giai és néperkélesi jelleg szdmbavétele mellett leginkébb a nyelv-
tudomdény adatai donthetnek , ezek advan egyediil még felvildgosi-
tdst az Osrégiség ama rejtélyes kordrél, middn még a térténelem
mélyen hallgat. — Ezen adatok utdn hatdrozhatjuk meg, vajjon egy
bizonyos korban, mely kisiklik a torténész kezei koziil, milyen volt
ama nép miveltségi dllapota, pusztin csalddi torzsfdi nomdd szer-
kezetben élt-e, pasztor volt-e kivéltképen vagy értette-e mér a fold-
mivelés elemeit, voltak-e némi mileszkozei, és fogalmai a jogrél,
igazsigrol, milyenek voltak csalddi és tdrsadalmi viszonyai?

Hogy mennyire kell a torténésznek szdmba venni a nyelvtu-
domény adatait is, szabad legyen egy par példdval megvildgositani.
A Géthokat, kik a rémai birodalmat meghéditék, az egykoruak Ge-
tdknak, Thrik szdrmazdsuaknak, s8t mert az egykori Scythia térei-
r8l jottek, Scythiknak is mondottik, és a torténelem taldn mai na-
pig kétségben volna fajbeliségokrsl, ha fen nem marad vala Ulfilas
bibliaforditdsa ; ebbil tudjuk, hogy a germdn tdrzshez tartoztak,
H4t a magyar nemzetet nem szdrmaztattdk-e torténetbuvéraink,
bol a perzsiktol, hol a syroktdl, phoeniciaiaktél, vagy mongoloktol,
sokan mAr csak azért is, hogy az dltalok gyiilolt, mert féelremagya-
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rézott finnismust megezafoljdk, mig a magyar egybe hasonlité nyelv-
tudomény és fokép annak alkotéja — igy nevezem joggal Hunfalvy
Pslt, mert a kezdeményezés és megvitatds elsdségének érdeme két-
ségkiviil 8t illeti — a torténetbuvart ttba nem igazitd, kimutatvén,
miszerint a magyar nyelv csakugyan legkozelebbi rokona mind a
finn , mind a térék nyelvnek, és hogy valamint a magyar nyelv az
emlitettek kozt a kozépsd helyet foglalja el, ép ugy kellett egy kor-
nak is lenni, midén e rokon faju népek oly rendben, mint nyelveik,
teriiletileg is érintkezésben, szomszédsigban éltek ; mert csak innen
magyardzhaté ama tiinemény, hogy a magyar nyelvben, annak az
altdji csalddban valé 6nallésiga mellett, azaz oly tulajdonai mellett,
melyek egyediili sajatjai és sajat fajbeliségét meghatdrozzdk, részint
sz6tarilag, részint nyelvtanilag oly tulajdonsagai is vannak, melyek
hol a torok-tatar, hol a finn nyelvekkel, hol mind a két fajbeliekkel
kozosek. Nem lehet tehdt a torténetbuvarnak tobbé a magyar nem-
zet eredetét az 4rja vagy sémi népek kozt keresni, hanem csak ott,
hol példéul Herodot, Strabo, Tacitus vagy més irénal az altdji faj-
beliséget felismerjiik , vagy a hol egycnesen finn vagy turk népek-
r6l van szé. Es itt sokszor egyetlen 826 helyesen értelmezve képes

a torténelemre vildgot deriteni,

Hogy maga a nyelv egy tekintélyes darab 8stérténelmet fog-
lal magdban, errdl a nyelvtudésok kozt szinte nincs kétség. Hasz-
talan beszéllnek példdul némely magyarfalé szomszédaink a bekol-
t6z0tt magyar nemzet barbarsdgdrdl, megtagadva téle minden kul-
turai alapot, hasztalan torekednek rdgalmaikkal Gseinket még a
vadallatok szinvonaldn alul &llitani oda; maga ama logicailag sza-
bélyszerii nyelv, és abban 6rokségiil dtvett jogi eszmék &8s kifeje-
zései megezdfoljak Sket. ,A legrégibb hagyomanyokbél és nyelv-
emlékekbdl ismerjik — mondja Erdélyi ) — a szer, birsdg, fez %),
jorgat szavainkat , mig mdsfell az élet is megirzé a maga orskét
a torvény, igaz (jog), itélet, bird stb. régi hasznalatdval.¥ Valbban e
szavak nem sziilethettek , mert nem leltek volna alkalmazést ,béar-
dolatlan nom4d hordéndl“, mint Schlstzer seinket nevezni méltdz-

') Erdély Jinos : A bolesészet Magyarorszdgon. Budapesti Szemle 1865.
X. fiizet.
) E sz6t Erdélyi Jinos a fizet gyskének tartja ,,zsold“ értelemben u. o.

Lésd azonban, a mit az ellen Hunfalvy mond a Nyelvtud., Kézlem. IV, 443,
stb. 1.
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tatott, sot inkdabb rendezett tdrsadalomra mutatnak, Es ha hozzd
veszsziik a spiritualismus legelemibb szavait, mint: lélek, hit, érte-
lem, isten, ész, eskii, méltd stb., melyeknek 6roklstt birtoka kétség-
bevonhatlan, ezek honalkoté &seink miveltségének elég kedvezd
képét adjak. Még mds szavaink is vannak, melyek egy részt 8stor-
ténelmet beszéllnek el, nemzetiink &s miveltségi 4llapotat festik le
eléttink. Ha a csalddtagok szeretetérdl taniskodnak , az édes atydm,
édes anydm, &des testvérem“, ellentéve a ,mostoha” szénak, szép
atydm, szép anyam-féle kifejezések, a hilgy sz6, melynek nd és
hermelin értelme van, jelenti, hogy mind kett8 Hunfalvy dr szerint
becses ragadmdny tdrgya lehetett; a ledny eladd volt, leends férje
a vevd = vl, az egybekeltek meghdzasodtak , — hazat, csalddot ala-
pitottak, és nGbél lett feleséq, férjével egyenjogu, nem pedig rabng,
mint a keletieknél.

Az 4rja vagy indoeurépai népesalddrél kétségtelen nyelvhason-
litdsi adatok utdn bebizonyitd a nyelvtudomdny, hogy 6si osztatlan
allapotdban nem foglalkozott rendszeresen a foldmiveléssel, hanem
pésztor-nomad volt; mert mig a terményck legtobb és a foldmive-
1ési eszkizok nevei dganként kiilonboznek , a hazi dllatok nevei az
egész csalddban ugyanazok. Mommsen romai torténctében kimu-
tatja '), hogy a gorog-itdliai népek egyiitt tanultdk a foldmivelést,
mert erre vonatkozé miiszavaik ugyanazok, de a tébbi 4rja nyelv-
dgaktol kiilonbozok, mig a romaiak hajézdsi miiszavaikbél az is
kitlinik , hogy a hajézds mesterségét a miiszavakkal egyiitt a gors-
goktdl kolesonoztek, és csak sajat nyelvokhoz idomitottak.

De més részrdl arra is hozhat fol a torténelem példat, hogy
vannak esetek, mid§n maga a nyelv nem vildgositja {6l a torténésat
valamely bizonyos nép szdrmazésa felsl. St. Domingo néger lako-
sai a franczia nyelvet beszélik. Tegyiik fol, szdzadok mulva clfeled-
né a torténet megemliteni, hogy a négerek Afrika kiilontéle vidé-
keirl, mint rabszolgdk hurczoltattak az uj vilagrészbe, ugyan jol
jérna azon nyelvész, ki beszédjok utdn itélve ket franczia szérma-
zdsuaknak mondand, tudja a jo Isten, miféle hypothesist gondolva
ki a vérkeverék, éghajlat és tdrsadalmi viszonyok befolydsarol?
Azért batorkodtam fentebb emliteni, hogy midon a torténész vala-
mely nép szdrmazdsat ¢s rokonitdsdt akarja megfejieni, a nyelv mel-

1) Momsen Theodor ; Rémische Geschichte L. k. 16, 5 kév. 11,
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lett sziikséges, hogy tekintettel logyen még physiologiai és erkolesi
jellegére is. I:Zs, mert a magyar nemzet kiilsé jellegét, erkoleseit,
szokasait , hadakozasi médjit anunyira eliitonek taldltdk a torténé-
szek attél, a mit a finnekrdl Tacitus mond, ha csakugyan tket akarja
jellemezni, vagy a mit djabbkori cthnographusok irnak, sokan és
ezek kozt Cassel is ') a magyar nemzetet két kiilsn nép vegyiileté-
nek mondjik, miszerint a térok faju héditok meghéditott finn alatt-
valéik nyelvét vették volna fol. Cassel is tgy magyardzza Bibor
Koszta csdszdr ismeretes szavait a magyar és kazar nyelv kolesénos
haszndldtdrél, miutdn a kazar szdrmazdsi kabarokban finn nyelvii né-
pet hisz, és ezt azért kiilonosen, mert a magyar ¢s finn physiologiai és
erkolesi jelleget sszcegyeztethetdnek nem tartja. A magyar nyelvnek
a finnel valo rokonsdgét kétségbe vonvan, az abban el nem vitathaté
finn jelenségeket miskép megfejteni nem tudja vagy nem akarja.

§. 2.

A nyelvtudominy kétségtelen tanusdga szerint ama hirom
nyelvesalddnak , melynek 4gai El§-Azsidt egészen, s Eurdpat na-
gyobb részben lakjdk, 8s hazdja csakugyan El6-Azsisban keresen-
dg, — taldn Kasmir gyonyorii volgyeiben volt az emberiség eme
részének paradicsomi bolesdje. Innen 4dgazhattak el a kiilonbozd
néprajok a szélrdzsa minden irdnydban, és hihetéleg kiilonbozs
idoben. Az ékiratok vildgdnal kideriilt, a mint azt Herodotus angol
magyardzdi kifejtik *), hogy az altdji faj nem csak régibb volt az
drjakndl, hanem a mivelddés elsé csirdit ez fejtette ki, és az ékirds
foltaldldsa is neki tulajdonitand6; de szdmilag csekélyebb 1évén,
middn az drjik terjeszkedni kezdettek, ellendkben mindig tobb és
tobb tért veszitett, sot az Els-Azsia feletti uralom hosszt idokre
ezekre szillott.

Az 4rjik ezen terjeszkedése csak az Atlanti Oczednndl 4lla-
podott meg, hol eldcsapataik, a kelt torzsek iitottek tanyst 3). Hogy

') Cassel : Magyarische Alterthiimer 150—174.1. Csakhogy Cassel még
tovdbbd azon hibdba is esik, hogy a nyelviinkbon 1tez§ és nagyobb részt kileson-
z8tt Arja szbanyaghél indulva ki, a magyar nemzetet indogermdn szdrmazdsunak
mondja.

P Csengory Antal : Nyugot-Azsia 8s torténetei az Skiratok vildgdndl. Bu-
dapesti Szemlo 1858. III. k. 323. 1.

?) A keltok eredetérsl &s rokonitisérél még szdzadunk elején kételyek lo-
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mikor tértént ez, az a torténelem taldnya, melyre nem tud viligot
vetni, és csak a girdg népnek voltak némi homdilyos hagyomdnyai
rola. Annyi azonban tény, hogy midén a torténelmi ontudat esak de-
rengeni kezdett, mar az 4rja néptorzscket oly rendben litjuk lete-
lepedve, a mint azok mai napig vannak Eurépdban, csakhogy a
tiszta keltek vilAgrésziink legszélsd nyugati szogleteibe szoritvik,
mig hajdan kelet felé a Dundig és Adriéig voltak elterjedve.

Miutdn azonban e vindorldst némi homélyos hagyomédnyok
nyomdn Kr. e. koriilbeliil a 2000-ik évre tehetjiik , dnkényteleniil
az a kérdés tdmad, voltak-e és kik azelétt Eurdpa lakosai?

Es e kérdésre bar hatirozottan nem felelhetiink , mégis van-
nak koriilmények, hagyomdnyok, melyek arra felelni litszanak. A
gbrog nép midén ama hazaba vindorolt, melyet nevének és miveld-
désének fényével dicsdvé tén, mar mindeniitt §s lakékra taldlt, kik-
tol hosszasb kiizdelmek kovetkeztében foglalhata csak tért. Ilyenek,
hogy a pelasgokat ne emlitsiik, kik hihetéleg csak a gorogok 8sei és
nem kiilén nép voltak, a lelegek , kaukénok , kérok, kuretek, thra-
kok stb. Itilidban az itdliai fajtél szinte megkiilonboztetik a japéd,
sikdn, morgét és messapi stb. torzseket. Vajjon mindezek kiilonallo
nyelvfajt, dgynevezett autochthon bensziilstt 6s népeket képeztek-e,
egy kordbbi glottologiai korszak sziilstteit, vagy csak az 4rjik els-
retolt hulldmai voltak-e ? mar most a hagyomanyok homilya, tude-
sitdsaink gyér volta , valamint frott emlékek hidnya miatt meg nem
hatdrozhatjuk. De két mds pontja van mégis e viligrésznek, hol az
arja vandorlds el6tti korszak lakosai fentartdk 8si nemzetiségiket,
megfogyva és megtsrve bar, de élnek , mint €l rejtvényei a torté-
nelem- és nyelvtudomanynak , mely Sket az ismert nyelvesalidok
kozé osztilyozni nem tudvén, bamulattal szemléli bennsk egy tor-
ténelem el6tti, és egy korabbi glottologiai korszak sziilstteit; értem
az 6kori iberek maradvanyait, a baszkokat, a pyrenei hegyek két
oldalén és a Kaukazus leszgh , mizdseg, cserkesz, szudn és abasz

hettek : Adelung , Murray az 4rja esalddhoz soroztik , Schlegel Fridrik, Malte-
Brun, Pinkerton — ez ut6bbi még 1828-ban kiadott értekezésében, tagadtik eszt,
mig Prichard J. C. ,, The eastern origin of the celtic nations® czimii munkijaban ki-
adva Latham-t41 1857. Londonban) és egybehasonlitva a kelt nyelvet a szanszkrit-,
gorog-, latin-és némettel, diadalmasan be nem bizonyitd. Latham adott hozz4 fon-
tos és b§ magyardzatot. 42. 1.
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torzsii lakdit, mert az 6rmény-georgiaiakat és oszéteket az drja faj-
hoz szdmitja a nyelvtudomany.

Azonban itt egy kérdést kell folvetni, mely skandindv nyel-
vészektdl szdrmazvan, Rask 4ltal fejtetett ki és ter jesztetett, és a
németeknél kelenddségnek is drvend, és ez az ugynevezett finn hy-
pothesis , melyet Latham Prichard fenidézett miivének kiadéja is
fejteget ugyan, de fiiggbben hagy'). E szerint, ha az drjék keletrol
jottek, és ez az, a miben kételkedik Latham , midén 6k még Indus,
Tigris és Eufrates partjain voltak, mds fajnak kellett laknia a Rajna,
Duna, Rhone, s6t taldn a Themze partjain is. A finn hypothesis
szerint, ha e térségek nem voltak lakatlanok, ezen 8s lakék a finn
csalddhoz tartoztak , legalibb szorosabb nyelvviszonyban voltak
ahhoz és egymds kozt mint az 4rja vagy mds nyelvesalddhoz. Ks
ez a kérdés veleje, melynél egy kissé meg kell dllapodnunk.

Mint emlitém az Gskor népei koaziil csak a baszkok, a Kauka-
zus lakéi, és az albdnok maradtak fen, de ez utébbiakat a nyelvé-
szek, nyelvok alaposabb vizsgdlata utédn, az drjdkhoz szdmitjdk. A
Kaukazus nyelvei a nyelvtudowmdny el6tt még meglehetésen terra
incognita, Klaproth Gyula?) kisérletei utin e tekintetben nagyon
kevés tortént. Pedig az 6 kisérletei is igen gyarlok, de nem is le-
hetett neki annyi nyelvanyagot oly rovid idd alatt alaposan foldol-
gozni. Annal sajndlatosabb, hogy kisérleteire oly merész kovetkez-
tetéseket épit, melyeket nyelvtudomanyabél levonni képes nem le-
hetett. I’gy példdul azért, mivel némi csiirés csavards utdn az orosz
krénikakbél ismeretes néhdny palécz, kun vezérnevet a cserke-
szeknél részint csalddnevekben, részint a nyelvben megtaldlhatni
gondolja, hajlandé a paléczokat cserkeszeknek tartati ?), megfeled-
kezvén azon viszonyrdl, melyben e palécz vezérnevek a magyar
nyelvhez 4llhatnak, mint Oroszopa, Szokol, Sarukén stb., megfeled-
kezvén arrdl, hogy a palécz nemzet egy része mai napig hazank-
ban kéztiink sajit magyar sz6jdrdsat hasznalja, és hogy az crosz-pa-
16cz kérdést egy tekintet nelkul a magyarorszégl paldoczokra meg-
fejteni nem lehet 4.

") Prichard : the eastern origin of the celtic nations 50. 51. 1.

?) Reise in den Caucasus I. u. II. Band. Halle és Berlin 1812. 1814.

3) Klaproth idézett miive I. kot. 58—66. 1.

) Palécz oroszil polovez , a szldv pole = mezd sz6t6l szdrmazhat, és ha
Kiewttl a palécz nép egy része kiovette Sseinket mai hazdnkba , kdvette hihetsleg
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Ellenben a paldcz-kunokat és beseny8ket mas helyen egy nép-
nek mondja, mely a mongol héditds utdn a négaji tatirokba olvadt
0ssze, kikben a paléczok utédaira ismerni vél, hivatkozvdn Rubru-
quis és Carpini Plan Janosra; de ez utdbbinak szavait félre is érti,
mert ez emliti ugyan a Klaproth altal idézett sz6vegben Kuméniat,
de azt is mondja, hogy korébbi lakdi a mongolok altal nagy rész-
ben kiirtattak, és csak egy rész maradt nalok rabsigban?).

Megvallja kiilsnben Klaproth, hogy leszdmitvin azon néhiny
sz6t, melyeket némileg eréltetve finn hasonlatoknak mond, a cser-
kesz nép a Kaukazus ds régi lakdja, és hogy nyelve minden mds is-
mert nyelvtd] kiilonbozik, a mirdl az 4ltala felhozott sz6gyiijteményt,
ragozdst, névindsokat és szdmneveket tekintve alig lehet kételkedni.

Ugyanez 4ll a tobbi kaukazusi nép nyelvérdl is, melyek sem
sz6ldrilag sem nyelvtanilag nem nyujtjdk a legkisebb hasonlatot
sem az altaji nyelvekkel, még & leszgi népcsalddndl az avarok
nyelve sem. Ezek vidéke Khunsignak neveatetik, és mint Klaproth
mondja, ez se nem mongol, se nem georgiai sz6. Ezen avar torzsre,
melyet varkin maradvénynak hisz, alkalmazza a Choronei Mézes
Hunk = hunni nevét tébbesben véve, és nem csak hun, hanem ma-
gyar vezérek neveit is avar személynevekkel hasonlitja egybe, mi-
bél az kévetkeznék , hogy a khunségi avarok a hunok, varkinok,
.és magyarok legkozelebbi rokonai, és fel is hoz 65 sz6t, melyeket
finn, osztjdk, szlirjin, votjik , szamojéd stb. szavakkal vet egybe,
melyek kozé veres szavunk is tévedett, avaril = baraf, ¢és ez a leg-
jobb volna, mert a tobbi igen erdltetett hasoulat. De mit ér mind ez,
ha jo volna is? hol van valamely finn nyelvben ily képzés: & em-
ber, tobbes adamal emberek, vagy dedu n6 , ruéabe nék ? Hét még
a szdmnevek , vagy névmdsok, az igeragozds? mind meg annyi
exoticus névény az altaji nyelvészet mezején! példdul a szdmnevek
1—10-ig co, ke, yl'ab, unukk, $u, anntlo, antelgo, mitlgo, i¢go csak nem
finn vagy ogor rokonsdguak ? Es mégis Klaproth ama néhdny vé-
letlen név- és sz6hasonlatra nem kételkedik , clfogadvén kiilonben
a hun és varkin népek ogor szidrmazdsit, a khunsigi avarokat az
Ovag-Xovvor = Vérkinok utédainak mondani ?),

orosz-szl4v nevdk is ; — Polovee, mez8 lakosok, mint a Polik (lengyel) is; Horvat
(chreb = hat) pedig hegyi lakos.

) Klaproth XV. fej. I. kit. 273. s kdvetkezs 1.

%) Klaproth id, m. Lesgische Sprachen 26. 1. Der avarische Dialect, u. o,
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Nem akarjuk annak lehetdségét tagadni, hogy nemzetiink
véndorldsa kizben egyes szétugrasztott csapatai nem kerestek volna
menedéket a Kaukazus volgyeiben, de ezek csekély szdmuknél
fogva rég beolvadtak az ket kérnyezd mds nyelvii népek kozé;
mert ha vannak is, mint Besse éllitja '), a tork-tatar nyelvii Kara-
csai Dugur Oroszbi torzseknek é16 hagyoményaik magyar erede-
tokrdl, de az egész Kaukazusban nincs nyelv a sok kozott, mely a
mienkkel vagy a finnel e néhdny torok-tatdr torzsén kiviil rokon
volna, és miutdn ezekrdl tudomdsunk van, hogy a Kaukazus késdbbi
lakéi, a finn hypothesis ide nem terjed ki, és az dskori finn népesa-
14d id4ig nem hatott.

De ha a Kaukazus lejtdin és volgyeiben 18 és az ismert nyelv-
csalddok kozé nem sorozhaté népek nyelvében nem is taldljuk a
finn hypothesis valosuldsat, taldn a baszk nép nyelve, mint altaji
vagy finn csalddu e foltétel mellett tehet tanusdgot? A baszk nyel-
vet nem ismerve , vizsgdlatlanil néhdny szavit fogva fel és hason-
litgatva, mar tobben voltak hajlandék altaji fajunak mondani, Hosz-
szasabb vizsgdlatombél ki fog tiinni, hogy nem az, mert bér néhdny
szébeli hasonlaton kiviil nyelvtandban is van tébb idom, a mi altai-
sdgra emlékeztet, de a lényegesebb dologban, névmdsai-, szdmne-
vei- és az igeragozdsban mégis annyira eltér, hogy anyelv mint sui
generis sajit fajbeliséggel bir.

fgy tehdt sehol sincs Errépdban a torténeteldtti §skorbél finn
nyelvii népmaradviny , nincs a Kaukazusban, nincs a pyrenei he-
gyekben és mégis az 8s finn vildg lehetésége legalibb foltehetd.
Sem a kaukazusi népek nyelvei, sem a baszkok nyelve nem finn,
de itt is meg amott érintkezési pontokat taldlunk , melyek ama le-
het3ségre utalnak, hogy a finnséggel érintkezhettek. Lehetett tehdt
mégis finn teriilet és pedig roppant hatirokkal a Skandindv félszi-
get éjazaki csicsdtol egész a messinai szorosig, az atlanti Ocedntol
az altaji hegyekig. Koskinen Gyirgy finn tudés az éjszaki germén
hagyoményokban a dvergekrdl és jotunokrél szélvin, ez utolsé nép-
ben finn fajt lit, mely azonban megel§zé a mostani finnek bekolts-
zése kordt ?). '

) De Gerando : Essai historique sur I'origine des Hongrois. 135. s kov. 11
%) 1ly czimii, finniil irt munkéjdban: ,A szuomi faj régiségérsl valé isme-
retek.” Ismerteti e munkat Hunfalvy, a Nyelvt, Kozl IV. 209. stb, 1,
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Tovédbbd Wedgwood angol nyelvész egybehasonlitdsokat te-
vén a finn-ugor és eurépai nyelvek kozt, kiilondsen a latinra figyel-
vén, annyi meglepd hasonlatot hoz fel '), melyek semmi esetre ro-
konsigra ugyan nem, de mégis oda mutatnak, miszerint fsltehetd,
hogy az Eurépdba tédult 4rja népesség substratumdt csakugyan
finnugor csalddbeli népek képezheték.

Azutin még egy jelenség lepte meg a régiségbuvir tudésokat.
Nagy-Britannia, Gallia, Germania ¢skori tumulusaiban taldlt kopo-
nydkrol alapos vizsgélatok nyoman kideriilt, hogy ezek nem indo-
eurdpai népekéi, hanem kétségbevonhatlan finn vagy lapp jelleget
mutatnak fol%).

Ezek koriilbelil az emlitett finn hypothesis érvei. Nem dontdk
az igaz, és nem is bizonyitjak be azt, a mi az s régiség homdlya
miatt nem is lesz tdn soha bebizonyithaté : hogy az 4rjék bekolts-
zése eldtt vildgrésziink lakol a szélesebb értelemben tugynevezett

finn csalddhoz tartoztak. fgy a kérdés tdn mindorokre is hypothe-
sis marad.

3. §

A baszk tartomanyok kiterjedése Franczia- és Spanyolorszag-
ban mintegy 350 [J mf.,, 800,000 lakossal, kik kiziil azonban jelen-
leg mér csak valamivel tobb mint félmillié beszélli a baszk nyelvet.
Régenten hihetbleg nem volt az igy ; Humboldt Vilmos, ki a basz-
kok kozt tanulta meg a nyelvet (és kinek ekképen sikeriilt a baszk
mond4sa szerint az is, mit az 6rdég sem volt képes megtenni), baszk
torzsszavakbél értelmezvén a régi iberiai félsziget, valamint Sicilia
és Sardinia helyneveit, azon meggy8z6dését fejezi ki, hogy a basz-
kok nyelve volt az ibereké is, ¢s el vala terjedve Spanyolorszdgon
kiviil még a foldkozi tenger nagy szigetein is 3). Jelenleg csekély
teriiletre szorult, s még annak lakéi sem beszéllik mind. Irodalm4-
16l 826 sem lehet; ez a szentirds forditasaibél, 4jtatos konyvek, né-
hény époszféle koltemény s kevés draméabél 4ll.

') Transactions of the philological society 1856. Hensleigh Wedgwood : On
the connexion of the Finn and Lapp , with the other European languages. 1—17.
1. tovabba 172—190. 1,

%) Prichard : Origin ete. 51. 1.

%) Humboldt Vilmos : Priifang der Untersuchungen iiber die Urbewohner
Hispaniens vermittest der Baskischen Sprache. Berlin. 1821.



46 RIBARY FERENCZ.

Bér e nyelv mint a tortéiiet eldtti dsi kor tisztes maradvénya
a nyelvtudomdnyra nézve oly fontos, mégis ekkordig igen keve-
sen foglalkoztak vele, minthogy oly kevés eszkoz 41l a nyelvész ren-
delkezésére, ki alig taldlhat néhdny nyelvtant, melyek koziil a leg-
nevezetesebbek, mint Larramerdi és Lardizabalé is annyira hidnyo-
sak , miszerint, mint Mahn a baszk nyelv egyik szorgos kutatéja
mondja, nagyon csalédnék, ki azon képzcletben élne, hogy ezek
segélyével behathat a nyelv szellemébe. Igen nagy kir a tudo-
ményra nézve, hogy Humboldt Vilmos, ki a baszkok kozt élve ta-
nulta meg nyelvoket a kiilonboz8 széjdrasokkal egyiitt, melyeknek
nagy szamabdl legelterjedtebbek a labortani vagy navarrai, biska-
yal, és a gizpokai vagy guizpocai, ki nem adta eldre hirdetett na-
gyobb munkéjdt a baszk nyelvrél. Fentebb idézett munkdja igen
becses, és ebben, mély alapossdggal, nem bizva semmit a véletlenre,
a nyelv kétségtelen szégyokei nyomdn a vérosok nevébdl kdvet-
kezteti az ibér nyelv elterjedését a félszigeten, st azonkiviil is.

Mahn 1857-ben ') tobb baszk szioveget kozolt, szentirdsi for-
ditast, Cicero Catilina elleni beszédjét, s néhany baszk kolteményt,
fdjdalom magyardzat és szétér nélkiil, de azon igérettel, hogy ez
idézett szoveghez nem sokdra glossariumot ad, a mivel azonban
mai napig adés maradt, Terjedelmes eldszavaban 23 pontban a
baszk nyelv sajitsdgait fejtegeti, és azt hol az arja, hol az altaji
nyelvesalddnak kiilonosen finn-ugor nyelveivel egybevetvén, igen si-
keriilt jellemzését adja a nyelvnek. A részleteknél gyakrabban lesz
alkalmam hivatkozni res.

Bonaparte Lucidn herczeg 1862. Londonban?) egy érteke-
zést tett kozzé baszk és finn hasonlatokrél, ezeket leginkébb a tob-
bes-szém képzésében, a mordvin hatdrozott névragozdsiban, a
mordvin-, vogul-, magyar tdrgyi ragozdsdban és a hangzék simu-
ldsdban keresvén ; szinte gyakrabban fogunk réla emlékezni a szo-
veg folyamdban.

A baszk nyelvet kiilonben misok is, bar hibasan, hasonlitgat-
tdk mdr. Igy példdul Klaproth ‘benne igen sok Azsia éjszaki és

') Mahn C. A. F. Denkmiler der Baskischen Sprache mit einer Einleitung.

) Langue basque et langues finnoises. 1. Formation du nominatif plu-
riel. 2. Déclinaison définie. 3. Conjugaison objective pronominale. 4. Harmonie
des voyelles.
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nyugati részeihez tartozé formikat és szavakat taldlt 1). Hoffmann
szerint a sémi nyelvesaladdal dllana rokonsigban (?), Edwardo pe-
dig azt mondja, hogy a kelt nyelvhez hasonlit, és az iberektdl szdr-
maztatja az aequus sequanus arverni néptorzseket?). Kennedy Ja-
mes ?) a baszk nyelv elhanyagoldsit az tjkori nyelvészetnek szé-
gyeniil rovan fol, hoz fol néhdny angol és finn hasonlatot, neveze-
tes adalékul Wedgwood észrevételeihez, ki a német kinig, kunig
szokat a tatdr khanm, osztjdk khon, votjak kun = kirdly sz6bél szér-
maztatja. Kennedy emliti, hogy baszkul jaun s illetdleg haun a. m. dr.

Végre Steinthal , ki az ismert nyelveket tizenhdrom osztdlyra
osztd, a baszk nyelvnek ezen osztdlyok koziil a 10-iket jeloli ki,

gy hogy csak az egyiptomi, sémi és szanszkrit nyelvek dllndnak
folotte.

§. 4 Ejtés és dtirds.

A baszk nyelvnek ldgy kiejtése van; hangz6i és mdssalhang-
z6i bizonyos szabilyszeriiséggel valtjdk fol egymdst.

A mdssalhangziokban semmi hangtorlédds nines, két hangzé
soha sem kezdi, igen kivételesen zirja be a szét, a szOkozepén az
» rendesen megkettdztetik. Onhangzéi a, ¢, 7, o, v, melyekbdl az
osszetételnél mindenik egész teljes hangjdt megtartja. Méssalhang-
z6i kozt, mint a finn nyelvben, nines f, helyét p tolti be. A ¢ hang a,
o, u elStt magyar k-nak hangzik, e, 7 el6tt pedig mint a franczia ¢ vagy
magyar sz sziszegve hangzik, miért is ez iratban az elsd c-t k-val, a
misodikat s-szel irjuk 4t. A nyelvtanirék e és 7 el6tt qu-t hasz-
nilnak, a mi egyszerii £ betiink helyett. A sajatszerii ts baszk hang-
jelelést megtartjuk, ezt az angol th-vel hasonlitjik egybe; ellenben
a sz6vegben eléfordulé ¢z, melyr§l Humbold azt mondja: ein echt
vaskischer Laut, nem egyéb, mint a mi ¢ betiink, és ezt hasznél-
juk is.

A b hang keménynek l4tszvdn a baszk eldtt, az ldgyan, mint
v ejtetik, bar b-nek iratik,, de miutdn nem lehet megkiilonboztetni,

1) Cantu Caesar Vildgtdrténelem I. kot. 316. 1.

?) Hoffman : Die Iberier im Westen und Osten. Leipzig. 1838. Cantunél
184. L. I. kot.

) Ugyanott.

*) Transactions of the phil. soc. id. m. 216. L
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hol tartja meg a b hangjit, mert ez is torténik, s hol ldgyul v-re, az
irdsban megtartottam mindeniitt.

A szbveg ch-jat &-vel jelsltem, mely a spanyol ch hangnak
legjobban megfelel; igy tehdt a szbveg betiii irdsmoédunk szerint
kovetkezileg adatnak :

¢ (a, 0, v elbtt) = k y és ¢ két onhangzé kozt = j
quei , )=k z megtartva mindeniitt = z
¢ vagyg¢ =8 x ritkdn fordil elé =ks
tz mindeniitt = ¢ a lagy U vagy ly = |
ck " 2= ¢ w o B, ny = f.

Hehezettel birnak %, p, ¢, I, n, r, mintegy -val, és ezt meg is tartom,
mint tkhara remegve, athe ajtd, elhe beszéd sth.; ! és n pedig ly és
ny-re is ldgyittatnak, mint siii¢tu hinni, ubildu folyni.

§.5. Névragozds.

A névszékhoz tégas értelemben tartozvin a dolognév, tulaj-
donsdgnév, szdmnév , névmds és igenév, mindenezeknek ragozésa,
csak a névmisndl némi csekélyebb kivétellel, a baszk nyelven egy
ontetli 1évén, majdnem egy mintdra vihetd vissza. De mieldtt ezt
jelelndk ki, a hangsilyrél kell egy észrevételt elérebocsdtani.

A baszk nyelv kiilonboz6leg hasznilja a hangstlyt az egyes
és tobbes szdmban. Az egyesben a végszdtag hangstlyos, még pe-
dig annyira, hogy ha a hatdrozott ragozdsban a dolog-, tulajdonsig-
vagy szamnév végére jon a harmadik személyli mutaté névmis,
mely articulus gyanént szerepel, ez kapja a hangsilyt; ellenben a
tobbes-szdmban mindig a tdszbtagra tétetik, s ugyanez all az igéknél
is, példdul jaund, jaundk az tr, jaunarén az uré, de jdunak, jdunen
az urak, az uraké, ddu kazute ti tartjdtok azt.

Fentebb mondottuk, hogy a névszé ragjai a baszk nyelvben a
harmadik személyii mutaté névmashoz jértlnak, és pedig tigy, hogy
az alapsz6t és ragot mindig teljesen meg lehet kiilonbéztetni.

A baszk nyelvben nincs kétféle névragozds, mint példdul a
mordvinban , hanem csak hatdrozott néveldlil (articulus) vagy he-
lyesebben mondva névutéil szolgdl a harmadik személyi mutatd

") Maha id. m. XIIL 1, El§szb.
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névmds, mint a mordvin se, példdnil: kudo hiz, kudoé a hdz; abaszk-
ban ait atya, aitd az atya, eme né, emed a né.

Ezen articulus azutin minden nemre egyardnt alkalmaztatik,
mert a baszk nyelv, mint az altaji nyelvesaldd, nemet nem kiilon-
boztet meg. Ezen articulus ragozdsa a kiovetkezd :

Egyes-szam : Tobbes-szam :

Nevez) a, ak  (az) ak (azok)
Birtokos (arén Sen

aréna ena

arénalk 2enak
Tulajdonité ari, aréncat at, encat
Térgyeset d ) ak
Hivé d d

Safre’kin val, vel sakkin val, vel
Viszonyité (agatik altal lakgatik  4ltal

aagdbe nélkiil [akgabe nélkiil

dn, edn, agdn ban, ben etan, akgan ban, ben,

Megjegyzendd 1-szor, hogy a nevezd d végzete benhatéd és
szenvedd , ak pedig 4thaté igékkel hasznéltatik ; példdul : humed I
da, a gyermek meghalt, gizondk jan du az ember megette azt,

2) A hiromféle birtokeseti végzetben szintén kiilonbség van:
arén, tobb. en, a birtokost jeleli, mellette ki levén téve a birtok, mint :
aitarén semed az atydnak fia; aréna, tobb. ena, magdndllé birtok-
viszonyt jelent egy birtokkal, arénak, enak tobb birtokkal, péld4ul :
noréna da efe au kié ez a hdz ? gizon-ena az embereké; ede ojek no-
renak dira kiké azon hdzak ? gizonenak az emberekéi.

3) A baszk nyelvnek, mint litszik, tirgyeseti ragja nincs, az
alanyeset d végzete hasznéltatik mindig helyette.

4) A viszonyité ragokat annak, ki az altaji nyelvesaldd ebbeli

- sajtsdgait ismeri, magyardzni, gy hiszem folosleges; a magyar
anyanyelvében taldlja meg azok magyardzatit.

Ezeknek emlitése utdn nem nehéz tehit barmely baszk név-
sz6t ragozni; mert a névinds ragozdsa benfoglalja a névszdét is mar.
Es ebben a baszk nyelv megegyez a mordviunal, és az arja nyelv-

" csalddban a svéddel, csakhogy az elstnek e mellett még sajat hat4-
rozatlan névragozdsa is van. Bonaparte Lucidn herczeg is hivat-

NYELVT. KOZLEMENYEK. V. . 4
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kozik e hasonlatra fentebb idézett miivében. Osszedllitom tehat, 4t-
nézet végett, a baszk és (moksa) mordvin hatdrozott névragozast,

az efe és kud (= héaz) példan.

Egyes-szdm.

Nevezt eled, eteak kuts
Birtoki edearén, eCearéna, kutt

' etearénak "
Tulajd. eleari, eCearéncat kutti
Tirgyeset:  eded (tkp. nevezd) kutt (= birtoki)
Térsitd etearékin (a hdzzal) kutt marhta
Athaté edeagatik (a hédz &ltal) kutt pack
Nélkiiloz6:  eteagabe (a hdz nélkiil) —
Benhaté ededn, eCeagin (a hdzban) kutt-esa.

Tébbes-szdm.

Nevezs edeak kuttni
Birtoki éfeen, éleena, eSeenak kuttnen
Tulajd. éceai, éceencat kuttnendi
Targyes. :  éCeak kuttnen
Térsitd éceakkin kuttnen marhta
Athaté ééeakgatlk kuttnen paék
Nélkiil. éCeakgabe —
Benhaté edeetan kuttnen-esa,

A spanyol és franczia nyelvtanirék e viszonyitékkal valé ra-
gozést ablativusoknak mondjik, mert nem értik; de elSttok még
feltiin6bb, hogy ezeken kiviil a viszonyok kifejezésére még més ra-
gok is vannak, ilyenek : az zas z ez, példul : jainkvaz oroicen eztd,
istenre nem emlékezik , astu da bere buruaz megfeledkezék mag-
rél; tulajdonkeép sajdt fejérsl (bere 3. sz. birtokos névmds, burw fej);
ogiz ased kenyérrel jOl lakott (ember); autsez beted hamuval tolt.
Ezekben tehdt kétségteleniil viszonyragokat talilunk, melyek a fran-
czia és spanyol genitivus vagy ablativusnak felelnek meg, tgy hogy
tehat a viszonyité ragokat még ezekkel egészithetjik ki:
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ait atya, aitd az atya:

Egyes-szdm. Tébbes szdm.
aitdrekin az atydval ditakkin
attagdtik az atya altal ditakgatik
aitagdbe »  nélkil . ditakgalbe
aitdn, aitean ,

. az atydban ditetan
atagdn
aitaz az atyédra attakaz
attez az atydval attakez
aitez az atydbél. aitakez.

De még ezzel sincs vége. A nyelvtanaim szokotési részében
a franczia és spanyol de des articulusokra és praepositiékra, melyek
tudjuk nem csak birtoki jelentéssel- birnak , hanem a mi csald-
dunkbeli nyelvekben részint kiilonbozd viszonyragokkal, részint
viszonyszdkkal (postpositio) fejezhetSk ki, a nyelvtanirék nem tud-
van cligazodni a baszk nyelv e ragjait postpositio és adverbium-
ként tirgyaljak. Osszedllitom tehdt el8szor a ragokat és azutin a
viszonyszdkat :
Kihatd (-bol, -bbl) koa, ekoa, go, goa, mint: Tolosakoa Tolosdbél valé,
Madrid-ekoa madridi vagy Madridbol vald ; ha anyagrél van
526, akkor a rag ez, az, mint: cilarez eziistbil, urr-ez arany-
bdl, ostoz levélbal.
Lehaté (-ré6l, -rél) di, dik , tik, etik : goitik feliilrél, lurretik foldrsl;
‘tobbesben etatik, etarik : eleetatik vagy efeetarik a hizakrol,
Tdvolite (-t0l, -t8l) gandik, gantk : aitaganik az atyatol.
Behatd (ba, be) era, ra: eferd a hézba, basterrerd a szigletbe.
Kozelits (hoz, hez) gana: bere aitagdna atydmhoz.
Irdnyzé (felé) eronz: Burgoseronz Burgos felé.
Kozelits (ig) erato, raio, dato: Madrideratio Madridig, eferaito hd-
zig, aurten-dato ez évig stb, :
Felhatd (ra, re) az: efe-az a hdazra.
Tdrsitd (val, vel) rekin : aitdrekin az atydval (mar emlitve van.)
Benhatd : an, ean, gun, etan, barruan, mint : aitdan az atydban, vagy
aitagdn; ede barruan a hizban stb.
Okadd (ért) rencako, mint: semea-rencako fitért.
(miatt, végett) ceko, mint: Ja-ceko evés miatt; és teko : iskusi-
teko latasért, latas miatt.

»

4*
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Keresaztiil, 4t rako, mint : mendi-rako a hegyen keresztiil, lau urte-
rako négy éven &t, bostegun-eko 6t napon 4t, vagy 6t uapra,
betiko mindenkorra; hasonlé értelmii meg acean, mint:
athe-acean az ajtdn keresztiil, az ajtén 4t stb.

Viszonyszbk.

Milva : burudn ; bost equn buruiin 6t nap mulva; bury = fej, tehdt
tkp. befejeztével.

Elstt : aurrean ; gézonarén aurrean az ember eldtt.

Alatt : pean ; tcal pean drnyék alatt, drnyékban.

Koriil : ondoan ; elizarén ondoan egy héz koriil.

Szerint : arauz, araura; San Mateoren arauz sz. Maté szerint stb.

Az 6n4ll6 viszonyszok tehét tébbnyire a birtoki rag utdn for-
dilnak elé, mint a példdk mutatjék.

fgy tehdt a baszk nyelv is mint az altaji csaldd nyelvei a kii-
lonboz6 viszonyokat az drja praepositidk helyett viszonyragokkal
¢és néhdnyat kiilon viszonyszdval fejez ki.

Van azonban egy sajétsdgos ragja is a baszk nyelvnek, mely
a kérdés és tagaddsndl haszndltatik , dgymint ¢k és rik, amaz mis-
sal-, ez maginhangzé utdn, példdul : badezu ogirék ? van kenyered ?
bururtk ezté nincs itélete (tkp. nines feje; az eztu széban ez a ta-
gadé nem, ti van).

A tulajdonnevek ragozdsa abban tér el a koz dolognevekéts,
hogy az esetragok a névmds d-ja nélkiil ragasztatnak hozzéjok av-
val a kiilonbséggel, hogy a hangzén végzddSk r segédbetiit vesznek
fol, mint Jose, Jose-ren, Jose-ri, Jose-kin stb., Murtin, Martin-en,
Martin-i, Martine kin, Martin-gatik stb.

5.§ Tulajdonsdgnéyv.

A tulajdonsignév ragozdsa egészen olyan, mint a fénévé,
melynek rendesen utdna tétetik, még pedig olyforman, hogy az ar-
ticulust nem a dologuév, hanem a tulajdonsdgnév kapja, és ha tobb
van egymdsutdn, csak az utolsé ragoztatik, példdul wr garbi-d tiszta
viz, birtoki : ur garbiarén, tulajd. : ur garbiari tiszta viznek, vagyis
mintegy »éz tiszidnak ; sz, Lukdes evangeliuma XV. rész 13. vers:



A BASZK NYELV ISMERTETESE. 53

el . ... .. toan cedin herri wrrun batetara, ¢és.... elmene (egy)
messze tartomdinyba : herri orszdg, urrun messze, bat batek ,egy" arti-
culussal, melynek %-ja a nyelv szabdlya szerént euphonice ¢-re 14-
gyul; a rag ara (ba, be) behat6 értelemben, egyike azoknak, me-
lyeket a hozzd nem ért6 nyelvtanirék nem is emlitenck a viszony-
ragok kozt,

A dolognév nem csak ha tulajdonsignév, hanem ha névmis,
vagy szdmnév kovetkezik is utdna, rendesen viszonyrag nélkiil 4ll,
st szdmnévvel még tobbes ragot sem kap , mint : zaldi ojek ezek a
lovak, izar bt két csillag.

A tulajdonsédgnevek kozépfoka go, ago szétaggal képzddik :
bero meleg, beroago melegebb; oca hideg, ocago hidegebb; edér
szép, ederdgo szebb ; s8t mint a magyar nyelvben a dolognév is ha-
sonlithato , példdul : gizondgo naiz hura baho emberebb vagyok
mint 6. :

A felsé fok en szétaggal képeztetik, vagy articulussal ena:
andi nagy, andien legnagyobb; &iki kicsi, ¢ikien kisebb, és mindig
birtoki esetet vonz, példdul : gucien andiena mindnyéjok legnagyob-
bika, A felsd fok egy mdsik nemét képezik a més nyelvekben is
taldlbato Osszetételek , mint : ¢it ederra igen szép , (itez andia igen
nagy, guciz samina igen keserti stb.

§.6. Szdmnév.

-1 bat 12 amabi 40 berrogei
2 b 13 amairy 60 hiruroget
3 hiru 14 amalau 80 lauroget
4 lou 15 amabost 100 eun
5 bost 16 amaser 200 bereun
6 ses 17 amazaspi 300 hirureun
-1 zaspt 18 amazorci 1000 melld
8 zorci 19 emereci 2000 birmilld
9 bederaci 20 ogel 3000 hirumilld
10 amdr 21 ogeitabat sth. stb.
11 amaika 22 ogeitab! :

A szdmnevek koziil 4 a latin bis bini-hez hasonld, hiry némi-
leg a finn-ugor hdrom, kolmo, kolme székra tekint, bost a torok bes-
sel, sei az drja sex-re ltszik vonatkozni; a 8 és 9 zorci, bederacs
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végtagja egyezd lévén, mdr sszetetteknek ldtszanak, mig 1—7
egyszeriiek.

A kilenczben = bederaci megkiilonboztethetjiik az egyet =

“bat, itt bed ; ba a ci szétag, valamely elavult 10-et jelentd sz6-
nak maradvinya volna, azt lehetne mondani, hogy a baszk nyelv-
ben a kilencz = bederaci épen tugy ,egy hijdn tiz“ mint a ma-
gyar kilencz, finn yhdeksiin, mordvin wdjkse, votjak okmiis stb.
Erdekes volna mar csak azért is, mert meglepd magyar hasonlat
volna a ¢z hang miatt. A 8-at zorci mér bajosabb elemezni: ¢, ha
tizet jelentene is, de zor-t bi-vel magyardzni nem lehet, és mégis a
nyelv logic4djandl fogva okvetleniil igy kell lennie. Meg vagyok réla
gybzédve, de Osszefiiggését segédeszkizeim elégtelensége miatt
még most kimutatni nem tudom.

A tizedes szdmok vildgos Gsszetételek egész huszig, melyek
magyarazatra nem szorulnak ; hlisz = ogel ; negyven nem ugy mint a
finn-ugor csalddban ,négyszer tiz“, hanem ,kétszer hisz® = berro-
gel, a 60 = hdromszor hisz = hirurogei, a 80 = négyszer husz =
lauroget. A baszk ezer = milld kolestnzott drja szb.

A sarkalatos szdmok a baszk nyelvben mind ragoztatnak , és
igy articulust is kapnak, az 6nhangzén végz8ddk k betiit, a massal-
hangzdsak ek vagy ak szétagot, mint bat, batek ; bik kettd vagy ha-
tarozottan biak a kettd ; hird hiruk, bost bostek, amar amarrek, az »
betii megkettdztetvén.

Bat , batek egyszersmind hatdrozatlan articulus is; ragozdsa
kétféle, a mint bat ak vagy ek ragot vesz fel, hogy hatdrozottsdgot
nyerjen,

- Ragozdsa kivetkezd :

Egyesben,
Nevezd : bat batak bat baték
Birtokos:  bdtaren, -enzas bdten, bdtena, bdtenzas
Tulajd. : batari, -rencat bdti, bdtencat
Viszonyitd : (-val, -vel) batekin, (nélkiil) batgabe.
Tobbesben,
Nevezd : bdcuek
Birtokos:  bdcuen, bdcuena, bdcuenzas

Tulajdonité : bdcuei, bdcuenzat
Viszonyité : (-val, -vel) bacuekin, (nélkiil) bacuekgabe.
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Bi kettd.
Articulus nélkiil :
Nevezd : bi, bik
Birtokos: birend, bizds

55

Articulussal :
biak
biena, bienzas

Tulajdonité : biri, birencat
Viszonyité: birekin, bigabe

biat, biencat
biakkin, biakgabe stb.

A sorz6 szdmok garren végzettel képzddnek: bigarren mé-
sodik, hirugarren harmadik , ogeibatgarren 21-ik ; lenengoa , lenengo
elsd.

A sorzé szdmok is rendesen ragozhaték , mint a dolognevek
articulussal, mint bigarrena, bigarrenak stb.

§ 7. Névmiés.

A névmisok felosztdsa olyan mint mds nyelvekben: szemé-
lyes, birtokos, mutaté , visszavivd, s hatdrozatlan névmisokat kii-
lonboztetiink meg a baszk nyelvben; ragozdsuk szabalyos, szaba-
lyosabb, mint sok m&s nyelvben.

Személynévmisok.
L. személy. II személy. III. személy,
.o , hik
i, nik eu enk a, ak
Nev. neu, neuk ) ’
zu, zuk
. . hizds
i maas aréna, azds
Birt. neuzds euzas !
zuzas

hiré, hirecdt

.1 \miri, nerecdt .
. Tulajd. g ’ §eum, eurecat

P art, arenct
neurt, neurecat '

zurt, zurecat

nerckin hirekin
s vel . {eurekin arekin
= neurekin ,zurekin
E’ h‘ b’
R ntgabé 1gase
R kiil eugabé agabé
> nél zneuqabé zuiwabe g
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Tobb.-szdm. I. sz. II. sz. III. sz.
Nevezd : ggu’ guk zuek ajek
: guen, gueuk
Birtokos : 39 uaas . zuenzas ajena, ajenzas
gueuzds

quri, gurecat

X : zuet, zuencat  ajet, ajenzat.
queuri, gueureca

Tulajd. : g
A t6bbi viszonyitd ragok szabélyszeriileg jirtlnak a tobbes
szdmi nevezdhoz: gugabé nélkiilink , gueugdn benniink , djekgatik

altalok stb.
Birtokos névmidsok.

Nerc-a, neure-a enyim ; hire-a, eure-a tied, zurea tied udvariasb
szbldsmoddal ; bere-a 6vé; gure-a, geure-a miénk ; zuena, serena tie-
tek ; berena, ajena 6vék. Mint magindllok rendesen ragoztatnak,
mutaté névmast nyervén, példéul norénak dira? kié? neréak enyém ;
ellenben a fénév el8tt ragozhatlanok : nere aitd az atydm, nere aita-
réna az atydmé.

Megjegyzendd a masodik személyre nézve, hogy a két elsGbbi
ki, hik, ew, ewk bizalmasabb, ellenben a zu, zuk udvariasabb hasz- -
nalatd, és ezért van az igénél a masodik személynek hirom alakja
is, a személyes viszonyokhoz képest a beszélls és a kozt kihez sz6-
lunk. Hasonlélag van a mésodik birtokos névmésnél is: zure-a udva-
riasabb mint hire-a vagy eure-a.

Mutatédé névmésok.

Egyes-szdm. Tobbes-szdm.
. Nevezd: au, onék (ez) djek
. . s rk f m el .
Birtoki - %onena’, onendk, ojena, djenak
onézas djenzas
Tulajdonité: oné, onencat djet, djencat
Viszonyiték: onekin (vel,(i) oly-ekm
augabe nélkiile djekgabe.

Mds széjardsokban van: au, auk, haur, hunek ; a birtoki ese-
tek koztil az elsd kettd mellett a birtokolt tdrgy egyes, a harmadik
mellett tobbes-szdmi. Van még egy mésik hason értelmii, t. i. or,

.
t
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orrek = oz, melyet a franczia nyelvben az elstsl avval kiilonboz-
tetnek meg, hogy az elsdt celui-ci, celle-ci-vel, a masikat ce, cet, cette-
tel forditjdk , vagyis az els§ ondllo, a mésik dolognév elétt 4ll;
kiilonben ennek ragozésa egészen rendes : tobbese oriek, birt. orfena,
orienak, orienzas tulajd. oriei, orfencat stb.

Ha most az emlitett mutaté névmdsokhoz kse vagy e szétag
jarual, visszahato jelentésiiek, mint : aukse, onedek G maga ; oriksé, or-
reek ez maga; ragozdsuk a szabdlyszeriitl eltérd, mint :

Egyes-szdm : Tobbes-szédm :
Nev. auksé, onedék djecek
Birt. onencend O:Zelféena
oneCenzds ojecenas
Tulajd. onik.@vé ’ o;;:ez:kse
onencencdt ojecencat
. onekinée (vel) djesekgabe (nélkiil)
Visz. s R
auksegabe (nélkiil) djekinte (vel)  sth.
Orikse, orrecek
Mev. oriksé, orreék ortecek
. 3oo-wenéena ?orieéena
Birt. N .y
orrendenzas orietenzas
Tulajd. gorrilfsé ) gor-fe%'kse
orreCencat ortecencat
. orreksegdtik (4ltal) oretekgatik
Visz. i -
orreksegdn (ben) orebetan stb.

De az els§ és mésodik személy is birnak visszahatd jelentés-
sel a mutaté névméssal tétetvén ossze, mint : nerau , neronek én ma-
gam; herori, herorrek tenmagad ; Ggy szintén serors, serorrek tenma-
gad, a melyben a zu 2-ik személyii névm4s van; tobbes-szdmban :
guerok minmagunk, zuek, serok tinmagatok.

Van még a 3-ik személyre nézve is egy mds visszahaté név-
mé4s : berau, beronek emez 6 maga, és berori, berorrek amaz 6 maga;
az el6bbi ugy ragoztatik, mint au, onek, a masodik, mint ori, orrek
az egyes-szdmban.
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Visszavivo névmdsok.

Melyek egyszersmind k érd 6 névmasok gyandnt is szolgal-
nak. Ilyen hirom van: nor, nork ki, sein, seisiek mely, mily és ser,
serk mi; ragozdsuk egyes, és tobbes szdmban egyenld.

Nev. nor, nork sein, seinek

Birt norend, norendk sethend, setiendk
i norzds g setnzds

Tulajd.  noré, norencdt seind, seitencdt.

A viszonyragok rendesen jérdlnak a nevezdhez.
Nev. ser, serk (mi)
Birt. serend, serendk, serzds
Tul.  seré, serencdt stb.

Végre a hatdrozatlan névmiésok a kovetkezik: ior,
inork valaki, ellenkez8je nihdr, nihork senki, edoséin, edoseitiek va-
laki, eser, eserk valami, norbatt, norbaitek valamely, bat, batek egy
bizonyos (ez tulajdonkép az egyet jelents szdmnév, mint névmmdsnak
tobbes nevezdje bacuek) ; sembait, sembaitek egyes, seimbat, seimba-
ték tobbes-szdml kérdd ,mennyi¥, p.o.: sembait da or{ mennyi ez ?
seimbat vagy seimbaték datoz mennyi jut abbdl ? (tébbet értve); to-
vabb4 ide tartoznak : bakoica, bakoicak mindenik , beste-d, bestedk
mésik, ©

§. 8. Ige.

A baszk nyelv, igéjének bdmulandé szerkezetére nézve, a nyelv-
tudomdnyban méltén az 8skor legtiszteletreméltébb maradvanyui
kozé sorozhatd. Abban nemesak a szanszkrita nyelvekhez hasonld
flexio van, hanem tagadhatlantl forméinak bels osszefiiggése, és
kifejezésbeli hatdrozottsiga dltal ezeket sokkal foliil is mulja. Mert
a baszk nyelv az igén nem csak az alanyt fejezi ki, még pedig
épen nem agglutindlé modorban, hanem a személy-ragoknak az
ige gyokével valé szoros bsszeolvasztisa 4ltal, még kétféle targyi
viszonyt is. : .

Mahn idézett miivében ) a baszk nyelvnek ezen tulajdonsiga
miatt azt talilja, hogy legtébb hasonlatossdga van némely éjszak-
amerikai nyelvekhez, mint p. o. a Delaware nyelvvel, — csakhogy

*) Mahn XXIX. L. Elsz6, — Bonaparte Luciin hg. id. m. I. tabla.
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az amerikai nyclvek nemcsak a névmésokat, hanem egész névszo-
kat foglalnak az igébe, a miért tomksds nyelveknek is neveztetnek,
a baszk pedig csak a névmésokat veszi fol, de oly tokéletesen Osz-
szeolvasztva, hogy a részeket sok esetben bajos megkiilonboztetni.
— E részben csak a finn-ugor 4g mutat fel némi hasonlét, és ezek
kozt a mordvin nyelv 15 alakkal minden személyt befogadhat tdr-
gytl, mit a magyar nem tehet, mert az elsd személyben csak a
mésodikat, — minden személyben pedig a harmadikat fogadja
targydl. A vogul nyelv, mely kettds szdmmal is bir, ennek betud4-
sédval a mordvinndl még tobb alakot fejt ki targyi ige-ragozdsiban,
bar az elsd személyt térgyilag az igén nem tudja kifejezni. Bona-
parte Lucidn herczeg e hasonlatokat kiilon tdbldzatban adja, bir a
baszk nyelv alakjait csak 28-ra, tehdt kevésre teszi, mert csak a
jelen id8ben is 95-6t tesznek ; téblizata azonban érdekes osszealli-
tdsa a baszk, mordvin, vogul és magyar alakoknak,

A baszk ige alakjai mér az altal is szaporodnak, hogy a m4-
sodik személy véltozik a szerint, a mint férfi- vagy ndhez beszél-
link ; s6t van egy harmadik , udvariasnak nevezett alak is, mely
kivédléan tisztelt személyhez intéztetik, rendes ragja zu masodik
személyli névmés , mely valtozatlanul az iget6hoz ragasztatik.

A baszk ige hajlitdsa kétféle, egyik és altaldnosabb a habeo
= det, dezu, du, vagy a szenvedd és 4t nem hat6 igéknél a lenni =
naiz, zera, da stb. segédigékkel , és ezt dsszetett hajlitdsnak mond-
juk; a mdsik , melyet sokan és kozték kivdltkép Mahn az 8s ere-
deti hajlitdsmédnak mondanak , melybél csak idéfolytén lett a tag-
lald, az egyszerd, mely azonban most mér csak néhany kivételt kép-
z8 igéknél alkalmaztatik: ekarr{ hozni-bél lesz dakart, dakarzu, da-
kar stb.

A baszk nyelvnek héromféle igéje van: cselekvd, szenvedd
és kozép vagyis 4t nem haté; van azonban a cselekvd igének még
az a megkiilonboztetése, hogy vagy tisztdn cselekvdé (a spanyol
pura, a franczia absolue néven nevezi), midén csak egy tirgyesetet
fogad be, legyen az els, méasodik vagy harmadik személy, vagy
cselekvd 4that6 ige (transitivum), midén a targy mellett még tulaj-
donitét is vesz fol az ige.

Ez az oka, hogy a cselekvd igének 18 kiilon alakja van a
térgyeseti és tulajdonitéi személyrag kiilnfélesége szerint; ha pe-
dig tekintjilk, hogy a 2-ik személy hdrom-féle szokott lenni, még 5



60 RIBARY FERENCZ.

kiilon alakkal egyiitt lesz 23-féle hajlitds, példaul: jeten dezu te
eszed (azt), jaten dituzu te eszed (azokat), jaten nazu te eszel en-
gem — itt csak tdrgyeset van, ezek tehdt tisztin csclekvd (pura)
alakok ; de mér jaten didazu te eszed nekem azt, jaten dizkidazu
te eszed nekem azokat, és jaten diguzu te eszed azt nckiink, jaten
dizkiguzu te eszet azokat nekiink, ,transitivam verbum®-f¢le alakok.

A mondottak utdn magdtol értetddik , hogy a kozép vagy 4t
nem haté ige hajlitdsa sokkal egyszeriibb; mert itt csak 7 alak van,
személyi-tulajdonitok nélkiil, és azutdn 6 a harom személy egyesi és
tobbesi tulajdovitéival. Ez rendesen a naiz vagyok segédigét hasz-
ndlja; de vannak kivételesek is segédige nélkiil, mely alakokat
régiebbeknek tart Mahn, mint : nator jovik , zatoz josz, dator jon,
gatoz joviink, zatozte jottok, datoz jonnek ; gyok etor, inf. elorreen.
Ily kozép igénél a személyragok eliil vannak, az n, 2z, d, g, 2, d be-
tiik altal jelolve.

A szenvedd ige hajlltésa egyszeril, és mindig Osszetett; meg-
tartja a cselekvd ige részesiiléjét és naiz vagyok segédige jarul
hozzi, mint eman naiz, eman aiz, eman da, adatom, -ol, -ik.

Modok. A baszk nyelvben az igének 6t médja van; je-
lentd, kapesold, foltételes, ohajtd és parancsolé ; azonkiviil még
hozz4 szdmitanak egy tehet8 és habitualis médot, de e két utobbi
tobbnyire csak kiilon eléragok folvétele 4ltal képeztetik , és igy
nem annyira igemddot, mint Ssszetételi alakot képeznek, mint: ja-
ten aldet ehetem, jaten oidet szoktam enni.

I1d6 minden médban eredetileg csak kettd van, mely valosa-
gos ragok &ltal képeztetik , t. i. a jelen és végzetlen mult; azonban
osszetételek dltal még sokkal t5bb ids képeatetik, melyekrb’l azonban
késdbb szolunk. Igy a jelenté médban a nyelvtanirék még megkii-
lonboztetnek az emlitetteken kiviill végzett jelent, azaz elsd multat,
misodik multat, régmultat és két jovit; a tobbi médokban a sziik-
séghez képest szimuk véltozik, de errdl is majd késobb.,

Minthogy pedig a baszk igék rendes hajlitdsa segédigék altal
torténik, és az egyszeril Os hajlitssméd csak kevesebb szdmu rend-
hagy6knak nevezett segédigéknél van hasznélatban, két dolgot kell
elsbb megkiilonboztetniink :

1) a rendes ige hatdrozatlan vagy dolog-médjit, igenevét és
gerundium vagy éllapotjegyzdjét;

2) a segédigék hajlitdsi modjat.
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Ezenkiviil azonban p4rhiizamosan fel akarom még mutatni az
egyszerii 6si hajlitds mint4jét, mely sok tekintetben még jobban
kimutatja ama kovetkezetes rendszert, mely szerint a baszk nyelv-
ben az igehajlitis véghez vitetik. A részesiilé vagy igenév, ugy
szintén az ige dolognevének (infinitivus) képzése a gyoktol torténik,
csakhogy ezen gytk foltalildsa nehéz; Mahn azt hiszi, hogy a jelen
idejti inf. » betiijének elhagydsa adnd a gyokot: igy az enni igének
Jan alakjabél elvonhaté volna a ja gydk, erran mondani gyoke er,
izan lenni gyoke ¢za.

Az enni igének alakjai koziil kovetkez8k szerepelnek az ige-
hajlitdsnal :

Hatarozatlan méd jelen idd jan, jatea ') enni

” , mult , jan-izan hogy evett
Részesiils jelen jaten evén, evd
" mult jan-a evett
” jovo Jangd eendd

Jjan-izangd

Megjegyzendd, hogy a jani alak két jelentéssel bir, mint a hatdro-
zatlan mod jelen, és a részesiild vagy igenév milt ideje; a jatea
alak pedig, mely a szabilyos egyszersmind, mint eman ematea adni,
joan, joatea menni, még missal is véltatik f61, middn a t6 végszé-
tagja cea-ra véltozik, mint tkusi, ‘kusicea hallani, sor, sorcea sazii-
letni. Ez a rendhagy6 képzése.

A segédige : izan lenni, izango 1évén (sllapotjegyz8), kétféle je-
lentéssel bir. Ha egyediil hajlittatik, mint naiz, aiz vagy sera, da va-
gyok, vagy, van; ha pedig a habeo-t jelent§ def, desu, du scgédigé-
vel, akkor bll‘tOklO habeo jelentése van. Igy a miltban mondjuk :
tzan det, izan dezu, izan du birtam, birtal, birt, ellenben ,voltam*
igy van : izan-naiz.

Ezt el6rebocsjtvin mar most attérhetiink a segédige jellem-
zésére, még azt az egyet jegyezvén meg, hogy a hajlitott ige igene-
vei véltozatlanok maradvdn, a segédige az, melyen mind az alany
személye, mind a tdrgy- ¢s tulajdonité eset beolvasztisa dltal az ige-
hajlitds torténik; a személyes néV}rlaisok az ige elftt e]hagyhat()k,

1) Ezeken kiviil M1l még tu végii dolognévi médot is hoz fo1, mint Zantu dol -
gozni, newrtu mérni ; sGt ki véglit is, mint euki habere ; de nyelvtanaimban ezt
nem taldlom.
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miatén az alanyi viszonyokat az ige, mint a finn-ugor csalddban
vagy a latin-gordg nyelvekben, ragjai 4ltal ndlléan fejeai ki:

ego habeo id mnik det (nyelvjardsilag dut)
tu habes , zuk dezu (dek, deu)

ille habet , ark du (nyelvjdrasilag deu)
nos habemus , guk degu

vos habetis , zuek dezute

illi habent , ajek dute.

A jelen id&t szandékozvén mind a 18, vagyis helyesebben 23 kiilon
alakja szerint tArgyalni, a segédige jelenidejének jellemzésénél 4l-
lapodunk meg. Itt az ige tdje Mahn szerint, és sajdt magam nyomo-
zésa utdn is mondhatom, e, 0 vagy u hangzo, infinitivusa volna eu-kz
= habere; atdrgyesetet az eliil 4116 d betii fejezi ki; az igeszemély-
ragjai végiil kovetkeznek, mi, kizbevetsleg legyen mondva, min-
den cselekvd igénél igy van; ellenben az it nem haté kozép igénél
megforditva : az alanyi személyragok az igetd elébe allnak , a sze-
mélynévmdsok tulajdonitéi hitul olvadnak vele egybe.

A mi a felhozott segédige személyragjait illeti, az elst sze-
mély ¢, mely hihetdleg denik vagy dunik-bol vonatott Gssze; a m4-
sodik személynél dezu-ban a személynévmés vildgosan kitlinik, deu
hihetbleg de-t-eu, és dek de--hik-bél lett, mely ragok a 2-dik sze-
mélyti hdrmas névmdst jelolik ; a harmadik személyrag nélkiil van ;
a tobbes 1. sz. degu-nak végszdtagja kétségbe nem vonhatdlag az
elsé személyii névmas tobbese; a tobb. 2-ik személyben dezute meg-
kiilonboztetjiik az illet§ névmést és egy tibbest jelentd te ragot,
mely dute 3-ik személyli alakban is eléfordil, a melynek egyese du.

M4r most a cselekvé mintdjdnak jelenidejét egyes 3-ik sze- .
mélyii tirgyesettel tulajdonité nélkiil lehet dsszedllitani; megjegy-
zendd, hogy a baszk nyelvnek kettds-szima nem 1évén, hajlitdsa
hat személyre terjed ; hozzd fogjuk egyszersmind csatolni az ugy-
nevezett rendhagyd vagy egyszerii hajlitdsu ige mintdjat is, melyen
a gyok és ragok még jobban szembetiinnek, és egybe fogom vetni
a magyar, mordvin, és vogul tirgyi igeragozdssal is,

I. Alak.

A jelenidd alakjait fogom el8szor tdrgyalni, és konnyebb 4t
tekintés végett csak az lgynevezett udvarias szoldsmoddal vagy
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a zu, zuk mdsodik személyii névmdssal; igy lesz az alakok szé-
ma 18. '

a) Osszetett alak :

Fgyes-szédm : Tobbes-szdm :
1. jaten det eszem 1. jaten degu eszszik
2. , dezu (deu, dek) eszed 2. , dezute eszitek

3. , du eszi 3. , dute eszik.
b) Egyszerii alak :

Az egyszerii alak mintdjdul veszsziik az ekarri vagy ekarten
= hozni igét, melynek gydke ekar; ebben az elsé 6nhangzé eupho-
nia miatt a-ra is véaltozik ; hozzd adom a magyar, (moksa) mordvin,
vogul nyelvek hasonlé idomait 4ttekintés végett.

baszk magyar mordvin vogul
Egy.-sz. 1. dakart hozom sodasa kietilem
2. dakarzu hozod sodasak kietelen

3. dakar hozza sodasasi  kietits

Tobb.-sz, 1., dakargu hozzuk sodasask  kietilu
2. dakarzute hozzdtok  sodasast keitilen
3. dakarte hozzik sodasaz kietisinl

Ebbél l4thatd, hogy az egyszerii hajlitdsu cselekvé ige ép gy
basznalja, mind az el6- mind az utéragokat, mint a segédige; d a
mutaté névmis egyes tirgyesete, elveszett 6skori névmds maradva-
nya ; a személyragok ugyanazok, mint a segédigénél | akar a gyok.
Egy-egy személy tehdt igy volna elemzendé: d-akar-gu = aazt-
hoz-mi.

II. Alak.

A mutaté névmds tobbesi tdrgyesetével, és itt az Osszetett és
egyszeril hajlitdsi alak kozt kiilonbség mutatkozik, mert az

osszetett alak (,eszem azokat“ stb.):

Egyes-szdm: , Tobbes-szdm :
1. jaten ditut 1. jaten ditugu
2. , dituzu 2., dituzute

3. , ditu 3. , dituate
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1tt kett6t vesziink észre, ha az eldbbi alakkal 6sszevetjik. A
gyok hangzéja mindig ¢ ; ehhez még dllanddan tu szétag jaril, melyet,
mint fentebb a fe szétagot, anvél inkdbb a tobbes kifejezésének kell
venniink, mert hasonl6 értelemben még gyakrabban fog eléfordulni ;
a személyragok ugyanazok. Ellenben mds tobbest jelentd rag fordul
elé az egyszeril hajlitdsban, hol a gyok és személyragok kozott zki
szotagot taldlunk, mint :

Egy.sz. 1. dakarzkit hozom (azokat) sodasaini kietiinem

2. dakarzkizu hozod sodasait kietisin
3. dakarzki hozza sodasini kietisini
Tobb.-sz. 1. dakarzkigu hozzuk sodasadk  kietidinu
2. dakarzkizute hozzitok sodasast kietiin
3. dakarzkite hozzdk sodasaz kietisinl
III. Alak.

Az elsd személyii névmds térgyesetével ni, nik, melybdl csak
az n betii maradt fen.

a) Osszetett alak (,te eszel engem® stb.):

Egyes-szém. Tobbes-szdm.
1. - 1. —,
2. jaten nazu 2. jaten nazute

3. , nau 3. , naute
Ebben a gydk hangzdja a-ra viltozott, és a szabdlytél eltérs-
leg, taldn az euphonia kedvéért, az egyes 3. személyben v ragot tals-
lunk : nau, mely a tébbesben is megmarad : naute.

b) Egyszerii alak :

baszk magyar mordvin vogul
Egy.sz. 1. — — — —
2. nakarzu —_ sodasamak  —
3. nakar — . sodasamat —
Tobb.-sz. 1. — — —_— —_
2. nakarzute — sodasamast —
3. nakarte — sodasamagz —

Itt az n betii az els§ személy tirgyesete a gyok elgtt, me-
lyet a rendes ragok kivetnek ; a magyarban és vogulban nincs ha-
sonlé alak.
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IV. Alak,
A misodik személy hirom névmisa koziil, mint monddm, a
zu, zuk-félét veszem fol, melynek z-je a hajlitdsban szembetiind.

a) Osszetett alak (,én eszlek téged® stb.):

Eegyes szdm : Tobbes-szdm :
1, jaten zaitut - 1. jaten zaitugu
2. — 2. —

3. , zaitu 3., zaituzte.

Itt z 1évén a tdrgyeseti rag, a gyok ai-ra tdgult; a fu szétag nem je-
lent tobbest, mint a kovetkezd két idomban; megfejtését nem bi-

rom adni.
b) Egyszerii alak.

baszk magyar mordvin vogul

Egy.sz. 1. zakart  hozlak sodatd kietilem
2. — — — —

3. zakar — sodatanza  kietiti

Tobb.-sz, 1. zakargu — sodatdddz  kietilu
2. — — —_ —

3. zakarte — sodatiddaz  kietidnl

Hogy az egyszerii alak egészen szabdlyszerii elsé tekintetre

meglatszik.
V. Alak.

Az els6 személy tobbes tirgyesete gu, guk, melyet a g betii
képvisel; a gyok ai; az itt kétségkiviil tobbest jelentd tu szétaghos

jérulnak a személyragok.
a) Osszetett alak :

Egyes-szdm : Tobbes-szémwm :
1. — 1. —

2. jaten gaituzu (te eszel minket) 2. jaten gaituzute
3. , gaitu — 3. , gaituzte,
b) Egyszerii alak:

baszk magyar  mordvin vogul
Egy.-sz. 1. — — -— —
2. gakarzu < — sodatamast —
3. gakar - sodasamaz —_

5

NYELVT. KOZLEMENYEK. V.



66 RIBARY FERENCZ.

baszk magyar — mordvin vogul

Tobb.-sz. 1.  — — — -
2. gakarzule —— sodasamast —
3. gakarte — sodasamaz = —

VI. Alak.

A misodik személy-névmas tobbesi tdrgyesetével zuek, tulaj-
donité nélkiil, melyet ha az egyesszdmu targyeseti ragu hajlitdssal
egybehasonlitunk, melynek 1-s6 személye zakart, 3-ik személye za-
kar, czé pedig zakartet, zakarte: latszik, hogy fe szétag a ndveke-
dés, melyet mér fentebb is, mint a tébbes-szdm jelelgjét lattunk, mind
az egyszerii alakra nézve, mind az dsszetettben, hol zaitut-bol lesz
- zattuzte, csak az egy z kiilonbségével.

a) Osszletett alak (,6n eszlek titeket" stb):

1. jaten zaituztet 1. jaten zaituztegu
2. —_ 2. —
3. , zaituzte 3. , zaituztee.

b) Egyszeri alak:

baszk magyar mordvin vogul
Egy.-sz. 1. zakartet hozlak titeket sodatidiz  kietiinem
2. — — — —
3. zakarte — sodatidaz  kietiini
Tobb. sz. 1. zakartegu — sodatidiz  kietiinu
: 2, — —_ — —_
3. zakartee —_ sodatidaz  kietisinl

Ezen hat alakban pirhiizamosan kévettiik a baszk nyelv sa-
jitsdgait a magyar, mordvin és vogul nyelvekkel, melyek szinte
tirgyi ragozdssal birnak , mint a baszk, mely e részben ardnytala-
nil gazdagabb, mint tdrsai; utdna jon a mordvin, mely bér ki tudja
a baszk alakjait fejezni, de szegényebb, mert csak 15 alakja van
28 kifejezésre; nyomdban jon a vogul, mely a masodik és harmadik
személy tdrgyi esetét, bar ismétlésekkel, még kifejezi, de nem az
elsoét, bér azaltal, hogy kettés szdma van, bizonyos latszélagos
elényt ldtszik birni trsai felett (ezen alakokatnem lattam itt sziik-
ségesnek kiirni, mint a melyeknek megfelelsk a baszk nyelvben
nincsenck) ; legszegényebl a magyar nyelv, mely hét alakkal tizen-
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hdrom viszonyt fejez ki, t.i. egy s ugyanazon alak mind egyes- mind
tobbes-szdmbeli 3. személyi tirgyra vonatkozik, igy p. o.ldtom any-
nyi mint: ldtom 8¢, és: ldtom Oket stb.

Ha eddig a baszk nyelv igéjéuck ismertetésében ') a magyar
4ggal 1épést haladhattunk , most oly térre 1épiink , melyen a baszk
nyelv, legaldbb az eurépai nyelvek kozt, egyediil 4ll; értem azon
alakokat, melyekben cz a mutatd névmmds tdrgyesetével még a sze-
mélyes névmdsok tulajdonitéit is folveszi igéjébe. Ilyen alak van
12. Ezek koziil a

VII. Alak.

A mutaté névmis egyesi tirgyesete mellett az 1. szem. névmds
nirt (nckem) egyes tulajdonitéjit foglalja magaban. Ha az egyszerii
egyestdrgyi hajlitds 2-ik személyét dezu veszszitk alapil, 5sszehason-
litva ezen alak ugyanazon személyével didazu, az amott lev e helyett
da szbtagot taldlunk, melyben a novekedésnek kell benfoglaltatni;
azt mondandm, hogy da anivekedés, de a 3-ik személy hoz zavarba,
melyben du-bdl dit szdrmazott, és azért kénytelen volnék azt meg-
fejtés nélkiil hagyni; mert

a) oOsszetett alak:

Egyes-szdm : Tobbes-szdm :
1. — 1. —
2. jaten didazu (te eszed azt nckem) 2. jaten didazute
3. , dit — 3. didate

”
Azonban tckintve a tobbesi harmadik személyt didate, ¢és tudva,

liogy a te szitag a tobbség kifejezése, gyanitom, hogy az egyes 3-ik
személy dida-bol vnnatott éssze, és igy csakugyan da volna a dati-
vus, melyet azonban a niri-vel megegyeztetni mégis bajos.

b) Egyszerii alak (,tc hozod nckem azt® sth.):

Egyes-szim : Tobbes-szém :
1. — 1. —
2. jaten dakardazu 2. jaten dakardazute
3. , dakardat - 3.

» dakardate.

') Az idézott hat alak képezi a tisztdn csolokvd vagy ,,pura® igehajlitést,
a mint a nyelvtanok novezik ; a kivetkezlk a ,,transitiva® vagy athaté alakok,

5*
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Ha a 2-ik személyt egybehasonlitjuk az egyszerii csak tdrgyiragos
dakarzu-val, itt is a tulajdonitét a da névekedés jelolné; ezt tehdt
egy elavilt elsd személyti névmas tulajdonitéjanak kell tartanunk.

VIII. Alak.

Az els8 személy egyesi tulajdonitéja a mutaté névmds tobbesi
targyesetével, mely, mint mar fentebb lattuk, zki szétag kozbeszirs-
val képeztetik.

a) Osszetett alak (nte eszed azokat nekem® stb.):

Egyes-szém : Tobbes-szdm :
1. — 1. —
2. jaten dizkidazu 2. jaten dizkidazute
3. , dizkit 3. , dizkidate

b) Egyszerii alak :

1. —_ 1. —
2. dakarzkidazu - 2. dakarzkidazute
3. dakarzki 3. dakarzkidate.

A szabalyszerliség itt is szembe 6tld : 2k¢ a mutaté névmas tobbesi
tirgyesetét jelenti, da az elsd személy dativusa.

IX. Alak.

Egyes-szamu térgyeset, a mdsodik személy egyesi tulajdoni-
téjaval zu, mely vildgosan ki is tiinik.

a) Osszetett alak (,én eszem azt neked“ stb.):

Egy.-sz. 1. jaten dizut Tobb.-sz. 1. jaten dizugu
2. — 2. —
3. , dizu 3. , dizute

b) Egyszerii alak :
(én hozom azt neked stb.)

Egy.-sz. 1. dakarzut. . Tobb.-sz. 1. dakarzugu
2, — 2, —
3. dakarzu : 3. dakarzute
X, Alak.

A mésodik személy egyesi tulajdonitéja mellett a mutaté név-
més tobbesi tdrgyesete zki gyarapoddssal. Egészen megfelel a IX,

L i
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idomnak , mint ,eszem azokat neked® stb. = jaten dizkizut, 3. sz.
dizkizu, tobb. 1, dizkizugu, 3. dizkizute. Az egyszerii alakban (,ho-
zom azokat neked” stb.):

Egy.sz. 1. dakarzkizut Tobb.-sz. 1. dakarzkizugu
2. — 2. —
3 dakarzkizu 3. dakarzkizute.
XI. Alak.
a) Osszetett alak (,eszem neki azt“ stb.):
Egy.-sz. 1. jaten diot Tobb.-sz. 1. jaten diogu
2. , diozu 2. , diozute
3. , dio 3. ,, diote.
b) Egyszerii alak (,hozom neki azt“ stb.):
Egy.-sz. 1. dakarkiot Tobb.-sz. 1. dakarkiogu
2. dakarkiozu 2. dakarkiozute
3. dakarkio 3. dakarkiote.

Ezen idomban az els§ d, mint egyebiitt, a mutaté névmas tirgyesete
(azt); ¢ a gyok; ¢, zu, gu, zute, te a ragok ; tehat a harmadik szemé-
lyti névmds tulajdonitéjat az o betii képviseli, mely hihetSleg az au,
onek dativusdbdl oni-bél maradt fen az igében ; a ki szdtag azonban
nem fejthetd meg.

XII. Alak.

Ennek tobbese ismét 2ki sz6tag beszirdsa 4ltal jeloltetik egé-
szen szabdlyszeriileg, teht ,én eszem azokat neki“ = jaten di-zki-
ot, dizkiozu, dizkio, dizkiodu, dizkiozute, dizkiote az Gsszetett alak-
ban. Az egyszerii alakban hasonléan ,én hozom azokat neki“ da-
kar-zki-ot, dakar-zki-ozu , hol azoban csak z jirul hozz4, mert a ki
szbtag mér az eldbbi idomban is foglaltatik.

XIII. Alak.

Most kovetkeznek a dativusok tébbesei ,unekiink, nektek, ne-
kik¥, guri, zuei és ajei, a mutaté névmds egyesi és tobbesi tdrgyese-
tével. Ezen idomban el8szér tehat az elsé személy tobbesi tulajdoni-
t6ja és a mutaté névmds egyesi tdrgyesete van, és pedig a gu szétag
jeloli mindeniitt ezen dativust, példdul ebben : dakarguzu, d a térgy,
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akar a t8, gu a tulajdonité, zu a személyrag, tchdt = ,te hozod ne-
kiink azt.”

a) Osszctett alak (te eszed nekiink azt® stb.):

Egy.-sz. 1. —_ Tobb.-sz. 1. —
2. jaten diguzu 2. jaten diguzute
3. , digu 3. , digute

hol a d = azt, ¢ a gyok, gu a dativus ,uekiink, zu, zute, te a sze-
mélyragok. :

b) Egyszerii alak (,te hozod nekiink azt“ stb.):

Egy.-sz. 1. — Tobb.-sz. 1. —
2. dakarguzu 2. dakarguzute
3. dakargu 3. dakargute
XIV. Alak.

Az elst személy tobbesi tulajdonitéja guri, a mutatd névmds
tobbesi tdrgyesetével. Az idom képzése ismét szabdlyszeriileg a
gyok ¢és a tulajdonité gu kozé ékelt 2ki szétag altal torténik, mint
példdul ,te eszed azokat nekiink® jaten di-zki- guzu, di-zki-gu, di-
zki-guzute, di-zki-gute. Az egyszeri hajlitisban ,te hozod azokat ne-
kiink“ = dakar-zki-guzu, v6bbesben dakar-zki-guzute ; hol d a tdrgy-

cset, zki ennek tobbese, akar a gyok, gu tulajdonitd, zu és zute ala-
nyi személyragok.

XV. Alak.

A ‘misodik személy tobbesi tulajdonitéja a mutaté névinds
egyesi tirgyesetével.

a) Osszetett alak (,6n eszem nektek azt® sth.):

Egy.-sz. 1. jaten dizutet Tébb.-sz. 1. jaten dizutegu
2. —_ 2.
3.

y dizute 3. , dizutee

b) Egyszerii alak (,,én hozom nektek azt“ stb.):
Egy.-sz. 1. dakarzutet =~ Tobb.-sz. 1. dakarzutegu
' 2 — 2. —

3. dakarzute 3. dakarzutee

Itt mint mindeniitt a d a tirgyeset, ¢ és akar a két gydk, zu a
mésodik személy tulajdonitéja, melynek tobbesét ,nektek® ate sz6-
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tag képezi, mint a hatodik idomban, vagy 4ltaldban a tsbbes-szdm
2. ¢s 3. személyragjaiban; a ¢, gu és e az alanyi személyragok.

XVIL Alak,
Az el6bbi alak tobbese zk! szétag 4ltal képeztetik , mint ,én
eszem nektek azokat® = jaten di-zki-zutet stb.; ,én hozom nektek

azokat“ az egyszerii hajlitdsban : dakar-zki-zutet, ;mi hozzuk nektek
azokat® : dakar-zki-zutegu stb. '

XVIIL. Alak.

A harmadik személynévmds tobbesi tulajdonitéjdval a mutaté
névmds egyesi tirgyesecte.

a) Osszetett (,6n eszem nekik azt¥ stb.):
Egy.-sz. 1. jaten diotet Tobb.-sz. 1. jaten diotegu

2., diotezu 2. , diotezute

3. , diote 3. , diotee

b) Egyszerii alak (,,én hozom nekik azt“ stb.):
Egy.-sz. 1. dakarkiotet Tobb.-sz. 1. dakarkiotegu
2. .dakarkiotezu 2. dakarkiotezute
3. dakarkiote 3. dakarkiotee,

Ezen idom hasonlit a XI, szdmbelihez, melyben a diot alak-
ban egyes 3. szem. tulajdonité és egyes-szamu tirgy van kifejezve;
az ott magyardzott o-hoz jirul a te szétag, mely tobbest jelent és
igy lesz ,neki“-bl ,nekik®, és ez az egész hajlitdson valtozatlanul
keresztiil vonul; még megjegyzendd, hogy a hol te a végtagja a
tobbesi 3. személynck , ahhoz még 4llandéan mindeniitt egy e betii
jon, mely hihetileg személyrag, de szdrmazédsira rd nem johettem.

XVIIL Alak.

Az el6bbi alak tobbese, a szokott zki szétag hozzdjdruldsdval,
gy hogy jaten diotet-bdl(,én eszem nekik azt“)lesz di-zki-otet (,,én
eszem nekik azokat®).

a) Osszetett alak.
Egy.-sz. 1. jaten dizkiotet Tobb.-sz. 1. jaten dizkiotegu
2. , dizkiotezu 2. , dizkiotezute
3. , dizkiote 3. , dizkiotee.
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Mely alaknak példdul 2. személyét elemezvén , taldljuk, hogy -
d és zki betiik a tdrgyeset és tobbese, o és te a 3. személy tulajdo-
nitéja és ennek tobbese, mely utin a személyragok kovetkeznck.

b) Egyszerii alak.

A XVII. alak els§ személye dakar ki-otet 1évén, ennek tobbese
mér csak z dltal képeztetik, s lesz:

Egy.-sz. 1. dakar-zki-otet ~ Tobb.-sz. 1. dakarzkiotegu
2. dakar-zki-otezu 2. dakarzkiotezute
3. dakar-zki-ote 3. dakarzkiotce.

\§. 9.

A baszk ige csclekvd hajlitdsa jelen idejénck ezen Atnézeté- -
bol, ugy hiszsziik, az olvasénak alkalma volt meggy8z8dést szerez-
ni azon szabdlyszeriiségrol | melyet ezen skori nyelv kiovet. Most
még kapcsolatban a felhozottakkal tdrgyalni fogom eldszér a kozép
és szenvedd igék hajlitdsdt, mely szintoly kovetkezetes, csak hogy
ragjai mir jobban elmosédtak, és e részben jobban hasonlit ahhoz,
a mit a nyelvészek az 4rja nyelvekben tokélynek szoktak mondani,
t. i. a gyok és rag egybeolvaddsdhoz. Ezen nemii igéknek szinte
kétféle hajlitisa van, az egyszerii, melyet itt is Mahn-nal az 8sinek,
eredetinek mondunk, és az Gssszetett, mely a ,vagyok“ segédigé-
vel torténik, Legeldbb tehat ezen igének jelenét akarom ismertetni,
mely ezen hajlitdsban szerepel, és ez a kovetkez :

Egy.-sz. 1. naiz vagyok Tobb.-sz. 1. guera
2. aiz, sera vagy 2. serate
3. da van 3. dira,

Ezen nemii igék tehat, miutdn tdrgyesetet nem vonzanak, csak
a személyes névmdsok tulajdonitdit fogadjik be, és azért mindossze
csak hét alak fordil elé bennik a jelen id6re nézve, tulajdonité nél-
kiil, és hat alak tulajdonitéval, Itt is mindjirt a megfelels egyszerii
alakot fogjuk utdna tenni,

I. Alak.

Tulajdonit6 nélkiil ; az igenévhez az egyszerii ,vagyok® ige
jérul; a cselekvd ige jelentése ; p. o, jaten det németiil = ich hude
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ihn essend (magyaril ki nem fejezhet8); etorsi jonni: etorcen naiz,

sera 1), da, guera, serate , dira magyaril = jovo vagyok, vagy stb.

= jovik, josz sth. .
Egyszerii alak (3billi = menni igétdl):

Egy.-sz. 1. nabil Tobb.-sz, 1. gabilza
2. zabilza 2. zabilzate
3. dabil 3. dabilz.

Ebben a t§ i-je a-ra véltozot; a személyragok a kozépigék-
nél eliil 18vén, az n, z, g, d betiik jelolik azokat; de az igeszemé-
lyek végén levd z és za rag, mely més igénél ¢ és ca ragban mutat-
kozik , meg nem fejthetd, ha csak nem a személyrag erdsitdjének
veszsziik,

II. Alak,

Az clsd személy egyesi tulajdonitéjaval, mint etorcen natsat *),
zat, zatsazkit, zazkit, hol a végsd t az elsd személy tulajdonitéja ;
tobbesben z&:t, mint a cselekv§ igéknél; az egyszerii alakban (,ne-
kem mégy“ stb.) :

Egy.-sz, 1. — ~ Tobbesz. 1. —
2. zabilkit 2. zabilzkit
3. dabilkit 3. dabilzkit.

Mér szembetiinGbb a szabdlyossdg; a személyragok eliil, az
clsé személy dativusai hatul 4llanak ; a tobbes zk¢ szétaggal van
jelélve.

ITI. Alak.

A miésodik személy egyesi tulajdonitéjaval, melybil a zu rag
vildgos.
a) Osszetett alak (,neked jovok* stb.):

Egy.-sz. 1. etorcen natsazu  Tobb.-sz. 1. etorcen gatsazkizu
2. — 2. —

3. , ozatsu 3. , zazkizu

") Ezen hajlitisndl is csak a zu 2-ik személyli névmis alkalmazdsit ve-
szem tekintetbe.

?) Itt a fz hangot, mely a gytk és rag dsszetételébsl timadt leghelyesben
gondoltam fs-el visszaadhaténak,
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b) Egyszeri alak (,neked megyek® stb.):

Egy.-sz. 1. nabilkizu Tobb.-sz. 1. gabilzkizu
2. — 2. —
3. dabilkizu A 3. dabilzkizu

egészen rendszores képzéssel.

IV. Alak.

A harmadik szeinély egyesi tulajdonitéjaval, melyet egyesben
Jjo, tobbesben o rag jeldl: etorcen natsajo én jovok (neki), zatsajo,
zajo, gatsazkio, zatsazkio, zazkio,

Egyszerii alakban (,,megyek neki“ stb.):

Egy.-sz. 1. nabilkio Tobb.-sz. 1. gabilzkio
2. zabilkio , 2. zabilzkio
3. dabilkio . 3. dabilzkio

V. Alak.

Az elsd személy tobbesi tulajdonitéjdval, egészen szabédlyos
gu raggal, mint: etorcen zatsagu te josz (nekiink), zagu, zatsazkigu,
zazkigu. Az egyszerii alakban még szabdlyosabb, mint: zabilkigu
te mégy nckiink , dabilkigu 8 megy nekiink , zabilzkigu ti mentek
nekiink, dabilzkigu, hol a személy tibbeseit a ki szétag eldtt beszu-
ratott z betli mutatja.

VI. Alak.

A miésodik személy tobbesi tulajdonitéjéval, mely zute alak-
ban mutatkozik szabdlyszeriileg: eforcen natsazute, zatute, gatsaz-
kizute, zazkizute = nektek jovok, jon, joviink, jonnek. Az egyszerit
alakban ép oly szabélyszerii (,,nektek megyek® stb.):

Egy.-sz. nabilkizute Tébb.-sz. 1. gabilzkizute

dabilkizute dabilzkizute.

Mint litjuk, a személy;'agok mindkét alakban ugyanazok mint
az elébbi V, szdmban; a kiilsnbség a tulajdonité ragban van, mely
az V. szdmuban gu, itt pedig zute, azaz a 2-ik személy tibbesi da-
tivusa,
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VIL. Alak,

Egészen a IV, sz4mu alakra emlékestet; ott egyes szdmu tu-
lajdonité, itt a tobbesi tulajdonitdja a harmadik személyi névmds-
nak , moly csak te tobbest jelents rag dltal jeloltetik minden sze-
mélyben, mint: gabilzkio mi megyiink neki, gabilzkiote mi megyiink
nekik , etorcen zatsazkio ti jottok neki, etorcen zatsazkiote ti jottok
nekik stb.

Evvel a fentebb eléadottakban, azt hiszem, oly vdzit nyujtot-
tam a baszk ige jelen idejii alakjainak , hogy az olvasé dltaluk tel-
jesen tdjékozhatja magit a rendszerb:n, Nem adtam ugyan még a
szenvedd ige alakjait, de ez mindenben megegyez a kozép ige hét
alaku képzésével, és nem adtam, nehogy az Atnézetet nehezitsem,
még 6t alakot, melyek az eu, euk és hi, hik masodszemélyii névmds
szerint képeatetnek ; de mint monddm az olvasét annyi alakkal tul-
terhelni nem akartam, és azutdn a zw, zuk névmds haszndlata sok-
kal altaldnosabb, és vildgosabb képét is adja az igehajlitdsnak a je-
len idgre nézve, melyr8l azonban gy sem mondhatnék el mindent;
mert a szdmtalan nyelvjirds, és azokban levd viltozatossdg miatt
azt lehet mondani, ezen alakok kimerithetlenek. A guipuzcoai nyelv-
jérds, melyet targyaltam, legelterjedtebb és leginkabb hasznéltatik az
irodalomban, bar ez nagyon csekély is.

A miésodik kézleményben szdndékom az aligmult és a tobbi
id6k képzési modjat felmutatni, mely, minthogy szintén szabalysze-
rilleg torténik , sokkal kevesebb helyet igényel, és legtobb esetben
clegendd csak képzési médjdra rd mutatni. Azutdn a tobbi beszéd-
részeket is elemzés ald vevén, végre még mutatvinyul egy nyelv-
szoveget fogok hozzdcsatolni, azt a tiivelmes olvasé tdjékozdsira ma-
gyardzattal kisérvén.

RIBARY FERENCZ.

Hibaigazitas : A 46. lapon, 12. sor feliilrél,
e helyett: gizpokai vagy guizpocai
olvasd: guipuzcoai. — R. F.



ASSYR SZOK HASONLITASA.

A ,Journal Asiatique” 6-ik folyambeli VL. kotetének 133—179
lapjain taldlhaté assyr szétdr olvasdsa kozben késziilt egyes kijegy-
zéseimet itt azok szdmdra kozlom, a kiket sémi tanulmdnyok érde-
kelnek ; kozlom kiilonosen a héber nyelvvel foglalkozok szdméra,
kiknek e jegyzetek tanusdgosak lehetnek.

Oppert és Ménant a ,Journal Asiatique“ emlitett kotetében a
khorsabadi palota terjedelmes felirdsdban eléforduld szék gyiijte-
ményét adjak. Minél tobb ily egyes szégylijtemény 14t napvildgot, -
anndl kozelebb van azon id8, melyben az assyr nyelv szétira meg-
irhaté lesz.

A sémi nyelvek szétdr-irodalméra, a mennyiben ez a kozhasz-
nalatnak nyitva dll, egy tekintetet vetve, észreveszsziik a teljesség-
t6l val6 tetemes hitramaraddst. A bibliai héber nyelv sz6tdra sze-
rencsés_kivételt képez. Gesenius érdemeit e helyen emlitetleniil nem

hagyhatjuk.
' A Targumim-ok szétdrdnak megirdsahoz dr. Levy fogott, de
e sz6tdrnak ;még csak két elsd fiizete jelent meg 1). Egy misik dr.
Levy (M. A)) phoeniciai szétdrt adott ki, melynek elészaviban irja,
hogy szotdrdnak csupdn kilenczed része foglaltatik Gesenius phoe-
niciai vocabulariuméban *). Azonban ezen gy megbévitett sz6tér
még sokfeldl gyarapithaté. Bgrnstein syr szétdrdnak kiaddsit csak
megkezdhette. Lane arab sz6tdra sem kész. Az eddig hasznélt syr,
arab szotdrok hidnyossigirél Lane és Bernstein meggy6z6 tanu-

e e e e me

') Chalddisches Worterbuch tiber die Targumim und einen grossen Theil
des rabb. Schriftthums. Erste Lieforung, Zweite Lieferung. Leipzig, 1366.
*) Phoenizisches Worterbuch. Breslau, 1864.
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sdgot tesznek. Ezen, a phoeniciainak kivételével, szdzadok 6ta irodal-
milag ismert sémi nyeclvek szoétdraiban ily hidnyossdgot fedezvén
fel, nem lehet csuddlnunk, hogy az assyr nyelvnek még csak egy
kis szégylijteménye van meg. Azonban méar ebbél is merithet a sz6-
hasonlitds a tobbi sémi nyelvekbeli sz6k eredeti értelmének folde-
ritésére sok érdekes adatot.

Az assyr hangtanra nézve fontos tudni, hogy méssalhangzdi-
nak szdmdban és értékében a héber és drami nyelvekkel egyezik
meg ; hangtani torvényeiben azonban az arab és héber nyelv képét
viseli s az 4rdmi pyelvektSl eltér. Az assyr nyelv a héber sziszegd
betiiket (sibilantes) megtartja, s nem véltoztatja el ,mutae conso-
nantes“-ekre. Az eddigelé ismert assyr székincs legnagyobb része
kozds a tobbi sémi nyelvvel. Némely széban a sémi nyelvek éjszaki,
més szbéban a sémi nyelvek déli 4gdval egyezik meg, egy harmadik
része meg kizardlag assyr. A particuldk rovata alatt i s tébb csupén
csak az assyr nyelvben -eléfordulékra taldlunk. Ertelmok meg-
hatdrozdsa tetemes nehézséggel jar. Ilyenek 1y, mely a ritkdn elé-
forduld Y helyett 4ll; 1 (= ban, ben).

A hasonlithaté assyr szok koziil legeldszor is az =1y 826t em-
litem, melynek értelme az assyrban : litni; émur = l4t. A héber mn
tudvalévéleg = mondani (dixit) '), tovdbb4 = gondolni, parancsol-
ni. A syr emar = dixit, locutus est ; studuit, laboravit?). Az arab

~..E g, -
)-n’ == parancsolni )L«O’ = id8, alkalom (xatpds). Az assyrban =mn
mellett wm3 is fordul elé hasonl6 értelemben (= litni). Ezen alakok

gyoke mar; 7-"’ = transivit, praetervectus fuit, processit, abiit,
praeteriit stb, 271 a héberben = folyni, csepegni (ily ertelemben
ezen ige nem hasznédltatik az 6 sz. konyveiben. n13n = epe (arabil

8}:3); "1 == csep (a 7MW névszdbél eredhetett a keseriiséget jelzd

névazb és azon igealak , melynek értelme ,keserii lenni“). Az elfo-
lyds , elmulds lévén a =mn eredeti értelme, ezen értelem egyfelsl
14t4ssé, masfeldl sz6ldssd moédosulhatott. A l4tds ugyanis a tirgyak

') Paucis in exemplis iisque incertis et nonnisi sequioris Hebraismi DN
absolute poni videtur pro -131 (loquutus est). Igy ir Gesenius,

?) Edmundi Castelli lexicon syriacum ex ejus lexico heptaglotto seorsim ty-
pis describi curavit Joannes David Michaelis.
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képeinek megjelenése ¢és elmuldsa a szem reczehdrtydjin. A szdlds
pedig az ajkakon elhald szavak elmuldsa. Mozes szépen hasonlitja
szavat a harmat folydsihoz (5-ik k. 32, 2. Kérolyi G. forditdsa
szerint) : ,Csepegjen mint az esd az én tudomdnyom, folyjon mint a
harmat az én beszédem.“ ’

_E
;Lao’ = occasio praeceps (az elsietd alkalom). A gondolkozds
és szblds Osszefiiggése a héber, chald, szdmaritin 9128 igében nem
fog meglepni. Hiszen a sz6 a gondolatnak , a fogalomnak nyilvdnu-
lasa ; a fogalom a belsd, még hallhatév4 nem lettt s26. A girog nyelv--
ben Adyog: 1) sz6, 2) ész, értelem, 3) tartalom, beszédtirgy.

SwR = a; asibut = lakék (part. kal., m. plur.). A héber

2]
', arab ,. (©l3y = loca concessus) helyett, mint latjuk, & betii 4ll-
hat az assyr széban. A részesiildk n. n. alakja a tobbes-szdmban az

assyr nyelvben jellemzetes. Fokozottabb abstractio lesz ez &ltal
elérhetd.

“w3 = deszka. Ide tartoznak az arab . , chald Y3, syr

gisoro szavak , melyek mind hidat jelentenek. =w3 a héber ¥ (=
osszekotni) igével fiigg Ossze; WP = Osszekotés. Ezen sz6 erede-

tibb értelme az arab ., igében maradt meg véltozatlanil. Az 6sz-
szekotés fogalmanak kifejezésénél a tirgyak megtorését jela sz6
is ajdnlkozott s a héber nyelv épen ezen szdt vilasztotta az Gssze-
kotés kifejezésére. A hid sz6 kifejezésében valamennyi sémi nyelv

megegyezett, erre épen a megtorést (fractura) jelzd szét hasz-
nilvén.

L37 = 4llani. Ezen értelem rejlik a 537 széban is, a mely

,245216t% teszen; 937 = signum erectum. E sz6t az eddigi magya-
réz6knak nem sikeriilt megfejteni.

7 = 14b. Ez felette megleps értelmil assyr sz6; a tobbi sémi

nyelvben 9 mindig ,,kezet‘f tesz. A jad sz6 eredeti értelme a nyitva
tartott kezet '), a ldb talp4t jelentette.

A kiegyenités, egyengetés képzi eredeti értelmét. Az arab
j 5 -
104 ige (mely a O\ sz6hoz kizel rokonsig viszony4ban 4ll) = aequa-

D] 82 tulajdonkép = marok, quod incurvatum, cavum est. A =y be Ch) kozt
eredetileg fontos kiilonbség 1étezett,
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vit, complanavit. A 7 eredetileg a lapost jelenté, a mi épen tgy le-

het a kéz lapja, mint a 14b talpa. Az arab 75; ige rokonsigahoz tar-
tozik e két sz6: ;;o, o!;; az elsd = pretium, pecunia aut aliud,
quo redimitur, expiaturve caedes; a misik ,volgyet” tesz.

7 = tudni. Ezen ige az arab Jsa3 (res manifesta est) igé-
vel fiigg 0ssze. A héberben a Hifil alak van haszndlatban.

N0 == replilni. Ezen ige az arab ;&-val egyiitt az assyr, hé-
ber, arab =n&-val fiigg ossze. Verba volant, '
==n = ire. Ezen ige is az eldbbi sz6csalddhoz tartozik.

qn3 == procerum esse. Az arab &\g3; a héber 1in széban is ez
az alapértelem.

bYy = anyag. A héber byy = csont.

N2¥ = ember. Ezen névszéval azonos a héber X% = sereg.
Ezen 826 valésziniileg a héber 2y! sz6val fiigg vssze; ‘ezen nevezet
az ember egyenes tartdsa (statura erecta) végett tdimadhatott. A N3,
megfelelleg az wisy sz6nak, embert és embereket (sok embert, se-
reget) jelentett. A héber nyelv e szénak csupn csak mésodik ér-
telmét drizte meg.

np = kéz. Ezen sz6 etymologiai megfejtése érdekes fel-
adviny.

A talmudban 8Pp = nyel (manubrium), markolat (a marok sz6-

b6l Handgriff); &3 = valaki beszédjébol szavakat elkapkodni; U5
=szolgdlni, tulajdonképen kézi munk4t cselekedni. Mind ezen sza-
vakban benn van a kéz, kézbevétel, kezelés fogalma.

531 = pede movere. 037 héberiil = l4b. A 9:_:; héber ige szinte
ide tartozik (= circumivit; 954 = kereskeds).

bhn = misereri. Tobb assyr széban a héber n helyett 1 4ll.

n%0 = bevégezni; sillan = vég. A zsoltdrokban oly gyak-
ran eléforduld .‘:50 sz ezen assyr ige értelmében veendd; nyilvdn
e két sz6 szorosan Osszefiigg. Ninivében a babyloni b helyett @ betii
ejtetik ki. Az @ nek azon két hangzdsa, melyet a héber megkii-
lonboatet (az irdsban a punctum diacriticum holléte ltal: v &s 1),
az assyrban ki nem fejlédott, n‘gg tehdt = satinet (pausa). A n‘ZQ



80 GR. KUUN GEZA.

526 (Geseniué szerint ,tot interpretum conjecturis et hallucinatio-
nibus vexata“) ezen segitséggel etymologiai tekintctben megvild-

gosittatik,
Végre még a 770 sz6t emlitem (= hagyni, elhagyni). Ez az
ige ezen értelemben az assyron kiviil csak az arabban fordul elé:

@}a == hagyni, elhagyni. A childban eléfordulé 7~n = eliizni.

GR. KUUN GEZA.



MORDVIN KOZLESEK.

Reguly hagyominyinak a mordvin nyelvre vonatkoz$ része
a kovetkezd darabokbél 4ll: 1) Sz6gyiijtemény, moksa- és
erza-mordvin, a melyben a két dialectusbeli szok egymds mellé
vannak irva; de t5bb benne a moksa mint az erza sz6. 2) Nyelv-
tani ,notata® a moksa-mordvin nyelvr8l, egyes kis ceéduldkra
frva; ezek a nyelvalakok képzését tirgyaljdk, de kordntsem képez-
nek teljes alaktant. 3) Néhdny erza-mordvin mese és dal,
orosz irdssal irva, még pedig nem egy kézt6l val6; orosz forditdssal
e kéziratok koziil csak egy van, a tsbbi mind csupan csak a mordvin
textust adjdk. Még van egy darab ilyen kézirat, mely két mesét s
néhiny dalt tartalmaz moksa-mordvin nyelven, orosz forditdssal.

A mordvin nyelv eddigelé sem ismeretlen, féleg miutdn Ahl-
qvist magok a mordvinok kozt tett tanulményait a moksa-mordvin
grammatikdjéban ) kozrebocsitotta, a melyhez nyelvszivegek és
8z0gyljtemény is vannak hozzicsatolva, s az erza-mordvin is most
Wiedemanntél ayert teljesebb grammatikét és vocabulariumot, ki
szintén tobb vidékekrdl valé erzaktél is tanulményozta a nyelvet?).
Mind a mellett a mordvin nyelv ismeretéhez még a Reguly hagyo-
mény is hozzdjdrulhat becses adalékokkal, fileg a mi a székines
teljesbitését illeti, valamint az erza-mordvin eredeti textusdarabok
szintén lényeges hidnyt pétolhatnak, mert eddig csak a mordvin
jtestamentom °) az egyediili textus, mely erza nyelven kizzé van

') Versuch einer moksa-mordvinischen Grammatik, nebst Texten und Wor-
terverzeichniss. St.-Petersburg 1861.

%} Grammatik der erza-mordvinischen Sprache nebst einem kleinen mordvi-
nisch-deutschen und deutsch-mordvinischen Wérterbuch. St. Petersburg 1865.

%) Megjelent 1821-ben Sz. Péterviratt. Ahlqvist ezt mondja réla : ,Dieses
mordvinische Sprachdenkmal ist jedoch voll der entsetzlichsten Unrichtigkeiten,
welche sowohl durch die mehrfiltige Unwissenheit der ﬁharsetzer, als auch durch
die bei dem Druck von den Correctoren verschuldete Nachliissigkeit verursacht
worden sind.* Wiedemann meg igy nyilatkozik : ,die aber (die Evangelieniiber-
setzung) so voll orthographischer, Form- und syntactischer Fehler ist, dass die

NYELVT. KOZLEMENYEK. V. 6
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téve. Hogy tehdt a mi e hagyomdnyban becses van, hasznilhatd
is legyen, s hogy mésrészt a magyar nyelvész kozonségnek dltald-
ban a mordvin nyelv apparatusdt konnyen hozziférhetdvé tegyem,
ezen mordvin kozlések kidolgozasdhoz fogtam, a melyeket kovet-
kez6 rendben szidndékozom kiadni: 1) Néhdny erza-mordvin ere-
deti textusdarab, hii magyar forditdssal, a hogy ezt Reguly és Wie-
demann szdgyiijteményeinek segitségével eszkozolhettem. 2) Re-
gulynak nyelvtani jegyzetei a moksa-mordvin nyelvrél. 3) Mordvin,
mind a két dialectus szavait egymds mellé 4llité szétér. Ezek utin
wég ,mordvin tanulminyokban a két dialectus nyelvalakjait fogom
ismertetni és fejtegetni. :

L
Néhany erza-mordvin eredeti mese és dal.

A kovetkezdkben 15 szdm alatt kozolt erza mesék ésdalok ko-
zill az 1—7 darab abbol a kéziratbél vald, a melyben az orosz fordi-
tds is mellékelve van; a tobbi mind forditds nélkiil volt, a mely pedig
kivalt a 13—15 szdmokra nézve nagyon kivénatos lett volna. Ezek-
ben tobb helyek vannak, melyeket, a rendelkezésemre 4ll6 szétdri
készlettel, nem birtam teljesen megérteni és leforditani. — A mi
magit a textus kozlését illeti, foladatom az volt, hogy azt helyesen
olvassam és atirjam , megtartvdn az egyes kéziratok kiilosnbozéseit
is egyes sz6- és nyelvtani alakokra nézve. Csak a méssalhangzok
jésitésében, a melyre nézve az orosz irds nem mindenben biztosan
vezérelhet, annyiban kévettem Wiedemann irdsmédjét, hogy a ¢ plu-
ralisragot soha sem irtam jésitve , sem az 1. 2. birtokos személyra-
gokat (m, t). A ts-szel val6 irdst (c helyett) csak ott hasznilom, a
hol vagy a t és s etymologice kiilén vannak meg, vagy (7, n, { utédn)
kovetkezendd s eltt ¢ be van toldva, mint ejtéskonnyitd. fgy p.o.
eléfordil jarsan és jartsan enni, mold &s molts, stb.

darauf basirte grammatische Behandlung von C. von der Gabelentz wohl ein
Zeugniss gibt von dem Scharfsinn und der Combinationsgabe des Verfassers, aber
kein richtiges Bild von der Sprache.* Magam is meggy6zddtem réla, hogy azt
csak cum grano salis lehet haszndlni, ha az ember t. i. misunnan vett kriterium-
wal meg is tudja birilni. De birmily szolgailag ragaszkodik is az eredetihez, az
orosz és 6szl4v biblidhoz, mégisnéha eltér ettsl, hogy szabadabban forditson, p.o.
gyakran relativ mondatot hasznil egyes attribut-sz6 helyett. Sok helytt igazén
csak gy érthets meg, ha az ember az orosz eredetit melléje tartja.
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1. Jovks ksnavdo. .

Erit afat babat. afan baban ejdist kakSost araselt, i simmiks
jartsamks nemezde, paksav molmiks istaZo, uro vidmiks vijist
arast. artsime karmast : koda efamks aStomks. i vidst bana polok
alov ksnav, i karmagt efva Cisti variniminzi. vasin Cisti kajs polok
padka, ombocesti potolokont packa, kolmocesti menel pelts tokatité
i patkanzo lisé. nu, nej baba, ada struékan varéamo. kust ata, i
mon saimak ! afag ecize teskavs : vat ila korta baba! suskize pej-
zinze i karmas kuzime. kujé kujs verej, i karmas sizime. apak-
arkst baba$ afanzo kevkstize : vasolov-li kuzat? i mereze valonzo,
mastorov pravtize. karma$ ombocede kuzime. va baba ifa korta!
molté babanit melezi, mert$ atanstin istans: kuvat kuzat pek afa. i
sesti pejstinze pravtize. mest baba, ¢avovit? Cavovin ata, Cavovin.
ada-Zo baba, nej kepitfan. kolmocede karma$ kuzime, i kuj$ pelin-
éan packa, i mus mastor, toso kasit struékanzo. liét baba teskavsto !

1. Mese, a borsérél.

Elnek atyus anyus. Atyusnak anyusnak gyermekeik «) nem
valdnak, s inni enni valamit, a mezére menni szintén, gabon4t vetni
erejiik nincsen. Kezdtek gondolkodni : hogyan élni, ellenni. S ve-
tettek a fiirddszoba 16cz4ja ald borsét, s kezdték azt minden nap
nézni. Az elsé napon nétt a 16czdn keresztiil, a mésodikon a szoba-
padléson keresztiil, a harmadikon elért az égi felhtkig s keresztiil
ment rajtok. No, most anyus, hadd nézziik a hiivelyeket! Mészsz
fol, atyus, s engem is végy fol! Az oreg beledugta egy zsdkba: vi-
gy4zz, ne sz6lj, anyus! Fogdba harapi (fogai kozé vevé), s kezdett
folmdszni. Mdszott mészott fol felé, s kezdett elfiradni. Egyszerre
az asszony kérdezé az vregét: messze mészol-e [még]? s mondvén e
szavét, a foldre ejtette. Elkezdett mésodszor folmészni: vigyszz,
anyus, ne 8z01j! [de] elment az asszonynak a kedve, szélt az atyu-
sdnak igy : sokd mdszol nagyon, atyus! s azonnal fogai koziil elej-
tette. Mit, anyus, megiitétted-e magadat? Megiitittem atyus, meg-
iitsttem magamat. Rajta csak, anyus, most folviszlek. Harmadszor
kezdett folmdszni, s folmdszott 4t a felhSkon tal. Taldlt egy foldet,
ott ninek az & borséhiivelyei. Jojj ki, anyus, a zsdkbél! s az kijott.

6%
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i lisé. karmadt ksnavdost jartsamo. andak velavét tujme, sejat to-
natét Gijuneme i ksnavdost jartsamo. erga baba, kuntsisinik sinst,
mejile sin vese-jak sevsiz. kuntsist kuntsist, est kuntsivt; tust
mejilga ¢ijime i must kudine. vana baba kudines! karmatam esinze
efamo, varitast peckas, efva simma jartsamo, i jartsast sin koda
efavi, i mejile matét otko alov udomo. sast kurok nen sejatne,
karmast uStomga ') veSnime. te mere: mon jartsamom sevez, tona
mere : mon sevez andak atas ofko aldo kutmolgats, i merts sont-
senze babanstin : vana baba, kildemenek ved ulit. sesti tandatst
sejatne, 1 vese orgelest; kadiZ atat babat efamo, i se skasto mekij
est sakinok. pe. .

Kezdték a borséjukat enni. Csak megfordiltak elindulni, [hat] kecs-
kék szoktak futosnis borséjukat enni. Gyere anyus, fogjuk meg
dket, [mert] azutdn 8k mind is megeszik [a borsét]. Fogdostak, fog-
dostak, nem foghattdk meg; eleredtek utdnuk futni, s talaltak egy
hdzikét. Nézd, anyus, a hdzik6t! mi fogunk benne lakni. Betekin-
tettek a kalyhdba, minden inni enni valé [van ott]. S ettek 8k a
hogy kell, s azutdn lefekiidtek tekndé ald alunni. Eljéttek mindjart
azok a kecskék, kezdtek a kdlyhdban keresni. Emez mondja: az
én ennivalém meg van éve, amaz mondja: az enyim meg van éve.
Egyszerre az oreg a teknd alatt megmozdilt, s monda a maga fele-
ségének : nézd anyus, l4m barmaink vannak. Akkor megijedtek
a kecskék , s mind elszaladtak ; hagytdk az atyust anyust élni [ott
lakni], s az id6t6l fogva nem jottek [tsbbé]. Vége.

Jegyzet. ') Az orosz kéziratban e szénak négy bettije, rajta tett
correctura miatt, nem volt tisztdn olvashaté ; a forditdsban : »p meun,
a kéalyhdban , s igy az ,uStomga“ olvasds mégis eléggé biztos, a
mennyiben ez ustomo-nak prolativusa volna, mely ,ustan, fiitok®
igétd] szdrmazvin, igen jol jelenthet kdlyhdt = fiitdeszkoz.

A forditdshoz. @)  ejdist kakSost* két kiilon ragozott széval
(= gyermekeik), a mi a rendes ,ejkaks (gyermek) szénak dssze-
tett voltat is bizonyitja. Ezt Wiedemann is gyanitja, az ,ejkaks®
mellé tevén: (eedkaks). Eed (W.), sjed, sed (R.) kiilonben kiilon
hasznaltatik az erzédban is ; a moksdban: id (R.), ed, id (A.).
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2. Moro, Alatir oSto.

Vaj o%0¢ parog, Alatif o%oé! son eri-jak vere tarkaso,.pando
pifaso. seden paro Alatif oSof: vejke pevanzo Alatif udi, ombo
peva Sura ved &udi, kunskavanzo Sturma ved &ude. varmazo kan-
di, Suvtonzo mendi; Sturma ved ¢udi, kevenzi lazi. pe.

2. Dal, Alatir vdrosrol
Oh a szép véros, Alatir véros ! O lakik is magas helyen, hegy-
tetén (-fejen). Azért szép az Alatir varos: egyik végén foly az Ala-
tir, mésik végén a Szura vize foly, kézepén 4t a Sturma vize foly.
A szele fu o), fait meghajlitja; a Sturma vize foly, koveit hasitja
(repeszti). Vége.
Jegyzet. @) Bz : ,varmazo kandi“ szészerint ,a szele hord®, de
miutin nincs objectum mellette, azt hiszem , hogy a ,szélhordds®
csak ,széljardst, fuvdst” akar jelenteni.

3. Moro.

Adado jalgaj poks luga langa jakamo, mazi cvetkatneh sez-
neme, gorni povkan kotkamo, plefuskan peva sodnomo. gorni povka,
moskovka, irazoron bajaga.

Udin udin urakaj; mon udukinin, a-paro on, uraj avaj, mon -
nejekinin: buto ¢i-pazos mon pifa pesin, a kov-pazos pilge pesin,
bokenevan valdo teStenetne. ista, parijam, ¢i- kov-pasne atayt avaft,
a teSCenetne alat parijat,

3. Dal. (A férjhezmenetelhez“).

Gyertek tirsim a nagy réten jirni, a szép virdgokat leszakit.
ni, csdrgé-gombot @) szedni, a kosir végére kotni. Csoérgs-gomb,
czinege, kirdly csengettyiije B).

Aludtam aludtam, menyecske; én aludtam, nem jb almot,
asszonyom Y) én la’tttam mintha a nap-isten fejem végén, s a hold-
isten ldbam végén [volna], oldalam mellett a fényes csillagocskik.
Ugy [hét] ségor asszonyom, a nap- hold-istenek [nekem] apés anyés

s a csillagok ségorok ségornék.
Jegyzetek. @) Csorgé-gomb, a mi a ,gorni povka® szészerinti
forditdsa , melyet az orosz forditds is ad, nyilvdn valamely virdg
neve (eléfordul aldbb a 15, d. szdmban IS) Szintigy

)
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B) ,kiraly csengettyiije“ (inazoron bajaga). Az egész sor (,csorgd
gomb, czinege, kirdly csengettylije“) osszefiiggéstelen sz0kbol 4llo
refrain, 2 milyent nem ritkdn népdalokban taldlni.

7) A sbgornéjit szolitja meg a dalolé menyasszony. Azt aldbb

a ,parijam“ széval meg is nevezi (oroszil: somoBymra, a férjnek
ndtestvére).

4, Moro.

Vaj ravo langa sudnat karablat, karabla lankso vaj unekrut
saldat! sin kid&it morit, a sints avardit. a ve saldato$ a simi jartsi,
a kiS¢i mori, sonts avardi. siri saldat ved i nejize : i meks nekrut, a
simat jartsat, a kiScat morat ? seks a’siman jartsan, a ki¢an moran :
veles kadovs putori kudom, kudos kadov$ tirin tetinim, vanin avi-
nim ; kerd pelej kadov$ lukstadin lavskim, lavskis kadov$ éora faka,
lavski vaksso sajini polam; nufavti, sorits avardi. paksas kadovs
vidin gurom, partsijin keldnks borozdanzo ; kardajs kadovét alasam
skalom, revenem tuvom.

4. Dal. (,A katona szerencsétlenségéril).

Jaj a tengeren csénakok hajok, a hajér'l jaj rekrut [és] katona.
Ok tanczolnak dalolnak, de 8 magok sirnak (magokban sirnak), Az
egy katona nem iszik eszik, nem tdnczol dalol, & maga sir. Egy
oreg katona hiszen meg is litta : minek, rekrut, nem iszol eszel ?
vem tinczolsz dalolsz? Azért nem iszom eszem, nem tanczolok da-
lolok : a faluba maradt épitettem hdzam, a ldzban maradt neveld
atyuskdm, gondomat viselt anyuskdm ; bal felé maradt ringaté bol-
csOm, a bolesdben maradt kis fiam, bolest mellett elvett feleségem;
6 ringat, maga sir. A mezdn maradt elvetett gabondm, selyem-fo-
nal[ak] a bardzdéi; az udvarban maradtak lovam tehenem, birkdm
diszném.

5 Moro.
Paksaé paro$, poks pakéas ! kelij paksaso ka!l pulo, kal puloso
gej pulo, Cej puloso jakéargo. sirist mere langozo, kurmost mere

5. Dal (,A vaddsz szerencsétlenségéril®).

A sz¢ép mezd, anagy mezd ! a széles mezében fiizfabokor [vea],
fiizfabokorban sdsbokor, sdsbokorban récze; sziirkeség «) mondhat-
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Z0pozo ; piZis navaz nereze, sijas navaz pilginze ; vasun pejilt pulozo,
kavto tarvast éovnonzo. $ado jutast, eziz nek ; kavto jutadt, eziz nek;
kijava juti oyotnik , ledemazo lanksonzo; nejize jaksargon, i ‘artsi
éavmonzo. ifamak ¢av oyotnik, ifamak &av od éora! kalnis peikse
pizide, pizi§ peskse alnide, alnitne peskse levkskide. kodan livsin
levkskitnen , sesti mon davumak , sesti mon ledemak. budi mori nej
letsamak, estet a-paro$ uli. i tut sajize ¢avize; i lavtov langa kajize,
tug kijava molime. vele &iris patkulié, ojmseme lotkakEnos: lazamo
valgij kajatut$; orta lanks packuli$ : kardazo$ pesketé lomande,
kudog peskse raskide. sazorozo lisnik3nis§ laZamo pacéa ketsinze,
i ista mefnekgnes: alakaj alakaj, mezen paro ton tujit, mezeri uli
ton kandif ? ve ezemnes kulo$ tefanok, omoce ezems kulo§ avanok ;
ker¢ pelej kulo$ sajirt polat, kijaks javs luksfadin lavss *) pize takat.

nif) a tollay), ptpossdg«) mondhatniB) a bigye; rézbe mirtva az
orra, eziistbe mdrtva a ldba ; oll6 a farka, két sarlé a szdrnyai. Szdz
[ember] ment el mellette, nem lattdk ; kettd (azaz : két szédz) ment
el mellette, nem lattdk. Az uton egy vaddsz megyen el, puskija
rajta; meglétta a réczét, s gondolja, hogy megéli. Ne 6lj meg engem
vaddsz, ne 6lj meg fiatal legény! a fiizfa tele [van] fészekkel , a fé-
szek tele tojdssal, a tojésok tele madérfival. A mint kiksltom a fia-
kat, akkor 61j meg engem, akkor 13jj meg engem. Ha engem most
megldsz, magadnak baj lesz [abbél]. Mégis megfogta, megolte ; vél-
lédra vetette, elindilt az dton menni. Falu szélire érkezett, pihenédsre
megdllt: jajeaté hang iitddott [hozzd] ; a kapura érkezett: az udvar
megtelt emberrel, a hdz tele rokonsdggal. A huga kijott gydszkends
(jajgaté kendé) a kezében, s igy sz6lt [hozz4): batyuskdm, batyus-
kdm, mi j6t hoztdl te, mi az [a mit] te hoztdl ? Egyik loczdn meg-
halt aty4nk, mésik l6czén meghalt any4nk ; bal folé meghalt elvett
feleséged, padlat kozepén ringatd bolessben zold (4jon sziiletett)
kis gyermeked.

Jegyzetek. ") E helyett : lavskis, lavsks. ) A textusban ,sirist¥,
a mi nyilvén pluralis-alak (,siris-t61), s valami kiilonos sziirke hol-
mikat jelenthet, de nem tudom miket; az orosz forditdsban csak
chroBaroe na saziirkés® (neutrum) van. Szintigy a ,kurmost“ (or.
ford. ropéaroii pupos) szot ,pupossig“-gal forditottam,-ki nem fe-
jezve a pluralist. A forditds tehét itt csak megkozelits.

B) A textusbeli ,mere (= mond)“, mint kozbevetett 526, igy
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érthet$ : ,mond valaki = mondhatni, v. mondhatnénk, v. mondana
valaki.“
7) Tkp. ,a rajta-valéja“ (langozo).

6. Moro.

Tetkaj tefkaj tetakaj, tetkaj ramak monen poline ! polas paro
ulize, polan ki&¢izi rungozo, Sta-tolks palust selmenzi.

Ditkam ditkam- difakaj (v. éoram éoram éorakaj), ton ditkam
pelazat! uskur uskur jakazo, éora kakat atnizi; sesi sonze parozo,
sesi sonze mazize.

Tetkaj tetkaj tefakaj , ramak tetkaj alaSa! alaSaé paro ulizi,
liSmes mazi ulizi; gujks gumbulduzo langozo, kistiz kiglist pilgenzi,
statolks palost selmenzi, jondolks vergidist pilinzi.

Ditkaj ditkaj ditakaj, ton ditkaj ved pelazat! uskur naskur
jakazo, ajgor vaSot kanizi '); tesi sorize parozo, tesi sorize mazizi,

Tetkaj tetkaj tetakaj, ramak tetaj paksine ! paksag paro ulizi,
¢in garamo tarkaso, gubor pifaso ulizi,

Ditkaj ditlaj ditakaj, ton ditkaj ved pelazat! lutkov latkov
ulizi, suront ¢aémov ulizi; sesi sorize parozo, sesi sonze jonozo. pe.

6. Dal -

Atyus atyus atyuskam, atyus végy nekem feleséget! A feleség j6
legyen, a feleségnek tinczoljon a teste, gyertyaként égjenek a szemei.

Gyermekem gyermekem gyermekecském (v. fiam fiam fiacs-
kdm), te gyermekem bolond vagy! A hogy tetszik ugy «) jérjon, fiucs-
kakat szliljon ; abban [van} neki a jésiga, abban neki a szépsége.

Atyus atyus atyuskam, végy atyus lovat! a 16 j6 legyen, a pari-
paf) szép legyen; kigyoként tekerg8dzzék a rajtavaléja (a szére), tén-
czolva tinczoljanak libai, gyertyaként égjenek szemei, villimként
fényeljenek fiilei.

Gyermek gyermek gyermekecském, te gyermekem hiszen bo-
lond vagy! A hogy tetszik dgy jirjon, mén csikékat elljen; ebben
[van] neki a josaga, ebben neki a szépsége.

Atyus atyus atyuskdm, végy atyus szantéfoldet! A szdntéfold
j6 legyen, nap jatsz6 helyen, halom-tetén legyen.

Gyermek gyermek gyermekecském, te gyermek hiszen bolond
vagy ! gidrds godrds legyen, gabona-termd legyen ; abban [van] neki
a josdga, abban neki a deréksége, Vége.
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Jegyzetek. ') E helyet: kannize, azaz: kandnize.

o) A textusban : ,uskur, uskur® jirjon — a mint lét::ti vald, a
csendes, tetszés szerint valé jirdst dbrézol6 kettds s26. Az orosz for-
ditasban megfelel koe kak® ,valahogyan.“ Aldbb , hasonlé helyen,
uskur naskur* van,

8) A mordvinban két sz6 van, mely lovat jelent : alada és lisme.
Itt csak azért hasznaltam a ,paripa® szét, hogy kikeriiljem a ,16¢
szonak ismétlését.

7. Sodamo jovkst.
a) Nilin-kemen palazo, kiskezi usoso. — Sodamo : kapsta.
b) kikire me&de, mej mesde ; konan selgan, se kuli. — ledma.
c) pié pek-alks ikele, kuvaka karas melganzo — pacalgo pes-Cuvtu
d) kudodo kudos jakstire ataks &ijne. — tol. [marto.
e) kudo kunskaso ovto lapa. — cev salgoma.
f) lato velkska a%o ala¥a vani, — kov.
g) kudo ugoltso ovto rangi. — kevt. [maks marto.
h) panZan kenks kodkaravtomo, noldan revet pulovtomo. — niski,

7. Taldlés mesék. :
a) Negyven inge,s a teste [mégis] kiint [van]. —Megfejtés : Képoszta.
b) Gorbe mell, bal mell; a kit megptkik, az meghal. — Puska.
¢) Siilt hasalj eliil, hosszu hatgerincz utdna. — Serpeny8 a serpe-
nydnyéllel egyiitt.
d) Hézrél hdzra vorss kakas fut. — Tiiz.
e) Hiz kozepén medvetalp. — Féklyatarto.
f) A csiirén 4t fehér 16 néz. — Hold.
g) A hdz szogletében medve mormog. — A (kézi) malom-kivek.

h) Nyitok ajtét sark nélkiil (valot), eresztek juhokat fark nélkiil. —
Méhkas, a méhekkel egyiitt.

8. Jovks.

Eraét ata da baba, ejdisk araselt. mol§ afaé bazarov, ramas
pursez, tujize kudov. anst anét sorize, kajé pokd tuvoika. karda-

8. Mese.

Eltek atyus s anyus,gyermekeik nem valénak. Ment az atyus v4-
sérra, vett egy malaczot, elvivé haza. Etették etették 6t; megnétt nagy
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zusk ufnes befan ; tavokoda panZinze udals ortatnen , mens paksav.
mol$ mold kijava, godavs tinze numolo, kivstize: tuvo pafaj kov
mofat? molan kov silmen nejit; minelt mastort kaladit. sajimak i
moni martit! sajize martunzo. arst arst, godavé virges: tuvo pafaj
kov molfat? moltanok kov silmenek nejit ; méinelt mastort kaladit.
sajimiz i mon ! sajiz i virgezinit. arst arét, godavs ovto: tuvo pafaj
kov molfat ? moltanok kov silmenek nejit; méinelt mastort kaladit.
sajimiz i mon! sajiz i ovtont. arst arst, godavs rives : tuvo pataj kovo
molfat ? moltanok kekime, minelt mastort kaladit. sajimiz i mon!
sajiz i rivezint martusk. arét arst vasov, u$ meri tuvos: davajte
jama CGuvtanok, kekifanok! karmast ¢uvmo, tuvos sudosonzo, a
ovtos lapasonzo ; duvst poks jama. tuvos meri: azdo tin jamante, a
mon tavatadiz. sin vijks sovast tov; a tuvos sudosonzo i pavinze '),
i sons tus kudov, a sif toso erast ¢i kavto, i lamo vacomst jamant-
esne ?). kortit jutkovast: daj Zerebejse kajatanok, kin sede ikele
sevmeks %), kajast Zerebejse, satot§ numolont sevmeks?). lamo-li

disznéva. Udvarok vala rossz, valahogy kinyitotta a kaput, elmene-
kiilt a mezére. Ment ment az uton, taldlkozott vele egy nyul, kér-
degé : diszné néni, hova mégy ? Megycek hova szemeim létnak ; ég,
fold osszeszakadnak @). Vegy engemet is magaddal! Vette 8t magé-
val. Haladtak , haladtak , taldlkozott egy farkas: diszné néni, hova
mentek ? Megyiink a hova szemeink latnak ; ég, f5ld 6sszeszakadnak.
Vegyetek engem is [magatokkal]. Folvették a farkast is. Haladtak
haladtak ; taldlkozott egy medve : diszné néni, hova mentek ? Me-
gyiink a hova szemeink ldtnak ; ég fold Gsszeszakadnak. Vegyetek
fol engem is! Folvették a medvét is. Haladtak haladtak, talilkozott
egy réka: diszné néni, hova mentek ? Megyiink elrejtdzni; ég fold
osszeszakadnak. Vegyetek engemet is f51! Vették a rokat is magok-
kal. Haladtak, haladtak messzire, mir mondja a diszné : jertek, 4s-
sunk egy vermet, rejtézziink el! Elkezdtek 4sni, a disznd az orra-
val, a medve a talpival, dstak egy nagy vermet. A diszné mondja:
eredjetek tia verembe, énmeg betakarlak titeket. Ok egyiitt bemen-
tek oda ; a disznd meg az orrdval be is takarta §) Gket, s maga elment
haza. Azonban Ok ott éltek két napot, s nagyon megéhestek a ve-
remben. Mondanak egymis kizott : hadd vessiink nyilat, melyiket
kell elébb megenni. Nyilat vetettek ; kijott, hogy a nyulat kell meg-
enni. Sok jutott-e [beltle] nekik ? [de csak] megették, s ismét a mi-



ERZA-MORDVIN MESEK ES DALOK. 91

tinesk satotd ? seviz, i opif omboce Ciste vatomst. kajast opit Zere-
bejse ; satoté ovtont sevmeks *). jarsast sonze & kavto kolmo, i
nidfadkado lamo. kadovst virges da rived; vadomst, merit: davaj
kajatanok kavtoninek Zerebejse! kajast; satoté virgezint sevmeks.
rivezeé jarsa$ sonze kuvat. opit vatoms; jaki jamarnt-esne i mari
narmutri; pustaka livini i mori: koda sas jamaite. rivezes korti
tinze : Cuvt jama, mon bu kof vi silmsen nejivilin ¢i, a to sevtan.
pustakad tandaté, karmas rojamo i uvs varine, vi silmene. rivezes
opit korti ; pustaka Suvt omboce vara, mon bu vanuvulin kavto
siilmsen. narmunes éuvé omboce vara, karmas vanmo kavto silm-
senze. opif meri: duvt poks jama, Stobu pfam kelgivil, a to sevtan.
narmunes duvs sede pok jama i rivezes liss. korti : nu, ada nej
andimak, pikem vacs ), a to torit sevtan. tust kijava, mols$t molst,
godavét kavto avat; molit praznikej, kandit gostineceks pfakat
gukorot vatrukat 1 alt kotomkaso. narmunes vasoldo kvatas, meri
rivizinite : azo kekdt, a mon molan, valgan ikelisk ki lanks; a koda
si karmit mon mijelga panseme, kajasis kotomkast, ton va jarsak.

sodik napon megéheztek. Vetettek ismét nyilat; kijott, hogy a med-
vét kell megenni. Ették 6t két hdrom napig, egy hétnél is tovabb 7).
Maradtak farkas és réka ; megéheztek, mondanak : hadd vessiink mi
ketten nyilat! Vetettek ; kijott, hogy a farkast kell megenni. A réka
ette 8t hosszt ideig. Ismét megéhezett; jér a veremben s hall egy
madarat ; egy czinege ropdogél s énekel, hogy jott a verembe. A réka
mondja neki: 4ss egy lyukat, hogy legaldbb egy szememmel na-
pot lissak ; kiilsnben megeszlek. A czinege megijedt, elkezdett orrd-
val vagdalni 8) s 4sott lyukacskét, egy szemecskét. A roka megint
826l : czinege, 4ss mésik lyukat, hogy néznék két szememmel. A ma-
dir dsott egy mésik lyukat, [s 8] kezdett nézni a két szemével. Megint
mondja: 4ss egy nagy lyukat, hogy magam is 4tférjek ¢), kiilsnben
megeszlek. A maddr dsott nagyobb lyukat, s a roka kiment rajta.
Mondja : no, gyere most, adj nekem enni, gyomrom megéhezett, kii-
l6nben téged megeszlek. Elindultak az Giton, mentek mentek , talal-
kozott két asszony; mennek iinnepre, visznek vendégajindékba
vajas-siiteményt, czukrokat, vatruskdkat{) s tojisokat dltalvetsben.
A madér messzirsl megpillantotta 1), mondja a rékdnak: eredj, rej-
t8zzél el, én meg megyek, leszdllok elejiikbe az ttra ;. a mint 8k én
utdnam szaladni fognak, levetik az ltalvetét, te akkor egyél. A roka
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rivezeé keks ¢) penka udaloj, a narmunes valké avatnen ikelej.
kvafaét sin : ay kodamo narmunes mazi, davaj kundasinek gostine-
ceks ejednen. kajiz kotomkast ki lanks, tust paiseme. narmunes
~ livti a-vasov, opif valgi, a sin véo mijelganzo tolko bu kundamks.
livti 1 a-vasov opét valgi; avatne koda vasov kadiz kotomkast, livas
narmunes sidlmstesk. a rivezes karmas jarsamo i prakatnen i vatrus-
katnen altnen i Sukorotnern sevinze. vijks sadt avatne, vackudiz
kedisk : méije-jak arad. opif narmunerite korti rivezes: ada pajitti-
mak, a to sevfan. tust vile vaks, pustakag meri rivezinte : va vant,
molotit ata da baba, da kolmoce éorask. ataé ulnes lisoj. pustakas
valks afait kona lanks, a dorazo kvatad, meri: tifaj titaj asdek,
mon narmunint tokasa. koda ili¥¢i pivsumaso, da tifanzo kona lango
¢avize do smert. a rivezes van$, karmas pijedme, pijets pijetd
dovol. opéf rivezes meri pustakante : ada nej tandavtimak, orgattan.
nu narmunes meri : ada! i sajize bojarskoj kardajs. meri: va ton
rive draziiak zaborin pacCk pinetneri, a mon karman livtneme
‘okofka ikelga. karmas rivezes pulosonzo drazdamo pinetneri, a

elrejtizott egy fatéke mogé, a madir meg leszallt az asszonyoknak
eleibe. Ok megpillantottdk : ab, mily szép maddr, hadd fogjuk meg
a gyermeknek ajindékba. Levetették az dltalvetdt az ttra, elered-
tek ot kergetni. A madédr repiil nem messze, ismét leszdll; de &k
mindig utdna, csak hogy megfogjik. Repiil s nem messzire megint
- leszall. A mint messze elhagytik az atalvetdt, elrepiilt a madsr sze-
miikbd]. De aréka elkezdett enni, a vajas siiteményt, és a vatruské-
kat, a tojdsokat és czukrokat megette. Egyszer jottek az asszonyok,
osszecsaptak keziiket : semmi sines mér. -— Ismét sz6l a madérnak
a roka: gyere, nevettess meg, kiilonben megeszlek. Elmentek egy
faluhoz, a czinege mondja a rékinak : nézd, csépelnek atyus s anyus,
s harmadik a fijok. Az 6reg kopaszfejii volt. A czinege lesz4llt az
oregnek homlokéra, de a fia megpillantotta, mondja: atydm atyim
allj meg csak, megiitom a madarat. A mint neki fogta a csépet ¥), [a
madar folrepiilt] s az apjét .iitotte homlokon haldlra. A réka pedig
nézte, elkezdett nevetni, nevetett nevetett eleget. — Ismét mondja
a roka a czinegének : gyere most ijeszsz meg , [azutén] eleresatlek.
No a madér mondja: gyere hat! s vitte 6t egy triudvarba. Mondja:
ime te réka, ingereld a keritésen keresztiil a kutydkat, én pedig rop-
dosni fogok az ablak el6tt. Elkezdett a roka farkdval inger-lni g
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pustakas livtni valma ikelga. bojaros kvatas : wiist, meri, narmunes
livtni i pinetne ongit; ete a stak. Kucinze lakejinze: azdo ulidav,
vanink mije ete. list lakejtne, kvafadt rivezinte, piZakats’): ay,
merit, da rives! orgatiz cepste pinetneri, tuét panime rivezint mijelga,
a rivezes aré ard; vani, jaj zasasiz ). ki lankso godavs ¢uvto undo
marto, da son sede kurok sova$ undonite, i pinetnen ez sajevt. leksi,
karmad kivsneme: pilgen, tin kov vanide, vet ovéo sevnimiz1?).
pilgetne merit: da kak ¢), a min avulinek ¢ije, sasavuldiz ®). e, spa-
siba tinink ! meri silmenste : tin kov vanide, ved ovdo sevnimiz '’).
kortit: da kak , a min [avulinek neje] '!), ton bu ki avulf muje. ¢,
spasiba tinink! ton pulom, ton kov vanit? son i meri: mon necovo,
fo kola tont pilge langa ¢avin, §tobu sizivilf. e, ton ista, tak nado,
pinet! livtize uSov pulozo : sevink 1°) sorize! a pinetne kapudiz pulu-
do, targiz undonit esto; puloit kadiz, a esinze seviz. a pustakas livtas
virs, i nej so eri, kot i dakojde pili. viijks piize.

kutydkat, a czinege pedig ropdds az ablak el6tt, Az ur észrevette :
micsoda, azt mondja, ez a madédr itt ropdds, s a kutydk vonitnak ; ez
nem hidba (ok nélkiil) van. Kiildé az inasait : eredjetek az uczdra,
nézzétek mi ez! Kimentek az inasok , megpillantottik a rékat, ki-
abdltak : ah, mondjak, réka [van itt]! Eleresztették ldnczrél a ku-
tydkat, neki mentek a rokdt iildozni, a réka pedig szaladt szaladt;
néz (vigyaz), nehogy utolérjék ¢). Az Gton egy fa talilkozott oduval, s
b nagy hamar bement az oduba, s a kutydknak nem lehetett 5t meg-
fogni. Liheg, elkezde kérdezni : 14baim, ti hové néztetek (mire vi-
gyéztatok), hiszen [mér| egészen (majdnem) megesznek vala engem!
A ldbak azt mondjék : ugyan hadd el, ha mi nem fatottunk volna,
utélérnek vala téged. Ej, kiszonet nektek ! Mondja a szemeinek : ti
mire néztetek (vigydztatok), hiszen [mér] egészen (= majdnem)
megesznek vala engem! Felelnek : ugyan hadd el, ha mi [nem lAt-
tunk volnal, te nem taldltad volna az utat. Ej, koszonet nektek ! Te
farkam, te mire néztél (vigy4atal)? O is mondja : én semmire sem ;
mindig a libadra csaptam, hogy elfdradndl. Ennye, te ilyen, tgy
kell, kutydk! kidugta a farkét : egyétek meg 6t ! De a kutydk meg-
kaptak a farkdn, kihtztdk az odubdl; a fark4t ott hagytik, de &t
magat megették. — A czinege pedig elropiilt az erdébe, s most is ¢l
habdr mindenkitdl fél is. Egyszerre vége.
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Jegyzetek. ') Tisztdn igy van ugyan irva e sz6, de nagyon hi-
szem, hogy itt ytavadinze“-nek kell 4llani ,, pavinze® helyett, a meg-
_ eldzd tavatadlz szerint. Nem is taldlok ,pavan“.féle igét.

2) Igy irtam ,jaman-esne“ helyett, mert aldbb elé is fordul ,ja-
mant-esne”, az itt megkivant hatérozott declinatiobeli inessivusalak.

3) ysavmeks® és ¢) ,siivmeks® volt; egyébiitt mindig sev az
yenni“ igének gyokalakja.

%) E helyett : vads. Reguly a ,vadan" igétis ismeri = meg-
éhezem.

%) E helyett: kekss. -

7) Tulajdonképen a tobbes-szm kellene : pizakatst.

8) Ugy hiszem ,kadk, kadik“ helyett van, a mi szerint fordi-
tottam is. Kiilonben orosz széldsmédnak kellene venni a ,da kak"-
ot = ,de hogyan [mondhatsz ilyet].*

9) dada- v. sisi- volt irva. En saga-t irok, ezt a san, moksa sa-
Jan (jovok, elérek) igének szérmazekalakjanak vevén, melyet Wie-
demann intensivumnak nevez. Legfelebb még a sezan (széttépni)
igére lehetne gondolni, de ez nem oly jolillik az Gsszefiiggésbe.
Wiedemann 6l is hozza: sasams erreichen, einholen. — Kevéssel
feljebb ebben is: ,jaj zasasiz” a sasan ige van, melynek elsd betiije
a jaj-val valé egybeejtés miatt z-vé van ligyitva.

10) Itt is sev-nek irom az igegyokot sav- és siv- helyett, mint
fentebb 3) és ¢) alatt.

11) Az el6bbi ,avulinek &ije“ hasonlatossdgéra bele tettem itt e
két sz6t, mert az Osszefiiggés kivanja. Az eredeti kéziratban e he-
lyen ,tonbu® kétszer volt irva, s egyszer kitoriiltetett ; 1atszik tehdt,
hogy a leir itt kissé szérakozott volt.

a) Azaz: a vilignak vége lesz, menekiiljiink.

8) Lasd az ') jegyzetet.

1) pnidlaskado lamo“ = hét idénél tobb (nidla-3ka).

8) Ez gyanithatlag a ,rojamo“ ige jelentése.

¢) A ,kelgems (férni)“ igét elgszior Wiedemann szotirdban ta-
liltam meg. : '

{) Valami lepény-félének orosz neve (arpymxa).

1) ,kvatad.“ Még aldbb is fordal elé, hol szintén illik a ,meg-
pillantani® értelem. Alkalmasint az orosz xsarnts (megfogni)-bél
eredt.

) A textusban : ,ili¥¢i pivsumaso* = int a cséppel, azaz: fol-
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emeli iitésre. Utdna hozza kell pétolni, a mi nincs meg a textus-
ban, hogy a madar elrepiilt.
Y) Szészerint : ,néz, jaj utolérik.”

9. Jovks

Efaét afat da babat. meri ataite baba$ : ada afa, kudopras
viffam reps! afa$ meri: ada pozaloj. molit, vidiz kudopras; valkst
tosto, i pogodast siti nedla kavto ; afas meri: baba ada varstasinek
repsenit] babad: ada afa! son poks uf kajé; kudopfas babas a ku-
zivi, meri afa babante: baba tuka piks, a piksent pes sotk meSok ;
toris ozak meSokonte, tujik moride piksent peze, mon karman usko-
mot tej. babas tus meSok i piks, Sulmize piksent, i 0za$ meSokorite :
ata usk! afaé uski usks, babaé korti meSokso : ata, vasolan? baba,
vasolat. kevstize ista kavst kolmst, pikses$ sezevs, babas pras, kulos.
ata$ valks, karma$ lajSeme ; juti vakskanzo virges: afa, meri, miist
lajsat? babad kulod. sividimak mon lajieme! miije maksat monde
lajsemen-gis ? tuvo uli, maksa'). Karma¢ lajgeme, a-masti. atad
meri: orgot, a-mastat. virges tus, si rivez kalida : afa mist lajSat ?

9. Mese.

Eltek atyus és anyus. Mondja atyusnak az anyus: gyere atyus,
a hdztetdre vessiink répidt! Az atyus mondja: gyere, nem bénom.
Mennek , vetettek a héztetSre, leszlltak onnan, s virtak két he-
tet; mondja az atyus : anyus gyere, nézziik meg a répat! Az asz-
szony : gyere hdt, atyus! Az mdr nagygys nitt; a hdztetdre az asz-
szony nem hdghat f6l, mondja az atyus az asszonynak : anyus, hozz
kotelet, s a kotél végére kiss egy zsdkot ; magad iilj bele a zsikba,
nyijtsd nekem a kotél végét, s én fol foglak ide hiizni. Az asszony ho-
zott zsdkot és kotelet, megkototte a kotelet s beleiilt a zsakba : atyus
hizz! Az atyus hiz hizott, az asszony széll a zsakban : atyus, mesz-
sze vagyok-e ? Anyus, messze vagy. Kérdezett igy kétszer, hirom-
szor, a kotél elszakadt, az asszony leesett, meghalt. — Az atyus le-
szallt, elkezdett jajgatni; elmegyen mellette a farkas: atyus, azt
mondja , mit jajgatsz ? Az anyus meghalt. Fogadj meg engem [ha-
lottat] siratni; mit adsz nekem a siratdsért? Egy diszné van, oda
adom. Elkezdett siratni, nem ért hozzd. Az atyus mondja: eredj,
nem értesz hozzd. A farkas elment, jott a roka halott-siraté[nak] «):
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afad meri : babam kulos. rivez meri: sividimak mon lajieme ; ratje
maksat ? lajiek rivez, maksan kolmo sarast— afas meri. rivez kar-
mas lajSeme : lomat kulit, a-valmit; ton-gak kulok, ila vilme! nu
sati, afas meri; na sarast, azo kudov. tus rivez kudov, sarazinze
putinze meSoks ; moli bojarskoj kardazga, pinet &ijst, ejiz nagunia?).
sovas rivez penge pots ; sarazinze menst meSoksto, koda sovas penge
pots. karmas kivstneme sons isinze %) : selmet®), tin koj vanide?
pilk ®) tiri koj ¢ijde ? min vaninek penge pots. pilkne merit: mif
¢ijinek tojzo. pulont kivstize: ton meks plofil? nate pinet! koda
pinetne targiZz penge potsto, i sezniz.

atyus mit jajgatsz? Az dreg mondja: az asszonyom meg halt. A
réka mondja : fogadj meg engem siratni ; mit adsz ? sirass r6ka, adok
hérom tytikot — mondja az dreg. A réka elkezdett siratni: emberek
meghalnak, nem gyégytlnak £l 8); te is halj meg, ne gyégyulj fol 8)!
No elég, mondja az 6reg; nesze a tyukok, eredj haza. Elindult a réka
haza felé, tytkjait betette egy zsdkba; megyen egy urasdgi udvar
mellett el, a kutydk [utdna] szaladtak, nem érték utol. Bement a roka
egy fat6kébe, a tylkjai elszabadiltak a zsdkbdl, a mint bement a
fat6kébe. Kezdte kérdezni a maga’ tagjait : szemek, ti hova nézte-
tek ? labak, ti hova futottatok ? Mi néztiink befelé a fat6kébe. A 14-
bak azt mondjdk : mi futottunk ugyanoda. A farkot kérdezte : te mi-
nek [voltal oly] rest? netek kutydk! A mint a kutysk kihuztik a
fatokébsl, meg is ették.

Jegyzetek. ') = makssa.

2) Az orosz Harouath ige ez, melyre azonban a mordvin ,sa-
sams“ mellett nem volt volna sziikség.

%) Az ,is“ (= magy. iz) szdt egyébként csak pezne“ alakban
taldltam (membrum R, gelenk W.).

*) pselt” volt irva, a mi nyilvdn irdshiba; mert nem hihetd,
hogy a ,,selmet“ annyira osszevonddott volna.

%) = pilkt, ettdl: pilge.

@) ,kalida.” Regulyndl van ,kaldj“ (moksa dial.) = halottsiraté
lednyok , kik a koporsé elétt mennek.“ A ,kalij® egy kalan igére
mutat, a melynek az erza dialectus szerint valé nomen agentis-e ,ka-
liéa.“ Ez tehdt a moksa ,kaldj“nek erza megfeleldje.

8) ,vilmit, vilme.“ Wiedemann a ,velmams* igét hozza fol
= gich erheben, aufstehen, aufkommen (von einer krankheit).
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10. Jovks

Atine mol$ sokamo, simme mol¥ atined liSmas. Kunduz atinert
sakalo : mije maksat atine? atined altag jarmakt. a tfamotne jar-
makt a sajt. min sodatanok , tont uli sija-pij tejteret kudoso; ton
tujk mindinek! afas kortas : tijmeks mondin nemest? maksa *).
koda-jin a-maksak??) a a-maksak ?), min sakalo siznisinek, tijtadiz
sire tfamoks. mol§ afas kudov, kudize tijterent poks patanste asteme.
kortaé : tumosto vanok tijterem alo, liSmanh vakska jutat; a tfa-
motne tont noruvit kundamot. tu$ tijteres aiteme, sija pijze vadize
Staso. godavs tijterent karSo tramon ejkakset. kevstiz tijterent: ton
nejf sija-pij tijtef ? aras, mon a-sodan, ejin neje. togo godavst siret
atinet i babinet; i sin kevstiz tdjterent : ton nejt sija-pdj tejter?
a-sodan, ejin neje. a sonze tijterent pras Stad pijuze lanksto. ene
arkotst siret atinetne i babinetne, a kurgosk sustaz linkse: vana
mist tijs suka, vana mist tij$ kurva! ajdo kundasinek, ajdo puva-
sinek ! tijtere$ mens, a atatne da babatne ') Cist tijterent mejlga.
a son vasni kajize ustorin pakarze, 1i$*) ukitorin vir. afatne poriz

10. Mese.

Egy oreg ment szdntani; inni ment az oreg a forrdshoz. Meg-
fogtdk az oregnek szakélldt: mit adsz oreg? Az breg igért pénzt, de
az 6rdogok nem fogadtsk el a pénzt. Mi tudjuk, neked van egy
eziist-fogu lednyod otthon; te hozd el nekiink ! Az treg szélt : most
mit tegyek én ? oda adom. Hogy is nem adod (ne adndd)? De [ha]
nem adod, mi a szakélladat kitépjiik, [s] tesziink tégedet vén or-
doggé. Ment az dreg haza, elkiildte a lednyt a nagy batyjdhoz l4to-
gatni @). Mondta [neki] : oda-menvén nézz lednyom lefelé, egy forrds
mellett mégy el ; hanem az ordogok igyekeznek B) téged megfogni.
Elindilt a ledny litogatéba, eziist fogait bekente viaszszal. Taldl-
koztak a lednynyal 6rdogfiak ; kérdezték a lednyt: te littél-e eziist-
fogli lednyt? Nem , én nem ismerem, nem lattam. Megint taldlkoz-
tak oreg ordogok és [6rdog] asszonyok. Ok is kérdezték a lednyt:
te lattdl-e eziist-fogu lednyt? Nem ismerem, nem littam. Azonban
neki, a lednynak, leesett a viasz a fogairé!. Ezek észrevették, a vén
ordogok és [ordogl-asszonyok, s szdjuk — — 1) : né, mit tett a szu-
ka, né, mit tett a kurva! Rajta, fogjuk meg, rajta, fojtsuk meg! A
ledny elszaladt, de az oregek és asszonyok uténa futottak. Hanem 6
elébb eldobta javorfa gerebenjét, s timadt egy javorfa erds. Az bregek

NYELVT. KOZLEMENYEK. V. {
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ete virent, pijisk vijks sintrevst. a son ete Skasto tijteres mens
patanste, i nej eri sorize marto.

(breg ordogok) ragtik ezt az erddt, fogaik egyig beletortek. 0O pe-
dig, aledny, akkor elmenekiilt a nagy bétyjahoz , s most is él &
vele egyiitt.

Jegyzetek. 1) ,batne® volt irva, nyilvédn csak irdshibabél.

) = lisé.

«) aSteme“, azt hiszem, nem mds, mint ,a§¢eme” = lenni, ma-
radni. ,Elkiildte a nagy batyjdhoz ott lenni v. mulatni* = litogatni.

8) pnoruvit.“. Csak az osszefiiggésbol sejtem kiaz ,igyekezni®
értelmet.

1) Ez : ,kurgosk sustaZ linkse“ szoszerint : | szdjuk varrva
hérssal® ~- de mit tenne ez, nem tudom.

11, Jovks.

Erast atat babat. atant kulo$ babazo, kadovs tejternesk. efast
efast, afad opif ufvaks ). kozejkazo martunzo tejtef tus kavtodka,
nedla pogoda i meri baba$ afapte: jomavtik pine esit tejterit, kar-
man martut efamo ; a jomavsak, a karman efamo. afad sajize tejte-
rinze, tus virej i meri : ton tejterem kockak tese jagudat, a mon
molan tumon kiramo. kadovs tejteres, tifazé tus kudov. Copots
dize, tejteres jakas jakas virga, mus$ kudine, sovas kudinerte.
a-kuvat as¢es, sas ovto, kans tejterenite kumbfat erk*). i meri
ovto$ tejterente: na kerksak kirgaSinet, da ila makso vejke-jak

11. Mese.

Eltek atyus anyus. Az atyusnak meghalt az anyusa, maradt
egy lednyuk. Eltek éltek, az oreg megint megndsiilt. Az asszonya
magéval egy lednyt hozott, akkorit mint ketts a). Egy hét mulva
mondja az asszony az atyusnak: veszitsd el, kutya, a magad ledny4t,
[s tgy] fogok veled élni; [ha] el nem veszited, nem fogok veled élni.
Az breg vette a lednydt, elment az erdébe, s mondja: te lednyom,
szedj itt bogyokat, én meg megyek cserfit végni. Ott maradt a le-
4ny, s az atyja haza ment, Esteledett a nap, a ledny jart jirt az
erdd hosszdban, taldlt egy hizikét, bement a hézikoba, Nem sok4
volt ott, jott egy medve, hordott a lednynak kagylokat gyongyoket.
Mondja a medve a leinynak : ne, fiizz nyakravalokat, ae ne adj
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erge riveskente! karmad tejteres kerksamo. riveskes liss kaznasto,
meri : patakaj tifakaj moridd ergine, moridi vejkine, nuZasto mastu-
van. tejteres salavine maksi tenze ergme — kudoso sfant babazo
meri : azo pine, vednik tejterit, karman efamo; a vefnisak, a kar-
man efamo. afad sajs udalinze kotomka, tus virej, vesnes vesnes,
mujize tejterinze kumbfanek ergenek. kudoso uli pinesk, favni:
tefam si, pafai tusazo kombfanek ergenek. baba$ lisi, davi éavi
pinenit: a ton a ista merk ,tav tav, tefam si, lovazat tuji.“ pines meri :
vadnek kavto pelde palalkset blida lango, ista karman favnomo.
baba¢ vadni, son sevsinze, opif ista karmi favnomo. babas lisi, opift
¢avi Savi pe-Cuvso?). udals ortava sovas atad, tujize tejterinze
kumbranek ergenek. babas opit i meri afarite : jomavtik pine esin
tejterem, efan; a jomavsak, a efan. atas tus, sajize, meri : kotkak
ton jagudat, a mon molan tumon kifamo. atas tus kuv %), kadize
tejterent. &ize dopots, jakas jakas tejteres virga, mus kudine, sovas
kudinente. toso ovto kerksi erginet kumbrinet. tejteres karmag
kerksamo, lis§ kaznasto riveske, meri: patakaj tirakaj, mondi

egy gyongyot is a kis rékdnak! Elkezdett a leany filzni, kijott a
padlat alél a kis réka, azt mondja: nénikém etetém, nekem egy
gyongyoeskét, nekem egyecskét, fol birom magamat a sziikségbdl.
A ledny titkon 4d neki egy gyongyst. — Otthon az oregnek az
asszonya azt mondja: eredj kutya, keresd a lednyodat, [s] fogok élni;
[ha] nem kerzsed, nem fogok élni. Az atyus magdra vett egy 4tal-
vetdt, elment az erdSbe; keresett keresett, megtaldlta a lednyit
kagyléstil gyongydstiil. Otthon van nekik kutydjuk, [az] csahol: B)
Atydm j6, a nénit hozza kagyléstil gyongyostill. Az asszony kime-
gyen, iti iiti a kutydt : hanem te igy szdlj ,csah, csah, atydm j5,
csontokat hoz.“ A kutya azt mondja: kenj kétfelsl lepényeket tilra,
gy fogok csaholni. Az asszony keni, § megette, megint ugy kezd
csaholni. Az asszony kimegyen, megint iiti iiti a serpeny&nyéllel,
A hétuls6 kapun bejott az atyus, hozta aledny4t kagyléstil gyongyos-
tiil. Az asszony megint mondja az atyusnak: Veszitsd el, kutya, a
magam lednyat, [ugy] élek; [ha] el nem veszited, nem élek. Az oreg
elindult, oda vitte, mondja: szedj te bogyékat, én megyek cserfit
végni. Az oreg elment haza, ott hagyta a lednyt. Estveledett, jart
jért a ledny erdd hosszéban, taldlt egy hézikot, bement a hézikéba,
Ott egy medve gyongyoket kagylokat fiiz. A ledny elkezdett fiizni,
kijott a padlat alél a kis roka, azt mondja : nénikém etetﬁin, nekem
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ergine, mondi vejkine! tejternes meri : vanika ovto babaj, riveskes
veii. ovto§ meri: a ton tok °) pufom pras kinen palkaso! son toka-
sazo. riveskes meri: nu maStuvan ikele-pelej. tejteres maté ovtont
vaks, ovtos satorso tejterint sindrize. sas kudosto tefazo, tujinze
lovaZanzo , sajinze kipters, i sajinze kudov.

gyongyoeskét, nekem egyecskét! A lednyka azt mondja : nézd medve
anyuskdm, a kis réka kér. A medve mondja: te iiss tdgyom végébe
vasbottal! ¢ megiiti, a kis r6ka mondja: no birom magamat ezen-
til. A ledny lefekiidt a medve mellé, a medve — val 1) a lednyt
szétszaggatta. Eljott hazulrél az atyja, elhozta [onnan] a csontjait;
vette kosdrba s elvitte haza.

Jegyzetek. 1) E helyett : urvaksts.

?*) = erkt, ettl: erge.

%) = &uvtso, ettdl: cuvto.

*) E helyett: kudov (haza). Meglehet, hogy csak irdshiba; de
az is, hogy a ,kudov“ néha a beszédejtésben igy osszevonidik.

%) A ,ton tok“ helyett csak ez volt: ton; de igy nincsige, pe-
dig itt parancs van kifejezve, a melynek a kivetkezd ,tokasazo“ a
végrehajtasit adja elé.

) ,kavtoska.“ Igy forditom Ahlqvist §. 78. szerint, a hol ilyen
példa van: avaska = von weibes grosse, alafa¥ka = ,von pferdes
grosse.“ A jkavtogka" itt a ledny otromba vastagsdgéra czéloz. Kii-
lonben a §ka ragot méar fentebb is taldljuk, a 8. szdm alatti mesének
elején: ,kajé poks tuvoska“, azaz: akkordra nétt a mekkora egy
nagy diszné. A rag eredetére nézve azt vélem, hogy nem egyéb,
mint a mordvin ,5ka (id8)“ szd, a mi mellett csak a tatdr &ay; csu-
vas foy szora kell emlékezni, mely idSbeli és testbeli vagy térbeli
kiterjedést jelent.

8) Gondolom ez taldlja el a ,favni“ értelmét.

1) péatorso.” Nem taldlom a ,dator sz6t ; talén az oroszbél vett
olapa® helyett valé igazi mordvin szé6 = talp.
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12. Morot.

a) Mon kaduvin andamos tefasto vejkine, avastonzo skanfun-
zo. dok¥ne pozda madnilin, valkske rana stakinilin. kov dumajin
gadajin ? poks vir langov tuknilin. purnag serriaé sbrujanzo ; kfén-
. §in tolgat dolmonzo, targan uéke ozdanzo. targan pafsej lavskeze,
sijas navaz kfukazo. dado viidkdmen tumonzo, kavto dat pi¢enze ;
taratsto tarats vijs tok¥eét, selmste selms vejks vankSnost. sokas
izas kundililt; poks polanava jaksekinest, jadaz lejii kuvalma gu-
fajaks¥noét, lamo duro vidneksnest, sijed kopnas vadkaksnogt.

b) Mamul mokso poks mok3o, Rauzo mok%o kol mok¥o. Suron
kuvalms janneze, Suro praso stanneze, Suron kuvalms valgejneze.
kajati -kudoso sisem RauZo mok3on polanzo; avardit éirildit vere
Niznoj kijava: el tujit! puvak puvak kol-varma, targak ton rauZo
poks pilne; pizek pizek pizemne, naksavt naksavt Mamul mokson
duvtonzo, sitrek sitrek kol-varma ¢uvtonzo, naksavt RauZon mok-
gon pizenze.

12, Dalok.

a) En maradtam a fiatal ember, atydtol egyecske, az anyjitol
egymaga. Este késon le akartam fekiidni, reggel kordn il akartam
kelni; hova gondoltam taldlgattam ? A nagy erds-térséghez ) akar-
tam indilni. Gyiijtotte szedte B) a szerszdmait ; holls-tollak a szér-
nyal, hizott drét a kantéra ; hizott selyem a bolesdje, eziistbe martva
(megeziistozve) & horga. Szdz 6tven a cserfdja, két szdz a fenyiifija;
dgrol dgra egybeérintettek (0sszeérintkeztek), szembdl szembe egybe
nézegettek. Ekéhez boronahoz akartak fogni; a nagy mezdn 4tlép-
deltek, — 7) patak hosszdban sétiltak, sok gabonit vetegettek, siirii
asztagba rakogattdk.

b) Mamul'?) mordvin nagy mordvin, Fekete mordvin — ¢)
mordvin. A Szura (foly6) hosszdban az 6svénye, a Szura fején (vé-
gén) az osztovatdja, Szura hosszdban a hangja. Larmdz {) otthon
Fekete mordvinnak hét felesége (? cseléde); sirnak rinak 7) fent a
Niznoj (novgorodi) titon : hej elmentél ! faj filj zivatar 8), hizz [6ssze]
fekete nagy felht; essél essél esd, rothaszszd rothaszszd el Mamu!
mordvinnak fait, rothaszszd el Fekete mordvinnak fészkét.

Jegyzetek. @) ,langov® itt nem postpositio, mert kiilonben
nlanks“ alak hasznéltatnék, s elétte genitivus volna. ,vir-lango¥,



102 ' MORDVIN KOZLESEK.

mint compositum, lehet ,erdd-téraég®, mert ,lango“-nak superficies,
tér jelentése van, p.o. kalmo-lango (sir-tér) >= temetd.

B) ysernas” nyilvan az eldtte 4llé ,purnag“ synonymuma, s
nem lehet azért itt a ,sernems : sziikségét végezni W.“ ige. De ki
értetik subjectumnak , az eléttem homdlyos. A kovetkez8khez az is
jobban illenék, ha a ,purna$ sernas“-t participiumnak lehetne érteni,
ugy hogy ,sbrujanzo“ nominativus volna.

7) pjadaz’ a ,lej: patak® eldtt akar tulajdonnév is lehet, a mit
én itt meg nem tudhatok.

8) A ,Mamul“ csakugyan eléfordal a férfi-tulajdonnevek ko-
ztt, melyeket Reguly 0sszeirt. Azért a parhiizamos helyen 4ll6 ,rau-
%0 : fekete“ sz6t is tulajdonnévnek vettem.

¢) ykol“ sz6 van e helyen, mely a ,poks“-nak megfelel§leg ad-
jectivum volna. Alédbb a ,kol-varma“-ban is van kol, a mely a ,kovol
wolke, regenwolke W.“ széval igen alkalmasan egynek vehetd.
E szerint taldn ,vastag“-ot jelent.

£) ,kajati“-nak e jelentése koriilbeliil az Osszefiiggésbél s a
ykajgi: hangos R.“ szébél kisejthetd.

m) pCirildit" az ,avardit” mellett, nyilvin hangutdnzé, csak
olyan lehet, a milyen a magy. réni a sirni mellett,

#) ,kol-varma¥, ldsd az ©) jegyzetet.

13, Morot.

@) Jalginen azuravinen, jalginen bojaravinen, sovado sado
jalginen furma banazin, furman sledin §ledinen , umorijann brodin
brodinen, ojsede azuravinen, ojsede bojaravinen, aséede azuravinen,
a§cede bojaravinen ! vanimiz azuravinen, vanimiz bojaravinen, koda
sindin sedejin, sivin sijan salmokskeks, mendivin piZen ketkaks-
keks. valkske stin raneika, Coksne madin pozdenka. aSineste slin

13. (Menyasszonyi) Dalok.

@) Tirsaim asszonyaim, tirsaim trasszonyaim , menjetek be,
jojjetek térsaim a bérton fiirdémbe «), borténnek — —, — — — 8),
iiljetek 1) asszonyaim, iiljetek iirasszonyaim, legyetek itt asszonyaim,
legyetek itt Urasszonyaim! Néztetek engem asszonyaim, néztetek
Urasszonyaim, hogyan tértem szivemet, szakadtam 8) mint eziist-tij,
hajlottam mint réz-horog. Reggel folkeltem kordn, estve lefekiidtem
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nardin, javavti ) tejtef udomnem. kafsin kavto pilginen; prakstam
tapardi 1) vada¥éi; prakstapem 38edi pecadi; karem tongi potmadi;
kafksem tapardi éormadi. pokajem ori, kisks pedas ; SuSpanomoréi
runks ladad. vanks lijanazin pokajem, afo gumagan?*) SuSpanom.
algat livtin umar-undon undoksto, elziret livtin pizel lopasto; elzire
vaks livtin mako svetkasto ; sive-pent livti ) smorodina lopasto, sive
vik$nin sirizdi ¥) pavan tolgasto. purnin téjtef pirinem, jorundi')
tejter serinem, nile fufomi¢ikinen puromodo vaksozin! ajdo azura-
vinen, ajdo bojaravinen; aStede azuravinen, aidede bojaravinen!
kruzan piZen kruginen, pifan piZen pletennen.

b) Ok tirinen, kavto vaskamnen! tirinem tiri avakaj, saka
malazin, molka vaksozin! pasiba tfamozit vanmozit! tirinem tif4
tefakaj, saka ikelin, molka malazin! pasiba tramozit vanmozit!
ve pelin ai¢i ¢i-paskem, ombo pelin kol-baskem, nurans serin kirdi-
nen, lovtani Sac¢on kekSinen. koj baslovat tirinem tefakaj? poks
tetan vaks, baban vaks. tirinem tir4 avakaj, koj baslovat tirinen?

késtn. Fehéren mostam, toriiltem, osztottam, [én a] ledny, az 4l-
momat. Folbocskoroztam két labamat ; labtekercseimet foltekertem,
kisimogattam ; tekercsvégemet — ¢) megpecsételtem ; bocskoromat
fololtottem — C€); boeskorszijamat foltekertem, kiczifraztam. Ingemet
oltottem fol, a testhez tapadt; SuSpanomat oltéttem fol, a derékhoz
illett. Tiszta lenbdl valé az ingem, fehér pamut a ¥ugpanom. Az alsé
himzéseket vettem almafa gyokérbél, az — 7) vettem berkenyelevél-
bél; az — -t 1) makvirdghol; a gallérvéget vettem ribiszkelevélbl,
a gallér himzését ¥) — 1) pava-tollbél. Gytijtottem [én] ledny sové-
nyemet, dobdltam [én] leAny makkomat. Négy bortonbreim gyiile-
kezzetek mellém! Gyertek asszonyaim, gyertek Grasszonyaim! le-
gyetek itt asszonyaim, legyetek itt trasszonyaim! Kérzom réz-ko-
reimet, keritem réz-cserényemet.

b) (,Az elmenetelngl*). Oh szileim, két szeretett x) sziileim !
Etetém édes?) anyuskdm, jojj kizelembe, jer hozzdm! Koszonet
a tartdsodért, gondviselésedért! Etetdm édes atyuskdm, jojj elém,
jer kozelembe! Koszonet a tartdsodért, gondviselésedért! Egyik
felemen a Nap-uram , mésik felemen a Hold-uram, kik nekem hin-
t4lé termetet tartanak, halovdny sziiletést elrejtenek ). Hova adsz
aldast édes atyuskdm ? Nagy atydhoz , nagy anydhoz, Etetém édes
anyuskdm, hova adsz dlddst ? Nagy atydhoz, nagy anydhoz, sok hi-
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pok# tefan vaks, baban vaks, lamo kuli rodin vaks. mon ej vanan
tiri avinem, mon ej tujan, tifé tetinem ; piZe kadamneks ej lidan,
a¥o ksnovineks kevifan.

¢) Kodamo kardajs tujimiz, kodamo piravs uskimiz ? a sodan
ete kardasto, a sodan piravto. sedikele buvala pokvaluskan marfav-
tové kardazo$, samakvaluSkan pifavtos. ete kardaz vakska jakilin,
valgej-pede jutilii, selme-pede vadtilin, koda Sirilsa kvaliléa, koda
pokvaluvaléa ! mosne mostaz kardazom, most pitne Savoz gozdazo,
most etkne klejaz smolaso ; kudopram tokas menel vaks, pele me-
nelse valmanzo ; kudo kunskaso &i-pazom , kudo kungkason kol-pa-
zom; koda tutet§ pirinem! ruzii kalmo tont kudot, moda vaksne
tolt valma , peksen kerint torit kenksi; lom ileven piravtot, kal ile-
ven veltavksot; mostot naksats navozoks, gozda tejevét Sovakaks,
tont smolat tus rudazoks.

d) LiSminen arét pokorso, serebfannoj potkovso ; sijaks kum-
buldit langinesk , &ta-tolks palit selminesk ; nalkaz nalkit pilinesk,
sifari erge a¥kinesk ; tejterini kadtas kuroksisk, prozumentin ?) §liji-
nesk ; potmo cepke ozdinesk, pafsej jalav pulinesk , nudkan parsej

res v) nemzetséghez. Kn hej nézek édes anydm, én hej indtilok édes
atyam, zold fiistként hej kimegyek, fehér borséként elgordiilok.

¢) (,Az udvaron“). Micsoda udvarba hoztak engem, micsoda
keritésbe hiztak engem ? Nem ismerem ez udvart, nem ismerem e
keritést. Azeltt — — ) hallattatott az udvar, — §) a kerités. Ezen
udvar mellett el jarok vala, egy versztnyit megyek vala el, egy
szemvéget (a meddig a szem lit) tekintettem: hogyan terjedt szét,
hogyan dicsekedett o)! Hiddal hidalva az udvarom, a hidvégek ki-
verve szeggel, a hid...k ™) enyvezve szurokkal; a hiztetSm folért az
égig, fél éghen az ablakai; hdz kozepén Nap-uram, hdzam koze-
pén Hold-uram; hogyan — ) a keritésem! Orosz sir a te hizad, a
fold mellett a te ablakod, hdrsfa héjdbol a te ajtéd; zelnicze-meggy-
vessz8bidl a keritésed , fiizfa-vesszibgl a hdzfedeled; a hidad elrot-
hadt ganajja, a szegek elvékonyultak ¢), a te szurkod sdrrd vilt.

d) Lovaim futottak takaréval ©), eziist patkdval; mint eziist
fénylenek a szdreik (tkp. rajtavaléjuk), mint gyertya égnek szemeik ;
jatszva jatszanak fiileik, szirjanv) gyongy a l6igdjuk, ledny —¢) a
fékiik, paszomédntos a ...uk x); — ¥) a kantérjuk, selyem rojt a far-
kuk, csomé selyem a sorényiik. Hej raznak mozgatnak ) eziistoket,
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grivinesk. j sornuvtit tarnuvtit, sijat sifnet ej tuvtit; ej dumajit ga-
dajit vere-pelej Moskovov, alo-pelej Kazanej, obed-pelej Sizranej,
pitnejneste mikineme, de¥ovineste ramseme, kal obozin uskomo
afo ksavin ramamo.

aranyokat hej hullatnak ; hej gondolnak taldlgatnak folfelé Moszk-
véba, lefelé Kazdnba, ebédfelé (délfelé) Sizranba, dridgdn 4rulni,
olesén venni, hal terhet hizni (oda vinni), fehér — 22) venni.

Jegyzetek. ') Azt mégis meg lehet érteni a némileg homalyos
textusbol, hogy a ledny csak magérol beszéll, hogyan élt ezeldtt stb.
Az igéknek e szerint kivdntaté praet. egyes-szdmi 1. személyalakja
tobbszor félreismerhetetlentil elé is fordil, p.o. 8lin, nardin, katsin,
livtin. Foltetsz8 tehat, hogy kozben-kozben ¥ és ¢ végii igealakok
is vannak : javavti, tapardi, vadasti, &edi, pecadi, tongi, potmadsi,
§¢edi, pedadi, tapardi, sormadi, or¥i, (sivepent) livti, sirizdi, jorundi.
Ezek sehogysem lehetnek praesensbeli egy. 3. szem. alakok ., mert
képtelenség azt mondatni a lednynyal, hogy p.o. mds valaki koti
meg a bocskora szijat. Fol kellene tehdt tenni, hogy ezen igék, az
1. szem. # ragjat elvesztették, a mi kiilonben nem szokott torténni;
azonban még konnyebb foltéte! az , hogy ezen %, ¢ végii igealakok
az objectiv igeragozashoz tartozé praet egy. 1.szem. alakok, a me-
lyekrél az ott kivdntaté ja, ezen textusdarab nyelve szerint, elkopott
hogy tehét #ja , ja-végiiek helyett éllanak, melyek Ornatov moksa
grammatikdjiban 7je-n végzidnek. Es csakugyan mindannyi mellett
hatdrozott tirgyszé van, v.6. kiilondsen a ,sivepest livti.”

*) Nem tudni, vajjon csak irdshibabol e, de bizonyosan = po-
zumentin (or. 103yMeHTs) e sz6.

A forditdshoz. «) Alabb van a ,négy bortondr (fufomitik)“ is;
valami kiilonds ndsz-szertartdsra vonatkozhatik.

#) Az itt le nem forditott szok koziil ,sled“ = or. erbas nyom,
ybrod“ is orosznak ldtszik (? 6poas g4zlo); ,umorijan egészen is-
meretlen el6ttem, csak annyit lathatni, hogy turman-val parhtizamos
genitivus-alak.

1) yojsede® ,ojsan“ igére mutat. mely ,ozéan“ helyett 4llhat,
ugy a mint ,kardajs“ e h.  kardazs“; ezen ige tehdt az ,ozan le-
iilni“ igének frequentativ, vagy W. szerint intensiv alakja.

?) ,sivin® v.0. ,sivems brechen (intr.) W ¢

¢) yicedi* v.6.az ') jegyzetet. — ¢) ,potmadi,
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n) pelziret (plur.) és elzire vaks“ (vaks: araszt R.) bizonyos
inghimzéseknek elnevezései. Az algat“ megvan R.-nal.

$) ,,vikdnin“-nek a ,sive-pent“-tel parhtizamos fénévnek kell
lennie ; azért ,himzés“-sel forditottam ; a ,vik¥ne- kivarrni himezni¥
ige megvan R. és W.ndl, meglchet, hogy ,vikine“ egyszersmind
névszo, melytol az ige ldthaté képzd nélk il szédrmazik, v.6. kalmo
sir, és kalmams temetni s egyebeket.

Y) ,sirizdi“ v.6. az ') jegyzetet; a ,sire szél, szegély” szobol leg-
felebb a ,szegélyeztem jelentést lehetne gyanitani.

) ,vaskamnen“ — a forditdsban egynek van véve evvel:
pvickamnen® a  vickan szeretni® igétsl.

\) Az ,anya, atya® eldtti ,tiri, tifa“ sz6, tkp. ,taplalo, etet6“
felérhet a magyar ,édes (anya, atya)“ széval.

#) Csak annyira értem e sort, hogy szdészerint igy forditnam :
»hintdlézé-termet-tartéim, halovény-sziiletés-elrejtéim. “

V) ykuli“ a ,rodo, nemzetség® elétt nem lehet a ,kulan, halni“-
tol; bizonyosan az a mi a finn kuulu ; mésutt van ,sodaz rodo.

£) ,buvala pokvaluskan® és ,samakvaluikan“ — orosz szok, s
az elsd iigy latszik orosz femininum-alak is (6s1Bana ?), s nem akarom
az alkalmasint hibdsan leirt helyet valami constructidba kényszeritni.

©) Megint orosz igealakok, a melyek e darabot nem igen
ajénljak.

=) ,most etkne“, tobbesi-alak ,etktne“ helyett, a milyen a
y,pitne” is; de az ,etke“ sz6t nem ismerem.

p) ,tutets® praet. egy. 3.szem. alak volna ,tutedan” (?) igétsl.

o) ytejevét Sovakaks“ sz6 szerint » ,tevidtek Sovaka-va.” Itt sem
kezeskedhetem a forditds helyességérs) : a Sovaka-t a moksa ,Suva
vékony R.“ melléknév hosszabb alakjdnak vettem, a ke igy kiilon-
ben is eléfordilvin a melléknév-képzésben.

7) ypokorso.“ Ugy hiszem nem tévedek, ha az or. nOKpoBB-
‘nak veszem a ,pokor‘-t. ‘

v) A ,szirjan gybngy“ esziinkbe juttatja a saiirjan eziist és
vas“ emlegetését a vogul dalokban, 1. Hunfalvy : A vogul fold és
nép 200. 1.

p) ,kastas” — az ,erge” parhizamossiga szerint, fonév volna.
Megtudésdra a ,kastan : ajindékozni R.“ ige sem segit.

X) pslijinesk“ — a ,§lan mosni“ ige valamely szdrmazéka nem
ad itt értelmet.
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) ,potmo cepke“ — ,has v. bél-lincz® (?)volna.

) tarnuvtit* nyilvéna ,sornuvtit” synonymuma; mint targy
a sorény érthetd,

aa) | a%o ksavin® — nem tudom, micsoda fehér holmi monda-
tik itt megvenni valénak, vagy ezt kell-e olvasni : ,ksnavin (bors6t)“?

14. Morot.

) Kadové vesinned skamunzo, serojt burojt rak&anzo potso
karso kirsinze, §kaz viskede ansinze, kandon!) viitte simsinze. pan-
ka ton avakaj pfakinet, ada usktan tont avakaj aSteme! us purni
serni a-poskinent avazo ; kil§ povots vedkines raksanzo. ok veikines
ejednem! sedikele tefat marto jakilin, a lutkova latkova artnilin;
Saranskoj ojs veSinined artnekines, bazar kunikas arseksnes. sado
valks avanzo kis veSnekined; piZe vinas son avanzo simize, tantej
prakas sevize.

- b) Mezden jomaé, mezdert valmas *) Odivan-bijos? ) us tede
jomas, us tede valmag Odivan-bijos : znat jomavtize, znat valmavtize
Odivan-bijorit Beketov ) bojar; son i sajize sinesk paksinesk, son
ledize i purnize paro kuZinesk. ok a Zal paksanok i a zal tinek viri-
nek ! tolko Zal tinek mazin kuZonok! mazin kuzova gulajaksninek,
a nej nekuva tinek gulajamks.

14. Dalok.

@) Maradt a legkisebbik magdra, sziirkék és pejek az o
lovai bent «). Istdlléban tartotta Sket, torott tonkolybuzat etetett
veliik, hordott vizet itatott veliik. Siiss anyuskdm kaldcsokat, gyere
vxszlek téged anyuskdm litogatni. Mar Ssszeszed késziilddik f) a
klcsmynek az anyja ; befogta, folkantdrozta a kicsiny a lovait 1). Oh
te kicsiny, gyermekem! Azeltt az atydddal jarok vala, hegyen vol-
gy6n 4t %) futok (v. hajtok) vala; Szaranszk varosba futott a legki-
sebbik, visdr kozepére hajtott. Szdz rabelt kért az anyjaért, zold
borban az anyjit megitta, édes kaldcsban megette.

b) Mitél veszett el, mitsl kelt fol ¢) Odivan-bij? Méar ezért
veszett el, mir ezért kelt fol Odivan-bij: tudniillik vesztette, tudni-
illik foligazitotta Odivan-bijot Beketov tr; 8 meg is kapta az & fol-
deiket, § vagta (kaszélta) és gyiijtotte az 6 jo erds- rétjiiket. Oh be
sajnaljuk foldinket, s sajndljuk a mi erdénket! Ugy sajndljuk a
szép erddrétiinket! A szép erdbréten sétalgattunk, de most sehova
nem lehet sétalnunk.
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¢) RauZon paro tejter ! ejt topudan Giras ¢) paroci! vedra pot-
maksne vid katnes, kotol potmaksne vid efned; titanzo panart
lopavtnes, avanzo panart Cemeres, Suro vid lanks tus muskeme,
kipetets rauzo pilneze; puvas viev varmazo, sirgets blagoj pir-
gene; tus ¢ova pizemne, naltize rauZon paro tejter: ejt®) lotkak
lotkak pizemne ! tefan avan panarisk a muskivit; mon tefam kudosto
panisamam, avam tenise®) avsamam; lomarn viles ufvaks maksamam,
kezej bojarin loman eks. a-paro uli erimnem, a-tantej uli jarsam-
nem ; valkske rana puvtasamiz, staka robotas pansamiz.

d) Udin udif urakaj, da surguzif. ezem prines tajivin, viet
bokson mon ¢i-paske, a ker§ bokson mon kol-baske ; pran valksne™)
kol pirgene, pirgenent pirk teStinet; ménelint pirk sildejnet. mon
sodasa avinem tont onot, tont onot efams rastams. viet boksot toit
¢i-paskesd tofit avavtot, a ker§ boksot tonit kol-baskes tonit afavtot;
prat valksne *) kol pirgenes tont anda mirdet, pirgenent pirk testi-
netne tont ejkakine ®); menelint perk sildejnetne sodaz rodra.

e) Veret alot a-poks Alon ?) kudonzo, krustalnojt valmanzo,
pizen trubat stolbanzo, piZen sufdat ortanzo; kinese davoz kardasso,

¢) Fekete szép ledny ! — — — — ) Veder fenekén viz — 1)
katlan fenekén viz melegedett ; atyjanak ingeit bedztatta, anyjdnak
ingeit facsargatta. A Szura vizéhez indilt mosni, tdmadt a fekete
felhdje ; futt az erds szele, orditott a szent mennydoérgd ; jott finom
esd , megdztatta a fekete szép lednyt Allj meg, 4llj meg esd ! [Ha
atydnak anydnak az ingeik nem mosédnak: engem az atydm elkerget
a hdzbél, az anydm megver engem sepriivel ; idegen faluba ad engem
asszonynak, haragos trhoz férjhez. Nem jé lesz az életem, nem édes
lesz az ételem ; reggel koran folkeltenek, nehéz munkira hajtanak.

d) Aludtam aludtam menyecske, és folserkentem. Locza vé-
gére tevédtem , jobb oldalomon Nap-uram, s bal oldalomon Hold-
uram ; fejem folott felhds %) Mennydorgs , Mennydorgt kortil csilla-
gok ; az ég koriil csillagszikrdk v). En tudom asszonyom a te 4lmodat,
a te 4lmod életre szaporoddsra [van = életet, szaporodist jelent].
Jobb oldalodon a Nap-isten a te napad, a te bal oldalodon a Hold-
isten a te ipad; fejed folott a felhds Mennydorgd a te fiatal férjed, a
Mennydorgd koril a csillagok a te gyermekeid ; az ég koril a csil-
lagszikrak a hires nemzetség(ed].

e) Fent alant [valok] a kis Alo hdzai, kristdlyosak az abla-
kaik, réz csovek az oszlopaik, réz —k *) a kapuik; vassal kiverve az
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serojt burojt rakianzo potso; karso kirsinze, Skaz viskede ansinze,
kandoZ vette simsinze. meks serojnen a jarstat, meks burojnen a
simfat ? seks azorom a jarstam, seks azorom a simfam: vere pelde
Moskuvstg, alo pelde Kazaiiste sluzban kine mafavkSni. pizeri stop-
kat koputan, ravuZo pafsej grivinem, mazi parsej pulinem, vidneks
kumbi langinem, Sta-tolks palit siilminen, ceverks nalkit pilinen:
sluzban kines sajsamiz , puskan Sumnes glusav1t pilinen, jakstere
tolnes kurtavi grivinem, lamo vatnes '%) gadavi pulinem, kéiv pan-
dines sindirivit piZen koputan.

udvara, sziirkék pejek az § lovai bent}); istédlléban tartotta, to-
ritt tonkolybhizat etetett veliik, hordott ) vizet itatott veliik. Miért
sziirkéim nem esztek, miért pejlovaim nem isztok ? Azért gazddm
nem esziink, azért gazddm nem iszunk : foliile§l Moszkvabdl, alulrol
Kazanbél, [had-] szolgélatnak hire jér v). Ha réz-poharak akérmeim,
fekete selyem a sorényem, szép selyem a farkam, mint a viz fény-
lik a sz6rom, mint gyertya égnek szemeim, mint egér jatszanak
fileim: hadszolgdlatra elvesznek engem, 4gyd morajaba belesiike-
tillnek fiileim , vords tiizbe megég sérényem, sok godorbe meg-
piszkolédik farkam, kéhalomba beletornek rézkormeim.

Jegyzetek. ') Alabb az e) darabban hasonlé helyen ,kandoz®
van, a mi itt a ,skaz“-hoz jobban illenék. Azonban a ,kandon, is
hasonértelmii part. praet., a minek forditottam is.

*) Lehetett volna ,valmad“-t irnom, hogy jobban kozeledjék
a W..féle ,velmams® igéhez. Csakugyan ,vilm-“ fordil elé fent is
a 9. szdmban (96.1). De aldbb (I a 7. jegyz.) ,valksne“ is van
W.-féle ,velksne“ helyett.

) Helységnévnek veszem, s azért nagy betiivel irom. Ertel-
mezve, ha, a mint sejtem, ebbdl lett ,odivan-pojos¥, a.m. ,a mostoha
anya rezgdnyirféja.* Szintigy személynévnek kell lennie a ,Beke-
tov® szénak ,bojar = ar* elétt.

*) Mert kiilsnben sem értem a sz6t, azt sem tudom, hogy nem
kell-e ,,¢inds“-nek frni.

5) A ,tejtef“-nek, mely kiilonben a ,nactize“ igének objectu-
ma, nincs ragja, pedig a hatdrozott genitivusa kivintatnék itt: , tej-
terent.“ Vajjon nem kell-e a kovetkezd ,ejt“-et, noha kiilon van
frva (de interpunctio nélkiil, mely egy4ltalaban nincs az eredeti kéz-
iratban), hozza olvasni, ugy hogy ,tejterejt“ volna ,tejterent” he-
lyett a megkivént hatdrozott genitivus-alak ?
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%) E helyett : tentse, ettdl: ,tent seprii R. W.*

") = velksne W., ldsd a *) jegyz.

%) ejkakske-nek volt irva, nyilvdn csak irdshibabdl.

¥) Alo-t személynévnek kell venni.

) vérnes-nek volt irva; a ,vafa“ diminitivamdat inkdbb varne-
nek irtam. Kiilonben nem sokat tenne e kis eltérés, v.o. a *) jegy-
zetet. A ,lamo“-t meg e helyett irtam : loma.

A forditdshoz. %) jrakSanzo potso“, hasonlé helyen e-ben is
fordul elé; ‘'meg @)-ban is, mint a ,befogta® ige tirgya ,raksanzo.”
E szerint ,raksa“ lovat jelent, a mit egy aldbb kozlend$ moksa-mord-
vin dal orosz forditasa is bizonyit.

B) pserni“ mint a  purni“ synonymuma, v.6. a 12. szdmban
ppurnas sernas sbrujanzo.“

1) yrak¥anzo“, v.6. az «) jegyzetet.

8) plutkova latkova“ v.5. a 6. szdmban ,lutkov latkov® mel-
lékneveket a fold egyenetlen voltarél mondva.

¢) Noha inkdbb a ,jomas“-hoz hasonlé jelentésii igét szeret-
néok itt, mégsem térhetiink el a ,valmas® tudva levs jelentésétsl,
ha le nem tesziink minden forditasrol.

£) ,ejt topudan Cinas parodi!® A folkislt jelt csak az ,ejt* ut-
mutatdsa szerint tettem ki; kiilonben ,topudai“: megelégedtem, paro-
di: joszdg®, de értelmes forditdst még sem adhatok. Még az is lehet,
hogy az ,ejt“-et a ,tejter“-rel egybe kell olvasni, mint az %) j.-ben
egy alabb eléfordul6 esetrdl gyanitottam. Kiilonben a ,rauzon vég
n-je sem vétetett még tekintetbe a ,fekete szép ledny“ forditdsban.

1) ,katnes“ az ,eines“-szel parhuzamos ige.

¥) kol pirgene“ — hogy csak egyrdl van sz, vildgos; a ,kol“-t
tehat igy értem, mint a ,kol-varma“ 6sszetételben, l.a 12, b) szémban.

) psildejnet” — tobbesi alak , s mint égi tiineményre a , csil-
lagok“ utdn alig lehet mésra érteni, mint ,csillagszikrikra, v. futd
csillagokra.” Kiilonben W.-ndl van ,sildeje : szomoles.

*) ypiZen sursat“, tobbesi alak ,suféa“-tol.

A) Lésd az @) jegyzetet.

) ykandoz“ Fentebb @)-ban ,kandor viitte“ van hasonlé he-
lyen, ldsd az ') jegyzetet,

v) psluzban kine mafavkini“ szészerint : ,szolgilat utja hal-
latszik.“ Aldbb ,sluzban kines sajsamiz‘: sz. ttjiba elvesznek", v.o.
15, ¢)-ben ,sluzban kines avulin tuje.“ Alkine bizonyosan a .ki: ut“
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826 diminutiv alakja; a ,kines“ postpositiéi jelentése egyezik az
egyszerii ,ki“-t5l szdrmazott ,kis“-szel is. A jelentésre nézve ossze-
vethet8 a cseremisz ,jisan, ett8l: ,jiSa: nyom, ut.“

‘

15. Morot.

@) Miizden paro Puzan paksa? &irev damav pandopfav, lejev
latkov liSmapfav; sijaks ¢udi viidneze, sifneks ?) lisi lismaprazo. poks
bojar Puzan paksant sajsazo , LatiSovskoj bojaravant marto. A ne
Puzan atatne el dumajit, el gadajit velen puromksne: koda sajmeks
tenek Puzan paksant? kavlenesk *) bratelniki jakast vilen purom-
ksos ; kavto pelej sukunast kolmocin pelej puurgatst: min sajsinek

" te pakéant, min nilksinek te paksant. piratanok , pranok livti kor-
foks ; min tufanok livfamo: a ikelej sasavtam, a udaloj kaduvtam,
a ruzjane pedivtam, a sablane kiravtam.

-b) Mszden paro Atras vir? undovt taradovt peksenze, nepun-
darat 3) pienze. kozo tiji ¢inemnes pizine ? paro virs, Atra$ virs;
kolmo alnet Cinemnes alijas, kolmo livksket livtneksnes. mizde
mizde pilsinze te ¢inemnes livkskenze? poks ofoldo pélsinze, livk-
sint sali kavaldo vansinze. kona viste kadninze, kona ¢ine kadninze,

15, Dalok.

@) Miért j6 a Puzai mez8? [mert] oldalas arczos«) hegyte-
tds, patakos vilgyes forrdsos, mint eziist foly a vize, mint arany
j6 ki a forrdsa. Nagy r megkapja a Puzai foldet, a Latisovszki tr-
asszonynyal. De a puzai emberek hol gondolnak hol taldlgatnak a
falugyiilésen : hogyan lehet nekiink a puzai foldet megkapni? Ket-
ten egyiitt 1éptek testvérek a falugyiilésbe ; kétfelé meghajtottak ma-
gokat, harmad felé megfordultak 8) : mi kapjuk meg e foldet, mi vesz-
sziik el e foldet. Bekeritjiik, magunk répiiliink bagolyként; [ha] mi
elindilunk ropiilni : sem elgrefelé¢ nem érnek utél, sem hatra felé nem
maradunk el; sem puska nem fog rajtunk 7), sem szablya nem vig
benniinket.

b) Miért j6 az Atraerds? Odvasak dgasak a hérsfdi ...k 3) a fe-
nyiifdi. Hova rak a csinem £) fészket? A j6 erddbe, az Atra erddbe;
hérom tojast tojott a csinem, harom fiat koltott ki. Mitsl mitgl félti
a csinem a fiait? Nagy sast6l félti, madarfiat orzé héjatol évja.
A mely éjjel elhagyta, a mely napon elhagyta, mig 6 megjott, &
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samozunzo poks ofolos ¢avninze, livksin sali kavalo$ salinze. tust
polderse ¢inemneiit kavto silmenze pukitor kimen surunzo el
avardi el utirdi. ki marize ki kulize ? anda mirde marize: ila 'varde
dinemnem, ifa toskuva Cinemnem! ton tijk pizine, a te virnes ton
alijak, ate dfam pots azo livtak, inoj mastors mofa sires, tusto
kuz pras.

¢) A ulin 8aco od doraks, Saco-ulin avakaj poks vir gunikas
a%o kilejneks. mastorin pafk mor ulivilt undoksken, minelin pirk
mon ulivilt taradnen; kus¢it kuidit taradnen, ciipit cépit lopinen.
kavto alan molivilt 8¢ uzerse, kefa-ulimiz, kudov ¢iv uskuvulimiz,
valdo Cevneks laznuvulimiz; uran avan asCivilt, ketse tivne saji-
vilt; afo konov kotinesk, konov Sorma tarkinesk. siiste od éoraks
a-ulin 8aco, sluzban kines avulin tuje. Sacuvulin avakaj luci od kéiv-
neks; mon alinem molivil, kudov v usku-ulimim, a-poks kivneks
laznuvulimim ®), kardaz kungkas aca-ulimim. mox jalginen langan
jakault, efvek valkske sukunaksnuvult.

d) Adado jalgan, adado ojan, mazin kuZova jalgan jakamo,
virga uktorga min gulajamo ; poks polanava jalgan jakamo , mazit

nagy sas megolte, a maddrfiorzé6 héja ellopta. Elmentek —¢) a
csinemnek két szemei — 1) tiz ujjdi vagy sir vagy — #). Ki hallotta,
ki vette hirét ? Fiatal férfi hallotta : ne sirj, csinemem, ne — ma-
gadat ) csinemem! Csindlj te fészket, s ez erdSbe tojjal, de ez
—bex) eredj ropiilj, mds?) orszdgba tenger partjdra, siirli fenyil
tetejébe.

¢) [Ha] nem sziiletem vala fiatal fitnak, sziiletném anyuskdm
a nagy erdébe fehér nyirfénak. Fold koriil lennének az én gyoke-
reim »), ég koriil lennének az én 4gaim v), — — a leveleimo). Két
batydm menne éles fejszével, levigndnak engem, haza §) vinnének,
vildgité faklydnak hasogatndnak ; hugaim nénéim iilnének , kézzel
munkdkat vennének ; fehér papiros a szovetiik, papiros irds a...uk 7).
[Ha] akkor fiatal filnak nem sziiletem vala, [had-]szolgdlatra nem
mennék. [Bér] sziilettem volna anyuském inkébb uj kének; az én
béty4m menne, haza £) vinne engem, apré kévé hasogatna engem,
udvar kozepére kiteritne. Az én tdrsaim rajtam jérnsnak, minden
reggel koszontenének.

d) Gyertek tdrsaim, gyertek bardtim p) a szép erddréten tér-
saim jérni, az erddben a csalitban o) sétdlni; a nagy mezdn térsaim

.
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svetkatnen jalgan tapamo, gorni povkatneii jalgan sezneme, soral ®)
jutkova jalgan putneme, poks ki sireva jalgan jakamo, mazit éerat-
nen jalgan vannomo. jutit kijava kolmo burlakket, vaj koston jal-
gan ene burlakne? saratovskoji Supav kupecin. sii molit jalgan
NiZnoj kijava, oika bazarga jalgan jalgan jaksek&nest, traktir ku-
dova jalgan sovseksnest, jakstere vinado jalgan simnek3nest, mofan
kuvalma karabla lankso jalgan uk3snokinost. ej molit jalgan ene bur-
lakne, esisk storonav sinsk tetask avask ejenesk; el ucit kudoso
sinisk, Zerebejnese bratusk ej kajsit: konane molmeks ifiazorone
jalgan sluzamo. satots vii burlakste inazorone jalgan sluzamo.

jdrni, szép virdgokat tdrsaim tiporni; csérgdgombokatt) tirsaim le-
szakitni, —v) kozé iiltetni; nagy Gt szélén tdrsaim jérni, a
szép fitkat tdrsaim nézni. Elmennek az uton hirom burlakok ¢),
vajjon honnan [valdk] tirsaim ezek a burlakok ? Egy szaratovi
gazdag kereskeddnek [emberei]. Ok mennek térsaim a ) \izsnoj (nov-
gorodi) titon, vdrosokba vasirhelyekbe tdrsaim tarsaim jértak , fo-
gadékba szélltak , voros bort tirsaim ivogattak , tenger hosszdban
hajén tirsaim uszkaltak. Hej mennek térsaim ezek a burlakok, a
magok oldalédn az § apjuk anyjuk gyermekiik; virjék otthon Gket,
sorsot vetnek a testvéreik : melyiknek kell menni a csdszart tér-
saim szolgdlni. Jutott a sors egyik burlaknak, hogy a csdszért t4r-
saim szolgdlja.

Jegyzetek. ) ysifnek" volt irva, irdshibdbél.

*) Igy van irva; vajjon ,kavtonesk“ akart itt 4llani? a foxdi—
tdsban ezt kovettem.

%) pnepundafa“ melléknév volna, s valéban nagyon eliit a
mordvin melléknevek szokott formditol.

) E helyett ,ila avarde.“ Taldn jobban igy lehetne frni: ,il’
avarde.“

%) Ez volt frva: ylaznuvulivmim.“

¢) A ,doral* eldttem még ismeretlen sz6; a moksa ,dora .
gabona“.ra sem lehet gondolni, mert ez az erzdban ,$uro.*

A forditdshoz. <) ,¢irev damav* — szészerint ,oldalas arczos;
nem kisértem azt szorosabban jellemezni; tugy litszik fileg az
alliteratio hozta a két sz6t egybe; ugyanazt latjuk a kovetkezd sor-
ban : lejev latkov liémapfav.

B) ppuurgatét’ — a ,puvufan: csavarni, tekerni R.“ igéhes

NYELVT, KOZLEMENYRK. V. 8
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csatolva ,puurgadan® inchoativ, vagy inchoativ-momentan ige len-
ne, mely a ,megfordilok“-kal értelmezhetd.

7) 8 ruZjane pedivtam“ — personalis passiv ige van, a mi-
lyen.a kivetkezd ,kifaviam® is, mely amannak értelmezését kony-
nyiti. A mint ez = végoédunk (szably4val), azaz : szablya vig benniin-
ket“, tigy amaz mintegy: ,ragadédunk puskival®, azaz: puska ra-
gad rdnk = fog rajtunk.

%) ,nepundarat® — lasd a °) jegyzetet.

¢) ,Ginemned“ a szokott diminutivalak. Nem tudvén, miféle
madar ez, megtartottam a ,csinem“ sz6t, hogy legaldbb kiirhassam.

¢) ,polderse.” 1) pukitor.“ %) jutirdi — nem hiszem, hogy
az yutirdan: simitani R.“ igének itt helye volna, tdn inkdbb az ,avardi
sir“ igének synonymuma. Kiilonben az egész hely , melynek csak
egyes szavait értem , de nem construdlhatom , gy latszik a madar-
nak fiai veszte folott valé fijdalmat s jajveszéklését akarja eléadni.

t) pila toskuva® — annyi ldthatd, hogy reflexiv ige van, tan
azt mondja : ,ne vagdald, tépdesd magadat.”

%) ,te dfam pots“ — hogy mi a ,dfam® (vagy ,tfam“, mert
csak a te-vel valo Osszeejtés hozza elé a d-t), nem tudom; vajjon
otfan: tapldlni“ igének szdrmazéka-e?

M) »inoj“-t csak az orosz uuoi, unsli-nek lehetne tartani, noha
foltetsz8 , hogy a ,mds“ra itt orosz szét haszndl, a mordvin ,lia
(moksa : ild)“ kozonséges hasznalata levén. Az dsszefiiggésbe sem
illik & ,mAs orszdgha“, miutdn el6bb viligosan az van mondva,
hogy ,itt, ebbe az erddbe tojjl.“

#) yundoksken.“ Minthogy a ,taradnen: 4gaim“ nak 4ll elle-
nében, nem lehet mds az ,undoks“ (dim, pundokske®) jelentése,
mint ,gydkér.“ Ezek terjednek a foldben, mig az dgak az égben,
mint a dal mondja. Mds tehdt ,undo: faodu.“ Kiilsnben ,undo* az
erzéban R. szerint ,fa“-t is jelent, p.o. ,umaf undo* almafa. Maga
az ,,undoks“ sz6 eléfordult mar fent a 13. szémban , s csakugyan
egynek tarthatjuk a moksa ,unks: gyskér“-rel.

v) ykustit kusdit” az ,dgaim“ alanyhoz valé ige, valamint -

o) pehpit cipit a pleveleim“ hez vals. Az utébbi, ha jol sej>
tem, ,suhognak “-féle, amaz tdn a ,, kuzan“-nak frequentativuma ,foly-
vést emelkednek", azaz : fol s al4 ingadoznak.

£) pkudov : haza® utdn van még a folosnek latsz6 ,&iv¥ széeska.

=) El6bb az levén mondva, hogy a szivetilk oly szép fehér,
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mint a papiros, az ,irds“-hoz hasonlitott ,tarkine valami himzés
vagy kivarrds lehet. A tarka“ kiilonben helyet“ jelent, |, tarklne
annak diminutiv alakja volna.

p) Misutt nem talaltam az ,oja, ojaj“ szot, mely a ,jalga, jal-
gaj“ synon) ymumédnak mutatkozik.

o) ,uktorga® ez utdn ,virga“, a mely szintén prolativus eset.
Litnivalé, hogy ,uktor“ a ,vir“-rel hasonjelentésii, s tgyhiszem
eltaldlja a ,csalit, harasztos“, melyre kiilonben W.-ndl csak az orosz
ykustar® sz van.

) pgorni povkatnen* — ldsd e virdgnévrél fent a 3. szimban
az @) jegyzetet.

v) péoral® — lisd a ©) jegy zetet

 9) yburlak® orosz sz6, volgai hajémunkdsok helybeli elne-

vezése. .

1L
Regulynak nyelvtani jegyzetei a moksa-mordvin nyelvril.

Ezen ,jegyzetek“-et kizdlvén, szdndékosan meghagyom e czi-
met, mely legalibb tobbet nem igér, mint a mennyit nytjtanak.
Mert elgszor nem teljesek , p.o. a névmésok fol vannak ugyan hoz-
va, de nincsenek meg a szdmnevek ; azutdn nagyobbrészt még csak
példafolhozdsok, melyekhez észrevételek csatlakoznak ugyan, de me-
lyekrél a nyelvtani jelenségeket osszefoglalélag leiré szabalyok még
nem vonattak le; sokhelyt fejtegetés és forditds nélkiil vannak oda
vetveoly alakok, melyeket masunnan kell értelmeznem. Mind a mellett
e jegyzetek, gy a mint rendezve vannak, a moksa-mordvin nyelv-
alakoknak meglehetSs vézlatit adjék, s nem csak érdekes litnunk,
hogy fogott fol Reguly egyetméast, hanem becses materialénak is
kell azokat tekinteniink , melynek , Ahlqvist rendszeresen kidolgo-
zott-grammatikéja mellett is, foleg ejtési eltérései miatt , a mordvin
nyelv tanulményozdssra hasznit vehetjiik.

A. A nyelvhangokrdl sz6l6 jegyzetek.

§.1. Az 6nhangz6k két osatdlyra oszlanak; tisztdk:
i, & a, o, u és 4tviltak (umlaute): ¢, &, & 7. Tudnikell, hogy Reguly
az € betiivel ¢-hez kozeledd e-t, az ¢ vel majdnem ¢-nek hangzé mély-

8%
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hangt e-t akar jelelni; az #-nél nyiltabb az %, mely Regulynil tobb-
nyixe csak a sz6 végén fordul elé; ugy all tehdt ¢ az 2-hoz, mint ¢
az i hez,

A kettés Snhangzdkat R. kifelejti; csak azt jegyzi
meg, hogy f utdn az a ugy hangzik , mint ed, p.o. fasta ugy mint
teista ; szintigy pf utdn: pfa Ggy mint pres.

Az erza-mordvin 6nhangzdkat is egybevetlamok-
sabeliekkel. Ezek : a, ¢, ¢, 0, u, d. A moksa & helyébe u 1ép, az a a 826
végén o lesz; az ¢ sincs meg, mindig ¢ van helyette ; az e eldtt min-
dig lagyitott massalhangz6 hallik (a mennyire t.i. a mdssalhangzo
mindsége szerint az jol kivehetd); az ¢ majd ligyan majd keményen
(magas- és mélyhangulag) hangzik, de kevés kiilonbséggel; a ligy
i elftt szintén lagyitott méssalhangzé 4ll.

§ 2. A mdssalhangzék: b, j, f, v; k, g, t,d,p, b
r,Lnm;sz5z% ¢33

A méssalhangzdék vidltozasai —

A méssalhangzok vagy kemények vagy ldgyak (azaz: nem-ligyi-
tottak v. jésitetlenek, vagy ldgyitottak, jésitettek). A ldgysig folyé-
konynyéd (fluid) teszi ezeket: t, d, l, r,n (f, & I, £, 1), roviddé a
sziszegbket; nem igen észrevehetd ezeken: k, g, p, b, m, v, £, p.o.
tackd (l4gy k) és tackat (kemény k); a ligy K i-félét hallat?). A
méssalbangzok idgysdga, a mennyiben azok folyékonysigaban 4ll
(azaz a tulajdonképi jésités, ezekben: f, d, I, f, 1) fileg a, o, u eltt
tisztan kivehetd ; d, e elott kevésbbé vehet§ észre, minthogy a m4s-
salhangzé itt aldgy elemét az onhangzéra viszi 4t; ¢ el6tt a massal-
hangzdk ligysdga észre sem vehetd.

Missalhangzé kettd is allhat a sz6 eleJen r vagy [ valamely
tenuissal, p. krandas, tfan, pran, klinc; sziszegk tenuisokkal, p.o.
psi, skam, stan, kini. Oly ks, mely tobbtagt szok kozepén vagy
végén még més mdssalhangzira kiovetkezik , maga elétt (alig hall-
haté, s azért el is marado) rivid i-t hallat ?). Sz6 végén eléfordul %t is.

") Meg kell jegyezni, hogy k a mordvinban csak méssalhangzé el8tt (f6leg )
k, ¢ eldtt) forddl elé, mibsl a y-féle értéke onként kiviliglik. Lagyitott b’ nem
egyéb, mint a j-nek megfelels elshangd y == német ch ebben : lickt, wicht, a
mely masképen hangzik, mint a ch cbben : wucht. Amazt p.o. » utén prébalvin
ejteni, észrevehets a j hang belevegyiilése, p. o. kuk't figy hangzik mint kujyt ;
sokszor tehdt igy is {r R. hangz4s szerint: jht.

?) P.o. ilatks, 34vks. Aldbb (122.1.) a ved, kud-nak factivusat kutiks, veliks-
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Media nem allhat kozvetlentil tenuis eldtt, hanem elvaltozik
tenuissd : kid-t helyett lesz kutt, Szintigy a sziszeg8k, p.o. vaz-t lesz
vas-t. De z megmarad ¢, s eldtt (a mi a t-re nézve az elobbiekkel el-
lenkezik,'s csak az s-re nézve 4ll, a minek mésutt példait is taldljuk).
Szintigy a v, p.o. kev-t lesz keft, de k, s el6tt megmarad a ».

Az s, § ellagytlnak § elbtt z, Z-vé. Ak, t, a melyek utédn 6n-
hangzé kovetkezik, ha el8ttiik n van, elligytlnak g, d-vé.

Az n t-vé lesz, az m meg p-vé, ha utdnok ¢ kovetkezik , p.o.
pattama (ebbdl : pahtama, a paian igétdl), siptama (ebbdl: simtama,
a siman igétdl). .

A kemény r,!(nem r,[)-nek, mdssalhangzé eldtt erds rezgése
(vibratiéja) van, p.o. ezekben: pulf, kelda, polda, jurta. — Az r és
! aspiratiét kapnak %, ¢, n') el6tt, de nem mindenkor, p.o. nalkkan,
Sarkkudan, velhtan, nérhfan, arhci, nilhks, korknan.

§. 3. Az 6nhangzdék vadltozédsai
A szétagkezds mdssalhangzé dtviszi a kovetkezd onhangzéra a ma-
ga keménységét vagy ldgysagat. Azért e, ¢ mindig ldgy (ldgyitott)
massalhangzé utdn all, ellenben kemény utén mindig & #*). Az o
véltozatlan marad, akdr kemény akdr ldgy mdssalhangzé utén:
Joran, koskan. Az u egy keveset, de nagyon csekély mértékben, i
felé hajlik lagyitott massalhangz6 utdn: sturan majdnem gy hang-
zik mint Ailran. — Az q, sz6 végén, lagyitott méssalbangzé utdn,
vagy ha utdna még ligyitott missalhangzé kovetkezik, d-vé lesz.
Szintigy ¢ lesz i-vé. Megforditva pedig @ lesz a-v4, ha ntdna kemény
méassalhangz6 kovetkezik, p.o. td (ez), tasa (itt); atd tobb. afat;
paksd, illativusa pakéas stb,

Két 6nhangzé nem lehet egyiitt kozépsd szétagban, azért van
p-o. avalen e h. avaelen (asszony valék), akélen e h. akia-elen, atilen
eh. ati-elen. Azonban az ¢ allhat &, ¢, u utdn, de ha utdna még v, m,
z kovetkeazik, elviltozik e-vé, p.o. nii, ndevan, naemajt ; ui, uez. Az
a, o utdn ¢ lesz j-vé (azaz diphthongust képez vele). Az u utin e lesz

nek irja Reguly, a mi ennek a révid i-nek épen szdmba sem johetését mutatja.
Mert kiilénben, ha teljes Snhangz6, kudiks, vediks alakok kellenének , minthogy
csak a kemény k elstt keményiil meg maga a d is ¢&-vé.

') Mindig olyan n ez, mely eldtt ¢ esett ki. Hozza lehet tenni a c-t is, mert
ts-nek hangozvin, t-vel kezdodik.

%) Ezt ak4r megforditva is lehet mondani, hogy az nhangzéhoz alkalmaz-
kodik a megeltz§ massalthangzo.
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i-vé "), p.o. win tsztam, cllenben: wemd. — Az a a szévégen &vé
lesz, kemény ¢ el6tt: kuta macska, katét macskdk (t.1. olyan @, mely
4ltaldban, hangsilytalanedga miatt, gyengithetd; mert van olyan
is, mely megmarad, p.o. cora fit, corat fiuk ; azutdn nem csak kemény
t, harem egyéb méssalhangz6 eldtt is, p.o. tuva disznd, tobb. tuvét,
gen. twvén, factiv tuviks). Ugyanakkor @ less e-vé: piilnd des, tobb.
pilfiet, mili evezdlapat, tobb. milet. — Az é kovetkezd (szétagbelr)
e, ¢ Altal i-vé lesz, p.o. séman iszom, ellenben : simi iszik, simen ittam
(ebben tehdt 6nhangzdattractio mutatkoznék). Az é olyan v eldtt,
mely utdn ¢ van (mikor azutdn maga a v f-fé véltozik), u-va lesz,
p-0. kerdévan tartom magamat, kerduftama tartjuk magunkat.

§. 4 Hangbetoldd4s. Betoldhaté j két onhangzéd kozé ?),
p.0. nden v. niijen, verijan (ritkdbb : verian), — Szintigy v (u utdn):
Sariu sziirke, SarZuvan sziirke vagyok.

Onhangz6 és massalhangzé kozé betoldatik : h gyakran ¢ és
t kozé : veri, verihtama. Szintén j és t kozé, de akkor maga a j ki-
vettetik : kuj, kuh'tama ®). Tovabbi f toldatik be u és ¢t kizé, p.o.
8arzu, SarZuftama.

Két mdssalhangzo kiozé betoldatik : haz » és ¢ kozé, p.o. para jo,
parhtama jok vagyunk; ! és ¢ kzé, p.o. kal hal, kalht halak ; osal
rossz, osalhtama rosszak vagyunk. — Tovabbd ¢ az n és k& kozé,
p-o. pantk kergess (v. pank, a pafan igétdl); ¢ v. d az n és s, vagy
n és z kozé: pantsa kergetem ; d az r és z kozé: erdzi v. erzi erza-
mordvin (ezt inkdbb z-vel irjuk). '

§ 5. Hangkivetés. Kivettetik 6nhangzé mds onhangzé
utdn, p.o. avalen e helyett: avaelen %). Tovabbs e két m vagy két d
kozdl, p.o. simmd v. simemdi ittunk, vaddd v. vadedd kentetek. — Ki-
vettetik a j ezek el8l: b, v, k, ¢, d, m, 2, p.o. kuj: kuk'tama, mij elad :

") Kérdezhetjiik : mikor ? mert ol5bb az mondafott hogy u utdn is, ha v,
m, 5 kovetkezik, nem i, hanem e all

?) Betolddsrol akarvan székni, mindenek el5tt sziikséges a példikat etymo;
logice vizsgdlni : itt p.o. ndjen-nek (littam) j-je eredeti (praes. mijan, t6: ndje =
finn nike); verijan véresedem, ettsl veri véres, képzéje ja, masképen ga.

%) Ez tulajdonképen csak a jnek A’ (=1y)-v4 viltozdsa, 14sd fent a 116.
lapon a jegyzetet.

‘) Mennyi megszoritissal kell ezt venni, mér a 3. §. masodik felébsl is
14thaté.
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mivan eladddom, saj j6: sak jojj, sada jojjetek, faj fuj: fati fuJIak
Jfaz fqua muj taldl : mumajt taldltal engemet ?).

.

. B. A nyelvalakokra vonatkozb jeqgyzetek.

§ 6. Akicsinyitett névszdk képzése. Ezeknek hasz-
nilata a mordvin nyelvben felette gyakori, gy hogy sok szénak
csak ezen alakja van meg. Reguly tehdt jol tette, hogy, ha az egyéb
sz6képzést mellbzte is, legalibb ezekrsl megemlékezett. Kétfele ki-
csinyitd képz6 van : né és ki ; az utébbi, Reguly példdi szerint, az
f> 8 8 c-végil névszokhoz szokott jarulni.

a) nd-vel kicsinyitettek :

joni eszes — jonini kev k8 — kevni

Skaj isten — Skajni kud héz — kudna
kuéu kanal — kuéuna - - vir erd6 — virni

ava asszony — avani panar ing — panarni
doka rojt — doken sal 86 — salnd

kuva kenyérhéj — kuvéni sivel hus — sivelnd

ati reg ember — atini vaz borji — vazni
kadgs edény — kidgeni ruz orosz — ruzni
arhki t6 — arhkens jan gyaloghid ~— janni.

b) kd-vel kicsinyitettek :

pedf szelet — peéfki ko§ kunyhé — koska
pulf — kéve — pulfki krandas szekér — krandaski
laff kaszalt széna — latfka kldne iiveg — klincki
sedaf hasitott deszka — sedafks | pérhc malacz — pérhcka

Mikor néd helyett melléknevekhez na jardl, a tulajdonsig nem
teljes (= kicsinyitett) volta értetik rajta, mondja Reguly. P.o. akia-
na fehéres (6b0Bathil), jolmana kicsinyes, lipana kissé lagy, let-
kana nedves, nyirkos.

§ 7. Atobbes-szdm képzése. Ezt Reguly gy jegyezte
fol, hogy az egyes elefordulo névszd-végeket a tobbesi ¢ raggal 6sz-
szekapcsolva sorolja elé. Igv a kovetkezd tabla 4ll elé:

Az i végiick : tobb. -it, vagy -iht | Az u végiiek : tobb. uft
J s t o JM a i, -ab, -Et vt

1y A kuh'tama-rél mar fentebb volt sz6 ; a tobbiekben a j kivetése akkor
4llana, ha az ige praesensbeli egyesi 3. személyalakja volna az igets, melybél a
tobhi alakok képzddnek.
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mikor t. i, a mi k, ¢, p, b, | Az m végiiek : tébb. -pt
t, d, ¢ utdn gyakran torté- A
nik, a végdnhangzé elvet- O
tetik. : y -lht
Az & v‘égﬁek: at, étv.et, vagy, a n, R
végionhangz6 elvetésével. t. 2, o, -8t
f végiiek : tobb. -ft 2
vy toy ot 53 fon -st, &t.

Latjuk ebbél, hogy szorosabb meghatirozdst csak az i, meg
az a, d végiiek kivdnnak | hogy mely sz0knak a tobbese i, melyek-
nek meg ¢ht ; szintigy , melyeknek at s melyeknek &t, s végre mely
sz0k vetik el a vég a, d-t a tobbesi ¢ el6tt. Erril szabalyt nem ad-
hatvdn, Reguly a szégytijteményében megjegyeste a névszdk tob-
besét is. Kiilonben az a, ¢ végiiekrdl ilyen véleménye van. Ugy lét-
szik , azt mondja, hogy oly széknak hagyatik el a végonhangzéjuk,
a melyeknek els8 szétagjdn van a hangsily ; ellenben a melyeknek
a hangstly a végszétagjin van, azoknak tobbese at; végre, a me-
lyeknek elsd (?) szétagjin csak fél-accentus van, azoknak a tobbese
ét. (De most mér azt kellene tudnunk , mely széknak milyen hang-
stilya van ?). .

§ 8 A hatdrozott névszdék képzése. A hatdrozott ar-
ticulussal valé névszékrol van itt szé, mely articulus a mordvin
nyelvben hétul jérul a széhoz, p.o. cora fiu, coraé = a fiu. Reguly.
itt ceak az egyes-szdmi nominativusrél 4d példdkat; ennek jegye &,
s azt mondja, hogy a tébbes-szdm szerint képeztetik , dgy, hogy ¢
helyébe § tétetik (a mi azonban nem mindig taldl, a mint az alibb
kovetkezd példakbél lathat6). Példai ezek :

cora fih — coras péis tejnek megégett hdrtydja —
tuva diszné — tuvés pijez§ v, paiss 1)
goka rojt — soks vedrad iisz8 — vedraz$

éatka szikra — éatks mare§ libatopp — marezs

Sari kerék — Sarié . . kori& bagoly — korezs

laftu véll — laftus kenks ajté — kenkad

livé v. livis izzadsdg — livezé !) | palaks csaldn — palaksé

ovs v. oves kantdr — ovezsé 1) | piks kotél — pikss

1) Ezt a hdrmat kivételnek mondja.
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tarvas kasza — tarvazé ")
rips répa — ripsé

me§ méh — mes§

vaz sapka — vazs

¢uz arpa — Cuzé

pefaf kerités — pefaf§
kev k6 — kevs

i kud hdz — kuds

jur bokor, gyokér — jurs,
al tojds — al§

jan 0svény — jants

on dlom — ont§

kuckan sas — kuckants
loman ember — lomants.

§ 9. A genitivus képzése. Megint csak az egyesszdm-
belit adja Reguly, de ennek mind hatdrozatlan mind hatérozott (ar-
ticulussal valo) alakjét. Amaz fi-en, emez t-n végzddik; példaibél
ldthaté | milyen 6nhangzé 4ll eltte a kiilonboz6 végii névszoknal,
vagy hogyan alkalmazkodik a névszé végmaéssalhangzdja.

vani (t6bb. -iht) 6rzd: vaniin —
vanif

keden tii timdr : k. tilin — k. tiif.

kandi (¢obb. -it) dardzs: kindiin

§i nap : Sin — Sit

k&i kenyér : kiin — kit

8kaj isten : Skain — gkajt

l4j patak : ldin — lajt

pej fog : pein — pejt

toj menyasszonyi dij: toin — tojf

karu légy : karuven, karuen —
karut

laftu véll: laftuven, laftuen —

‘ laftut

ava asszony: avan — avaf
tuva diszné : tuven, tuvén — tu-

vet, tuvéf
jaksarga récze: jaksargen — jak-
sarkt

ofta medve : oftén — oftf
afi 6reg ember: afin — atif
palnd dcs: palnen — palnet
mird4 férj : mirden — mirtt
veli falu : velen — velet

") Az z4 fgy hangzik mint zia.

ocd nagybatya: ocin — ocif

ov vd : oven, ovén — ovt

malav pillangé : malaveri, mala-

vén — malavt

peraf sovény : peraferr — peraf(

kantf pogy4sz : kantfeh — kantft °

kud hdz: kudén — kutt

kit kéz: kidden — kitf

id gyermek : ided — itf

tatar tatar : tatarén — tatart

azér Ur: azérén -— azért

kaval héja : kavalen — kavalt

menel ég: menelen — menelf

kuckan sas: kuckanén — kue-
kant

loman ember: lomaned — lomant

vergas farkas: vergazén — ver-
gazt

kelas roka: kelazen — kelazt

ruz orosz: ruzen — ruzt

vaz sapka : vazen — vazf

koris bagoly : korizen — korizf

vatraks béka: vatrakien — vat-

rakst,
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§ 10. A factivus (v. modalis) képzése. Ezen casus,
melynck ragja ks, jelentésére nézve a magyar vd, vé-nek (valamivé
lenni), vagy mint modalis az #l, #l-nek (p.o. eziisté! fényleni = mint
egiist, mord. sijaks) felel meg. A tobbes-szémban taldn nem is fordal

elé. Példai :

ki at: kiks ver vér: verks )

kandi dardzs : kdndiks vir erdd : virks ")

vaj vaj: vajks . kal hal: kalks?)

kuéu kandl : kuéuks sivel his : sivelks 1)

ava asszony : avaks kuckan sas: kuckanks t)

tuva disznd : tuveks loman ember: lomanks’)
- lotka volgy : lotkéks ruz orosz: ruziks

ervi’ menyecske : ervaks vaz sapka : vaziks

peri kerités : periks : kelas roka : kelaziks

arhkd té : arhkeks me¥ méh: me¥iks

Sav fiklya (spleisse): Sivks 1) venes sajka: veneZiks

lov hé (nix) : lovks 1) piks kotél : pikséks

peraf sdvény : peraféks suks szl : sukséks

kud hdz: kutks ') sizim 16cza : dzimks ")

ved viz: vetks ') jam kdsa: jamks '),

§ 11. A localis casusok képzése. Reguly igen alkal-
masan Osszefoglalja e hdrom casust, Ggymint az inessivust,
illativust és elativust, melyeknek ragjai a kozos s alap-
részben megegyeznek. E ragok 1. sa (iness.), 2. s (illat.), 3. sta (elat.).
Egykét példat a hatdrozott (articulusos) alakban is hoz 61, melyek-
bél ldthatd, hogy e casusok hatdrozott alakja nem egyéb, minta ge-
nitivus hatdrozott alakja, melyhez 1. esa, 2. es, 3. ezda ragok jérul-
nak, p.o. k¥i nap: k¢ (hat. gen.), ksitesa (hat. iness.), kiitezda (hat.
elat.). A batdrozottillativus mellé egyszersmind ¢i-féle alakot jegye-
zett Reguly, p.o. kiiti a kenyérbe, #5iti a kitba, kuduti a kanélba.
Ez tulajdonképen dativus-alak, melyet Reguly kiilonben csak a
névmasoknél s a birtokosraggal valo neveknél hoz fol; a dativust
taldn azért hagyta el a casusok kéz6l, mert ez alakot, melynck ¢
ragja csak a genitivusalakhoz jarul, kozonséges postpositiés alaknak

" A megjegyzett példikban a ks elstt R. mnég azon rovid i-t irta volt,
melyr§l fentebb 2. §. egy jegyzetben tettem emlitést. Csak ott tartottam meg, hol
lagy massalhangzé van eltte, p.o. a ruz, kelas példdkban.



REGULYNAK MOKSA-M. NYELVTANI JEGYZETEL

123

vette. S csakugyan a postpositiok kozott talaljuk a ti-t, egytojii
tarsaival egyiitt. — A localis casusok példdi, a nem hatdrozott

alakban :
kii kenyér: kaisa, ks, ksista
a8i kat : 48isa, 4¥is, -ista
vaj vaj: vajsa, vajs, vajsta
§4j mocsdr : Zdjsa, Sijs, Sijsta
kuéu kandl : kudusa, -us, -usta
pora liget: porasa, -ras, -rasta
gura szarv: surésa, -é&s, -ésta
kurga szdj: kurksa, -ks, -ksta
lofca tej : lofesa, lofes, lofesta
karhki meritd-kanil : karhkasa,
karhkas, -kasta
arhki t6: arksa, arks, -ksta
veld falu: velesa, veles, -esta
sepi zseb : sepsa, seps, sepsta
lov hé: lovsa, lovs, lovsta
kiskav zsdk : kiiskavsa, -vs, -vsta
kantf pogydsz: kantfsa, -fs, -fsta

kud héz: kutsa, kuts, kutsta

ved, viz: vetsa, vets, vetsta

jur bokrok : jursa, jurs, jursta

paf kéd: pafsa, -f's, -Fsta

vif erdd : viresa, vires, viresta ')

tol tiiz: tolsa, tols, tolsta

af ol dlsa, als, dlsta

kuren foldlakds: kurentsa, ku-
rents, kurensta

seman kaftdn: semantsa, semanits,
semantsta

laziks koporsé : lazikssa, lazikss,
lazikssta

krandas szekér: krandazsa, kran-
dazs, krandazsta

ventsajka: vencsa, vends, ventsta

vaz sapka: vaZsa, vais, vazsta.

Fol vannak még jegyezve sepi, veld, vir példak alatt, ezen
alakok : sept, veli, viri. Ezek tulajdonképen lativus-alakok, me-
lyek tgyltszik nem minden sz6tél képezhetok; gyakrabban tald-
lunk ily raggal valé postpositiékat és adverbiumokat, melyek a hova-

irdnyt fejezik ki. -

§ 12. {A hatdrozatlan localis casus. I'gy nevezi
Reguly a mostani nyelvtanokban prolativus név alatt ismert
casust. Ragja, a kiilonboz8 szévégek szerint, ga, gé (ka, ki), va :

ki ut: kiga

l4j patak: lajgi

§4] mocsar : $3jgi
asi kut: akigs

kudu kandl: kuduga
kid kéz: kadga

ved viz: vedgi

sed hid: sedgi

menel ég: menelgi

vir erdd : virgi v. viréva
kud hdz: kudga

mastér {51d : mastérga
Suvar homok : Suvarga
o8 viro§: ofka

1 Ez annyiban eltérs, hogy a ragok elott még e hangzét vesz fol.
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jurta héz, telek : jurtéva karhks meritékanal: karhkava
vasta hely : vastéva arzi lada : arfava
~ lotka vélgy : lotkéva paksi mezé : paksava
pora liget : porava veld falu: veleva
orta kapu: ortava perd kerités : pereva
mirka g6dor : mirkava

§. 13. A vocativus képzése. Néhdny, kivilt rokonsigi
viszonyt jelents széknak hasznélatban van egy kiilonds hivéalakja,
mely, a mint Reguly megjegyezi, az aj hivészécskdnak a széhoz
valé odaragaddsibol ered. Ily alakok :

aka néne: akaj id gyermek : idij
alé atya: aldj ruzni orosz: ruznij
ati 6reg ember: atij tatarni tatdr : tatarnij.

§. 14. Postpositidk.
Itt Reguly egyes czéduldirdl 6sszedllitom a casusviszonyt kifeje-
z8 segédszokat” a mint 8 nevezi, a melyek vagy egyel6re nem ele-
mezhetd postpositidk, vagy tobbnyire a kiilonboz$ irdny- és hely-
zetviszonyokat kifejezd postpositionalis alapszoknak viligos casus-
alakjai, A magyardzatot néha masunnan kell pétolnom.

1. Alapsz6 al valaminek alja (p.o. pilg al talp, lab-alj; alets,
erza: alkso = alja, ala-pe alsé vég). Innen : ala alatt, alu al4, alda
alél; végre a prolativusi ragyal : alga alatt 4t.

2. azem (R. szdgylijteménye szerint = 16cza): dzemsa (iness.),
dzems (illat.), dzomsta (elat.); dzemgii (prol.). — Wiedemann (Gr.
§. 118.) folhoz egy ezems erza postpositiét = helyett, helyébe. p.o.
fslfogad engem fisi helyett v. helyébe (éoran ezems), 8t csaldnak (ma-
nidan ezems) tartottdk. Ez tehdt = dzems R., s az alapszénak ,16-
cza“ jelentése csak megszoritoltja ennek az 4ltalinosabbnak ,ils-
hely, hely®, v.6. a tatdr orun ,hely®, melytol van : ornina, v. orniya
helyébe, ornida helyett, de a szénak specialis jelentése, p.o. a koj-
balban éren, jak. oron = locza, hilélécza, 4gy.

3. ingel (ingelets, erza: inkelkse = eleje; kud-ingel hdzeleje,
el6hdz) : ingelii eldtt, ingeli elé, ingeldi eldl, eliilrdl ; ingelgd el6tt el.

4. inksa, inksa, -nksn = -ért (p.o. menni valamiért, hogy el
hozzuk, A.). Ahlqvist (Gr. §. 155.) inga alapszét vesz f6l, melynek
inksa az inessivusa volna, Azonban gyanitom, hogy e prstpositiénuk,
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mely kiilsnosen a fénévvel egybe szeret ragadui (vinatksa — borért),
az in, n részében tulajdonképen a postpositidk eldtt rendesen 4ll6
genitivus ragjat kell latnunk, s maga a postpositio tkp. ksa, = erza
kis, mely Wiedemann helyes észrevétele szerint kisa helyett all (ki
6it), szintén ,-ért¢ jelentéssel. E gyanitisom mellett sz6lna az igy
létrejove egyezés a két dialectus kozott, s nem gyengyitené az sem,
ha valéban genitivus utdn dllna néha a teljes inksa, a mi nem voloa
egyéb, mint a casusragnak (bar hibds) ismétlése, mely p.o. az abla-
tivusi ragon is eléforddl (mondeden télem, e h. moniden).

5. uda kiiloldal (p.o. u¥a $ird kiilss oldal A.): ufésa kiint, -on
kiviil, udu ki, u¥ésta kiviilrél ; (prol.) u¥éva kiviil el.

6. karla (szemkozt, dtellenben valo) : -karfésa szemkozt, itel-
lenben, karés 4tellenébe, ellenébe, karsésta atellenbil.

1. kid kéz: kitsta = -t8l (valakitdl el).

8. koduma gyandnt ; -ként, -képen. A névmdsokndl mint mo-
dalis alakok vannak fslhozva : tifikodama, sinkodama, kinkodamo
- = ekként, akként, kinek médjara. V.5. Wiedemanndl az erza kon-
damo , konda-t, mely hasonlité mellékneveket is képezhet ; teh4t
maga a kodama ragtalan alapsz6, olyan miunt a cseremisz gare.

9. kofis = szerint, p.o. tdf-goris e szerint, sih-gofis a szerint.
W.-nal kotas (kofaks) — tehat egy kord alapszénak illativusa vagy
factivusa. Taldn Osszevethetd a quantitdst (tkp, magassigot) Jelento
magyar kora, ezekben : akkora, ekkora = finn korkea).

10. kuvalma hossztsig : kuvalmés hosszdban, hosszant (pefaft
kuvalmés: a kerités hosszdban). Maga kuvalma is postpositiénak
van foljegyezve =  wegen®, v.6. W,-ndl kuvalmo = hosszant; sze-
rint (p.o. szavam szerint tette).

11. kucka kozép : kutkasa kozepett, kudkati kozepébe, kud-
kasta kozepébdl (erzdul : kurdkaso, kuhikas, kurdkasto). Foltetsz a
kuckati alak , a hatirozott dativus ragjaval; Ahlqvist csakugyan e
helyett a vart illativust (kuckas) adja.

12. jotaz = milva, a jotan elmilni igének gerundiuma. Szint-
igy jotams v. jotamsta alatt (idor6l, tkp. elmultdban, folytaban).

13. jotka koz: jotksa kozott, jotks kozé, jotksta koziil, jotkéva
kozott 4t, kozott el.

14, i oldal, szél (margo): Siresa szélén, mellett, $ires, Jiri
széléhez, mellé, Siresta s2élérfl ; dirgd v. Sireva szélén el, mellett el,



126 - MORDVIN KOZLESEK, II

(p.o. lajt te Siresa: a pataknak ezen a részén, innensd oldaldn; omo
Sirgs kis ceber: a tilsé oldalon az 4t j6).

15, fe: fesa (iness.), fes (illat.), testa (elat.), ti (dat.). — Ezen
postpositio-alakok folstte érdekesek, mert bennék van megtartva
a ¢! dativusi ragnak alapszava. E szeunt ez a ti a te-bdl tgy alakul,
mint Sir¢ a Sir-bél, vire vir-bl stb., azaz a lativusi raggal, vagy mds
széval a dativusi rag, mely amigy is csak a kész genitivushoz jaril,
nem egyéb, mint postpositio. A fesa jelentése = ,ndl%, p.o. popen
fesa erdj : a papndl lakik, A ti és fes kozott azt a kiilonbséget teszi,
hogy p.o. art bajarti (e h. bajart-ti) = menj az arkoz (a hdzén kiviil
mondva), ellenben ,art bajart fes“ = menj az drhoz (az 8 hiziban
mondva ezt). A te alapszot, kozbe mondva, kiilonben egynek tar-
tom a finn ¢yko-vel s a magyar ¢4l (e L. *¢¢j6l) alapszavdval.

16. térva ajak ; szél, él (margo, acies): tervasa, tervas, tervasta,
tervava. Jelentésiik csak a ,margo” Jelentésbol mdulhat ki, s igy a
14. alattiakkal egyezdk.

17. turks (turiks) ,-on keresztil“ (azaz: keresztbe 4t, nem
yhosszdban 4t“); néha turkska is, mint prolativusi alak.

18. nék ,-val egyiitt, -ostul, -estiil.“ V.. fent a 99. lapon, a
11-dik erza mesében cléforduld kombfanek, ergenek példikat, és a
finn ne comitativusragot.

19. pack ,altal; ritkdn a prol. alak is: padka,

20. pdl (pel) oldal, fél: pali félen, -ndl ; pali felé; pdldéi -tdl ;
piilgd (,-pdl el, mellett é1“).

21, potma bél, belsd : potmésa -ben, bent ; potmés v. potmu -be,
belé ; potmésta -bﬁl, beldl; potméva. :

22. padka, baska mint adverbium = kiilon; ablativus utén
postpositio = -on kiviil (praeter).

23. peif: petfsa, peifs, peffsta, petfka. (Jelentenek : koril,
koré, korébol, koril). Alédjegyezve ez van: pritkdn haszndltatnak®,
a mi taldn csak azt akarja mondani, hogy inkabb csak a ragtalan
peff van haszndlatban,

24, pri fej, teteje valaminek : pfasa, pfas és prav, prasta (p.o.
Sufta prasta: a farol). Jelentenek tehat : tetejében , tetejébe, te-
tejérdl.

25. ftal hétulso rész (ftalets hétul_]a hita): ftala hatul, ftalu
hétra, ftalda hatulrdl, ftalga hétul 4t, bétul el. Mint postpositiok
természetesen jelentenek : mogott, nitjgé, mogsl, mégott el.
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-26. -ftéma, -ftemii ,nélkil®, mint sz6képzd = finn -ttoma,
-ttomé (magy. -talan, -telen). .

217. vakssa (iness.) -nél, mellett; vakss -hoz, -ig; vakssta -tol,
melldl ; vakska mellett el, -nal el. Reguly megjegyzi, hogy a vakssa
nem személyt jelentd sz6k mellett szokott hasznéltatni, a mely észre-
vétel tehat a pild postpositioval hoznd azt ellentétbe.

28. vasta hely : vastsa, vasts, vaststa, vastéva. A két elsének
jelentése = ,helyett, helyébe®; hogy haszniltatik azonban az elati-
vusi és prolativusi alak postpositidil, nem értem még.

29. vif folsd rész (vivets folje valaminek, vérd pe felsd vég):
vird font, viri fol, 616, virda folilrsl, virgd folil 4t, folil el.

30. velf, néha prol. velfki ,-on 4ltal (iiber).“ Ide tartozik al-
kalmasint veldi ,4ltal (durch)“ is, melynek kozelebbi meghatdro-
z4sit nem taldlom.

31. marta 4-val, -vel“ — a socialis és instrumentalis viszony
kifejezésére.

32. mala : malasa kozel ; malus, v. malav, v. malati kozelbe,
kozelébe ; malasta kizelébdl; malava kizel el.

33. mekeli utol, hatul; mekeli utdn, mekeldii utolrél. Alapszo-
nak ezt kell venni: mekel, mely ugy van képezve, mint ingel, ftal,
A mekeli-nek vsszevont alakja is fordal elé meld, mint adverbium
postea, s ebben: $ado-meld = azutdn ; szintigy mekeldi helyett mel-
di : Sado-meldd, Sa-meldd. A mek alapszonak, melybdl a mekel is
képezve van, lativusa meki v. mekej = vissza; v.0. mek-peli (uto-
fel¢) = ezentul. ‘

34. langa folszin (p.o. lofca-langa tejfol) : lanksa -on, -en,
rajt; lanks -ra, -re; lanksta -r6l, -rél; langa -on, -on 4t.

§. 15. Az eltbbi §-ban folhozott postpositick kozott van sok
olyan, mely egyszersmind adverbium is, a minta jelentésekbél
lathaté. Ezeken kiviil vannak Regulyndl még egyebek csak adver-
biumokil foljegyezve, melyeket itt ill§ rovatok alatt elésorolok, ide
foglalvina névmédsi adverbiumokat is,

a) Helyviszonyra voratkozdk :
esa: ott; eza v. sej, se: oda; esta: onnét; siéind: arra, arra el.
tosa : ott, amott ; toza v. to, tov: oda, amoda; tosta: onnét; tuvani,
tuani : arra, amarra el.
kosa: hol ; koza v. ko, kov: hova; kosta: honunét,
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kosevik ; kozévik, kozénga, koziga v. koga; kostevik, kosténga (ezek
= akérhol stb., vagy = sehol stb., a negatio kitétele mellett).

ili vastsa: mdsutt; ili vasts: mdsuvd ; ilid vaststa: mdsunnan.

sembi vastsa v. vastova : mindeniitt ; kona-kona vastsa : némely he-
lyen, néhol ; perf-peli: (koriil felé) kords-koriil ; sembi vasts :
mindeniivé ; perf-pelde: (koriil fel§l) mindeniinnen.

i¢kezi : messze, tdvol ; itkezi: messzire ; ickezdi : messzirdl; itkez-
gii : messze el (erza: vasolo, vasov, vasoldo R.)

kutsa : otthon ; kuts ». kudu: haza; kutsta: hazulrél ; kudga.

b) Id8viszonyra vonatkozdk :
tini : most; té pinksta: ez idSben; tedars, ti pinkti, ti pinks : eddig,
ez ideig ; mézarda, kona pinksta: mikor; mezars: mikordra, med-
dig ; mizardévik v. mézardénga : valamikor; mizarska: valameddig;
esta, sefiarda, si pinksta: akkor; sefars, sd pinksti, si pinks: ad-
dig; ilé pinksta: mdskor; kolaj : mindig; kosté-kosta: néha. —
ingeli : eleve, elére; ingel-peli : jovBben; dad-ingeld, dad-ingeli:
eldbb ; sado-meld, sadomeldi, Sameldd : azutdn; mana: ezelott két
évvel ; kénara régen ; af-kénara : nem régen, a minap ; lamés: soks,
sokdra; af-lamés: nem sok4; #zk, szkéni : az imént, nem rég; ulhka,
ulhkend : a minap; ni: mdr; mik (erza: mik): még; nalna: még;
taga: ismét; nenge: még.

c) Médot kifejezsk : cebéirsta : jol; af-cebirsta : nem jol,
rosszil ; Sidesta : gyakran ; Surésta: ritkdn; s igy 4ltaliban sta rag-
gal, mely az elativusival alakra egyezik, melléknevekbsl igehatdro-
20k képeztetnek. — Névmisi modalis alakok : fafta, faftani: igy;
ti-latsa : e médon ; tin-kodamo, tan-goris : ekképen; koda, kodand :
hogy , hogyan; mezi-latsa: mimédon; kodavik, kodaniivik, koda-
néingé: valahogy, akdrhogy; stand: Ggy; si latsa: a mddon ; sin
kodama, sin-gords: akképen; ilaks: m4sképen; sembi-latsa : min-
denképen. — Egyebek , részint ragtalanok : lac : jol; af-lac: nem
jol; kurok : hamar, gyorsan; valom, valomni: lassan , halkan (be-
széllni, menni); savér, saverni (Szind.): u. a.;salava, salavani:
titkon ; kuntf: hanyatt (fekiidni); komada: haslag; &irem: rézsutt
(erza: ¢ir) ; bokem : oldalra, az oldalon; lasti : 16hdton (molan : me-
gyek) ; kubéskom : foldgaskodva (k. sfsj: dgaskodik); sfada: 4llva
(stada stij, stada aiCi: fent 411, ldbon 4ll); ¥opedez: sotétedve (3.

molan: sététben megyek); pik: igen, nagyon (Szind. piksta: erd-
sen, p.o. megkotozni).
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- d) Mennyiségre vonatkozok : mézara: mennyit, mennyire ;
ténara: cnnyit, ennyire; séfara: annyit, annyira, oly; mézarkst
hdnyszor, ténarkst : ennyiszer ; sénarkst : annyiszor. — lama: sokat,
lameni : tobbecskét; af-lama, af-lamni : keveset, egy keveset; kerZa:
keveset; ancak : csak ; pandi, sati: eleget, eléggé.
§. 16. Birtokosragok.
Ezeket is megint példdkon mutatja fol Reguly, melyekbdl a ragok-
nak a kiilonbozé végii névszokhoz miképen hozzijiruldsa lathato.
Elészor csak a nevezdt vezeti elénk.
a) Egyesszdmua birtok. Minden példaban egymds
utén irjuk az alakokat, a mint a magyar m, d, ja ; nk, tok, jok-nak
megfelel§ ragokkal egymds utdn kovetkeznek :
ksi (pl. -it) : k8izd, kSitsd, ksits ; kSinki, kiinnti, kSisna.
sedi (pl. -iht) : sediezi, sedits, sediets ; sedienk, sediennti, sedisna.
toj : toizii, tojtsi, toéts ; toiks, toinnti, tojsna.
pej : pejzé, pejtsi, peits ; peinkd, peinntd, pejsna.
kuéu : kucuezi v. -uvezi , kudutsi , kuduets v. -uvets ; kuéuenks v.
-uvenkd, kuduennti v. -uvennti, kudusna.

cora : corazii, coratsii, corats; coranki, corannti, corasna.

mirdi (pl. -rtt) : mirdezs , mirdtsi, mirdets; mirdinké, mirdinnts,
mirtsna.

ats : atizi, afitsii, atats ; afenkd, atennts, atasna. _

pilnd (pl. -fet) : pilnezs, pilnetss, pilnets; pilnenks, pilnennts,
pilnesna.

alda (pl. altt): sldezs, aldsti, ildets ; aldinki, #ldinntd, ltsna.

jurta (pl. jurtt) : jurtézi, jurttsi, jurtéts ; jurténks, jurténnti, jurtsna.

kata (pl. katét) : katezii, katitsi, katéts ; katénks, katénnti, katésna.

ov: ovéz#, ovtsd, ovéts; ovinkii, ovinnti, ovsna.

kev: kevezi, kevtsii, kevets ; kevinkii, kevinnti, kevsna.

litf « latfezd, latftsy, Litfets ; latfnks, latfinnts, latfsna.

kotf': kotfezii, kotftsi, kotfets ; kotfinki, kotfinntii, kotfsna.

kud : kudézi, kuttsi, kudéts ; kudinks, kudiontii, kutsna.

ked : kedezii, kettsii, kedets; kedinki, kedinntii, ketsna.

vaz: vazzi, vaztsi, vazets; vazinkii, vazinnts, vazsna.

tarvas: tarvazzi, tarvaztsii, tarvazets; tarvazinki, tarvazionty, tar-
vazsna.

salmiks : salméksézi, salmékstsii, salmékséts; salméksinks, salmék-
sinntd, salmékssna.

NYELVT. KGZLEMENYEK, V. 9



130 MORDVIN KOZLESEK. II.

Az r, [, n, §-végii névszokrél azt mondja, hogy ugy veszik fol
ezen birtokosragokat , mint a folhozott v, f, d végiiek. Megjegyezni
valé, hogy az nkd rag sgynéhinyszor #-vel fordul elé (#kd), s okunk
van hinni, hogy Reguly csak elhanyagolta a tobbi példdkban a l4-
gyitds megjelelését, a mit a genitivusi raggal is tobbszir tett.

b) Tobbes-szdmu birtok. Csak a magyar jaim, jaid,
jai-nak megfeleld ragok kiilonboznek az egyes birtokot jelentdktél ,
ellenben a jaink, jaitok, jaik-féléknek nincsen az nk, tok, jok-félék-
tol kiilonbizd alakjok, p.o. kinki, kiinntii, ksisna = napjaink, nap-
jaitok, napjaik. Ezért ez utébbiakat itt nem is hozom fel ismételve,

hanem csak a jaim, jaid, jai-féléket.

k3i: ksing, kitnd, kiinza
in%i: inZind, inZihni, inZienza
toj : tojn#, tojhni (toh'nii), toenza
(tojenza)
pej : pejnii, peh'nd, pejenza
kuéu : kuéuni, kuéufni, kucuen-
za (-uvenza)
cora: corani, coratnid, coranza
kata : katénii, katétni, katénza
jurta: jurténi, jurttnd, jurténza
afi: atiing, atetnii, afanza
pillnd : pilnenii, pilnetnd, pil-
nenza
ialdd : dldend, ilttnid, dldenza.
ov: ovni, ofnd, ovénza
kev: kevni, kefnii, kevenza

latf: latfend, latfni, latfénza
kotf: kotfens, kotfnii, kotfénza
kud : kudni, kuttni, kudénza
ked : kedni, kettni, kedenza
or: ornd, orhni, orénza
mar : marni, marhni, marenza
kal : kalng, kalhni, kalénza
pejel : pejelnii, pejelhnii, peje-
‘ lenza
vaz: vazhi, vasni, vazenza
tarvas : tarvazni , tarvasni, tar-
vazenza
salméks: salméksioi, salméksnii,
salméksenza
oS : oSeni, oSni, o¥énza.

§. 17. A birtokosragos szék casus-ragozésa.

a) A genitivus ( egyszersmind accusativus) alakjai az
1. é3 2. személyragok di-jének helyébe en-t 1éptetnek ; a 3. személyrag
ts-je helyett nts ; a tobbesi 3. személyrag a-ja helyett in lesz:

Egy. birtok : kSizen, kiitsen, kiints; ktinken, k3innten, kgisnén

Tobb.

ksinen, ksitnen, kiinzén.

b) Dativus. A kész genitivushoz di (dz) rag jardl, ille-
toleg i (t&); ez elbtt csak az egybirtoki egyes-szémi 1. és 2, sze-
mélyalakok vetik el az en genitivus-ragot.
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Egy. birtok : corazti, coratsti, corantsti; corafikendi, coranntendi,
Tébb. ,  coranendi, coratnendi, coranzéndi. [corasnéndi.

¢) Ablativus: corazen kitsta, coratsen k., corants k.,
coranken k. stb.; coranen k. stb. — azaz a genitivusalakok utén a
kitsta ,-t81“ postpositio,

d) A localis casusok (inessivus, illativus, elativus).
Ezekben az egy. birtokot jelenti alakok csak a casusrag utdn ve-

szik fol a birtokos személyragokat, még pedig ugy, hogy

1. az inessivusnak -sa vége lesz: -sén, -sét, -sénza; -sénk, -sénnt, -sést.
2. azillativusnak -s vége lesz: -zén, -zt, -zénza ; -zénk, -zéunt, -zést.
3. az elativus -sta vége lesz : -stén'-stét, -sténza ; -sténk, -sténnt, -stést.
Az i, u végii (lativus) casus nem haszndltatik birtokosragokkal. —
Az illativust illetdleg meg kell jegyezni, hogy p.o. kuéulesz : kucu-
vézén v. kuduézén, ritkdn van: kuduzén, mondja R., a mit a kuéus
birtokosragtalan illativus kivdnna. Hasonléképen oly a,d-végii nevek,
melyek ezen onhangzokat az egyszerii illativusi rag eldtt kiilonben
elvetik, a birtokosragos illativusban azokat csak gyengitik: kurga:
kurgézén, lofea: lofcézén, drhki : drhkésén, sepii: sepézén.

A tisbb birtokot jelentd alakok localisai helyett az illeté geni-
tivasok dllanak, esa, es, ezda ragokkal: kiinen-esa, -es, -ezda; pej-
nen-esa stb., jurténen-esa sth,

e) Prolativus. Ez szintén csak a maga ragja utdn ve-
szi fol a birtokosragokat, az egy birtokot jelents alakokndl:
kigii : kigan, kigat, kiganza ; kigank, kigannt, kigast
kudga: kudgan, kudgat, kudganza; kudgank, kudgannt, kudgast.
jurtéva: jurtévan, jurtévat, jurtévanza; jurtévank, jurtévannt, jur-
tévast.

A tobb birtokot jelenté alakok az illetd genitivushoz ezga-t
csatolnak : kinen-ezga, kitnen-ezga, kinzen-ezga; kinken-ezga,
kinnten-ezga, kisnen ezga. — Az ezga azonban az egybirtoki geni-
tivus utdn is haszndlhaté , a mint Regulynak ezen példsja mutatja:
jurtézen-ezga, jurttsen-e., jurtents-e. ; jurténken-ezga, jurténnten-e.,

jurtsnén-ezga,

§ 17. Névmdsok.

a) Személynévmdsok: mon, ton, son; min, tia, sin
(én, te, 6; mi, ti, 6k).
g%
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gem.-acc. moii, ton, son ; min, tin, sin.

dat. tein (moitein, mondind), tet (tondit), teenza (sondienza);
teink (minteink , mindeinik) teinnt (tindeinnt), teist
(sindeist).

b) Possessiv névmédsok egy alakkal a nominativus
és gen.-acc.-ban : mon, ton, son, min, tin, sin (enyim, tied, 6vé, miénk,
tiétek, 6vék ; tobbesben: morinet, tonnet, sorinet; minnet, tinnet,
sinnet.

¢c) Reflexiv névmdsok: monts, toits, sonts; mints,
tints, sints (magam, magad, maga; magunk, magatok, magok).

gen.-acc. montsen, tontsen, sontsen ; mintsen, thitsen, sintsen.
dat. estien, estit, estienza ; estienk, estient, estiest.

d) Mutaté névmdsok: 1)t tétd (ez), t0bb. riat, nénat ;
gen. tan, tétin ; ¢obb. : nin, néndin v. nenitnen, (gyakrabban) nitnen.
dat. tindi, tétindi; ¢odb. : nindi, nitnendi, nénitnendi,

Fol van jegyezve még mint tobb. ablativus: nada (ezek ko-
ziil) ; a localis casusok a genitivushoz jiruld: esa, es, ezda, ezga-val
késziilnek : tiin-esa, nin-esa sth. :

2. s8, sétsi’ (az); tobb.: dat, sétdat.
gen. sin, sétsin ; tobb. : Sitnen, sétsitnen.
dat. sindi, sétsiindi; (G0, : sitnendi, sétsitnendi.

Mint egyesi ablativus : Sada; a localisok esa stbivel : siin-esa, siit-
nen-esa stb, — Kiilonos illativ és dativ-alakok még ezek : ass , $a-
zéndi (azért). )

3) tona (az, amaz), t5bb. nonat.
gen. tonan, t60b. nonax, nonatnen.
dat. tonandi, 16bb. nonanidi, nonatnendi. — T¢bbesi ablativus: no-

nada. Localisok : tonari-esa, nonax-esa stb.

4) Még a mutatékhoz szdmitja Reguly ezeket : oméces, ombé-
ced (a misik) és ili (mds): gen.-ace. omécet, dat. oméceti, abl. omé-
ceda, — Gen. ilin, acc. ili, dat, ilindi; tobbesben: nom. ilat, gen.
ilén, ilitnen ; acc. ifat, dat. ilindi, ilitnendi. A localisok (egy.-sz.)
rendesek : ifasa, ilas, ilasta, ifava.

e) Kérdd (és relativ) névmdasok: 1) ki(ki), gen..
acc. ki, dat. kindi, localisok : kin-esa, -es, ezda, t5bb. kit.
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"2) mezi (mi), ». mez, v, mezama; gen. mezen; acc, == nom.;
dat. mezendi: iness. mezsa, illat. mezs, elat. mezsta; tobb. mest,
mezamét.

3) kona (mely); gen.-acc. konati, abl. konada; dat. konandi;
tobb. konat, gen.-acc. konatnen , dat. konatnendi. — Ugyanez ,név-
mési raggal® (azaz a mint ldtnivalé 3. birtokosraggal, tehdt = me-
lyik v. melyike): konats, gen. konants, dat. konantsti.

f) Hatarozatlan névmdsok: 1) kivék (akdrki, va-
laki), gen.-acc. kingi, dat. kindigé ; tobb. kitka.

2) mezevik (akdrmi, valami); acc. mezevik, dat. mezendigi,
iness. mezsévik, mezsénga, ill. mezska, elat. mezstévik, mezsténga;
tobb. mestkai.,

3) kona-kona (némely); gen.-acc. kona-konan, abl. konada-
konada, dat. konandi-konandi; t6bb. konat-konat.

4) sémbé (mind, minden), gen.-acc. sémben, abl. sémbeda, dat.
sémbendi ; t5bb. sémbet, — &r (minden) nem ragoztatik.

g) névmisi melléknevek: 1)kodama (milyen), dat.
kodamendi ; t6dd. kodapt v. kodamét.

2) faftama (ilyen), dat. taftamendi, t5bd. faftapt, faftamét.

3) stama (olyan), dat. stamendi ; ¢5bb. stapt, stamét.

§. 18. A praedicatumi ragok.

Névszé levén a praedicatum, az ,esse“ igének pracsense és
praeterituma kitétetik a praedicatum-széhoz ragadé létige-alakok
altal; e mellett a praedicatumi névszé tébbese is meg van jelélve a
létige elbtt; elinarad a létige, tgy mint a magyarban, a praesens
cgy. és tobbesi 3. személyben, mely tehdt csak a puszta névszé vagy
annak tobbese, p.o. akSa = albus est, aksét = albi sunt. A praedi-
catumi ragozasrol Reguly a kovetkezd példakat adja:

a) Praesens (,x. sum, es, est; xx. sumus, estis, sunt*):
veri : verijan, verijat, veri; verihtama, verihfada, veriht.
kuj : kujan, kujat, kuj ; kujhtama, kujhtada, kujht.
Sarfu: SarZuvan, 8arZuvat, Sarzu ; S8arzuftama, SarZuftada, Sarzuft.
ava: avan, avat, ava; avatama, ‘avatada, avat,
aksa: akSan, akiat, akia; akSétama, akSstada, aksét.
para: paran, parat, para; parhtama, parhtada, parht.
atd: afan, afat, atii; afatama, atatada, afat,
8ifd : sifan, sifat, sifd; sifetama, siretada, sifet.
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mirdi : mirdan, mirdat, mirdd ; mirttama, mirttada, mirt,
tolgav : tolgavan, tolgavat, tolgav ; tolgaftama, tolgaftada, tolgaft
moderaf: moderafan , -fat, moderaf; moderaftama, -ftada, moderaft.
muvér : muvéran, -rat, muvér; muvértama, -rtada, muvért.
od : odan, odat, od; ottama, ottada, ott.
osal : osalan, -lat, osal ; osalhtama, -htada, osalht.
pilas : pilasan, -sat, palas; pilastama, -stada, pilast.
ruz : ruzan, ruzat, ruz ; rustama, rustada, rust.
kalés: kalégan, -Sat, kalés ; kaléstama, -Stada, kalést.
tusman : tuSmanan, -manat, tuSman ; tuSmattama, -ttada, tuSmat.

b) Praeteritum (,x. eram, eras, erat; xx. cramus, cra-
tis, erant®): .
veri: verielen, verielet, veriel; verihtelem, verihteledi, verihtelt.
kuj : kujelen, kujelet, kujel; kujhtelems, kujhteledd, kujhtelt.

v, kuelen, kuelet, kuil.

Skaj : Skaelen , 8kaelet, Skael ; Skajhtelemit, skajhteledi, skajhtelt.
garzu: SarZuvelen, -velet, -vel ; Sarzuftelemi, -fteledd, -ftelt.
ava: avalen, avalet, aval; avatelemi, -teledi, avatelt.
akEa : akSelen, -1ét, aksél; akSetélema, -téleds, -télt.
para: parélen; parhtélemd., — afi: atilen; afatélems, — sifd: si-
_felem ; siretélemi. — mirdi : mirdelen ; mirttelemd, -tteleds, mirttelt.
— tolgav: tolgavelen ; tolgaftelemd. — moderaf: modefafelen ; mo-
deraftelemi. — od: odélen; ottélemi, ottélt. — muvér : muvérs-
len ; muvértélemd, muvértélt, — osal : osalélen; osaltélemd, — tus-
man : tuSmanélen; tusmattélemd. — palas: pilasélen; palastslemi.
— ruz : ruzélen; rustélems. — kaléd : kalésélen ; kaléstelemi.

§19. Egyszerii igeragozds.

a) Praesens indicativi:

nijan (latok), nijat, ndi; nijhtama, nijhtada, niiht.

kajan (6ntok), kajat, kajaj ; kajatama, kajatada, kajijht,
fan (fivok), fat, faj; fatama, fatada, fajht,

jafian (intek), jafiat, jafii; jafictama, jafietada, jafiiht.
sivan (veszek), siivat, sivi; siffama, siftada, siviht.
povan (fojtok), povat, povaj; povatama, povatada, povajht.
mafan (hallok), mafat, mai4j; matatama, -tada, mafijht.
saran (forgok), Sarat, Sari; Sarhtama, Sarhtada, sariht.
sefan (kidltok), serat, seri; seretama, seretada, seriht.
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palan (csokolok), palat, palaj; palatama, palatada, palajht.
kulan (hallok), kulat, kuli ; kulhtama, kulhfada, kuliht

siman (iszom), simat, simi ; siptama, siptada, simiht.

raman (veszek), ramat, ramaj; ramatama, ramatada, ramajht.
vanan (nézek), vanat, vani; vattama, vattada, vaniht.
patian (hajtok), paniat, pani; pattama, patfada, paniht.
anan (kérek), anat, anaj; anatama, anatada, anajht.
sizan (széttépek), sizat, sizi ; sastama, sistada, siziht.
ozan (leiilok), ozat, o0zaj; ozatama, ozatada, ozajht.
czan (melegszem), ezat, eZi; esfama, estada, eZiht.
jazan (8rlok), jaZat, jazaj; jazatama, jaZatada, jazajht.
litdan (Iovok), litéat, latsi; latsfama, latstada, litsiht,
kucan (kiildok), kudat, kudi; kuc¢tama, kuctada, kuciht.
suskan (harapok), suskat, suski; susktama, susktada, suskiht.
kadan (maradok), kadat, kadi; kattama, kattada, kadiht.
vadan (kenek), vadat, vad’i;’vatt'ama, vatfada, vadiht,

sodan (tudok), sodat, sodaj ; sodatama, sodatada, sodajht.
vidan (vetek), vidat, vidi ; videtama, videfada, vidiht.

b) Praeteritum indicativi.

néjan : nden, niet, nijs; niemd, ndedd, nijst.

v. nijen, nijef, —; nijemi, nijedi —.
kajan : kajin, kajat, kajis ; kajims, kajids, kajist.
sajan : san, saf, sad; sami, sadi, sadt.
ujan : uin, uit, ujs; uemi, uedi, ujst. ’
' v. ujin, ujit, —; ujemd, ujedd, —.
fan : fan, faf, fas ; fami, fads, fast,
jafian: jafien, jafiet, jafies; jafiemi, jafieds, jafiest

v. jafijen, jafijet, jafijes; jafijemd, jafijeds, jafijest.
sdvan: siven, sivet, sivs ; sivemi, siveds, sivst.
povan: povan, povaf, povag ; povami, povadi, povast.
maran : mafdn, mafif, matad; matams, mafidi, mafadt.
Saran : 8arén, Sarét, Sars ; Sarémi, Sarédd, Sarst.
sefan : seren, sefet, sefes ; sefemid, sefed:, serest.
palan : palan, palat, palas ; palami, palads, palast.
kulan: kulén, kulét, kuls ; kuléms, kuleds, kulst.
siman : simen, simet, sims ; simmé (simem4), simed, simst.
raman : raman, ramaf, ramas ; ramami, ramadd, ramast,
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vanan: vanén, vanét, vants ; vanéma, vanédi, vantst.
pafian : panén, panét, patits ; paiéms, paiéds, partst.
anap : anan, anaf, anaé ; anami, anadé, anast.
shizan : sazén, sizét, sizé; sizémi, sizéda, sazst.
ozan : ozan, ozaf, ozas; ozami, ozadd, ozast.
eZan : efén, eZét, e%s; eZémi, ezédi, ezst.
jaZan : jazan, jaZaf, jazad ; jazami, jaZadi, jaZast.
litdan : latsén, litsét, litss ; latsémi, latséda, litsst.
kudan : kudén, kuéét, kuds; kusdémi, kucéédi, kudst,
suskan : suskén, suskét, susks ; suskémi, Suskédi, suskst

v. susken stb. ; suskemi stb.
kadan : kadén, kadét, katd; kadémi, kadéds (kadds), katst.
vadan : vaden, vadet, vafs ; vademi, vaddi (vadeds), vafst.
sodan : sodan, sodat, sodad; sodami, sodadi, sodast.

§ 20. Targyiigeragozds.

1) Praesens indicativi.

a) 3-dik személyi, egyes-szdmi tirgy (6t):
nijan (nii) : nidjsa, nijsak; nijsi; nijsask, nijsast, nijsaz.
tijan (tii) : tisa, tisak, tisi; tisask, tisast, tisaz.
jafian (-fii) : jaficsa, jafiesak, jafiesi sth. (v. jafijesa stb.)
fan (faj): fasa, fasak, fasi; fasask, fasast, fasaz.
kajan (kajij) : kajasa, kajasak, kajasi; stb.
palan (-laj) : palasa, palasak, palasi; sth.
maran (-réj) : mafasa, marasak, marasi; stb.
patan (-ni): pantsa, paftsak, paitsi; pantsask, pantsagt, partsaz.
vadan (-di) : vatsa, vatsak, vatsi; sth.
vidan (-di): videsa, videsak, videsi; stb.
sdvan (-vi): sivsa, sivsak, sivsi; sth.
sizan (-zi): sidzsa sth.; — litsan (-si): litssa sth.; — kutan: kuésa

sth.; siman : simsa stb.

b) 3-dik személyi tobbes-szému térgy (Gket) :
nijan : nijsajni, nijsajt, nijsing; néijsask, nijsadt, nijsaz.
tijan: tisajnd, tisajt, tisind; tisagk sth.
fan : fasajni, fasajt, fasma.
patan: paitsajnd, pantsajt, pantsini stb.

¢) 2-dik személyi, egyes-szdmi targy (téged) :
nijan: 1. ndjhtd, 3. nijhtanza; 1. najhtadez, 3. najhtidez.
fan : fati, fatanza ; fatidez, fatidez.
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mujan : mut4, mutanza ; mufidez, mutidez.

palan : palati, palatanza ; palatidesz, palatidez.

mafan : matiti, mafitanza ; mafitadez, maritadesz.

patian : patts, pattanza ; pattidez.

vadan : vatti, vatfanza ; vattidez. .

d) 1-s8 személyi térgy (engem, minket): ,a 3-dik szem.
targy alakjatol képestetik | a sa-hoz még mak, mash, mast stb, adat-
v4n hozzd.“ Csak ennyit jegyez meg rola R., a mibil az egyes-szé-
mi (engem) targy 3 alakjat folleljiik (cgy. 2. 3., tobb. 2.) és a minket-
féle targy alakjai koziil kettdt (-samast egy. 2, és tobb. 2.)

2) Praeteritum indicativi

a) 3-dik személyi egyes targy (60)

néjan (ndi): naind, niit, niizd palan (-laj) : palajnd, palajt, pa-

tijan (tii): tiing, tiit, tiizd - laz,

fan (faj): fajni, fajt, fazi panian (-1i) : panini, panit, paniza

kajan (-jaj): kajajni, kajijt, ka- | vadan (-di) : vadini, vadit, vadéza
jézé vidan (-di): vidind, vidit, vidéza.

b) 2-dik személyi egyes tdrgy (téged): ‘
nijan (ndi): 1. niihten, 3. ndengd (-nzi); 1. 3. nicddz (ndjediz).
mujan (muj) : mujhten, munizd ; mudiz.
palan (-laj): palajhten, palangi ; paladiz.
maran (-f4j) ; mafahten, maféng4 ; mafidiz.
padan (-fi): pathihten, patienzi ; panediz.
vadan (-di) : vadihten, vadenzs ; vaddiz (vadediz).
¢) 1-88 személyi egyes targy (engem) :

nijan : 2. niemajt, 3. nieman maran : mafamajt, mafaman
v. nijemajt, nijeman panian : pantemajt, parieman
mujan : mumajt, muman vadan : vademajt, vademan.

palan: palamajt, palaman
3) Imperativus.
a) Egyszeri, tdrgyra nem mutaté alak :

tijan (tii): tijht ; tieda (tijeda) raman : ramak ; ramada
ujan (ui) : ujht; ueda (ujeda) sodan : sodak ; sodada
jafian (-fii): jafiek ; jaficda sidvan : sift ; siveda
san (saj): sak ; sada Savan : Saft; Savéda
mijan (mij): mik ; mida kulan : kutht ; kufeda

palan (-laj): palak ; palada siman: sipt ; simeda
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patian : patf; paneda
sizan : sizt; sizeda
efan : eft; ezeda
suskan : susk ; suskeda
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vadan : vatt; vadda (vadeda)
geran : derik ; dereda
vidan : vidik ; videda.

b) 3-dik személyi tirgyra mutaté :

tijan : tik ; ticst

suskan : susk ; suskést

sivan : sivk ; sivést vadan: vafk ; vadést
Savan: Javk (Sauk); Savést vidan : vidik ; vidést
kulan : kulk ; kulést mijan : ik ; mist
panan : pank (padtk); panést palan : palak; palast
siman : simk ; simést maran : mafak ; mariét
sédzan : sizk ; stizést raman : ramak ; ramast,
¢) 1-s0 személyi targy (engem):
nijan : niémak ; niémast suskan : suskémak ; suskémast

v. nijemak ; nijemast
sidvan : sivémak ; sivémast
kulan : kulémak ; kulémast
patian : panémak ; paiémast

§21. Nomen verbale.

vadan : vadémak ; vadémast
palan: palamak ; palamast
maran : mafamak ; maramast.

Gerundium.

a) A ma, méi-végﬁ infinitivus, melynek illativusa -ms-en

végzodik :

néjan (nil): ndémé v. nijemi
tajan (tii): tdémi v. tijemi
ujan (ui) : uémé v. ujemi
tijan (tii): tiémi v. tijemd.
jafian (-fii) : jafiemi, -fijema
san (saj) : sama

mijan (mij) : mimé

vajan (§ij) : vajama

mujan (muj): muma

sivémi
lakéms
kulems
favéma
valéma
kuléma
narama
: Sorama

sidvan :
likan:
kufan :
gavan:
valan :
kulan:
naran:
%oran

E mellett azt a megjegyzést teszi R., hogy az -emdi-féle infini-
tivus, sziikségesség kifejezésére, -ema-ra véltozik, p.o. sivema yvenni

kell“, kulema Hhallani kell.“

b) Az el6bbitél képeztetnek temporalis casusok“ ekképen :

kundama : kundams, kundamsta.
lisemi : lisems, lisemsta.
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"Ezek birtokos-személ_)'rmgokat vevén fol:
kundamézén, kundamstén stb.
lisemézén, lidemstén sth,

¢) Participium passivi. .
tujan (tuJ) tuf valan (-i): valf
mujan (muj): muf keran (-i): kerf
kajan (-jdj) : kajaf kazan (-i): kazf
raman (-aj): ramaf kasan () : kasf
sodan (-aj): sodaf kucan (-): kudf
kundan (-aj): kundaf dolgan : Solkf
tijan (tii) : tif juksan: juksf
pian (pi): pif suskan : suskf
néjan (ndi): ndjf piksan : pikséf
tdjan (tai): tajf ) vadan : vatf
siivan (-i): sivf litsan : latsf
Savan (-1): Savf panan : panif v, pantf.
kulan (-1): kulf

d) Gerundium.
ujan (ui): uéz v. ujez moran (-aj) : moraZ
lijan (lii) : 1iéZ v. lijez likan : lakéz
fan (faj) : faz luvan: luvéz
nujan (nuj): nuz . molan : molez
nuvan (-aj) : nuvaz madan : madéz.

Néhiny kevés da-végii gerundium-alak is van : ozan (-aj):
ozada , sfan (stj): stada; pan¥an: panjada (nyitva), vaceda (¢hez-
ve, éhen).

§. 22. Igeképazés.

N . . .
a) Verba ,subjectiva®, azaz: reflexiva és passiva.

mijan (mij) : mivan tijan (tii) : tiévan v. tijévan
moran (-aj) : moravan | kulan: kulevan

mujan (muj) : muvan keran: kerévan

tran (tf4j): travan | panian: panévan

néjan (nii): niiévan v. nijévan vadan : vadévan.

Savan (-i): Savvan

Ezeknek ragozdsiban némi hangtani sajétsdgok mutatkoznak,
a mint a kovetkez6 mintakbol ldthato :
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Praes. ind. naévan, niévat, niévi; nijuftama | nijuflada, nijuviht.
kérdévan, kérdévat, kirdevi; kérduftama, kérduftada,
kérduviht
efavan, efavat, efavi; eraftama, eraftada, eraviht
Savvan, Savvat, Savvi; Sauftama, Sauftada, Savviht.

.

Praet. ind. naévén, nidcvét, nijus ; ndjuvémi, najuveédi, nijust
kérdevén, kérdevet, kirdus; kirduvémi, kirduvéda,
kirdust
[4 . ’ . ’ ’ . I 4 LA 1Y ’,
eravén, eravet, cfavs; eravémi, efavédi, eravst
Eavvén, Savvét, Saus ; Savvémi, Savvéds, Saust.

b) Verba inchoativa. A praes. egy. 3.sz.-beli -j helyé-
be -zevan 1ép, -¢ helyébe pedig -ezevan. Ragozdsuk egyezik a ,verba
subjectiva“ (reflexiva) ragozdsival.

¢) Verba unitaria (momentanea) képeztetnek :

1) -tan v. dan praesensvéggel: a -ran, -§an-végiick -rtan, §tuan-
végiiekké; a -kan-végiiek -adan, -edan (?) végiiekké lesznek; az -ii (3.
szem.)-féle igék ezt -adan, -ddan, -edan-nd viltoztatjik.

2) -kstan pracsensvéggel: kozan: kozkstan ; kufei : kufkstan.

3) -gedan altal: seri: sergedan. — Sok ilyen igének, gy mond
R., nincs meg a primitivuma, melytdl képezve van, p.o. komefan,
nevildan stb.

d) Verba denominativa:

1) -kédan, -lkédan végiick. Ha az alapil szolgdlé névezé mds-
salhangzon végzodik , a denominativam kédan-nal képeztetik (ki-
véve : kozikédan), szintén ha w-n végzidik, mely v-re valtozik. El-
lenben, ha a névszé onhangzén végzidik, jelesen a-n, evvel egyiitt
-alkédan 1ép elé; a végén vald i helyébe szintén alkidan 1ép, ha az
hangstlyos ; de ha a toszotag hangsilyos, akkor elkédan v. élkédan
véltja fol. Végre az i-végii névszék ehhez élgédan-t toldanak (iélge-
dan), de a participiumok csak lgédan-t (-ilgedan).

2) -man, -ksteman végiiek. Az alapnévszok vég -a-ja -éman lesz,
a vég d-je -eman, a vég t-je -eman (kivétel : ftiman, ettSl: fti). Szint-
igy valtozik -ksteman elStt a vég -a (-iksteman) és i (-eksteman) ;
méssalhangzéhoz kozvetleniil hozzdjaral -ksteman. ‘

3) -jan-végiiek : az a, u-végii nevektsl lesz -ajan, -ujan (3. szem.
-ajaj, wjaj), d-végiiektdl djan (3.-djdj,) ; i v.w végii melléknevektsl
ijan (3. 3jdj) ; massalbangzén, jelesen v, 7, I, n vagy a utdn z, s-cn
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végz8d8 nevekhez jan 1p (3. juj, jiij) ; & k, t utin sen végzidok
zan v. sézan-nal (3. zaj, sézaj) képeznek.

4) -tan végiiek : atan egyéb véltozds nélkiil jirdl a névszokhoz.

.e) Verba frequentativa.

I. Oly igékttl, melyek nem végzédnek tan-on. 1) A san-féle
frequentativum. E szerint -kan, -ran lesz kdan, réan; onhangzé utén
man, van, nan : msan, vsan, ntéan, missalhangzé utdn: mesan, mésan,
vesan, nesan, nésan ; a melyek -zan, zan, Zan, an, can, ksan-on vég-
z8dnek : zéan, 3dan, Z8an, &an, csan, kssan végiiekké lesznek ; végre
fan lesz -&an, -jan : jsan, -fan : féan, -ban : psan.

2) éndan, endun-féle frequentativam : jan végi igék, melyek-
nek 3. praesense ¢, e helyett éndan-t kapnak (-jéndan és -iéndan,
mikor t. i. a 3. szem. #-végii) ; a melyeknek ellenben a praes. 3. sze-
mélye j-n végzidik, e helyétt -Séndun, -féndan-t kapnak. Egyéb
igék egyszeriien an helyébe éndan-t vagy -endan-t tesznek.

3) -k$han-féle frequentativum: j-végii (azaz a praes. egy. 3.
személyben aj, dij-végil) igéktsl lesz -akdian ; i-végiiektdl -ékdian,
kivévén a ran, zan-féléket, melyek rkdilan, zkshan félékké lesznek.

II. Oly igéktdl, melyek tan-on végzdédnek: 1) han-féle fre-
quentativum. Ha tan elott onhangz6 van, a ¢ megmarad : tian; ellen-
ben ha m4ssalhangzé van, a ¢ kivettetik a fan elsl.

2) k¥tan-féle frequentativum. A ¢ szintén kiszordl, ha elbtte
mdssalhangz6 van; énhangzd utdn megmarad : tkdilan ; kivétel : kste-
dendaksnan.

3) san-féle frequentativum. A san egyszeriien hozz4jarul a t-hez;
szintigy a dan-végii ige a d-tt-vé véltoztatja: tsan ; ¢t el6tt dnhangzoé
levén, ez kivettetik a t-vel egyiitt.

4) endan-féle frequentativum.

5) fjan-féle, -idan, -adun-féle igektsl valé.

A denominativ igéknek ritkin hasznaltatik frequentativ alak-
jok ; leginkdbb fordul azonban elé: -kidan-féle igéktdl: -kétkSian ;
a -man, -tan-féléktol : -mkSian, -ian. Az inchoativ igéknek frequen-
tativumok nincsen; ellenben transitiv igének frequentativuméabél
képeztetik néha (van 4ltal) verbum subjectivam (reflexivo-pas-
sivam). , :
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fme ezek Reguly jegyzetei, melyek , a mint latui valé, csak
egy elsé kisérlet a nyelvalakok eléaddsdra, mert sok tekintetben
hidnyosak. Nyelvszéveget, melyet 6 maga leirt volna, nem taldltam,
s igy annak folmutatisira, hogyan hallotta és irta le 6 a mordvin
beszédet, csak kevés, ezen jegyzeteiben s a szégylijteményében
helylyel-kézzel talaltaté rovid mondatokat kozolhetek, melyeknek
csakis itt, mint fiiggeléknek, van legalkalmasabb helyék.

1. (ast) §8mbrat parht v. ért parht! — 2. §émbrat efat v. $ém-
branat? — 3. pasibo pasibo ved-ati ved-ava (v. ved-afindi, ved-
avandi)! — 4. sia sakal ved-afi, pafhci $ijér ved-ava! — 5. mon
stirezen vedini. — 6. mon son stirents velind. — 7. vajgelents-ezda
vorgedema. — 8. nengii vajmats uli. vajments targesi. — 9. pekezi
vacs. — 10. kettii vackedemd. — 11. kadk (tazk) rizi. — 12. Sobda-
van perf laksi. — 13. mon kolaj toza madendan. — 14. pek kuruk
platetnen neftsajt. — 15. $in perf tasa rurikéan. — 16. keles sératst.
— 17. keskézénza pitidezd. — 18. mon tejenza af kérdevan. —
20. mez selmetnen kondasajt? — 20. mon kaldau erifezi; ton ce-
ber eriftsi. — 21, ton Sabatsii af eridjks. — 22. mon kolaj karandazt
vakssa a¥CikSnan. — 23. péta urés id mat$. — 24. sedi langa tokamani.

1. Koszontsd (mondj neki egészséget jot v. minden jokat)! —
2. Hogy vagy (egészséges vagy-e)? — 3. Koszonet koszonet viz-atyus
viz-anyus (v. viz-atyusnak, -anyusnak)! , Fiirdés utdn valé imadsag.
— 4. Eziist szakalu viz-atyus, selyem-haju viz-anyus ! (,,Mikor a vizen
4ldoznak, ha p.o. valaki bele filt“). — 5. Eljegyeztem a lednyomat.
— 6. Eljegyeztem magamnak az § lednyat. — 7. A hangjatol el kell
szaladni (nagyon kiabdl). — 8. Még lélekzete van (még é1). Lélek-
zik. — 9. Ehes vagyok (megéheztem). — 10. Kezet adtunk (tkp.
csaptunk). — L1. Hadd siiljon. — 12. Egész reggel f6 mér. — 18, Min-
dig ott hdlok (oda fekszem le). — 14. Nagyon hamar elkoptatod a
ruhdkat. — 15. Egész nap itt lebzselek. — 16. Mind elszéledtek (szét
szérédtak). — 17. A csipejébe dugta. — 18. 0 engem nem tarthat.
— 19. Mit hunyoritod a szemedet (a szemeket) ? — 20. Nekem nyo-
mort az életem ; neked j6 az életed. — 21. A te gyermeked nem fog
gokd élni. — 22. Mindig a szekér mellett maradok. — 23. Mintha
grvagyerek [volna, tgy] fekiidt le (4gy nélkiil halt). — 24. A szi-
vemre iitott (hason iitott engem).
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95. sediez seredi. — méstezii v. miiste potmeze seredi. — 26. Ekajs

tudanzen kosefti. — 27. ton langezt sukefian. — 28. daldas langa
vackedini (mem : kérga langa). — 29. mod martén fti. — 30. Sin
perf Sarendi. — 31. pervoj mezevik afilen soda, teni teki safhket-
kitan, — 32. mon tet ervii nan. — 33, ozatama #ski vasts. — 34.
%i4 tuca askssa. — 35. arak mon #iksezen. — 36. vastants polafti.
37. cerafman tapaze. — 38. tokak jotamstet. — 39. topidems jart-
san, — 40. éur ¢éur Soven kepter kérgazt. — 41. piZi valen Sind

maren. — 42. pejedema marto kuldan. — 43. obetti pii. — 44. pizi:
pizem p., lov p., Suvaiie pizemni p., cerafman v. jamkst p., mani pi-
zem p. — 45, ponats pijiri — 46. keskavsta roz pijiri. — 47. mon

a§ pavazzil, -— 48. pilii pofiniizii pald. — 49. te panaré stamanék
meznék kolmo valft tii. — 50. stamada baska valf tii., — 51. kavla-
lénza poteze. — 52. son teni paSka erdij. — 53. mik se kulus. mik

14 pinkti, — 54. alaSatnen jotkova jakaj. — 55. ot perf (v. perfsa)
lamo veleda. — 56. sett langa moli. — 57. popen tesi erij. — 58.
cerkavt vakssa erij.

25. A szivem (= gyomrom f4j). A mellem . mellem belseje
fdj. — 26. Az isten a felhdit széritja (,mikor estve az ég nagyon pi-
roslik“). — 27. Be foglak vAidolni. — 28. Nyakon csaptam. — 29.
En velem egyenld. — 30. Egész nap koszdl (hentereg). — 31. Elso-
ben semmit sem tudok vala (oroszil), most valamennyire értek, —
32. Neked feleséget ajénlok. — 33. Uljiink biivés helyre (4rnyékba).
— 34. A nap a felhd mogott (irnyékdban) van. — 35. Allj az 4rnyé-
komba (== mogém, hogy t. i. védjelek). — 36. Helyét cseréli (hulld
csillag). — 37. A jég elverte (a gabondt). — 30. Sz6lj be (hozzdm),
it kozben. — 39. Jollaktam (megelégedésig ettem). — 40. Amen
dmen, egy kosdr agyag a nyakadba! (»boszorkanyok ellen valé mon-
dds®). — 41. Zsld (4jonnan ellett) csikénak a szagat hallottam (meg-
éreztem). — 42. Meghalok a nevetéstsl. — 43. F§ (v. siil) az ebédre.
— 44, Esik : es8 e., h6 e, permetez, jég e., ragya (napfényes est) e. —
45, Kihull a sz8re. — 46. A zsikbol kihull a rozs. — 47. Nekem nines
szerencsém. — 48. A fillezimpam elfagyott. — 49. Kz az ing varrdsos-
til mindenestiil hirom ribelbe keriil — 50. A varréson kiviil egy
ribelbe keril. — 51. Héna ald tette. — 52. O most kiilon él (v. la-
kik). — 53. Egész oddig (usque eo) hallatszott. Mind ez ideig. — 54.
A lovak kozott jar. — 55. A véros kiriil sok falu van. — 56. A hi-

don megyen. — 57. A papnil lakik. — 58. A templom mellett lakik.
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59. okt peli tus. — 60. Sit peli farfts. — 61. saratst loman pilgi.
— 62. pikst velf agkéldas. — 63. arak loman malas. — 64. cerkavt
karsesa eriij. — 65. cerkavt vakssta min kudinken vaks. — 66. po-
tovnen potmos ele, — 67. lijt vakska jakame, — 68. an¢ak vergi-
tan langezenza, son javidi.

59. A varos felé indalt. — 60. A nap felé fordult. — 61. Emberek-
szerte széledtek el. —62. A kotélen dltal lépett. — 63. Allj oda az em-
berek mellé. — 64. A templomnak 4tellenében lakik. — 65. A temp-
lomt6l a mi hazunkig. — 66. A lisztben vala. — 67. A patak mellett
(mentében) jartunk. — 68. Csak neki huzalkodom, [s] 6 megijed.

A ,Mordvin Kozlések “-nek ezen mésodik, moksa-mordvin ré-
széhez csatlom végre még a fent (81. 1) emlitett mordvin-orosz kéz-
irat kozlését, mely, a mint ott monddm, két mesét s néhdny dalt
tartalmaz. Azonban csak az egyik mesét vehettem fol belble, mert
o mésiknak textusa oly hibdsan és zavartan van leirva, hogy teljes
hasznavehetetlen. Latni valo ugyanis, a kézirat tobbi részeibdl is,
hogy a mordvin textust valaki egy mésik kéziratrol masolta le, a ki
maga nem értette a mordvint; mert oly hibdk fordilnak benne elé,
melyek hatdrozottan az orosz folyé kézirds sajatsdgaira mutatnak.
Azonban a mellékelt, ha nem is nagyon hii, orosz forditds szerint a
textust megérthettem , s hibdit, a mennyire nem csak alaki kiilon-
bozések, megigazitottam. A mesében tobb helytt orosz szblas is for-
dult el¢, mintegy példdja annak , hogy keverik mdr a beszédet a
népnek eloroszosodo egyénei. E helyeket d6lt betil 4ltal tiintettem
ki. Végre meg kell még emlitenem, hogy Reguly a kéziratra azt je-
gyezte 13, hogy az Krasznoszlobodszk mellett levs Szindorovo falu-
b6l vald, a mely nevet a szOgyiijleményben is helylyel-kozzel egyes
az6k mellé jegyezve talilunk.

Moksa-mordvin mese és dal.
1. Jovks.
Fki otu-azirin ulé kolma doranza. kortaj tejest: éoranat,
yedest mondejen iz-duda-Suda ! i tug olu dorats bazarin jarmonkat-
1. Mese.

Egy kiralynak volt hirom fia. Mondja nekik : fitk, keressétek
meg nekem a csudék-csud4jit! Elindlt a nagyobbik fia a nagy vé-
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nej langa, i rama$ mezamet bazar tavart!), kandizer alentsti. son
varzaze lanksost: a¥, mirs, fasa stama divnoj iz-Cuda-éuda. tus taga
omodes$ dorats jarmonkava , rama$ véekavo lama tavarda, kandizen
alantsti: posmotri alanij, af ti li stamo divnaj ¢udad? varzas alats,
vantd: gjad doraniij, a% stama Cuda fasa. tretij sin maloletnij : molan
imon?), af musa-li stamo Sudnaja uda. alats mér$ teinza ¢orantsti:
af muvi tejet; ton pik odat, kast! taga af, molan tfijniij alanij!
siivs, tusd, mol$ son §i kafta kolma. kenerizii son vej, niijevi kat ko-
dama velni. ... ) kizeft§ udoma, noldaz soii; kucié pitni-kut lanks
ofu-azirin éora. azirs tejenza kortaj: valk tosta uZanama min mar-
tonok ! son mérs : af jartsan. nu valk kus kortama! kizeftizi azorots :
kovoldin ton? son teintsa miiré : mon olu-azirin dora. kov toni*)
Skad kantanza? molan mon veiendima udasta duda. yozain skazal:
ni-najdes ¢ Suda. Sobdava vstast, poles yoZain orta lanks, sergic °):
vergazatnem ! siti artst, son ude¢®) kizefnemast: kona virgas sodaj
pervoj perepravat mofatf sodasi ? niftiz sire virgazt lanks. sodasak
ton, jakat jaksit toza ili af? son mi#rs : sodasa. kucezs : art, tan

sdrokra, s vett holmi vésdr-drukat, s vitte azokat az atyjinak. Az
nézett rdjuk : nincs, tgy mond, itt olyan bamulatos csuddk-csud4-
ja. Elindudlt megint a médsodik fia a vdsdrra, vett mindenféle sok
artt, vitte azokat az apjinak : nézd, édes apdm, nem-e ez olyan bi-
mulatos csuda? Oda tekintett az atyja, nézett: nem fiam, nincs
olyan csuda itt. A harmadik fid még kiskord volt: megyek én is,
vajjon nem taldlok-e olyan csudélatos csudét. Az atyja mondta neki,
a fidnak : te azt meg nem taldlhatod ; te nagyon fiatal vagy, ndjj meg
[eldbb]! De mégsem, én megyek édes atyuskam! Fogta magit, el-
indalt, ment 6 két hirom napig. Elérte 6t az éj, megldtszik vala-
mely falu. Haldst kért, beeresatették 6t; folmaszott a kdlyhdra a ki-
ralyfi. A gazda mondja neki: sz4llj le onnan mi veliink vacsoralni!
6 azt felelte: nem eszem én. No szillj le, beszéllgetni! Kérdezte a
gazddja: honnét valé vagy te? § monda neki: én kirslynak fia va-
gyok. Hova visz téged az isten? Megyek a csudak csud4jat keresni. A
gazda monda: nem taldlod te azt a csudat. Reggel folkeltek, a gaz-
da folmaszott a kapura, kidltott: farkasaim! Azok eléfutottak, s §
kezdte Gket kérdezni: melyik farkas tudja a legels atkelghelyet a
tengeren ? Mutattak egy dreg farkasra. Tudod-e te, jartdl jardog4l-
til-e oda vagy nem ? O aat felelte : tudom. Utasitotta ot : eredj, ezt

NYELVT., KOZLEMFNYEK. V. 10
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ot-éorat usk morati. tus ot-Cora, mol$ mols i packotd vasin perepra-
vati, mofati. uindi atd mofasa venckasa, jafodizs kidints, son mols
tejenza, kizeftizi: mes ton saf ofu-azirin dora? kortaj; uskomak
moh om-Siri! uskoms uskti, ancik vidi kittsen kersa. tak i buf|
kerk, i na atdij, izkaZza! omo beregu kants playa, putozi kidints
playati; vergaz$ arté, sevizi afif marnik. atit lats ¢) skatertets, vzal
gon skatert, kar§aza tejenza saj loman, kortaj tejenza: ot-Cora, daj
skatert polaftsask manda lanks ! tol manttsé mezama tii? mof man-
dazi saldaton voj. smerial s nim na skatert. mols, mol$ kortaj bodi-
kontsti, lisiza polk soldat! siivez [séivest] lomant skatertents! i sin
séiviZ tirl, taga moli tejenza lomar, kandi kaver: ot-Cora, makst
skatert, polaftsask kaver lanks! ton kavertséd ”) meZama tii? mon
ot kaverzi, 7) of. taga tejenza saj afij, son kiitsenza dubina. taga
polaftiz skatert lanks. vot sini polaftiZ i sratst: vot ot-Gora olu-azo-
roii! kodak topatsak, istakija tumos praj. jeSCe karSazantsa saj
[loman], kitsenza lokSa. makst, kortaj, lokst polaftsask skatert
lanks. tor lok3tsii mezama tii? mon lok¥sd sin tii: kotoraja dubina

az ifjat vidd a tengerhez. Elindult az ifju, ment ment, s elérkezett
az elsd dtkeld helyhez, a tengerhez. Uszkal egy Oreg a tengeren
csOlnakban, § intett neki kezével ; az hozzd ment, kérdezte : minek
jottél te kirdlyfi? Mondja: vigy engem a tiilsé partra! Vinni ugyan
viszlek, csak hogy a jobb kezedet elvdgom. Nem bdnom, vigd el,
nesze oreg, csonkitsd el! A tilsé partra vitt egy t6két, rs tette a
kezét a tékére; a farkas akkor oda futott, megette az reget minde-
nestiil. Az éregnek megmaradt asztal-abrosza ; 8 magahoz vette az
abroszt. Szemkozt j6 vele egy ember, azt mondja neki: ifji, hadd
cseréljiik el az abroszt botért! A te botod mit ér? Az én botom egy
sereg katona. Kicserélte tole az abroszért. Ment ment, mondja a
botjdnak : jojjon ki egy regiment katona! Vegyétek el az ott elmens
embernek az abroszét! s 8k elvették azt. Megint megyen hozzé egy
ember, a ki egy sz8nyeget visz : ifji, add ide az abroszt, cseréjiik el
a szdnyegért. A te sz8nyeged mit ér? Az én sz8nyegem egy véros.
Megint j6 hozzd egy breg, nila egy buzoginy. Megint elcserélt¢k az
abroszért. Am 6k cseréltek, s elszéledtek : ldm, ifju kiralyfi! a mint
avval iitsz, ugyanakkor egy tolgyfa dél le. Még talilkozik vele egy
ember, ndla egy ostor. Add, azt mondja, az ostort cseréljiik el abrosz-
ért! A te ostorod mit ér? Az én ostorom azt éri: a mely buzogény
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vadkotsi tuma, a tumos velij; a mon lokst marta vackotsak Sufts,
vstij vstada. ¢ smenal. soldati, is-trosti ara! soldatnej kortaj: mon
skatert siviz, sivest, mondejn kandist. saé es alantsti, vet valma
alonza ti$ of, tosa laina saldat jakanif. alats sirgaz, vani valmava,
kortaj : ‘mezama tosa? stama alel nikogda , a stal gorot. mirks sorir
kalaftims, totéas vij pantst. son méirs: dubina meZama vanat? dubi-
nad si vijt semen ¥avazi. ¢ poslul svojevo saldata : saza alats tejenza
inciks. mol$ alats tejenza, miirk$: Sumbrat doraj! kizeftizi: eta ko-
dama ¢uda ? eta kovers moZuo tijems si of. alats mirs : va si Coraj
¢udas ¢udan!

megiit egy tolgyfit, s a tolgyfa ledsl; de ha az én ostorommal meg-
iitsz valamely fit, az megint folegyenesedik. S § cserélt vele. Ki a
botbdl! rajta! A katondknak mondja: az abroszomat elvette, ve-
gyétek el [tile], hozzatok ide nekem. Jott « maga atyjdhoz. I:]jjel az
ablaka ald egy vdrost csindlt, ott sok katonik jirkdlnak. Az atyja
folébredvén, kinéz az ablakon, azt mondja: mi van ott? Olyasmi
soha sem volt, s most egy varos lett ott. Parancsolta azt lerombolni,
s azonnal haderivel megtamadtsk. O (a kirdlyfi) mondta : buzogény,
mit nézesz? A buzoginy azt a haderbt mind megolte. S elkiildte a
maga katondjit, hogy jojjon az atyja 6 hozz4 vendégnek. El is ment
az atyja § hozz4, mondta: j6 egészségben vagy fiam! Kérdezte : ez
milyen csoda? Ez a sz8nyeg [olyan, hogy] aazt virosss lehet tenni.
Az atyja mondta: nézd, az 4m fiam a csoddk csod4ja.

Jegyzetek. 1) ,bazar tavart” helyett olvashaté volt: , bazarsa as.“

?) ymolan i mon“ helyett ez volt {irva: ,mofaka mon.“

%) Itt egy zavart helyet hagytam ki, mely azonban nem fontos
az bsszefliggésre. Azt akarja mondani benne : ,Ha falunak mondom,

nagyon szépen volt épitve: ha virosnak mondom, h4t nincs benne
templom.“ :

1) ptoni“ helyett ez volt irva: ,tivta.“

%) = sergiitd; = usets.

) = ilats.

") Ez volt irva: Sabka, és: kivira, e helyett: kavertsi, és: ka-
verzi. A birtokos személyragokat nem szokta a mi mesénk sem
elhanyagolni, v.6. fentebb ,manttsi, mandazi.“

10*
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2. Mort. )

a) Moli uléava VaiuSa, melganza stif Ariu; karmaé drugants
murdaftama, karmas pik stani seremi : murdak drugazi Vanusa,
murdak kurok tejenii; makst tejens val Sobda, sta af azsask kindi-
gi ') ild radnoj aladanak, 5ta mon ulan savsem tod. mon ni alezi
risidandaman maksams mirdonti ton niksat; mon stif odan faftama
od doranksa, pik cebir Sama lianksa.

b) Simbirskij o%$ panda prasa, alganza ved Sudi Sibkasta; si
vedt lanksa li lama barkat ujendijt, lanksast asCijt burlakt; morajt
mort veselajt, duSasna?) sin pecalnajt: sembi-li kutsa Sumbrat, af
ulijt-li nuZasna ? ti pecalt sin uzda morajt mort; lamasna kitijt, la-
masna avardijt, samazast sii kudu gofa niiijt langast, mezarda pu-
ramijt sembi rod Sirizast : to karmajt ni veselendama es rodnoj
semjasast.

¢) S‘uduf Filin Fomaniid! targan serift ronganis, seri truba
kirganis. Filin Fomansid jakaj ofu uléava, ravza dapan lanksantsa,
Slipa prasantsa, kimot pilksantsa, apak vadint liipinat; kémotne-

2. Dalok.

@) Az uczédn megyen Jancsi, utdna a ledny Ancsa; kezdte a
baratjat visszafordildsra birni, kezdett nagyon imigyen kialtani:
fordulj meg, bardtom Jancsi, fordalj hamar hozzdm ; adj nekem sza-
vat titkon, hogy nem mondjuk meg senkinek kivéve édes atyinkat,
hogy én vagyok egészen a tiéd. Engem mar az apim elhatdrozta,
hogy férjhez ad te hozzid néiil; én fiatal leAny vagyok ilyen fiatal
legény szdmdra, igen szép arczit [legény] szdmara.

b) Szimbirszk virosa hegy tetején, alatta viz foly el sebesen,
azon a vizen sok barkak usznak | rajtok vannak burlakok. Enekel-
nek vig dalokat, lelkiik nekik szomord: vajjon otthon mind egész-
ségesek-e, nincsen-e nekik bajok? E bénat miatt Sk dalolnak da-
lokat; sokan koziilok tinczolnak, sokan sirnak; mig haza érnek,
csak szomorisdgot ldtnak magukon. De mikor sszegyiilnek mind
a csaladbeliek melléjiik : akkor kezdenek mar vigadni a magok
édes csaladjokban.

¢) Szegény szegény Fiilspfi Foma (Tamés)! Szilas termetii a
teste , magas cs0 a nyaka. Fiilopfi Foma jér a nagy uczdn, fekete
kabét rajta, kalap a fején, csizmdk a ldbain, kenetlenek puhdk; a
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csa Culkanza , apak kanik limbinat. Filin Fomanat kiti kutsantsa
kuklanat, moraj sorits kutsa gusfanis; drugan panaf lanksantsa,
alga sirniisa %) kajsif, Suvanéini aksind ; varmaftama libordi, varmat
marta kaldirdi.

d) S'uduf fuduf Melosagkain! fuduf Meloga Meloga robotaj,
af sodaj mezivik*), ancek sodaj vidd rabotants. stif duganets, rodnoj
duganniats avardi ; ki kulezi avardemnsda? kardazsa kulezi Meloga,
mes avardat akanij matandj? koda af avardan Melosa alakaj! $u-
duf rabotat, af sodat mezivik, ancek sodat rabotatsen. alenizi minzi
Azovu Azovon bajarti. taf avardi akaniinij matandj, af molan
Azovu Azovon bajarti. virisa kolma nesk# pernike: fki nesk-perit
misintsa, bajart jarmakants pantsa; estuk af molan Azovu Azovon
bajarti, oh, af kadovat Meloga alakaj, trinilkazs makstantsa; $uduf,
od avas seftiintsa, taf avardd akanij, fat avards matanij! perisa ke-
min taSta kapaniki : kapatnej-esa palisna misajns, bajarti jarmakonts
pantsajni ; estuk af molan Azovu Azovon bajarti. af kadovat Melogaj,
af pandoviht : trinilkazi makstantsa; $uduf, od avas seftiintsa. kar-
mag MeloSa neSkd mima : esta alanats panizii, neski perista lihtezi.

csizmédkban harisnyéi, viseletlenek melegek. Fiilopfi Fomdnak tén-
czolnak a hdzdban bébok, dalol 6 maga otthon a guszli mellett; kedve-
sének inge van rajta, alul aranynyal szegélyezve, vékony, fehér ; szél
nélkiil is lobeg, a szélben pedig csorog.

d) Szegény szegény Melyosdm! «) Szegény Melyosa dolgozik,
nem tud semmit; csak tudja az igazi munkéjat. Ledny testvére,
édes testvére sir; ki hallotta a sirdst ? Az udvarban hallotta Melyosa.
Mit sirsz nénikém kedvesem ? Hogy ne sirnék Melyosa batydm!B)
Szegény te dolgozol, nem tudsz semmit, csak a munkddat tudod. Az
atydm eladott tégedet Azovba Azov urinak. ,Ne sirj nénikém ked-
vesem, nem megyek én Azovba Azov urdhoz. Az erdében van ha-
rom mehesunk az egyik méhest eladom, az ur pénzét visszafize-
tem ; akkor mégsem megyek Azovba Azov urdhoz.“ ,,Oh nem hagy
nak teged Melyosa bitydm, édes apim oda 4d téged; szegény, a
mostoha anya megesz téged.“ ,Ne sirj nénikém, ne sirj kedvesem!
Az udvarban van tiz régi asztagunk; az asztagokbol a felét eladom,
az urnak visszafizetem a pénzét; mégsem megyek Azovba Azov urs-
hoz Oh nem hagynak téged, nem fizetheted meg; édes apdm oda
ad téged szegény, a mostoha anya megesz téged.“ Kezdett Melyosa
méhkast eladni : akkor az atyja elhajtotta, a méhesbél elkergette,
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karmas Mclosa kapa mima: estuk alanits panizi, trinilinits kun-
dazi kidneda, bajarti vitizi, bajarti maksozi, kibitkazontsa ozafto-
24, vacki¢ kidnizenza ®): prakcaj akandj, i praicaj matandj! ilats
akanats avardez. ‘

e) S'uduf $uduf virin jakéarga, dikaj jakdarga! jakdargs alin-
dij, o¢u lugava gulanij, oéu vedniva kalgs Sijgi, sidi kaln-alga es-
tenza piza vesindi, vasta vanondi. §ij sildi-pras pizini tis, alnat
alija %) kemen aldat, a sonts lihtime lanksost lefksantsa. oyotnik
ala %ari peffkantsa, kajgi ruzjats kiitsontsa ; litsems jorasi, imaftoms
jorasi. tamak latst ogotnik ala! af oéu virifi jakdargan, af dikaj jak-
gargan; odu Skain kudalman, otu azirin ocu stiritsaii vanoman. vas?),
kodoman! od jarmak sormanteji 8) dolgani, sija vets navaf nirizé,
sifne vets navaft kafta pilgéang ?). kut Savsamak, stan jomaftsamak :
meneli lepidiht pacd dolgani, mastorof peff sradibt dolga-puhni.

[) Moksan dora ot-ora irvants mifentsi bazarga?); bazarsa
usksesi, lavkada lavkas vitnisi. kozd torgavajs ramsisi; torgavajs
maksi vetgemen, ot-dora vefendi veti valf. veti valfkada mizi,
kozii lavkati kadozi. irvats laté avardez, ot-dora tus moraz. pac-

Kezdett Melyosa asztagot eladni: akkor az atyja elhajtotta, az édes
apja megfogta kezénél, az urhoz vezette, az trnak oda adta, a ki-
bitkdjdba beleiiltette. Csapott a kezébe : Isten veled nénikém, isten
veled kedvesem! Visszamaradt a nénikéje sirva.

e) Szegény szegény erdei récze, vad récze! A récze tojik, a
nagy réten sétdl, a nagy vizen fiizfa mellett, mocsir mellett, stirii
fiizfa alatt keres magédnak fészket, nézeget helyet. Egy mocsér-
dombra rakott fészket, tojdsokat tojott tiz tojdst, s maga [kezdte]
kikolteni rajtok a fiait. Egy vadész ember forgolodik koriilotte, a
hangos fegyvere a kezében; meg akarja 16ni, el akarja vesziteni.
Ne 18jj meg engem , vaddsz ember! nem vagyok én nagy erdei ré-
cze , nem vagyok vad récze; a nagy isten kiildottje vagyok, a nagy
kirdly nagy leinydnak ovottja vagyok. Nézd, milyen vagyok! Uj
pénzekként csillognak tollaim, eziist-vizbe martva az orrom, arany-
vizbe martva a két libam. Ha engem megblsz s tgy elveszitesz : az
égbe repiilnek szdrnytollaim, fld szerte szélednek el tollpehelyeim.

f) Moksa (mordvin) fid fiatal-fiti a feleségét rulja a vésiron;
a visrban viszi, b6dérél bédéra vezeti. A gazdag kereskedd meg
akarja venni ; a kereskedd ajénl 6tvenet, a legény kér csak 6t rubelt.
Ot ribelen eladta,a gazdag bodéba hagyta. A felesége ott maradt sirva,
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kit orta lanks, karSazantsa lisé pinindts; viri vaniz urokots. ot-
cora suvas jurti, zabantsa vaniht valmava; viri vaniht avardiht. ot-
¢ora suvas kudu, kijaks kunéasa vazninza; viri vaniht paraziuht.
avanits pitnd-kutt lanksa Suvand vajgilht javsi. a3Ci$ 8i ot-dora,
ak¢is kafta ot-Gora, ozas kolma ot-éora. a¥ kudin ustojits, a§ veden
kandojits, a8 limen pidijits. ot-Cora kilté sivni rakSansnts, [tus] ba-
zarga '*), bazars arni, vasen irvants veSentsi. lavkada lavkas laskindi,
irvats nijisi pejidi. ot-¢ora molj avardi, vasin polants ramsisi; tor-
gavajs vesi vetgemen , ot-¢ora maksi dada valf, sada valfta ramazé,
es kudozontsa sivizi, §abantsendi vitizi.

alegény elinduit dalolva. Erkezett a kapuhoz, eleibe jott a kutydja ;
folnézve® orditott. A legény bement az udvarba, a gyermekei az
ablakon néznek ; folnéznek, sirnak. A legény bement a hizba, a
hdzfolde kozepén a borjai; folnéznek, elkezdenek bégni. Az anyja
a kalyhan vékony hangokat jajgat. Maradott a legény egy napot,
maradott kettét, iilt a legény harom napig. Nincs szobalfiitdje, nincs
vizhordéja, nincs levesfdzdje. A legény befogta sziirke lovat, elin-
dult a vésdrra; a vdsirba fut, elobbi feleségét keresi. Bodérél bo-
déra futos, a felesége meglitja, mosolyog. A legény oda megyen
sirva, hogy az el6bbi feleségét megvegye; a kereskedd kér otvenet,
a legény ad szdz rabelt. Szdz ribelen megvette, a maga hazaba vitte,
a gyermekeihez vezette.

Jegyzetek. ') Ez volt irva: kindiazi.

*) A kéziratban ,dusena“ van.

3) A forditds szerint, melyben az ,aranynyal kivarrva® meg-
van, restitudltam a ,,s1rnasa,“-t, ebbdl: siviirga.

%) Megkozeliti e szdejtést a kéziratunk irdsa evvel: mezjuuk-

%) ,kidnizenza“ 3. birtokosraggal kell , mert vackié (= vag-
kits) praet. ind. egyesi 3. szem. Ez volt irva: kidnizon.

6) ,alijava® helyett irtam: ,alijad.”

") A ,vas“, mely itt =nézz, e szerint ,vatt“ helyett 4ll; meg-
lehet, hogy az s-je olyan particula, a milyen a szuomiban is kivélt
imperativusi alakokhoz jardl. Azért nem akartam a | vas® olvasdsdn
véltoztatni.

A ,,sormar’ltejéi“ szdt sem birom tisztdba hozni. Az orosz
forditss itt nem segit, mert még azonfeliil is rosszil vilasztja el a
mondatokat, a ,,dolgana“-t a kovetkezd ,sija vets navaf“-hoz vonvin.
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fgy azzal kell megelégedniink, hogy az ,od jarmak — dolgani®
szdndékolt értelme az, hogy ,tollaim j csillogé pénzekhez hason-
litanak.“

9) A mi kéziratunk egyéb hibédssidga mellett, nem akadhatunk
fen azon sem, hogy itt a megkivantatd ,pilgina“ helyett ,lankani“
volt olvashaté.

10) ‘bazarda“ ablativust, a mely ,bazarga“ helyett volt, nem
igen lehet construdlni. A prolativust illetleg, v.6. a fentebbi mese
elején ezt: ,jarmonkava.“ A mdsodik helyen valé ,bazarga“ eldtt
yindilt?-féle igét kell potolni (,tus®).

@) ,Melo¥agkain.“ Azt hiszem, hogy a $ka diminitivumot je-
lent (v.6. a-lamo¥ka kevéske, valamicske W.), az n pedig 1. birt. rag.

B) Fenakadhatni azon, hogy a nénike a fitestvérét bdtyd-nak
szélitja. Pedig ez az ,akanij, alakaj“ szék jelentése. Fel kell tehat
tenni, hogy a korkiilonbséget, legalibb e dalokban, nem veszik oly

szorosan ezen foleg csak kedvesség kifejezését czélozd megszolita-
sokra nézve.

L

Moksa- és erza-mordvin szétar.

Reguly mordvin szégytijteménye, az Ahlqvist-féle moksa és a
Wiedemann-féle erza sz6gyiijteményekkel 6sszehasonlitva, s beldliik,
valamint a fentebbi I. II. kozlésekbdl kiegészitve — ez lehet ezen
III.-dik mordvin kozlésnek szorosabb czime, a melyben a mordvin
nyelvnek, legaldbb a hozziférhetd kutforrdsok szerint, teljes szokin-
cse benfoglaltatik. A két dialectusnak egyez$ szavait abban egy-
més mellé rendeztem, eliil a moksét, utdna az erzat, mely elétt min-
dig csillag (*) van kitéve. Az erza szokat azonban, csak igen rit-
kén hoztam f6l ismételve a betiirend szerint s a moksara valé uta-
lissal; a mikor t.i. nagyobb alaki eltérést mutattak a megfeleld
moksa sz6ktél, Egyébirdnt, valamely erza széalak foltaldldsa végett,
szem eltt lehet tartani, hogy székezd$ erza ¢ gyakran moksa §-nek
felel meg; hogy az erza és moksa kozott az ¢ és & onhangzék a
gyokszétagban gyakran folvéltjdk egymast, s hogy az erza rendesen
u és i-t haszndl, a hol a moksdban & (%) és ¢, é van,
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" Minthogy a jelenvalé szétirnak nem lehet mds czélja, mint
hasonlité altaji nyelvtudoményunknak a mordvin nyelv szé-kész-
letét nytjtani, abbél a merd idegen orosz ercdetii székat, melyek
kivalt Wiedemanndl nagy szdmmal vannak, csak egynchdnynak
kivételével (o), egészen kizdrtam ; igy csak tiszta mordvin sz6 taldl-
tatik benne, nem tekintve néhdny igen kevés tatdr eredetii szot,
mely a mordvin nyelvbe bevétetett. Azon kiviil az alapul vett Re-
guly-szégylijteménynek kiegészitésében is mind azt melldztem, a
mi azt nem lényegesen nivelte volna: oly széhaszndlatok folho-
zdsat, melyek a szot nem 1j oldalrél ismertetik; rendes képzésii no-
men actionis, adjectivum materiae, diminutivam-féle szirmazékokat,
s 6nként vildgos Osszetételeket. Ellenben ugyancsak a nyelvészeti
czél, melyre e szbtdrkozlés szdnva van, megkivinta az egyes szék
és szoalakok mellett a forrds megjelelését, a melybdl vétettek ; ez
gy tortént, hogy a mely moksa sz6 egyenld alakkal megvan ugy
Regulynal mint Ahlqvistnal, a mell8l el van hagyva minden auctor-
jelelés ; szintigy azon erza szok melldl, melyek egyenldk Regulynal
és Wiedemanndl; a mi csak Reguly vagy Ahlqvist vagy Wiede-
mann szerint van folhozva, az utdn R. vagy A. vagy W. betiik 4lla-
nak. Ezenkiviil az 1. Mordvin kizlésbeli erza mesék és dalok néha
E. betiivel vannak idézve, valamint a II. kozlés végén valé (fent
144—151. 11.) moksa mese és dalok M. betiivel. Itt-ott valamit Or-
natovnak oroszul irt moksa grammatikdjabél (Moszkva 1838) is
idéztem O. betilivel. Néhol még a Reguly-féle szoknil a ,(Szind.,)“
azt teszi, hogy Reguly e sz6t, mint csak Szindorovo falujdban hal-
lottat jegyezte volt meg. — Az egyes szoknak a kiilonbz6 forrdsok
szerint vald irdsdt 4ltaldban a mi szokott dtirdsunkhoz alkalmazvdn,
nem tiintettem el semmi ejtési kiilonbséget, még az R.-féle -t is az
A-féle i eilenében megtartottam, bar nem sokat jelent ez a kii-
lénbség. Csak az erza székra nézve megjegyzem, hogy Wiede-
mann irdsmédja szerint e, ¢ el6tt a jésitheté massalhangzdkat (2, d,
3, z, m, I, ) jésitetteknek kell venni.

Grammatikai tekintetb8l még megjegyezni valé, hogy a moksa
részben az a, d-végli névszdék pluralis-alakjai Reguly szerint van-
nak mellékelve, hogy at vagy é&t, et-félék-e, vagy az a, i kiszortld-
sdval t-félék ; szintigy az i-végiiek pluralisai, hogy it vagy ihe-fé-
1ék-e, a mi szerint azutdn az illetd szénak egész ragozdsa meghats-
rozédik. Az igéket R. és A. az ind. praesens egyesi 1. személyalak-
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ban (-un) hozzdk fol, W. azonban az infinitivus (ams, oms, ems)
alakban, Reguly e mellett majdnem mindeniitt a 3. személyt is oda
jegyezte volt, hogy vagy aj, dj végii-e, vagy %, i-végli; értve a mok-
sat, mert az erzdban a praes. egy. 3. szem. mind csak 7%, ¢. Az aj-
féle 3. szem. azt jelenti, hogy az illetd igének tdje a-n végzidik,
mely a tobbi ragozdsban és névszdrmaztatdsban is megmarad, mig
az %, i-féle 3. szem. mellett az iget3 gyengébb stilyt 6nhangzén vég-
z6dik (%, &, e), mely ragozdsban és névszéképzésben tobbnyire el is
vettetik. Az erzdban e kiilonbséget a praes. 3. személyalakja nem
mutatja meg, s azért jol valasztotta Wiedemann az ams, oms, ems-féle
infinitivust szétdri igealaknak ; ams infinitivus mellett ugyanis meg-
maradé a-végii az igetd, oms, ems mellett az iget§ elenyészhetd o, e-n
végzddik ; e-n akkor, mikor elbtte jésitett méassalhangzé van. Middn
tehdt az egyenloség kedvéért a W.-féle erza igéket is a praes. egy.
1. személyalakba itirtam, meg kellet mégis az igetdk végonhangzéjat
jelolnom, mely az ams, oms, ems-féle infinitivusokbél kitiinik. Ezért a
W.-féle erzaigék mellé, melyeket szintén az an-féle praes. 1. szem.-
alakban hozok fol, az illetd igetd-végbetiiket zdrjel kozott kitettem :
(a),(0), (e); csak a -gadan, -lgadan, -vtan (effectivam), -van (reflexivo-
passivum)-féle igék utdn melléztem ezt, mert ezeknek tdje mind o-
végii (inf. oms); hasonléképen ott, a hol a praes. 1. személybeli an
eldtt jésitett massalhangzé van, a mikor t. 1. az igetd e-n végzédik
(inf. ems). A két dialectus szétdri sszesllitdsabol azt tapasztaljuk,
hogy éltaldban a W.-féle erza ams-igéknek a moksidban olyanok
felelnek meg, melyeknek R. szerint a praes. 3. személye aj, dj, s az
oms, ems-igéknek olyanok, melyeknek R. szerint 7, i-féle a praes.
3. személyalakja.

Az e szétdrban kovetett betlirend imez :

8, 4 e(€), & (1), i, o, u; k, g h, j, ii (uk, ng);
¢ (c), 5} § %; t, d, 8,z n;p, b fvym;r, L

Roviditések azidézd betiikon kiviil (A. = Ahlqvist, R. =
Reguly , W. = Wiedemann , E. = Erza-mordvin mesék és dalok, a
fentebbi 1. kozlésben, M. = Moksa mese és dalok, a II. kozlésben ;
0. = Ornatov moksa grammatiksja ; S. = a Pallasféle Pétervari ha-
sonlité szétdr) — még csak ezek fordulnak elé: (dim.) = forma di-
minutiva; (fr.) = forma frequentativa; (inch.) = f. inchoativa; (mt.)
== f. momentanea; (pl.) = pluralis.
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* a nem, [. af.
* ael nyereg-heveder W.
aka (pl. -at) néne, nagy néne R.,
akaj (tkp. vocativus-alak) A.
akldj férjnek nénje A.
* akadmo jutalom W,
aksa fehér ;* ao.
akSeman, ak3elgedan fehéred:
ni, ak§iman A.; * aSulgadan
megvirradni R., alolgadan
Jehéredni, vildgosodni, hal-
vdnyodni, elhervadni (a%ol-
gadi megvirrad, aSolgadoz
hervadt) W.
akseptan, akielgeftan fehéri-
- tent R., akgiptan A.; * a%ol-
gavtan fehériteni, meszelni
w.
aksiks fiizfa A.
a.-nal fiizes (salicetum) A.
aks ldcza A.
akéal ldczaalj, a ldcza alatti
tér A.
aksérdan (3.-aj) turhdt kipni R.,
akseran, -rdan kohogni, tur-
hdt kopni A. ; * aksurdan R.;
aksorgadan, askoran (a) ki-
kohogni , hdkogni W.
aksérks turha ; * aksorks.
* ajgan (e) megvetni, nem kivdnni,
elvetnt W.
ajgér mén, csédor R., ajgir A.;
*ajgor.
ajdan hajtani (lovat, sajkdt =
eveznt) A.
anks bélfonal (szovetben) R.
* anksima 26k, . antsima.
angéfan (3. -4j) vakarni; vaka-
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rddzni; *angeran (e) kdr-
tolni W.
angérdan (3.-aj) egyet vakar-
ne R.
acan (3.-aj) kiteriteni; * acan R.
E, 15, acan (a) kiteritent, ko-
vezni W.
acdan (fr.) R.; * acakinan, ac-
nan W,
acam dgy, pdrna ; * acamo.
afan (v. ezan) (tagaddsitd ige,
praes. ind.) A.; as (egy. 3.
~ szem.) A., a¥ nincsen R., ag,
aj-a§ M.; *ez, az (egy. 3,
praet.) W, ez E,
a¥-kivik senki, as-kosinga se-
hol, as-kovinga sehova, as-
mezivik semmi A.5 * a-kijak,
a-kosojak , a-kov, a-meze-

jak W.

| adka (pl. akkt) ldiga (kummet)

R., aska A.; * asko R., aska
Ww. ,
afkeni (dim.) nSknek nyakra-
valdja (aprd gyongyskbil) R.
aikedan (3.-1) dsszetekernt, be-
gongyblni, ldbtekercseit fol-
venni R., alkadan begingyol-
nt, bepdlydzni A.
askéran (3.-4j) foltekerni R.
a¥tan (3.-i) tartdsan lenni, ma-
radni (valamely dllapotban),
p.o. ozada a. éllni, stado a.
[steada a. A.] dllani (ldbon
dllant) ; *akcan R., lennd, l¢é-
tezni , maradnt (p.o. ozado
a. ilni, madez a. fekiidni ;
koda ton a¥cit kogy vagy?) ;
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késni ; valamibelenni(to mie-
de a&éi mibe van ez = hogy
ez?) W.; affan E, 1.

*a§lida jelenlevd W. -

asdekinan (fr.) R., a¥¢ik&nan
lenni, dolog nélkiil dlldogdl-
nt A. [W.

* a¥8evan megdllant , kitartant

azji rid (kettOs szekérrid) R.,a%ia
A.; *azjaR., azeja, azia W,

* at (némely erzdk ejtésében) = a
nem W,

ati oreg ember ; nagy atya; him
(dllat, maddr) R., ata oreg
ember, him A.; *afa R.
Ureg ember, hdzigazda W.,
ataka him (dllat) W.

.mtaJ ip; nagy bdtya A. ; * afavt
ip (férjnek atyja) W. E u,
atayt E, 3.

ataviz, afavz ip A., afives R.

ataftém’ avaftéma atydtlan a-
nydtlan, drva R.

afaks, atok¥ kakas R., atoks ka-
kas; bocskornak hegye A.;
*afaks kakas.
* afamar (ata mar) cseresznye W.
atam mennydorgés.

a. toraj mennydordg, a. jonks
szivdrvdny A.

* ada gyere, rajta! E., pl. adado
gyertek W. E, 15.

adkilan (3. -ij) lépni R., askelan,
askilan lépni, jdrni A., *4s-
kilan R.

agkilks lépés R., askelks, ag-
kilks A.; *iskilks R., es-
kilks W.

MOKDVIN KOZLESEK. 1IL

askéldan (3. -aj) egyet lépii R,
askildan O.; *askildan R,
eskildan Zépni W.

. # eskildeme , -dima dsvény W.
*askorfan [. aksérdan.
azan mondani; * azan a halottak-
r6l emlékeznt R.

azénkitan (fr.) R., azinkSnan
A,

azindan elmondans, elbeszélint.

* azar dithos, bosz W.

* azargadan diihos lennt, eszét
veszteni ; azargadoZ eszeve-
szett W.

* azargalan dithoskodni, orjon-
geni ; azargaleme diihisséy,

oriltség W.

*az0, eredj, eredj el W. E, 1.
tobb. : azodo, azdo W., aj-

do E, 10
azir ur, gazda ; * azoro.
kud-azir hdzi-gazda , kud-azir
ava hdzi asszony R.; *kud-
azoro, kud-azoro ava.
oc-azir (¢ h. ocu-a.) kirdly, csd-
szdrR., ol-azir A.; *in-azoro.
anan (3. -aj) kérni, kovetelns;
* anan (a) kolddlni, Livetelni
w. v
antsan (fr.) kéregetni , koldul-
nt R,
anék kész R., anik A.; *anok.
anéklan (3. -aj) késziteni;
*anukstan R., anokstan (a)
W.
anéklak&nan (fr.) R.
anc¢ak csak R., afcak A.;
éak W.

*an-
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antsiina lék (a jégben) R.; * ank-
sima W.
andan (3. -1) etetni, étellel tartant ;
* andan (o).

anfan (fr.) R., anfan, antdan
A.; *andukshan R., andiian
W, anan E, s, anéan F, 14, 15.

*anda fiatal (a. mirde) E,14.15,

* andamo fiatal ember W. E, 12.

apak (a gerundinum és partic.
praet.-nek tagaddsitdja : a.
kulik meg nem holt v, hal-
va; *apak, p.o. a. jartsak
(nem éve) étlen W., apak-
arkst hértelen, eqyszerre 1.

*apak tarjag, kiiités (a bbrom)
Ww.

abin hidba, ok nélkil A.

abéndan (3.-1) eldlmélkodni R.

af nem (tagadd szd; a praes.ind.,
a néviigealakok, s mellékne-
vek eldtt haszndltatik) ; *a R.,
a (v. at) W.

af-kalks valdban, igazdn R., af-
kilks A.; *alkuks W.

af-lama nem sok, kevés ; *a-la-
mo. R. W., a-lamoska vala-
micske W.

* a-poks kicsiny, a-zdavi (a-so-
davi) ismeretlen, a-tejevi le-
hetetlen, a-vanks tisztdtlan, a-
vizdi szemtelen, a-umok nem-
rég, a minap stb, W.

*avol nem (==nonest; és ellen-
tétben dllS egyes 820 elott =
non) ; nem (nein) W.

afkii (pl. -at) kiiriks a. gyengyfi-
zéres fej-ékesség R.
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-aftan megvetni, folladzni (t6rt, hd-

ldt) ; #aftan R,
aftéma néminemit hdld (nyil-
fogdsra) R., aftima hdld A.
ava nlstény ; asszony R., avd A.;
* ava asszony ; anya R., nbs-
tény, asszony W.
avaj napa (socrus) A.; *avaj
anya ; anyds W.
*avaka néstény W.
avaviz , avavz anyds A., aves
R.; *avavt W. E, 11, avayt
E s
avan asszonyt , nii (p.o. panar
ing) R.
*avan (a) ugatni W, I. uvan.
avardan (3.-i) sérni R., avafdan
A.; *avardan,
avafk$ian (fr.) R., -ksnan A.;
* avark§nan R.
*avargadan elkezdeni strni W.
*avne sogor, ségorné W,
*avlan csdvdlni, legyeznt, inteni:
kurgonzo avli dsétozik W.
amelan (3. -ij) meriteni R., ami-
fan A.; *amulan,
ameldan (mt.) R., amildan
0.; * amuldan.
aran (3.-aj) oda dllani ; valamivé
vdltozni R., vdltozni A.; ¥aran
R., aran (a), arak3han oda-
dlland, elédllani, félremenni
Ww.
mondind araj ldtszik nekem A.,
aram mondine (? ara’-mon-
dine) R.; araj kel (nekem;
kiteles vagyok) O.
arak! eredj el, menj ! A,
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* aravtan odadllitant, félre ten-
nt W.
* grad nincsen ; nem (nein) W. E.
aru tiszta O.
athei (pl. -iht) vofél R.
arhtan festeni (kacamsa a, meg-
fiistolni) A.; * artan (o), art-
tan késziteni ; festeni W.
* artica festd W.
argi ldda, arzéni (dim.).
* arSo csorba W.
* arfov csorbds W.
* art szegélyzet (néing aljdn) W.
ardas /. érdas.
ardan (3.-1) vdgtatni R., futni A.;
*ardan (o) R., folkerekedns,
vdgtatni, futni,utazni: melga
a. utdna, eredni, itldozni W.
Sandik a. vdgtatni A., Sansk a.
R.; *%ansne a. R.
arfan (fr.); * ardian, ardnik-
fnan W., artnekSnan, arsek-
$fhan E, 1. [z A.
afsi (pl. -at) egyenes, sima R., af-
af-arsi egyenetlen R.
afseman, afsalgédan egyenessé,
simdvd lennt R.
afsiptan, arsalgeptan, -geftan
egqyengetni , simitant R., af-
zaptan A,
arsan (3.-i) gondolni; * R, ardan
(artéan) gondolni, vélni, ta-
nakodni W.
arsekénan (fr.) R.
* arseme, artseme gondolat
megfontolds W.
* arnan [, érnan.

*arbuz gordg dinnye W.

MORDVIN KOZLESEK. III.

*arv manta W.
*arlan vakondok W.
al alj (alets alja, ala-pe alsd-vég
R.); *alo (alo pel alsd fél,
alo turva alsd ajak) W,, E.
(alo-pelej lefelé, a. pelde
alulrdl).
pilg-al ldb talpa, kavl-al hdnaly,
sedal a palld alatti kamaraR.
ala alant, alatt ; *alo W.
alu ald ; * alov W.
alda alulrdl, aldl ; * aldo W.
alga alatt el ; * alga W,
* alks alj (alkso aljaR.): pilg-
alks W.
*alo alsd W.
al tojds, mony ; * al.
alu tojdsos R.; *alov R.
aljan (3.-4j) tojnt R., alijan A,
*alijan R., alijan E, 16, al-
gandan (o) W.
ald (pl. alat) ember (mann), pa-
raszt; atya R., ala A.; *ala
ember, paraszt W., bdtya R.
ali-lu falugyiiése R.
alaj atyuska, alani (dim.) A;
*alsj sdgor (férjnek bdtyja)
W, ala E,s. [W.
alaka bdtya R.; *ala R., alkaj
alaSa (pl.-at) 16, herélt I6R., ala-
58 16 A.; *alasa l6 W.
*alucks kemény héj (tojds, did
kéja) : kal a. halpikkely W.
*aluz bardt, kedves, szerett ; fe-
lebardt W.
* alkuks /. af-kilks.
algat himzett szegélyzet (ing aljdn)
R;v.6. *art W.



MOKSA- £S ERZA-MORDVIN SZOTAR.

*altan, alvtan (a) tgérmi W., al-
tan E, 1o.
* gltavks, alvtavks igéret W.
alnd, alnind alacsony R.; alne, al-
neni A.; *alkine alacsony ;
sekely. '
alttalgedan alacsonyodni R.;
* alkingadan (o).
alnalgeftan alacsonyabbd tenni
R., alnelgaftan A.; *alkin-
gavtan W.
* scke 1. eCki.
484 hilvos R.; * ekSe R.
48eman lehdint R.
ifendan lehiitent magdt ‘R.;
* ekgindan hiitent W.
#fenkdnan (fr.) R.
dSentftan hitent, -fian (fr.) R.
isélan (3.-) fursdni R., selan,
jaSelan A * ekgilan R., ek-
Selan W,
a¥eleksnan (fr.) R.
* gkielme fiirdo W.
alelaftan, juSelaftan filrdsstent
A.; * ekielevtan W.
asi (pl.-iht) kat R.
48ind (dim.) forrds A.
asks drnyék, hilvds hely (1. 434) R.
a8kssa (drnyékdban) miogott
R.; * ekine (mirden e. férj-
nél) W,
*ek3 mogé, -hoz (asztalhoz, féry-
hez) W. E,
aska (pl. askt) vas-szeg, szeg;
* eske W.
* ygkilan /, adkilan.
izim ldcza ; * izem W., ezem R.

E, 514

159

karks #. derék (6v helye a tes-
ten) R.
dzemsa helyett; izems helyébe,
-ért, (L. fentebba 124.1.) R,
* ezems helyett, gyandnt W,
szki, dzkend az imént, nem rég R.
dznd (pl.-fet) ¢z, tag; * ezne R.;
-tz (articulus); qyiimiles W.
imbi egész, mind [p.o. oddig] =
lat. usque [eof ; v.0. mik.
avedan ijedni, megijednt A.
 iftan el-, megijesatend: Hiftéma
maddrijeszté A.
*gvksnan betomni (lyukat) W.
ar minden R., dr, er Ay ar O
*etva, efve W,
er-viak mindegyik, mindentk A.
* efva-koda minden, e.-ki min-
denki, e.-kov mindenhova,
e-kuva mindeniitt, minden-
képen W.
iraza (pl.-at) gyors, serény, sietd
R.; * efaza. '
- #raskadan sietni A, efaskédan
R.; * efaskadan.
eraskétkSnan (fr.) R.
draskaftan siettetni, ndgatni A.;
* eraskavtan W.
arék eleven R., firik A,; * efak W.
(1. efan.)
dréklan foldledni R., ariklan A.
driklaftan filélesztent.
*irge gyongy R., erge E, 1.
argedan megtévedni R.
drgetkdnan (fr.) R.
arhki (pl. arkt) ¢ R.; afhks,
jarhkd A.; *erke (pl. erk)
R., ifke W,
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arhking, jarhkind (dim.) A.

*3ftedan rdrontant, rdtdmadni W.
il ol (gremium) R.; * elle R., elest
W.
aldd (pl. altt) kancza R., 8ldd A
*elde R., elde W.
ilbidan hibdzni, hibdt tennt R.,
dlbddin megiitnd magdt , ki-
Siczamitani (tagot) A,; *ilvi-
dan R.
albitksnan (fr.) R.; *ilvilan R.
ilbitks hiba R *ilvetiks R.
* ek, ekine [, iitks.
* ek¥e, eksilan 4. 48, asilan.

* ejdal hegyl mdlna W.

édan (3.1¢1) gydrat R.; *R,, ican’

(e) W.
éddan (fr.) R.
* ecan Deledugut E, 1.
ecki (pl.eckt) vastag ; *icke.
etkelgédam megvastagodni R.,
etkalgadan Ay *iickelga-
dan W.
etkelgiftan meguvastagitant R,;
*icékelgaftan W,
etkalma vastagsiig R.; * eckil-
gadmo R.
* eSkan (e) evezni W.
eski evezd (legény) W.
ezan (3.-1) melegedni; * iZan R,
eSendan (fr.) R.; *exian,
ezdan (3.-1) melegiteni R., ez-
-dan A.; *#5¢an R, ezdan W,
* ete ez, ene ezek E., v.0. ti.
es (veflexiv mévmds): monts én
magam stb.; estinii magam-
nak stb., es- esin magamban

sth.; *es W. E.

0y

MORDVIN KOZLESEK. 1I1. .

#ed: e orma forrd ldz : nyava-
lyatorés, gsres. W.
esa ott, eza oda, esta onnét, I, sii.
ezan /. aSan. '
* ezems (postp.) I dzim.
ezga, ezda, esa, es, esta (@ prol.,
abl., iness., illat., elat. casu-
sokat', fOkép névmdsokndl
s a hatdrozott névragozds-
ban helyettesitd postpositidk);
* esga, estede, ejse és esne,
eses v. ejs W., aste (elat.) E.
ezna (pl. -at) ségor (nénének férje)
R.
en (superlativust jelentd): en ocu
legnayyobd A.
eniildan kérni, kinyorogni; *inel-
dan R., ifaldan (o) W.
*eno igenis W,
*enge dér W.
engindan kificzamitant (tagot)
A.
eftan (3. -1) motdldlni (czérndt) R.;
*effan R, dvtan (e) W.
evgen takdcs borda ; * vijgene R,,
vigine W,
er gyere! rajta ! erda gyertek ! A.
efan (3.-ij) élni, lakni; *efan
(a). :
eran (fr.) R.; * efakdan W.
efaj, eriij lakos A.; *erica W,
efiijks sokd él6, élemetes R.;
*firiks R.
efaf, erif élet (vita) ; * efamo-
W.E.
* efak eleven W., v.0. iirék.
eravan kellent, szitkséges lenni:
efavi, erivi kell, sziikséges ;
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A M. TUD. AKADEMIA NYELVESZETI KIADASAL

N AT <IN,

A MAGYAR NYELV RENDSZERE. 2-dik kiad. Buda 1817. 1 ft,

A MAGYAR HELYESIRAS K8 SZORAGOZAS f6hb szabilyai. 10-dik kiadés. Post
1853. 20 kr.

A MAGYAR HELYESIRAS tigyében a M. Akad. Nyelveud ‘Bizottmény El6terjesz
tése a Nyelvtudomdnyi Osztilyhoz, Pest 1856. 10 kr.

A MAGYAR SZOKOTES fobb szabilyai. 2-dik kiadds. Post 1852. 70 kr. :

NYELVTUDOMANYI PALYAMUNKAK. I. Osaté és Nagy Jénos: A m. nyelv ragai
bs sz6képzi. Buda 1834. 53 'kr. — II. Bugel és Nagy J. A m. nyelv g) Bkei,
Buda 1838, 53 1. — 11I. Szildgyi Istvan : A m. sz6kotés szabdlyai, Pest 18 L6.
t ft.— IV, Szvorényi: Magyar ékes székotés, Buda 1816. 70 kr.

A “DUNANTULL NYELVJARAS. Vass Jozsef jutalmazott pdlyamunkdja. Pest
1860. 60 kr.

\ MAGYAR NYELV SZOTARA, készitették Czuczor és Fogarasi. I—III. kot.
Pest 1862—5. Sajté alatt a IV. k. Minden kotet dra b ft. .

MAGYAR ES NEMET ZSEBSZOTAR. II-dik v. német-magyar rész, 2-ik kiadds,
Buda 1813. 2 ft.

MAGYAR TAJSZOTAR. Buda 1838S. 70 kr. - ;

MAGYAR TORVENYTUDOMANYI MUSZOTAR. 2-dik kiad. Buda 1817, 2 ft.

MAGYARITAS A TERMESZETTUDOMANYOKBAN, Szabb Jozseftsl. Pest 1861.
20 kr.

AL AN

REGI MAGYAR NYELVEMLEKEK. I. Halotti Beszéd. Régi Biblia. Buda 1838.
5 ft. — II. Kinizsi PAlné Imakényve. Vegyes m. iratok, Buda 1840. 5 ft —
I1I. Tatrosi Biblia. Vegyes m. iratok, 1842, 5 ft. — IV. 1. Guary-codex, Buda
1846, 1 ft 93 kr. — V, Bétori Biblidja sajté alatt.

MAGYAR LEVELESTAR. L. Szalay Agostontél. Pest 1861. L ft.

CORPYS GRAMMATICORVM Linguae Hung, Veterum, Toldy Ferencztsl. Pest
186G6.. 4 ft,

L S N N )

FINN NYELVTAN, Fébifn Istvintol. Pest 1859, 2 ft.

CHRESTOMATHIA FENNICA, Hunfalvy Paltl. Pest 1861. 3 ft.

ABUSKA. Csagatajtorsk Szégyiijtemény, Vambéry Armintél. Pest 1862, { ft.

VOCABULARIUM CEREMISSICUM utriusque dialecti, Budenz Jézseftsl, Pest 1565.
14t

REGULY ANTAL HAGYOMANYAI LA vogul fold és nép. Pest 1864, 4 ft.

o~

M. AKADEMIAI ERTESITO. Uj folyam Nyelv- és Széptud. Oaztal‘ I. Pest
1860—61. 3 ft. — II. 1861—62. 3 ft. — III. 1863—D5. 3 ft.”

NYELVTUDOMANY! KOZLEMENYEK. I — IV. k. Pest. 1862—5. Mindenik k-
tet dra 3 ft.

NI AN

UJ MAGYAR-SZLAY ES 87 LAV-MAGXAR SZ(’)TAR Jancsovies Istvantol. Szar-
vas 1848, 2 kiad. 3 ft. 36 kr.

HANGRENDI PARHUZAM ezer példdban, Lugossy Jbzseftsl, Pest 1858, 20%r.

MAGYAR.NYELVESZET, szerk. Hunfalvy Pél. Pest 1856—61. 6 kist. Egy- evy kbt.
5 ft. 25 kr. A hat kitet egyiitt 25 ft.

Pest, Xyom. Enuch Gusztividl, 1860
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