NEMELY LATSZOLAGOS KEPTELENSEGEK
A CSUVAS-TOROK HANGVISZONYOKBAN.

My Sooufsizs avdoes AInraio! kidlthatnék f6l exordiumil én is
middn a t. Osztaly eldtt képtelenségekrd]l merészlek beszéllni, ele-
jét veend$ az a folott méltdn varhaté indignationak. De nem tartok
téle, hogy az osztélyiilés elé nem vald tirgyat vilasztottam volna;
mert hiszen hozzdvetettem, hogy ama képtelenségek nem valésigos,
hanem létszélagos képtelenségek, és olyan képtelenségtsl, mely va-
l6ban nem az, virni lehet némi érdekes és hasznos tanusdgot is.
Czélom pedig nehdny adalékot nyujtani annak az igazsdgnak bebi-
zonyitaséhoz, hogy eredeti rokonsigban levs nyelveknek eredetileg
egyezd egyes szava, torténeti hangfejlodés illetSleg hangvaltozds ko-
vetkeztében, az egyik nyelvben a mdsikbelit5] merd kiilonboz6 ala-
kot 6lthet magara, s hogy a hasonlité nyelvészet, midon ily két sz6-
alaknak eredetileg egyvoltdt ismeri el, kordntsem esik az absur-
dum-hivésnek konnyelmii vétkébe, filtéve hogy az illets nyelvek
szabdlyosan mutatkozé hangviszonyaibél amaz elismerés kényszerii-
ségét ki tudja mutatni. Mert hiszen tudva van, hogy a hasonlito
nyelvészet nem azért tart két rokonnyelvbeli kiilonbozé kiilsejii sz6-
alakot a jelentés egyezése mellett eredetileg egyezének, mert
azok kiilonb6z6k, hanem bizonyos okok 4ltal arra kényszeritettnek
vallja magit, noha azok kiilonbozék. Mindamellett a hasonlité
nyelvészetnek ezen oldala, az egymdstdl eltérd alaki rokon szék
elismerése, keltett fol leginkdbb ellene gdncsos kifogdsokat, melyek
szinte rossz hirbe hoztdk; részint méltatlanil, mert a gdncsoldk restel-
ték az elismerésre kényszerits okokba is ereszkedni; részint igazsa-
gosan, mert a hasonlitd flyelvészet, értem itt a magyar-altajit, hébe-
héba olyas egyezést is talalt {glallitni, melynek elismerésére nem
szolgdlt vagy nem szolgalhatott egyszersmind az illetd okok kifejté- .



CSUVAS-TOROR HANGVISZONYOK. ’ 235

sével. Mig a hasonlito nyelvészet csak efféle szdegyezésekkel ill
elé, milyenek magy. vér = finn verz, cserem. vir v. viir ; m. men-ni ==
f. menen, cserem miad (causat. min-t-a%); m. homok = tor. kum,
kiesi = tor. kii¢uk, m. hét = tor. jedi; m. halni = {. kuolen , cser.
kol; m. k6 = finn kivi, osztj. keu, cser. kil sth., senki sem bdntja,
nem is bénthatja okosan; de nem minden egyezések olyan szembe-
tiin6k mint ezek, s mégis léteznek és valok, s természetesképen
a hasonlité nyelvészetnek nem csak jogdban, de kitelességében is all
ezeket is folkutatni és kimutatni, ha csak adatainak hidnyossiga
miatt nem akar toredékes rendszer-épiiletet rakni. De az elismerends
egyezés lehetsleg be legyen bizonyitva; kiilonben a rafektetett ko-
vetkeztetések , mint porladozé kére rakott sulyos falrészek, elébb-
utébb romba délnek.

Midén teh4t a hasonlité nyelvészetnek ilyen szembe nem tiins
szoegyezések folkutatdsdra vald jogosultsdgdt és kotelességét nem
annyira bebizonyitani (mert hiszen azt mindenki mint magétél ér-
t8dst elfogadja), mint inkébb igen kirivé, és valéban, ha az okki-
mutatds el6]l egy perczig behunyjuk szemiinket, képtelennek ldtszé
néhdny esettel élesebb vildgossdgba akarom helyezni, — egyszers-
mind oly biztos jarisi nyelvhasonlitdsi térre lépek, a melyen az
egyezésnek minden megkétlésen foliil valé meggy6z6 , megingatha-
tatlan kimutatdsat lehet eszkézolni, és mégis a kimutatott széegye-
zések elsé tekintetre képtelennek litszanak! E tért képesi egyfelsl
a csuvas nyelv, mésfelsl a torsk (beléértve a tatdrt és jakutot is); a
csuvas és atorok nyelvek pedig ugyancsak testvérnyelvek, igy mint
a német és szkandindv, a cseh és az orosz nyelvek. Bar mily batran
tehetjiik is ez 4llitdst, mégsem lesz haszon nélkiil, biztosabb meg-
gydz0dés végett, e testvériségnek rovid koriilrajzoldsit adnom.

Hogy a csuvas nyelv legutéjdra csak a torok nyelvekkel valo
egységbdl vilt el, s még ezen elvalt 4llapotiban is velok egy szoro-
san Osszefiiggd nyelvesoportot képez, az ama nyelvnek tigy szokinesé-
bdl mint grammatikai alakjaibél vildgosan kitiinik. Az eltérés csak
annyi, a mennyi tdvolabb 4116 dialectusok kézétt szokott lenni ; azaz :
a sz6k is a grammatikai alakok is legnagyobb részt ugyanazok a
két nyelvben, nem lényeges vagy az alakegyezés korén még beliil
levs hangtani kiilonbséggel; vagy ha tébb az alaki eltérés, mégis a
szénak csak egy részén vagy helyén mutatkozik, a tobbi félreismer-
hetleniil egyezvén. Itt egyelSre a csuvas r-re figyeltetek, mely igen
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rendesen = tor. z és s (magy. sz) sz0 kozepén és végén, p.o. piri =
bize, tat. bizgi nekiink, siré = sizd, tat. sizgi nektek, sakkir nyolea
= sekiz, tuhhur = dokuz , kojb. togos, kar. tohos. E hangvéltozis
(hogy t.1. s, z-b6l » lesz), nagyon szaporitja az » hang eléfordulését a
csuvasban (mert az eredetileg mar a torokben is meglevé = is r-nek
marad), s igy a csuvas nyelv hangtani jellemében egy kivalé vonast
képez. Ezek utén, a csuvas és torok nyelvek testvéri rokonsdgdnak
elétiintetésére, elsében vagy 100 egyezd alapigét mutatok be (a csu-
vas igéknek csak tBalakjat hozvén fol, a mint az as, es infinitivus-
képzd eltt hangzik).

csuv, ag: vetni, serere — tor. id : kérdezni — jk. ijit.
ek-mek, kar : szétterjeszteni, elnyuj-

an : leszallni — en (in)-mek. tani — ger-mek.

ala : szitdlni — ele-mek, kojb. kard : rovitolni — kert-mek.
elgi (praes. elgirben). 20. kaz: 4tkelni — geé-mek.

od: lépni — ad-mak (adim kor: litni — gor-mek, jk. kor.
admak). kil : j6ni — gel-mek, jk. kal.

ojr, ojir: elvilasztani — ajir- kir: bemenni — gir-mek, jk.
mak. kir.

olos-tar : valtoztatni, cserélni kol : nevetni — giil-mek , jk.
— kogb. ales-ter (pr. aleste- kiil.
rerben). hodez : egyesiilni, elvegyiilni

osra: Grizni — ktor, asra-mak. — katig-mak.

0z : nyitni — aé-mak, jak. as. hudul : menekiilni — kurtul-

ifien : hinni — inan-mak. mak.

10. il : venni — al-mak, jk. il hura : félni — kork-mak.

ird : elhaladni, elmilni — huv : elhajtani, kergetni —
kojb. irt (pr. irterben). kov-mak.

iz : inni — i¢-mek, jk. is. huz : okddni — kus-mak:

iim : szopni (emni) — im-mek. pokni.

ud, id : dobni, vetni — at- |30. hur (hura?): elszdradni —
mak, jk. it. tab : megrigni — tep-mek.

indiy : eskiinni — j&. andayaj kuru-mak, j%. kar.
(v. 6. tor. and 16mek). tar-ey : megharagudni — dar-

aved, avd, ad : sz6Ini; menny- il-mak (v.6. dargin : haragos).
dorégni — jak. dt (szdlni, te: mondani — de-mek, jk. dii.
mennydorogni), tat, ajt- toy : kimenni — doy-mak, jk.
mak : sz4lni. tay-is exire.
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tob : taldlni — tat. tap-mak,
kojb. tap (pr. taberben).

toj : sejteni, gyanitani — duj-
mak.

tol : megtelni — dol-mak, jk.
tuol.

tora : féslilni — dara-mak, jk.
tara,

tid : fogni, tartani — tut-mak,
jk. tut.

tug : elonteni — dok-mek,
kojb. tok (pr. togerben), jk.
toy.

tuhta: vdrakozni — tat. toyta,
kosb. tokta, jk. toytuo : meg-
4llni, maradni.

tar : 4llni, folkelni — dur-
mak, jk. tur.

tiin : foldiilni — don-mek :
megfordilni.

tiild : fizetni — kogb. toli, jk.
t6liio.

tiiz : tiirni — tat. toz-mek,
karag. tos (pr. tosermen).

tord : hizni, tat. tart-mak,

tiv : érinteni, illetni — tor.
dej (deg)-mek, jk. tij.
par : adni — ver-mek, fat.

bir-mek, j&. biir.
pod : besiilyedni — bat-mak.,

. pol: lenni — ol-mak, tat. bol-

mak, jk. buol.

- poleZ : segiteni — kojb, bilez

(pr. bolezerben).

poz : 1épni, nyomni — bas-
mak.

piy : nézni -— bak-mak.

pir : menni (valahové) — var-

mak, tat. bar-mak, jk.
bar,

pid, piid: végz6dni — bit-mek,
k. biit.

pil: tudni, ismerni — bil-mek,
Jk. bil,

piz : foni, megérni (érik) —
pis-mek, jk. bus.

pur : csavarni — bur-mak.

puv : fojtani — boy-malk.

60. puz : rontani — boz-mak.

piir : red6t csindlni — bur-us-
mak : reddkbe huzédni.

piive : festeni — boja-mak,

pray : eldobni, elhagyni —
brak-mak.

mohta, muhta : dicsérni —
tat. makta-mak, jk. maytaj.

jar: kiildeni — tat. jeber-mek.

joy : folyni — ak-mak.

jol : maradni — kal-mak, jk.
xal.

jora: érni valamit (taugen) —
jara-mak.

jor: dagasztani, gyirni — jo-
yur, jour-mak.

70. jivala: gorditni — juvala-mak.

vaska : sietni — jk. iksa.

vir : aratni — or-mak.

vil : halni — §l-mek, jk. 6l.

viren : tanulni — §jren- (6g-
ren)-mek, jk. iorin.

vir : ugatni — iir-mek, jk. iir.

viz : ropiilni — ué-mak.

vur-%2, verekedni — vur-us-
mak.

sab: iitni, csapni — dap-mak,

Jk. saba.
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sav : sziveskedni (szeretni) —
sev-mek.

80. daver, savr: forditni — &evir-

90.

mek.

sod : eladni — sat-mak.

sona : kivdnni — san-mak. jk.
sana gondolni.

son : égni — jan-mak.

sola : nyalni — jala-mak, jk.
sala.

sor: kettéhasitani — jar-mak.

soraz : kibékiilni — jaras-
mak : alkalmazkodni.
sihla : Orizni — sakla-mak.

$ibiz : hozzdragadni — japis-
mak.
$ij : enni — je-mek, jk. sid.

sir: koriiltekerni, begongyol-
ni — sar-mak.

gird : harapni — jirt-mak :
széttépni,

sig: szokni, szokdelni — sej-
(seg-)mek.

$id : odaérni — jet (jit)-mek,
Jk. sit. '

§id : elveszni — jet (jit)-mek,
Jh. siit.

100.

110.
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$in : gy6zni — jen (jeng)-
mek.

sile : rdzni — silk-mek.

siz : hallani, érezni — sez
(siz)-mek.

gud : elnyelni — jot-mak.

suv : olvasni (zihlen) — say-,
saj-mak.-

suv : fejni, — say-mak,

guv : mosni — ju-mak, jk.
stj. :

stift : elalunni (tiiz), eloltédni
— sojiin-mek.

stir : rdkenni, dorzsolni —
slir-mek.

Stire : jarni — jlrti-mek.

gig : szurni — dik-nek, jk.
tik.

¢il: hasitni (spleissen) — dil-
mek, jk. til : szelni.

¢r : huzdst tenmi — &iz-
mek. '

ob : futni — Gap-mak (v. 6.
¢apkin).

$ok : nincsen — jok, jk. suoy.

por : van, megvan — var,
tat. bar, jk. bar,

A szorosan egyezd csuvas-torok névszok nagy seregébil leg-
eltil allatom ide az altaldban rokonség-bizonyiténak elismert szdm-
neveket : per = tor. bir, tkke = iki, visse = ¢ (a mint vil-is =
ol-mek, vagy a viz-ds ige = ué-mak), tuvatta v. tvatta = dort, jak.
tiiord (tvat e h. tvart, a mint 767 = artik, s m4sutt is a csuvas nyelv-
alakok képzésében sokszor fordul elé bizonyos mdssalhangzé eldtt
az r kimaradédsa); pilik = bes, bis (I = §r6l kés6bb lesz szd);
olta = alti, §i¢¢e = jedi. jak. sitts, sakkir = sekiz, tuhhur = dokuz,
wonna = on, jak. won ; §irim == jigirmi, jak. stirbe; vuttur = otuz,
hirth = kirk (ez nevezetes, merta kirk egy kivalt torokos névszédm-
alak, melyet még elemeire is visszavezetni bajos, s mely a jakut-
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ala : kéz — el, ktor. ilik. |

ar : férfi — er, jk. ar. |

oya : nyil — ok, jk. oy. !

ojih: hé (mensis) — aj, jk. ij. |

is : dolog, munka — i3. ’;

ut : 16 — at, jk. at. :

uda, vudo : széna — ot, jk. |
ot.

uvel, fit (filius) — oyul, jk.
uol.

iit : test, hiis — et (it), jk. &t.

ka$ : este — jk. kidsd, tor.
gige (j)-

kon : nap (dies) — giin, jk.
kiin,

kos : szem — gz

kukkur : mell — kokiis. [

kiiber : hid — koprii.

kiil : t6 — gél, jk. kiiol.

kiil : hamu — kiil, j&. kiil.

kiimiil : eziist — gomiis, jk.
komis. :

karjik : reg asszony -— kari,
karijik asszony.

kirle : sziikkséges — jk. ki-
salya : sziikség.

hol : kar — kol.

holya : fiil — kulak, jk. kul-
gay.

hora : fekete — kara.

hor : lad — kaz, jk. kas.

horav : felelet — jk. yoruj.

i40.
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ban sem létezik, hol téord-uon van), alla = elli, otmel = altmis (v.
6. pil-ik = be8), Sitmil = jetmi¥, sager-vonna = seksen (azaz :
sekiz-on), tuyur-vonna — doksan (azaz : dokuz-on), Siir = jiiz, put
\ = bin (bing). Egyéb, még pedig kivalt torokos névszok koziil allja-
+ nak itt ezek:

hida : er8s, kemény — kati.
hirim : has — karin.
hir : ledny — kiz.

hirle : voros — kizil, jk. kisil.

. hipeik : fogd (zange) — jk.

kiptij : oll6.

hiirs : fark — kujruk, jk. ku-
turuk.

tar : por — tar.

tar: izzadsag — der (ter, tir).

yokér — damar
gk. timir : ér.

timir: vas — demir, jk. timir.

tuv : hegy : day, tat. tay, tan.

tupra : fold — toprak.

tum : fagy — don (dong).

tiik : toll — tiij, kar. tiik.

tiip : fenék — dib.

tiibi : felsérésze, teteje valami-
nek — dibe, jk. tobo.

tom-dir, ton-dir : ruha — don
(ruha) deri (bér), jk. tirt.

tiiliik : dlom (somnium) — jk.
tiil.

pore, por : mind — tat. bari,
jk. bari.

pola : hal
lik.

pos : fej — bas, jk. bas.

pide, pijda : tetii — bit.

pil : méz — bal.

pur: jég — buz, jk. bas.

timar : ér;

— balik, jk. ba-

50. piilt : felhd — bulut,
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piiver : mdj — jk. biar: m4j, san : ruhaujj — jen (jeng), jk.
tor. bayir : belek, siiiy.

mun : nagy, magas, szent: — |70, Sol: it — jol, jk. suol.
Jk. mings. sol : év — jil, jk. sil.

jat : név — ad, jk. at. solayaj : bal — sol.

jen : oldal — jan. $imarda: tojas — jumurta, jk.

jon : vér — kan simir.,

jor : hé (nix) — kar. gomur : es6 — jaymur, jk. sa-

Jjirge : sor — jk. sirgi. mir,

jida : kutya — it, jk. it. sive : hideg — sovuk, souk.

jiva : fészek — juva. $uv : zsir, olaj — jay, jk.

60. juver : nehéz — ayir. sia.

vak : apré, kicsiny — uvak,| Silye : sorény — jel, jk. sidl.
ufak. suve, siva : egészséges —

vat: epe — &d. say.

vot : tliiz — ot, jk. uot. siit : tej — siid.

voda : fa (lignum) — odun. |80. Siilen : kigyé — jilan.

vija : jaték — ojun. fu: viz — su.

vurum : hosszi — uzun, jk.| &ird: sziv — jiirek, jk. sﬁrﬁi.
usun, porne : ujj — parmak.

viren : hely — tat. orun. ¢irnd : kérom — dirnak.

vuda: kozép — orta (v. 6. tu-|  &ire, &iri : fris, eleven — diri
vat = dort). stb. sth.

Az ime bemutatott csuvas-térok széegyezéshez még hozzivéve,
hogy ugyanily egyezés a képzdk és viszonyité ragok legnagyobb
‘részét illeti, nem lehet kétség a felél, hogy a csuvas és a torsk
nyelvek ugyancsak testvérnyelvek, melyek az § rdjok szoritkozd
széhasonlitonak a legbiztosabb tért, és batorsdgosan jarhaté alapot
nyujtanak, Am, ily téren akarok folmutatni egykét épenséggel nem
szembetiinG , s6t merd képtelennek ldtszé széegyezést, egyuttal az
azokban mutatkozé némely érdekes csuvas-torok hangviszonyokat
fejtegetvén.

1) Csuv. éra j6 = oszm.-tor. ¢, ejil.

Azt hiszem eléggé feltetsz§ kiilonos hasonlat vagy inkdbb
nem-hasonlat ez : ¥ra és ¢ji; de még nem is fejtegetvén az alapokat,
melyekbél kifejlédott, mér az 4ltal is joval kevésbé lesz feltetszd,
hogy még egy hason-parjst teszsaiik ide :
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Csuv. ora léb = oszm. tor. ajak.

Mind a két esetben, azon akadunk fen f6leg, hogy csuvasr —
tor. jlegyen, helyzet szerint két énhangz6 kozott. Es mégis ugy van.
Léssuk, hogyan.

Az oszmanli és keleti toroknek van egy bizonyos szdmi szé-
“ban, sz6 kozepén és végén, olyan j-je, mely, még a testvér jakut
nyelv tanuséga szerint, eredeti ¢ hangbdl keletkezett, a hangfejlddés
egy igen konnyen megérthet neme 4ltal, mely szerint a ligyulds
(jésiilés) réragadvan bizonyos méssalhangzéra, azt vagy sziszegbne-
miivé véltoztatja, vagy oly tilnyomo lesz az eredeti hangzéelem fo-
16tt, hogy épen csak a j-hangusdg, azazj marad meg. E jésités okozta
hangviltozdst tapasztaljuk p. o. a mai magyar nyelvejtésiinkben
elégszer, mikor mely, hely, hagyma-féle szokban csupa j-nek ejtjik
a jésitett Iy (1), gy (d)-t; latjuk az olasz ferrajo-féle szdkban, melyek
az ario arjo sz6véget az r enyésztetésével ajo-va teszik, mig a cseh-
ben 7, azaz jésitett r, az 1Z-féle ejtést kapja ; ldtjuk a csuvasbanis,
mely a o, jon locativ és ablativusi ragalakokat haszndlja de, den
helyett, mikor a szé végén j-hanguség van stb. Igy teljesen megért-
het8vé lesz, hogy lehet egy szorosabb-torokségbeli j eredetibb ¢, d-
bél: t.i. a d' kozvetitése 4ltal. Olyan torok szok pedig, a melyekben
ilyen eredetii j van, ezek: '

eji — .;ak iitis , magy. tdi kajin : nyirfa — jak. yating.
(L. Ertes. , nyelvt., I, 166): kajri : kéreg — patirik.
jé. kij, kiji : szél, part — kiti.
ajak: ldb — atay. gbjegii : v8 — Kkiitiio , kar.
bijik : bajusz — bitik. hiids.
boja-mak : festeni — butuj. ojkin-mek : utdnozni — itii-
kajis : sz{j — yatis. giin.
kujruk : fark — kuturuk. tat. kuj-mak : onteni, hinteni —
jaja : gyalog — sati. kut.
uju-mak : alunni — utuj, kar. glij-mek : vdrni — kiit. .
udu (pr. udarmen). tat. kojan : nyul (lepus) —
doj-mak : satiari — tot. kar. hodan.
kuju : kit — kojb, kutuk, tat. |  gejmek : induere — jk. kit,
kuduk. kar. ked (pr. kedermen).

Ezen széknak hajdani kozos-torok alakjai szikségképen t-
hanggal birtak, a hol a szorosabban vett torok j-t mutat; s hogy ezen

NYELVT, KOZLEMENYEK, IIL 16



242 BUDENZ JOZSEF.

j csakugyan a t-hang bekovetkezett ldgyuldsdnak koszoni eredetét,
abbél lthatni, hogy mds tatdr dialectusban a ldgyulds (jésités) em-
litett masik hatdsa szerint a ¢-hang sziszeg§vé vélt épen a folhozottak
koziil valo tobb széban, p. o. kojbal azak = jk.atay; kb. kozan —
kar. hodan; kb. kuzuruk = jk. kuturuk, kr. kuduruk ; kb. kitz§ =
jk. kutii, kr. hiids ; kb. tos-kan jéllakott = jk. tot ; kb. kazeng nyirfa
== jk. yating, kr. kadeng; kb. kézerben = kr. kedermen. Ennyi elég .
a fentebbi feltetszd 6sszehasonlitdsunkban szerepld ¢i 826 j-jének ke-
letkezésérdl. Ha mar most az eji széval a csuvas ira-t dllitjuk szembe,
evvel az e szbbeli csuvas r-t ugyanabba a viszonyba teszsziik egy
eredetibb ¢-hanghoz, a melybe a szorosabb-torik j-t. Es ilyen viszony
csakugyan létezik és kimutathaté: mert nem csak az 7ra-t lehet el-
lenébe tenni a jk. ditiig-nek, vagy ora-t az atay-nak, hanem van még
tobb hasonlé eset, melyek részmt amdr a tor. j =jak. kar. t—hangra
folhozott szokat illetik. Ilyenek jelesen :
csuv. horin, horon: nyirfa = jk. yating, kar. kadeng, tor. kajin.
" turan—as satiari (tur—-an reflexiv képzd) = ﬂc tot, kb. tos-
kan, tor. doj-mak.
$oran : gyalog = jak. sati, tor. jajan (a csuvasban §, a jakut-
ban s felel meg rendesen szé-kezdd tir. j-nek).
keru, kru: v (gener) = jk. kiitiio, kr. hiido, tor. gojegii.
hir : szél, part, margo = jk. kiti, tor. kij.
siires : rothadni = jk. sitij, tor. jij-mak.
Ezenkiviil van még két csuvas sz6, melyben az r torok j-vel
talalkozik. , \
hor-as ponere = koj-mak,
vuran-, veran-as ébredni = ojan-mak. Ez utébbi mellé azonban
gyokére nézve a kar. 6tkar tehetd (v. 8. NyK. II, 339), gy hogy of
= 0t; a koj-mak-nak csak a torokségen kiviilrol lehet bebizonyitani
a kot, kod-félébil valé eredetét.
Annyi bizonyos, hogy a fslhozott csuvas székban olyan » van,
mely eredeti t-hangbél ered ; annyival bizonyosabb, mert magénak a
csuvas nyelvnek korén beliil némely t-hanggal kezd6d képzo és rag
a t-hangos alak mellett -hangos alakot is mutat, mely még kiterjed-
tebb hasznélatii mint a ¢-hangos, p. o. dan, da = tor. dan, da a ran,
ra alakban jelenik meg, de praeteritum-képzs = tor. di a re alak-
ban, minden 6nhangzé utén, s minden mdssalhangzé utén is, kivéve
L, r, n-et. Kérdhetjiik most, mily tton képzeljiik keletkezettnek ezt -

»



CSUVAS-TOROK HANGVISZONYO K. 243

a csuvas r-t, melynek kétségnélkiil t-hang volt a megel8zdje ? Ijgy-
hiszem nem egyenes hangugrés folytdn lett a ¢-hangbél », hanem,
egy mésik kiilsnben a csuvasban nagyon uralkodé hanghajlam be-
hatdsa alatt, az eldbb (igy mint a kojbalban) a ¢-b6l elésllott szisze-
g6bol (2-bol) lett kozvetleniil az ». Hogy a csuvas nyelv is valéban
(a jésités kovetkeztében) sziszegbt fejtett ki az eredeti ¢t-hangbél,
mutatja még a puzik (nagy) szd, mely torokil bojik levén, kojbalul
pedig bilziik, bbziik, bizek s igy a torok j kojbal z-nek allvan ellené-
ben, egy eredetibb bidik-féle alakra enged kivetkeztetni, mely
csakugyan megvan a kar. bedek-ben ; csakhogy a csuvas a puzik-beli
z-t még nem vitte tovabb azon r-ré, melyet oly kizonségesen mutat
torok z ellenében, a mire folosleges tobb példdt idézni.

A fentebb felhozott csuvas szék r-jének fejlodési rende tehdt
ez : t-hang — z —r, p.o. ebbdl: *hodin (= jk. yating) lesz ez : *ho-
Zin (= kb. kizeng), végre : horin, mig ugyanily alapalakbél: kadin a
torok mas iton kajin-t hoz elé, mely mar a csuvas horin-nal kissé fur-
csdn és meglepden 4ll szemben. Szintigy a tobbiis : csuv. turanas =
tor. doj-mak, Soran — tor. jajan, hir = tor. kij, Sires = tor. j7j-
mak ; ora = tir. ajak (megjegyezhets, hogy a csuvas a tor. vég k-t
tobbtagn szoban rendesen elhagyja: pola = balik , holya = kulak,
tat. kulkak stb.). S igy végre el kell fogadnuuk a fentebb éllitott ha-
sonlitdsunkat is, hogy

csuvas ¥ra = tor. eji,
quod erat demonstrandum.

2. Csuvas ¢ol k6 = tor. tas.

Mers kiilonbozden hangzanak &ol és tas, és mégis egy kozos
alakbol fejlddstt alakok ezek! Megint egy egészen analog példdt
hozzunk £l : esuv. 3¢, §il fog, dens = tor dis, tis.

Ennek megértésére a csuvas hangtan két tiineményét kell te-
kintetbe venni: elsd az, hogy a csuvas nyelv a torok szok kezdd ¢
hangj4t rendesen megtartja ugyan, de részint sziszeg8vé is viltoztatja
(3 és &-vé); p. o. dirnak (kirom) lesz Eirnd, diri 816, eleven : &iri (&ir-
lih), don (dong) fagy : $én, dilmek szelni == &iles, dejin (degin), -ig:
&en, diz térd: &ir (r = tor. 2); a mésik az, hogy torok #-nek sz vé-
gén és kozepén nem ritkdn a csuvasban { felel meg, p. o. tor. ¢¥it-
mek hallani = csuv. tld-es, ta$ kiilsé rész (ta¥-ra) = csuv. tol,
altmi$ hatvan = csuv. otmil, jetmi$ = Sitmil, du¥ szemkiont == til

16*
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(du$ olmak == tiil polas), du$ &lomlatds, kb. tiis = csuv. tilik (jak.
till), bes, bis ot = csuv. pilik, ki§ tél = kil, gomu¥ (kb. kimiis) eziist
- = csuv. kilmill ; e¥ik, §ik kiiszob (kb. izik ajtd) = csuv. alik ajto;
koSmak befogni lovat = csuv. kiiles. E két hangtani tiineményt
egyiitt 1atjuk a csuvas &ol, Jel-ben, ellenében a tor. tas, tis-nek, s e
két rendbeliek azonosité egybehasonlitdsa szintoly biztos, mint a
Sir = diz vagy §iir szdz = jilz, — azaz minden kétségen foliil valé,
Még csak azt kérdhetjiik most, milyen lehetett az az eredetibb

alak, melyb6l mind ¢ta$ mind &ol folyhatott ? Mert egyiket a méasikbél
nem birjuk teljesen hangtanilag szirmaztatni, kivalt nem a tas-tadol-
bél; de igen is a ol &-jét a ¢-b8l, melynek amaz csak a ldgyitott
(jésitett) ¢* mésabol kozvetlen kovetkezd utddja. De sem § az I-bél
sem ! az $-b6l nem fejleszthetd, az ellen vetét mondvin a nyelvhan-
gok minden physiologidja. A tertium pedig, melybtl mint kozos ere-
detibbbdl mind a kettd (5 és ) fejthetd meg, az megint a ¢-hang,
mely, a mint a torokség korén beliil is kimutathat6, részint [-16 fejléd-
hetik, részint jésités utjdn sziszegdvé vélik. Az eldbbire nézve min-
denek el6tt azt hozom fol, hogy duf 4lom nem csak csuvasil tillilk,
hanem a jakutban is #il, s szintigy van a jakutban egymés mellett
tumul fok, promontorium (mit a térok burun orr-nak nevez) és tu-
mus : madar orra, meg : erdének kiall6 vége ; azutdn hogy a torsk la,
le igeképzb da, de-bdl ered (1. NyK. II, 355), s szintigy a lu, lii mel-
1éknévképzd *tak , tiik-b6l (ldsd u. 0.); a masikra nézve, hogy a to-
rokség korén beliil ¢-bdl § tdmadt, elég a tor. mis perfectum-képzbre
emlékeztetni, mely a jakutban még met, mit (pit stb.). E szerint a
ta¥ és ol megvolt kozos alakjail ezt kell folvenniink : *tat v. tot
(tat’ és totl) ; hasonloképen a ¢i§ és Sil-éiil ezt : *tit (tit’ éstitl), mely
utdbbi a vég-t-jére nézve okoskoddsunkon kiviil positiv tdmaszt
nyer a mongol §id-un (dens)-ben.

3. Csuvas suljs levél = tor., Jjaprak.

Mindenek el6tt tudni kell, hogy a sulje-nek még ezen csuvas
alakja is van: &vilje, s hogy mdsfelgl a torok japrak-nak jakut
siibirdiy felel meg, mely szerint eme teljesebb torok alak allithat6 fol :
*japirdak. Hasonlitgaté dllitdsunk tehat most igy hangzik : csuv. -
wilje = tor. japirdak.

A szbkezdd csuvas ¢ szabalyszeriien = szokezdd tor. j, épen
ugy a mint a jakut s. A csuvas nyelv épen e pontban folotte egyezd
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a jakuttal, mely szintén s-hangot feleltet meg a s26 elején torok j-nek
(mely kiilsnben tatédr dialectusokban néha j-nek ejtetik, s a kojbal-
karagaszban ¢-dltal helyettesittetik). De igen érdekes észrevenni,
hogy jésitett § az, s nem puszta s, mit a csuvas szdkezd8 tor. j-nek
ellenébe 4llit; s hogy ellenben ott, a hol a torskben is s van a szé
elején, a csuvas szintén puszta nem jésitett st mutat. Példdk a fen-
tebb folhozott csuvas és torok igék és névszok kozott talalhatok. Meg
kell itt jegyezni, hogy az orosz-csuvas irdsméd, melyet p. 0. Visnevsz-
ki kovet, megkiilonbozteti ugyan tisztdn a sa-t a $a-tél, so-ta do-t6l,
su-t a $u-t6l, de nem a s/, si-t a &, §4-t6l, sem a sii-t a &ii-t6l, amazo-
kat (st és §i-t) cm-vel, emezeket (sii és ii-t) cio-val irvén. Amde
Reguly pontosabban irt szégyiijteménye ezen szokezdetekre nézve
is igazolja az emlitett hangtani térvényt, hogy a tor. j-nek csuvas§,
s nem puszta s, felel meg széelején. Pedig Reguly e hangtani viszony-
rél legkevesebbet sem sejthetett, mint a ki soha sem vetette dssze a
csuvas nyelvet a térokkel. Ndla ugyanis van:

csuv. §ibizas == tor. japis-mak, | csuv. dite = jeni (jengi),

$imarda = jumurta,

§ij-as == je-mek,

gir-as = jaz-mak,

gird-as harapni = jirt-mak

$ines = jen- (jeng)-mek,
éil = jel szél,

gilya == jel sorény,

gir == jer, jir,

széttépni, girim == jigirmi,
éid-es == jet-, jit-mek, $itmil — jetmis.
Ellenben : 7
esup. siz-as == tir, sié-mak, csuv.sive = tor, sovuk, souk,
sihla-s = , sakla-mak, sig-es = , seg-mek ugra-
siz-es = ,, sez-mek, ni, szokdelni
sili-s = , silk-mek, stb. stb.

Regulynil van :

‘csuw. siikle-s = ¢tor. jiikle-mek, | csuv. §iir : szdz = jiiz,

giilen = ,, jilan, , Sire-s == jiirii-mek.
Ellenben : csuv. siir-es : mazolni — siir-mek ; siin-es == #5r., s6jiin-mek,

stif = tor. siid.

A torok szokezdd j szabilyos megfeleldje tehdt csuvas §, s e
tekintetben nem lebet semmi kifogds a sulje = japrak ellen sem.
Nem lehet tovabb az ellen, hogy a csuv. je a §ivilje végén a sabirddy-
beli diy-nek, vagy ajapirdak-beli dak-nak feleljen meg: mert a csu-
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vas a torok vég-k-hangot kihagyogatja, s I utdn (valamintn, » utan)
a d igen is véltozhatik §-v¢, a mint rendesen azzd vilik a de egyesi
3. szem. végzete a praeteritumban, p. o. vilje = tor. 6ldi (1. szem.
vildem, 2. vilden). A mi leginkdbb foltetsz6, hogy t.i. torok *japer-
dak, jk. sibirdiy ellenében nem csuv. $ivirje, hanem §ivifje 4ll, ez
onnét magyardzhatd, hogy 3 elétt valamivel kionnyebben ejtodik /
mintsem 7, s hasonpérjat taldlja a jakut siljur-ban ettdl : szt (e helyett
sirdar , mely sirdar s egyszersmind siljar lett) ; hasonloképen Zarij-
nak praesense zaljabin (ebbél : iarjabin, jarjabin). S hogy a csuvas
csakugyan szivesebben ejti a j-t ¢ utin mintsem » utdn, akdr abbél
is lathato, hogy az r végii egytagi igetdk vég-r-je elmaradt kovet-
kez } el6tt, de nem dm az [-végiiek vég-l-je, p. o. kije e. h. kirje,
hoje e. h. horje, ellenben kilje, vilje, jolje-feléek nem vetik ki az
I-t. Kiilonben igaz, a torok nyelvekben folotte ritka az » és I csupan
valé egyenes véltakozdsa ; de itt szorosan véve nem is errél, hanem
rj-nek l§-vel val6 feleserélddésérdl van szo. Ennyi elég a csuv. sulje
($ivilje) = tor. japrak (*japirdak) igazoldsdra.

4. Csuvas suvar szdj = tor. ayiz.

Mily képtelenség suvar-t azonosnak mondani agiz-zal! Azon-
ban ldssuk kozelebbrél. — A milyen kozel rokon viszonyban 4ll a
csuvas nyelv a tordkhez, s a mennyire rendesen és szabélyosan
mutatkoznak e kett6 kozott némely hangtani kiillonbozések is, a fen-
tebbiekben volt alkalmunk ldtni. Mér ha, nem tudva azt, hogy ,sz4j“
torokil ayiz, csak a csuvas Suvar-bél akarndk azt némileg kovet-
keztetni és elésllitani, mindenesetre j-vel kezdének vennék fol a
duvar-nak megfeleld torok alakot; tovibbé tudva azt, hogy a csuvas
r vagy eredeti, mely torokben is r, vagy z-bdl ereds, a sejtett térok
alakot vagy r-rel vagy z-zel végzddtetndk ; végre kitaldlvin azt is,
hogy csuvas v onhangzék kozott vagy szintén torok v és p-hangnak
felel meg, vagy pedig y-nak (minek vildgos példai csuv. uvel fin = tor.
oyul, puvas fojtani = boymak, tuv hegy = tay, suve v. siva = say,
piiver maj = bayir bél stb.), nem tekintve az énhangzékat, ilyen
torok alakokat sejtenénk ki: '

1. j-v-r; 2. j-v-z; 3. jyr; 4. jrz.

Amde az, mely valoban megvan a torékben, az ayiz alak, még
csak méssalhangzoira nézve sem felel meg tokéletesen egyiknek
sem, de mégis legjobban kizeledik a 4-dikhez, csak az a hija levén,
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hogy ayiz-nak nines kezdd j-je (jayiz). E hidnynak ardnylag csekély-
sége azonban méltin indithat benniinket annak nyomozaséra, vajjon
m4s a torék nyelvbdl vett tényekkel nem bizonyithaté-e be, hogy
eredetileg meglehetett az ayiz-nak kezd§ j-je is (Jayiz) 2 Jelesen vaj-
jon nem mutathaté-e ki, hogy mds, most csupa onhangzéval kezd5dé
torok sz6 is valaha eliil még j-vel birt? Es csakugyan van ilyen
526, p. 0. tor. ayaj fa, keleti-torokben még jigaj-nak hangzik, ayla-
mak sirni még jiglamak-nak, iije melegfiird$ a tatir jili-nak ki-
csinyit6je , ¢p fonal a kojbal ¢ip szerint tor. jip-et tesz fol, mely
kiilénben meg is van mds tatdr dialectusban., — Elég ez, hogy most
~ a csuvas rdmutatdsa szerint az agiz el6tt megvolt valamely jayiz v.
Jéyiz-féle alakot vegyiink fol, koszonvén a csuvasnak e rémutatdst,
melyet mds torék dialectus nem nytjtott. — Nem czélom most, s6t
inkdbb széndékom ellen valé, a magyar nyelvet is belevonni a ha-
sonlitdsba ; azonban nem tehetem , hogy e kedvezd alkalommal egy
félre valo pillantdst ne vessek a magy. szdj széra. Hogy a magy.
szdj az ayiz elsd részének felel meg, jogosan csak most dllithatni,
miutdn az ayiz-t magdnak a térok nyelvnek terén egy teljesebb jayiz
alakra vezettiik vissza. Tudjuk egy igen biztos példabél, hogy a tor.
sz0kezdd j-nek, valamint altaldban a jakutban s, a csuvasban § fe-
lel meg, gy a magyarban is sz felelhet meg; ez : tir. jel, csuv. §il
= magy. szél (ventus); a szdj gy felelhet meg a jayiz-beli jay-nak
(s a csuv. Suvar-beli $uv-nak), mint kdj felel meg egy miésik tor. jay-
nak (csuv. $uv-nak). Arranézve, hogy a magy. szdj annyira elkopott
hatil, hogy a tor. jupiz, csuv. Suvar-nak még egy a magyarban nem
mutatkoz6 iz, ar végszdtagjok van, analogidul lehet folhozni a tor.
tuz-t, jak. tis = csuv. tuvar (még eredetibb 6ssze nem vont alakkal),
mely = magy. sd, sav; folhozhat6é a magy. mdj is = csuv. piiver,
tor. bayir (altalaban intestina®, de a csuv. sz6 ,m4j“-at jelent vala-
mint a megfelels jakut biar is), mely példa legjobban megvildgositja
a szdj szonak jay-iz, Suv-ar ellenében valé csonkavégliségét. Vajjon
a magy. szdd (fazék szddu) vég d-jében nem rejlik-e még a jayiz,
$uvar-nak vég z, r-jének is eredetije ? — nem kutathatjuk most.

A fent fejtegetett kiilonds széalakegyezések legkevésbé sem
akarnak lenni curiosumok; ellenkezéleg azon komoly tanusigot
nyujtjak, hogy még a legrokonabb, egymashoz legkizelebb allé nyel-
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vekben is, milyenek a csuvas egyfeldl s mdsfeldl a térsk nyelvek,
mily kénnyen keletkeznek az alakok eredeti azonossigdnak megis-
merését akaddlyozé kiilsé hangkiilonbségek. Természetes, hogy an-
nil nagyobb ily kiilonbségek lesznek régibben egymistél elvilt, a
mint mondani szoktuk , tdvolabb rokonsdgban levé nyelvek kozott;
s eleve is feltehetd, hogy a hasonlité nyelvészetnek ezekkel nagyobb
mértékben gyill meg a baja, ha eredeti azonossdgokra biztosan visz-
sza akarja vezetni. De nem szabad e nagyobb nehézségekttl is vissza-
rettennie, mert van neki egy ttja, mely lassan ugyan, de remény-
Jjiik utévégre esak mégis czéljahoz juttatja, t. i. hogy a konnyebben
szembetiing kiilonbozési adatok lehetd teljes gyiijtésével modszere-
sen haladjon elé a jobban-jobban kiilonbozdk egyeztetésére, illets-
leg- oly eredétibb megel8zbkre vald visszavezetésére, melyekbél, a
hangvaltozds ugy torténetileg bebizonyitott mint physiologiailag le-
hetséges moédjai szerint, azok a kiilonbozbk elédllbattak. Egy sz6-
val, rokcn nyelveink régen megvolt kozss 8si széalakjainak fol-
kutatdsa, vagy legaldbb megkozelitd meghatdrozdsa a czél, mely
felé szohasonlité nyelvészetiink torekszik, s e torekvés kozben kell
hogy teremtse magdnak a mind tokéletesbiils, nélkiilozhetetlen se-
gédeszkozt is — a hasonlité hangtant.

BUDENZ JOZSEF.



