A SAJO-SZENTPETERIEKNEK 1403-IK EVI ,VEGEZESES
NYELVESZETI TEKINTETBEN.

BEVEZETES.

Korunkban annyi a magyar nyelvész, hogy szerit szdm4at sem
tudjuk, alkalmasint a mennyi az ir6, s6t taldn még tobb is. Ez ma-
gdban véve nem volna nagy baj, hanem a baj abban fekszik , hogy
nem mindnyéjan iparkodunk ismerni nyelviinket vagy nem méltat-
juk azt egész terjedelmében, s félszegiiekké lesziink.

Van példank elég.

Egyik nyelvész alapil csak az é18 népnyelvet veszi, még pe-
dig egyediil azon népnyelvet vélasztja s fogadja el irdnyadoul , me-
lyet 8 egyediil a maga kirében észlel vala. Azonban fejtegetéseibil
az tiinik ki, hogy még a hozzd legkozelebb 4ll6 népnyelvet sem os-
meri. Mire példédval mds alkalommal szolgslok.

A misik meg keveset hajt az egész é18 népnyelvre, hanem neki
az a legtokéletesebb nyelv, mennél régibb emlékben taldljuk azt.
S egy némely mdr annyira megy, hogy nemecsak az irdlyban szereti
utdnozni a régiséget, kirdl irta egyik elmés honfitdrsunk (mit esak
eml¢kezetbdl irhatok ki) : ,Megmagyardztad imé a nyelvemléke-
ket, dmde Ten magyardzdsid ki magyardzza nekiink“ ? hanem még
a hangok kiejtésében is csak az emlékekben taldlt bettijegyeket ko-
veti, s az ily kiejtést tartja szépnek, tokéletesnek.

Megkisértem egyik koszorus kolténk néhdny sordt szerintok
ily szép s eriteljes (?) kiejtésben adni elé :

Feketu zumuv zip chulgecke;
Rupulhetnik heon ment a fecke,
Meg ez nopun zallnik zumud lattara,
Oblokud rostirozatvara.
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azaz :

Fekete szemii szép holgyecske stb. (,Fekete’ némely régi nyelv-
emlékben : feketit és feketd).

Nem merném éllitani hogy ama régi ejtés dltal (régiesen : mi4)
megbéjolnok nyelviinkkel a vildgot.

Ne higyje azonban senki, hogy én a régi nyelvemlékeket bu-
vérkodds tekintetében megbecsiilhetetlen kincsnek nem tartandm.

A ki taldn szotdrunkat forgatja, elég bizonysdgaira talal azon
nézetiinknek.

Kiilonosen sokat tartok pedig a régi nyelvemlékekben az ere-
detiekre, mert a forditisok nemecsak hogy tobbé kevesebbé hivek
akardnak lenni sajit eredijokhoz, hanem f8képen, mert a forditok
mér mds nyelvben, illetéleg a latinban is jirtasak levén, ezt annyira
mennyire csak nyelvtan utdn sajatithattik vala el, igy magyar nyelv-
rél is, hacsak gondolatban is, nyelvtant kellett alkotniok, kiilonben
nem tudhatdk, mi minek ¢és miért felel meg a magyarban. Ellenben az
eredeti magyar iratokban, habdr szerziik egyike vagy masika értett
is valamely mds idegen nyelvet, mint Eszterhdzy Miklos nddor, Pdz-
mén, stb. nem vala sziikség fogalmazdsit més nyelvhez szabnia, ha-
nem ugy teheté s tevé papirra gondolatait teljesen, a mint beszélni
szokott. De mind e mellett véghetetlen becstieknek tartom a régi
forditdsokat is, csak tudjuk jol megkiilonboztetni az idegen nyelv
utinzdsait az 6s magyar kifejezésektil.

S minden nyelvésznek mily roppant kines, a mit mdr eddig is
mind az Akadémia mind egyesek buzgalmabol birunk, legyen sza-
bad egykét példat is felhoznom.

,Egyetlen‘ szavunkban mindnyéjan éreztiik ¢és érezaiik hogy
az ,etlen‘ képzd nem a tagadé ,atlan’, ,etlen’ — noha létezik ily né-
zet is — hanem valamely mds képzd lappang abban. De kérdés :
micsoda mds képzi ? Mi a szdtarban azt irtuk, hogy ,egyetlen‘ anynyi
mint : egyiglen, régiesen : egyéglen, s a g t-vé valtozvén (mint ,es-
_meg‘= ,,ismét‘ szoban is), 16n szintén az é-nek is rovidiltével : egyet-
len stb. Amde épen magdra ezen szérarégi példdnk nem vala. Azon-
ban csak nem régiben egy igen kitiind nyelvemlékiinkben taldlom
meg. T.i. az a rosz szokdsom van, hogy az el8székat nem olvasom,
hanem olvasni valémnak mindjart tartalmat akarom tudni. S igy
tortént, hogy noha Katalin verses legenddjit mdr tobbszor atforgat-
tam volt, de Toldy tdrsunk cldszavdn csak e napokban futék végig:
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S mit taldlok ott? Egy jegyzetet, melyben az 4ll, hogy ,,6 az jegyet-
len sz6t, mely értelmére nézve kétségteleniil az ,egyiglen‘ helyett
all, kiigazitotta a 2849-ik versben :

,,’Igen nagy tiizet tegyetek,

Es 8ket mind elvigyétek,

Es mind egyetlen belevessétek,

Es nagy szornyen égessétek.“

Vilagos. Es Toldy tdrsunknak minden bizonynyal helyes oka
vala a kiigazitdsra s dltaliban az irdsmddnak a mai kiejtéshez illesz-
tésére annyival inkdbb, mert § e szép nyelvkincset a nagy kozon-
ségnek is élvezhetdvé akarta tenni.

Azonban a nyelvész minden betiit, minden vonést fiirkészni
szeret, s ha kivalt azt taldlja, hogy valamely meglepd jelenségben az
irdsmod is kovetkezetes, azt kézzel labbal megragadja. E tekintetben
igen nagy szolgilatot ton nekiink Szalay Agoston tdrsunk, mid6n a
XV szdzad elsd felébdl 400 levelet, mint eredetiekben szintén igen
régi nyelvemlékeket cgészen akkori irdsméddal adott ki. Szintén
ily érdemet szerze nyelvészetiinkben Kriza Jénos is, midén a szé-
kely nép nyelvének, sét az egyes szok, még betiik kiejtésének leg-
kisebb drnyéklatait is lehett hiiséggel igyekezett jelolni gyiijtemé-
nyében. Mindkét nyelvkincs — amaz a régi, emez a mai tdjnyelvre
nézve — kiilonos értekezéseim tirgya fog lenni.

Az emlitett ,egyetlen‘ sz6 vezetred, hogy ha kitérésem miatta
tisztelt osztaly terhére nem leszek, a magyar nyelv birodalmdn be-
lil a ,talan‘ telen‘ képzdrdl is széljak valamit.

Barétink , kik azon irigylendd helyzetben vannak, hogy tobb-
féle nyelvekkel sszehasonlitdsokra s idegen nyelvek tanulményo-
zdsdra tobb id6t fordithatnak , kétségkiviil igen alaposan éllitottdk
egybe a magyar ,talan‘ jtelen‘ képzit a hangokban csaknem azonos
finn ,ton‘ ,ton‘ képzikkel. Csakhogy, mint ennek elemzésébil tanul-
juk, a finn egyszerii ¢ta, {ti mir magdban is névrag s annyi mint a
magyar ,nélkiil, tehdt hidnyt jelent, melyhez az n, az én csekély tu-
domésom szerint, mint melléknév képzd jarulvdn, djabb jelentése
melléknévileg : nélkiili, pl. raka (pénz), rakata (pénz nélkiil), rakaton
(pénz nélkiili vagy pénzetlen). Ellenben minden magyar ember érzi,
hogy a talan , telen képzinél nem a ta, te elérészben, hanem a lan-,
len-ben fekszik a ,nélkiili jelentség sulya, annyira hogy classicus
iréink mindenike széltiben hasznalja a fontebbi képzdket ta, te nél.
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kiil is eléjon, pl. rendéthetlen (Kazinczyndl), lehetlen (Kisfaludy S-ndl),
halhatlan (Kis J-nal), ldthatlan (Tompandl), bisitlan (Kisfaludy K.-
nél) stb. Ennek is megfejtésére maga a magyar és némileg a régi nyelv
adja a kulesot, ,Nélkiil‘ értelemre nézve tokéletesen egyezik a ,talan
képzével, mely, mint tudjuk, hatdrozokép is haszniltatik, pl. nyomta-
lan és nyomnélkill eltiint. Jelenleg csak azt kivdnom igazolni, hogy
az egyes részek jelentéseiben is a két beszédrész teljesen Osszeiit.

,Nélkiil* névutdé mar énmagdban is konnyen elemezhets , még
konnyebbé teszik az elemzést a régi nyelvemlékek. A Bécsi vagy
Révay-codexben olvassuk : ,,]:!Js valahovd bementenek, {jnél- és nyil-
nélkiil és vértnél- és tornélkiil viott & istenék 8 érték és gybzott.”
fme csak az utébbi ,nél nal“hoz tétetik a kiil|, mds részril egyik
mély széban a ndl eredeti alakjdban is megvan, mely sok mAds nyelv-
emlékben nem is véltozik 4t ,nél*1é, példéul egy 1512-diki levélben
(Nyelvemlékek II kotete 42. 1.) : ne hagyj nala nédkilen (— nila
ndlkil v. nélkil). Néha pedig el is valik a két rész egymiastdl pl. a
Passiéban : ,tassolyndl kil* (ma : tarsoly nélkiil). Ezekben tehdt vi-
légosan a kiil¢, kil® tagban fekszik a tagadds, a ,nal‘ pedig , mint
tudjuk, dltaldban valaminek hollétét, kiilonosen kozelében vagyis
mellette, birtokaban , mint tulajdona, tulajdonsiga 1étét jelenti, ndl-
kiil* tehdt, vagy kés6bb a hangrendszerhez még pedig az utébbihoz
mint jelen értelméhez képest nyomatosabblhoz alkalmazkodva :,nél-
kil annyi mint : birtokon kiviil, azaz nem létezbleg.

Ha mér most ezt az értelemben teljesen dsszeiitd talan’ kép-
z8vel egybevetjik : ebben a ta == ot¢, tehat szintén annyi mint %ol-
lét, azaz ndl, és len = nem (mint a régi ndm ma : ldm); len tehdt
megfelel kitl, kiviil széknak s az egész egyiitt épen az a mi ndl-kill.

Es minthogy neveknél az s (os, 0s, es, és) melléknévképzg,
igéknél pedig a ¢ (at, et) képzb jelenti az ott lételt, illetBleg ne-
veknél tulajdonsdgot, igéknél tevést, tevilegességet, szétdrunkban
hosszabb fejtegetés nélkiil, minthogy kiilonben is az egész elég hosz-
szura terjed, e két képzibsl alakitottnak irtuk az atlan, miskép : ,ta-
lan‘ képzot is. Végiil pedig minthogy kivélt igéknél a ¢ vagyis 4, s hat
képzidkben mar kiilonben is megvan a tevés, (illetéleg tehetés) szé-

nak mind értelme mind gyokeleme t. i. a te pl. bus-it-lan, mez-it-len,

hal-hat-lan, le-het-len, igeneveknél is mint : é-t-len, i-g-lan (régiesen),
té-t-len; valamint némely mellékneveknél is pl. alkalmat-os, alkal-
mat-lan, kellemet-es, kellemet-len, szorgalmat-os szorgalmat-lan, fi-

gyelmet-es, figyelmet-len, az ilyenekben az at-lan, et-len. eldrészei
NYELVTUD. KOZLEMENYEE, IIL N 13
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mér el is maradhatnak, st tébbet mondok, ez utébbiakban a ,talan‘
egészben haszndlatdnak legmakacsabb véddjinél sem taldljuk : al.
kalmat-atlan, figyelmet-etlen ; pedig ,alkalmat-os‘ figyelmet-es‘ szék-
ban az at, et tagok tdvolrdl sem jelentenek tagaddst és ,alkalmas,
Jfigyelmes‘ sz0k, mint tudjuk, csak jabb idében kaptak labra.

A szbjardsok is igen sok esetben érdekes felvildgositdst nyuj-
tanak a nyelvbuvdrnak, pl. Czuczor tdrsunk szerint Matyus foldén
igy mondjik az okornek, midén jiromba fogjik : ker ho mellé (azaz
keriilj ho mellé), itt tehdt ko vildgosan jarmot vagy igit fejez ki
(perzsa nyelven : ju vagy jugh) s a mondat azt teszi : kerilj iga
mellé (mi a Tisza mellett csak kor be‘ azaz keriilj be). Mily kony-
nyii most innen kimagyardzni a héd vagy hold szét, mely régenten
ekealyjanak is mondatott, mint a ko sz6t6l ered6t, épen a szerént,
miként a latinban jugerum jugum®tél s ez jungo, szanszkritul : juds
sth. igétdl szdrmazik, a német Jock pedig mind igdt mind hold fol-
det jelent; s mily konnyii innen a hddit, hddul széknak is megfejtése
t. i. igdz vagyis iga ald haJt és iga ald hajol.

Mé4s részrd]l a régi nyelvemlékek némi homdlyosségéra sok—
szor az €16 nyelv vagy él8 tijnyelv vet viligot. Egy torténctkét,
bdr magam személyét illeti, kénytelen vagyok itt elmondani, mert
fontebbi 4llitdsomat igazolja. Jdszay P4l régi iskolai bardtomat is
Bécsben laktomban 1835-ben meglétogatvén, tobbek kozt a Tatrosi
codexbdl kivont jegyzeteit s munkalatait mutogatd, megemlitvén egy-
szersmind, hogy e codexben haszndlt harmadik e irdnt Gévayval
egyiitt eligazodni nem tudnak. A mint egy-két sz6t megpillantottam,
azonnal észrevevém a zirté-t, mely e codexben rendesen pusztén, min-
den jelezés nélkiil van irva, s felvildgositdm bardtomat egy két széval,
annak tokéletes szabalyszeriiségérél, a ma é16 nyelvben is, mit vildgot
latott értekezésében hasznélt is. Mit dicsekedés nélkiil elmondhatok,
mert azon elvet mir egy évvel elébb megjelent munkdmban, ,A
magyar nyelv metaphysicdja“-ban érintettem. A Miincheni és Bécsi
codexekben igen gyakran taldljuk ez alakokat : ,lelék Dénielt imdd-
kozotta és onszolotta § istenét (invenerunt Danielem orantem et ob-
secrantem Deum suum). S értjiik ugyan, hisz latinul is ott 41l mel-
lette, mit akar kifejezni, de nyelvérzékiink nem ismeré. S ime a szé-
kely tdjszoldshan Kriza J. szerint: ,dlmottam, dlmottad, dlmotta 4l-
lapotjegyzék is és azt jelentik : Almomban, dlmodban, dlméban ; pél-
d4t is idéz : ,Még csak 4lmottam ldttam ilyen dolgot, & is csak 4l-
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motta lithatott. Tehét ,lelék Dénielt imddkozotta“ szépen megfelel e
ma is divatos kifejezésnek : lelék Dénielt imddkoztiban v. imddkozva.

Igy talaljuk e kolcsonos felviligositdsokat mas nyelvekben is.
Tudjuk, a térsk (t. i nyugoti torok) tobbese mind neveknél mind
igéknél 4ltaldban lar, ler rag altal képeztetik. Mindig feltiing és cse-
kély tudomdnyom utdn mds nyelvekben példdtlan vala el6ttem ezen
latszolag osszetett elemekbdl 4ll6 rag, melyben két méssalhangzé :
I és r szerepel , mig nem az eredetibb vagyis tisztdbb tatdr nyelve-
ket tanulményozvén, itt taldlom, hogy a 3-ik személyi névmds: o vagy
u és végiil I-lel : ol vagy ul is (= §) s ennek tébbese az éjszaki ta-
taroknal, kiilonosen Aderbidsdnoknal ular, Kazdni és Orenburgi vi-
déken : alar (Kasem-Bég szerint), sot a csagataj (keleti-tatdr) nyelv-
ben is (Berezin szerint ular vagy olar (= §k) azaz az egyes szdm-
ban lev$ ol vagy ul tdszbhoz csak ar tébbes képzb jirul; s ezen
tobbes is a tordkben (mind Meninszkinél mind Pfizmayernél) 4llan-
déan : onlar, noha a tész6 itt is o vagy ol. Nem tudom, masok mit
vélnek, de engem ezen tanulmény tokéletesen meguyugtatott és fel-
vilagositott. (Repiczky palyaértekezésében is ilyformdt olvastam,
mely hogy nyomtatésban meg nem jelent, most is mindig sajndlom).
A torok tobbes t. i. a mondottak szerint annyi mint 6%, vagy azok
még pedig mind igéknél: idi-ler = volt-ak, mely a magyarban is
annyi mint volt-6k, mind nevekben : kalpaglar — kalpag-azok v.-8k.
S a tiszta képzb ezek szerint csak ar, er, melyre nézve a ki tudja,
hogy a tordk-tatdr nyelvekben az r igen konnyen véltozik 2-vé, l4t-
hatja, mily kozel jar ez az 4rja nyelvekbeli sz tobbes képzohoz, sot
az altaji nyelvekbeli ¢-hez s magyar k-hoz is.

A sajatito rag is a torokben rendesen: uf , i, % (orrbeti), a
tatdrban pedig altaldban ning, mely a magyar nek-kel, de az elem-
zéssel is sokkal tokéletesebben megegyezik (mint mdskor fejteget-
tem). Tovabbs a tulajdonité is a torékben rendesen csak a, e, a ta-
tirban pedig ka , ke vagy ga, ge megint kozelebb jir a magyarhoz,
de a nyugoti torok, mely kiilonosen kedveli a lagy kiejtést, a k vagy
g méassalhangzoét ismét elvesztette.

Mindezen példik révid veleje, hogy nyelvészkedésiinkben

régi és jelen nyelviinket s jelenben kiilondsen a tdjnyelveket (s6t

régi nyelvemlékeink is csak tdjnyelvek, ugyhogy példiul Erdésy,

ki mér nyelvtant is irt, csak sajit és ott még ma is divatozé té.j-

nyelvét illeszté vala nyelvtandba), tovdbbé a tobbé vagy kevéshé ro-
' 13*
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kon nyelveket mind egyardnt kell lehetéleg tanulmanyoznunk, mint
ezt mar tobbszor elmonddm ; ugy hogy bizvést dllithatjuk, a ki ez
igazsagot legalabb elvben el nem Gsmeri, — mert hiszen mindent
nem tudhatunk, de az elv elfogaddsdval legaldbb egyikiink a mési-
“két tdmogatja, — annak valéban kir az id6t nyelvészkedésre pa-
zarolnia, foleg ha azt is meggondoljuk, hogy , mint tudjuk , vannak
hazdnkban, egyébirdnt jeles fék , kik deriire borira gydrtjik a sza-
balyokat még a sajat koriikben divatozé nyelvszokds ellenére is,
vagy kik szemdket hunyjak be az egész régiségre (pedig ajkuk min-
dig ezt pengeti), csak hogy megkedvelt eszméiket érvényesitsék.
Mirdl taldn szintén mds alkalommal. :
Részemrdl foltett czélom a régi emlékekben és jelen tdjnyel-
vekben tett némely buvdrlataimat a tisatelt osztdlynak és kozonség-
nek egyszer mdsszor bemutatni.

Jelenlegi értekezésem kizelebbi targya egyik legrégibb
eredeti (nem forditott) és vildgi (nem egyhdzi) életbil fenmaradt
nyelvemlék, s épen mint eredeti és vildgi, sokkal kozelebb 4llt a nép
nyelvéhez , mint az egyhézi, mely tobbnyire forditds, melynek ird-
lydn mindig némi mesterkélés és erbtetés litszik; sOt amaz tisatén
maga a népnyelv, mert ir6jdnak nem kellett idegen nyelvhez alkal-
mazkodnia ; mely koriilményeket vajha soha se tévesztenének szem
eldl azok, kik régi nyelvemlékekben buvirkodnak.

A tirgyul vett nyelvemlékkel még més érdek is van egy-
bekétve.

Ki nem 6hajtand ismerni a dics8 Hunyadiak , azaz a Hunya-
di-kor eredeti nyelvét

Nyelvemlékiink ugyan 1403-ban kelt s a Hunyadiak fénykora
tulajdonképen e szdzad kizepe felé kezdddik, de képzelheté-e, hogy
az egykét évtizeddel elébb kelt s emlékiinkben fentartott nép-nyelv-
tdl, — mely altaldn Adelung tanusitdsa szerint is, még késébbi kor-
ban sem szokott, midén mar nyomtatds, iskoldk virdgzésban vald-
nak, valtozni, — a Hunyadiak nyelve, melylyel annyi gyézelemre
vezették vitéz seregeiket s melyen killonosen Méty4s a nép kozt fo-
rogtiban beszélett, kiilonb6z8 volt volna ?

Minden régi nyelvemléknél elss tudnivald: o
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A betiik olvasasa a mennyiben azok értéke a maitol némileg kiilonbozik.

@ mind rovid,smind hosszlt hangot jelsl pl. varosnak = vérosnak.

e = ¢, ¢, 6 : vegezeseket = végezésiket, teb = téb (tobb).

i =1, j : penig, mind, itt, kizinkben ; Said = Sajé, akariuk.

¥ =i, ¢, 5 : senky, kjt, m§, kyjaruland, hity; és hyre, bijrd, ald-

zyjtani == hire, bir6, aldzitani; (ezen vidéken jelenben is leg-
aldbb fiatalkoromban soha sem hallottam rovid 4-t hoszu ¢
helyett) ; lejend (= lejend), magd.

= ¢ : valokj (= valaki) vidékj, tartozjk.

= o, 6 : bort; valo (= vald).

== 4, § : kizepeth (= kozepett) ; teremts (= teremtd).

= u, 4, v : taldlhattivk (= taldlhatjuk), ekarivk, arulhassa (=

arulhassa) ; boszonkoduan (boszonkodvan).

v = u, % : vtan (= utén) ; vgymond.

W =, i, 6, v : ajanlivk (ajanljuk), eletwnk (= életiink); lewe-
lonket ; w pincéjében (= 8 pinczéjében ; eléjon : onnvn , tiszta
o-kkel), nélkwl (= nélkiil).

¢ = cz : pincejeben (= pinczéjében), van cz-vel is : iczéjét.

€z = cs : czak (= csak), czelekeszik (1. ¢).

g =g, gy : vegezes; eg (= egy, van két gg-vel is : egg).

G = gy: hog, avag.

gt = egieb (= egyéb).

! = ly : mel (= mely egy el ; ; eléjon két ly-lyel is).

U = ly : mel'vel (= melyvel, melylyel)

0% =1y, lly : illien, ollian.

ni = ny : niereseg (= nyereség).

8 = ty : akarattia (= akarattya, a kiejtés szerint; mai helyesirds-
sal : akaratja), igy : vdgattiuk, emésztettiwk.

Ezeken kivill alig van eltérés a mai irdsmodtél vagy kiejtés-
t6l, ugy hogy a nem gyakorlott szem is folyvdst olvashatja.

T oSN

Ragok és képzok.
a, ja, bora, maradéka; napja, akaratja.
an bitran.
and, end, adand, lejend.

ant, gyalint.
al, et 1. tdrgyeseti, és miveltets ragok.
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b, feljeb, job, tib (#b, mind egy b- vel)

beli, tanicsbeli.

ban, ben, ba, be helyett is : bitran bevesse pincéjében.

bél, bol, vérosbél, bordbdl, vakmer8ségbdl (nines : bul).

e, je sziiksége, féle; ideje, itczéje; érette.

e¢jt hitejt (hitit azaz hidnosit, iiresit, iirit), a legtobb esetben a mai
i, L. Szotar.

ek 1. tobbesi ragok.

end, lejend.

enkeént, fejenként.

ént, szerént,

es, engedelmes.

hat, het, vechet.

hassa, hesse, (a t hasonil mint ma is), drulhassa, vehesse

hoz, hizdhoz.

i, emlékezeti, (= emlékezete), vidéki; lakosi (tobbes); kezdi (ige-
rag). :

ig korig, napig, sokdig.

tk-es ragozés : toérténnék.

it 1. ejt.

j6vd djabb ragozdsa : hozandana.

Ja, je, tudja, meg nem &llja; (neveknél lédsd : e).

Juk, juk, valljuk, ontatjuk, emésztetjiik.

ként 1. enként.

miveltets ragok : al, ef, végat(juk) ontat(juk) emésztet(jiik).

n foldén, idején ; késén.

nak, nek sajatité, tobbnyire kiirva (aldbb bdvebben).

nak, nek virosnak (adni), mindennek (szabad).

ndl, nél, kizép fok mellett (négy pénznél feljebb).

né, ani hatirtalan méd ragjai, személyrag nélkiil : driélni (nem
4rulnia).

na, ne hozandana, vetne.

on, 6n falukon, foldon.

6, eldtto.

onk, 6nk, de unk, iink is, virasonk, hatdrunk, akaratunk, végat-

Jjuk, levelonk, jelentonk , koziilénk (mind tisztdn o, u s d-vel
kiirva).

ra, re italra, emlékezetre
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riil, 1wl falurul (tisztin u-val irva), szekerriil (szekerrwl, mely le-
het ,szekérrél‘ is).

részesilldi ragok : ¢, €8, ett, ott, arilt, eskiitt, termett, mondott, mon-
datott (az megmondatott borokot).

8, erds.

sdg, ség birsdg, engedelmesség, erdsség.

tdrgyeseti ragok : &, th, at, et, eth, af, bort, fenekéth, borit, vé-
gezéseket, akaratunkat, engedelmességiinket, birdnkot, bo-
rokot. - -

%, ardnyu (olyan ardnyd). -

@, mindeniitt. .

val vel, borval, melyvel, biintetésvel ; de hasonulva is : birsdggal,
garassal, bizonynyal.

Az egész széragozds és szdképzés mddja annyira Gsszeiit a
maival, hogy a folyvésti olvasdsban alig vesziink észre valamely
feltiingt.

Szotar vagyis minden egyes szé betiirendben.

Tsbb mint 6todfélszdz éves nyelvemlékiink a legtisztabb ma-
gyarsagh vidékrsl, melyb8l, mint fontebb érintém, a Hunyadiak
nyelvére is kovetkeztetést vonhatunk, megérdemli, hogy beldle va-
lamennyi sz6t kiirjuk.

I. Egyszerii szok.

a, a. l dr, éraju, e helyett : 4ru, -
ad, adjuk emiékezetre. olyan 4rgju (értékii).
ajdnl, engedelmességiinket a- ardny, olyan ardnyut
~ jénljuk. ardnt, egy arint val6
akar, ezt is akarjuk. 15. dral, kiaral.
akarat , egyardnt valé aka- avagy, avagy rendeléseket

ratbol. ‘ az (névmutato)
5, akkor, azért
ald, biintetés ald vetessék. azon (= ugyanazon), azon-
alatt félével.
aldzit, megalazitani. b.
dll, ez szerzéseket meg nem | 20. bdtran
allja. be (Osszetételekben, ldsd a-
10. dltal l4bb).
_dltalay, 4ltalaggal becsiilet, az drat igaz becsii-
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25.

30.

35,

let (= becsii szerént) meg-
értvén.

ben(n), itt ben

beszéd, bosszibeszéd

bérd, az fobirénak

birsdg, hogy ha ez birsdg mi-
att.

bizonynyal és ez dolog bi-

bizonyit
Y%\ nyittathatik.

bor, idegen f6ldon termett a-
~vagy vidéki bort.

bosszii, bosszibeszédvel.

bosszonkodik , bosszonkod-
van.

bvség, bornak bivségejért.

bilntetés, ilyen biintetés alatt.

8.
csak
cselekszik

d.

Dedk (a fobir6 neve : Gergely
Dedk, litteratus ?)
dolog

v

e, €.

. ebéd, ebédkorig.

40.

45.

egész, egész véros akaratj-
bol.

egy v. €99y

egyédb

el

elé, hogy elé vesse

élet

ellen, ez mi végezésiinknek
ellene.

elott

ember, tané.csbe]{ embert

zonynyal red bizo-

50.

55.

60.

65.

170.
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emészt, és az bort a foldvel
megemésztetjiik.

emlékezet, ez mi végezésonk-
nek emlékezetire

engedelmesséy

épiilés, az egyhdznak épiilé-
sére.

erdseit, megerdseitvén

erosség, erGsségére

ért meg értvén.

és v. es (eléjon egyszer is he-
lyett : ezt es).

esik , az megmondott karban
(= karba) esik.

eskiitt, eskiittek és minden ta-
nécsok.

estve estvéig kimenjen vele.

esztendd, és esztendbnek eldtto.

ez,
I

Salu, falurul falura

fej, mind fejenként

féle

Selett, az biintetés felett annyi -
mint : a biintetésen feliil.

feljebb, de feljebb ne kezd-
hesse.

felul, azfeliill megmondott bir-
saggal terheltessék.

fenék, az fenekét kivigatjuk

Jizet, fizessen

Jogy, ha el nem fogyand.

fordulds, esztenddnek fordi-
lisdnak eldtto.

Jo, f8bird

f6ld, idegen foldon termett a-
vagy vidéki bort
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9.9Y-
garas
gyaldnt (= gyanént)
Gergely (Keresztnév)
gira
h.

ha, ha penig kiillsmben cse-
lekszik. '

hanem

harmad, harmad napig.

hdrom, hérom girdt, hdrom
garassal

hat, ket arilhasson, vihessen.

hat, hat pénzvel

hatdr, az mi hatdrunkban

hdz, hidza sziikségére.

haza, regvel j6 haza,

hér, hire nélkiil.

hit (== eskii), annak az em-
bernek hiti szerént meg-
értvén,

hitiejt v. hivejt am. hidnosit,
iiresit

kogy, hogy ha penig tortén-
nék.

kol, valahol

hord, tétova hord,

hoz, be ne hozhasson

hozzd (nem : hozjd)

i.

tdegen, idegen ember avagy
vidéki

id¥

igaz

illet ,
tend

bosszubeszédvel ille-
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illik, tizedre vagy kilenczed-
re illenék (azt illetné)

illyen

100. s

isten

ital , magénak tartsa italra.

itcze

it v, itth.

J.

105. jelent, az kit majd megjelen-
tonk.

6, jobb

j6, ha penig regvel jo haza

jut, késbn jut (= jon) az 8
hézahoz.

k.

kdr, az megmondott kdrban
110. kazdug kazdagoknak.
kedves
kegyes, kegyes teremtd isten
kell, hirom girdt kelljen az
birénak adni.
képen, vakmer8képen
115. kereskedés, kereskedésnek o-
k4jért. '
Léson, késdn jut
kezd, kikezdhesse
ki (névmas), kit az 6 pinczé-
jében vetne.
ki (igekotd, soha sem : kive
v. kiive).
120. kicsén (== kicsin)
kilenczed
kilenczedlés
kis, (v. kiis, ,kiissebbséges

" széban)
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Eiviilotte, az kidrult bornak
kivélette.

125. kor, ebédkorig

130,

koresma.

kizepett, varas kozepett

kozinkbe, be ne hozhasson
mi kozinkbe.

kozonséges , az mi kozonsé-
ges akaratunkat.

kozség, kozség kozil valét.

kozidll, senki mi kozillonk.

kitlonben

. kiissebséges, kiissebséges

135.

140.

145.

avagy bosszubeszédvel.

(A

lakos, lakosi Sajo-Szent-Pé-
ternek. -

ldtogat, melyvel minketmeg-
latogatott.

leszen, téb (== tobb) bora
nem leend.

levél

m.

maga, magénak tartsas

majd

maradék, efféle bornak ma-
radékat.

mds, méis nap az varosbol
kimenvén.

meg (igekoté, soha sem :
mege)

megy

mely és melly, mely napig,
melly nap beteljesedvén,

mer (;vakmerd‘ osszetett sz0-
ban)

150.

155.

160.

165.

mi (névmés), senki mi k-
ziilonk.

miatt (nem : mid)

miért , miért hogy (= mint-
hogy)

mind (sohasem : mend) mind
fejenként

mind — mind, mind kazda-
goknak és mind szegé-
nyeknek.

minden

mindeniitt

mink(et),

mint

mivel (nem: miel) avagy ha
ezt nem miveli. y

mdld (= méd), az mi éle-
tiinknek job moélgyaért,

mond , az megmondott biin-
tetés , az megmondatott
borok

mostani

n, ny.

nagy

nap

ne

négy

nem

név

nyereség, nyereségre.

o, d, 6.

ok, kereskedésnek okéjért.

ont (= ont) az fenekét ki-
véigatvan az foldre ontat-
juk.

8, 6 pinczéjében.

onnon, 6nnon pinczéjében.
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p-
pecsét, nagy pecsétiinkvel
pecsétes, pecsétes itczével,

pentg (allandodan)

pénz

Péter (,Sajo-Szent-Péter osz-
szetételben).

pincze

piut

polgdr (nem : pologér)

r.

m’f’ rearakhatjak

red,

regvel

rendel

rendelés illyen rendeléseket
szerzettiink

8, 82.

Sajé (6sszetételben, kiilon-
ben foly6 neve)

se

sem, sem penig itt ne grul-
basson.

sem — sem, sem tized- sem
kilenczedbort.

senk.

ser

sokd

somogyt, somogyi borok.

szabad

szaporét (nem : szaporejt)

szegény

szekér

szent

szeremi, szeremi borok.

szerént, valasztésa szerént.

200.

[y

205.

210,

215.

220.

225.

203

szerez, ilyen végezéseket a-
vagy rendeléseket szerzet-
tiink.

sziikség, haza sziikségére.

L.

tandcs (személy és dolog)
minden tandcsok; elvége-
zett tandcshol

tandcsbell, tandcsbeli embert.

taldl (nem : tandl)

tart magénak tartsa.

tartozik , mind az varasnak
adni tartozik.

tehdt (nem : tahdt)

tele

teljesedik, beteljesedvén.

terem

teremté (nem : teremté).

terhel, terheltessék.

teszen ’

tétova, tétova hord.

tisztel, valakit vele tisztel-
vén.

trzed

tizedlés

tobb, (irva teb, azaz téb)

tolt

torténik, torténnék

tud, tndja

uw, W.
igy
ugyan
utdn
?.
vdg, kivégatjuk
vagy
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vagy — vagy, vagy tizedre
vagy kilenczedre

vak, ,vakmerd‘ osszetettszo-
ban.

vdlasztds, az varos valasz-
tédsa szerént.

vall, valljuk és bizonyitjuk.

230. vald, egyarant valo, kozség

kozzil vald.

vdras és vdros, varosrul va-
rosra.

végez
végezés, melly végezésekre
vele

. veszen

vet, kit az 6 pinczéjében
vetne

vidéki avagy vidéki bort.

von kivonatjuk

28,
zsellér

I Osszelell szok.

Az osszetett sz20k csekély kivétellel még mind kiilon iratvdk,
érdekesség tekintetébdl énis gy irtam le azokat, mint az emlékben

taldldm vala.

amminemi. | azért méltok

ammint | figyelemre, hogy
noha a tobbi Gsszetett szdk
kiilon allanak,és az,az‘,mint
névmutato is kiilon és tel-
jesen van kiirva, afontebbi
szokat Osszeirva és a z-t ha-
sontlva taldljuk, bizonyss-
gul hogy a nyelvemlék iré-
jasem vette névmutatonak.
Es ming nagy larmat titott
egynémely ezen irdsméd
miatt. )

240. avagy (mint,amminemti, 6sz-

szeirva).

az az

az utdn

be hoz (nem : bel hoz)

be teljesedik

245. be vet, bevesse pinczéjében,
bosszii beszéd

250.

-

260.

255,

ebéd korig
efféle, efféle bort

‘egy ardnt, egyarant valé el-

végezett tandcsbol.

eqyéb féle

el ad

elé vet (nem : el§vet)

el fogy.

el végezett.

engedelemnélkiil, (Osszeirva,
mert nél mint névrag a szo-
hoz tartozik)

0 birg

hirenélkiil (vesd Ossze : en-
gedelemnélkiil)

hozzd ad

hozzd teszen

kiad

ki dral, efféle bort valaki
kidruland.

ki kezd, kikezdhesse
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kilenczed bor dott , megmondott kdrban,
ki megy, kimenvén eladja. az megmondatott szeremi
265. kis asszony, kis asszony nap- borokot.
jaig. meg taldl, és megtaldlhatjuk
ki vdg, és az fenekét kivé- miért hogy (= minthogy)
gatvan, mindjdrdst, mindjarast kivo-
ki von, mindjdrdst kivonat- natjuk
juk. 280. Sajé-Szent-Péter.
meg aldzit, mi sem akarjuk soha
megaldzitani sohovd, sohové se vihessen.
meq bont Szent-Mdrton, és mind Szent-
270. meg emésatet , és az bort az Mirton napig 4rulbassa
foldvel megemésatetjiik. ugyan azon
meg erdsejt 285. ugymond
mey ért vak merd képpen
meg hidiejt (== meghidnosit, vak merdséq
megiiresit). valahol
meg jelent valake
275, meg ldtogat, meglatogatott. |290. vulamely
meg mondatott v. meg mon-

A befejezd sorokat ide from , melyekbdl ldthatjuk , hogy tobb
mint 6todfél szdzad el6tt a nép e vidéken épen ugy beszélt,
mint ma. : "

yEzt mi kozottonk egyardnt valé akaratbél valljuk és bizo-
nyitjuk ez levél 4ltal, hogy valaki mi kéziilonk ez szerzéseket meg
nem éllja, tehdt az megmondott biintetés ald vettessék , és hogy ha
ez birsig miatt megbosszonkodvén , valakit kozillonk vagy birdn-
kot, vagy eskiittinket vagy valamely tandcsbeli embert és kozség
kozziil valét, kiisebbséges avagy bosszibeszédvel illetend érette és
ezt j6 bizonysdgokval red rakhatjsdk , tehdt a biintetés felett az f6bi-
rénak hérom girdval tartozzék. Ez mi végezésonknek emlékezetire
és erfsségére, adtuk ugymond ez mi leveldnket egész véros akarat-
j4bol az mi nagy pecsétiinkvel megerdseitvén. 1403.
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Kiilondsebben kiemelendok.
nak, nek sajitit6 rag.

,,Fs lakosl Saj6-Szent-Péternek“ ; ,az egész varosnak lakosi-
nak mind kazdagoknak és szegényeknek egyardnt vald végezésé-
bél¥; ,az mi életiinknek jobb molgydjért” ; ,ki ez mi vdrasonknak
foldén terem stb. stb. Rag nélkiiliek : ,az vdros hire nélkil“; ,az
véros vélasatésa szerént® ;  Kisasszony napjdig®; ,az drulds idején;
,haza sziikségére.“ Egy mds értekezésemben elé fogom adni, egé-
szen a nép nyelvére tdmaszkodva, azon eseteket, melyekben a nak,
nek sajatité ragot ki kell irni, melyekben nem; mostan csak e pél-
dékat hozom fel figyelemgerjesztésiil : a torony tetejét ldtom, és a
toronynak tetejét litom, alig lesz magyar fiil, a ki a ketts kozti kii-
lonbséget egyszerre észre nem veszi., Az els6 példdban a torony szén
fekszik a hangsuly, az utébbiban a ,tetejét’ szén, gy hogy a ma-
gyar nyelvérzésnek roszil is esnék ha a nak elhagyatnék, s az utébbi
esetben a ,tetejét’ sz6 maga el6tt még az egészen mély nyomatéku
a néveldt is szivesen elfogadja; ebben pedig: a toronynak csuk te-
tejét ldtom, teljességgel el sem is lehet hagyni a sajatito ragot. Meg-
magyardztam én ennek okdt, mir a hangsuly‘rél értekeztemben
. -

e példékban az ember teste halands & az embernok teste halandd,
De az emberek vitatkoznak, hadardsznak a nélkiil hogy mélyebben
tanulmanyozndk a nyelvet. A Kriza Janos gyiijtotte székelyhoni nép-
mesék tele vannak ily példdkkal, pedig e jeles gyiijts a lehets leg-
hiibben igyekezett utdnozni a népnyelvet s ebben van egyik foér-
deme, Es épen ezen nyelvjdrds kozelében taldlkoznak nyelvészek,
kik a sajatité ragot mennytdl foldtdl tagadjék.

kozepett.

,,Es az varas kozepeth az fenekéth kivdgatjuk.“ Szédz ir6 kozt
kilenczven mainapség sem tudJa mikor kell kozepett szot birtokrag-
gal vagy a nélkiil haszndlni. (Epen ugy mint: hdz folott és hdznak
folotte).

egyarant.

»Hogy mi egyardnt val6 elvégezett tandesbol.“ Ide isillik a

fontebbi megjegyzés. ,Egyardnt’ és ,egyirdnt’ székat tobbnyire osz-
szezavarjdk.
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hozandana.

»Hogy ha penig torténnék, hogy valakiidegen bort hozandana
be.“ A jovbnek ujabb ragozdsa, mely ellen némely nyelvész kézzel
ldbbal dolgozik. Megfoghatatlan !

Otodfel szézad elbtt a szentpéteri becsiiletes polgdr embernek
alkalmasint jobb nyelvérzése vala sok mai nyelvbuvarnal. Az ikesige
ragozésat sem téveszti el soha e kitiind nyelvemlékiink.

szenvedé igek has:ndlala.

,,F:‘s ez dolog redbizonyittathatik“; ,ha penig kiilonben cse-
lekeszik az megmondott biintetésvel terheltessék“; ,az ki penig vak-
mer8séghdl effélét sokdig cselekszik , az feliil megmondott birsag-
gal terheltessék“; ,hogy bha valaki mi kozillonk ez szerzéseket meg
nem 4llja, tehdt az megmondott biintetés ald vettessék.“ De mér
ezekért alkalmasint anathemét kap szegény fejem az 6todfél szdzad
eltt elhunyt szentpéteri polgartdrsaimmal egyiitt.

varosonlu == varosonkbé] val6 v. vérosonkbeli.

Ezt is hozzéteszsziik , hogy ha az vidéki bort valahol az fa-
lukon avagy védrasokon ez mi vérosonki gyalint és neve alatt va-
laki eladand.“ ,Varosonké‘t olvasni nem lehet, mert az ij-vel van
irva, mint szdmtalan mds helyen e nevezetes emlékben, s egyetlen
egy példa sines red, hogy a jé-nek olvasandé volna. Tehdt kétségen
kiviil ,vdrosonki‘ ,vdrosonkbeli’ helyett. De ezt mér mai id6ben ma-
gam sem merném irni,

nal, nél.

Kozép fok mellett ndl, nél (nem : tdl, ¢5l mint szdmos régi
iratokban). , Feljebb itczéjét ne kezdhesse négy pénznél.“

targyi ragozas.

»De itt benn egy szekérriil mésra avagy pinczéjében ne vet-
hesse efféle bort“, ,az efféle bort helyett. Ki nem ismerné sbt nem
csodalng Vorosmarty remek kolteményeit nyelvi tisztasdg és hibét-
lanség tekintetében is ? Pedig én mdr hallottam ilyen észrevételt is :

,Bort megissza magyar ember® biz itt megszortlt a kolts verselés
dolgé,ban meghaladta volna a vers a mértéket s az a nével§ kima-
rada. En nem vagyok versel$ s a mit tudtam volt is, rég elfeledtem,
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de biz én rogton ki tudndm igazitni még a lejti ldbra iigyelve is :
,A magyar megissza abort. S ezt nem tudta volna Vérosmarty ? ki-
nek verseiben egy folosleg beszirt szécskat, legkisebb erétetést a
nyelv rendes folyama ellen nem talilunk. Ugy hiszem, hogy jellem-
zetest ldtott a ,magyar ember sz6ldsban s nyelvérzésére tdmasz-
kodva ir4 a mondottat. Es nyelvérzése nem csalta meg. Mésutt 1s
olvassuk Vorssmartyndl : ,Megemsészti embert a bt mint fit a szd.“
Ellenben a sajészentpéteri végezéshen olvassuk : ,Ha penig az vé-
ros hire nélkiil efféle bort valaki itt kidruland, mds bordt annak....
kivonatunk.“ Ismét: ,hogy ha az vidéki bort.. . .. valaki eladand.“
Ezekbdl is megtetszik , hogy a régibb nyelvérzés a hatdrozottsdgot
vagy hatérozatlansdgot nem annyira a névmutatéban vagy ennek
hidnydban, hanem a dolog valésdgdban kereste és helyezte.

. ' multak.

Isten neki mdr csak bongészsziik ki a mult iddket ic. ,Ilyen
végezéseket szerzettiink®; ,melyvel az kegyes teremt8 Isten min-
ket meglatogatott” ; ,amminemii az vidéki volt“; ,ez mi végezé-
sonknek emlékezetire és erdsségére attuk ez mi levelonket.“ Semmi
més malt. A befejezésben olvashatd ,byzonjtwk‘ széban, melyet
,bizonyiték‘nak is lehetne olvasni a kett8s w = iv s az értelem is:
bizonyttjuk.

Eszmetdrsulatbé]l megemlitem , hogy e napokban forgatvain a
Thaly Kdlmén gyiijtotte régi magyar énekeket és dalokat, épen a

Métyds kirdly billikoméra, a gyiijts véleménye szerént a XVI. sz4-
zadban irt versek kozt olvasom :

»Hunyadirul Lajos kirdlyra maradott,
Ki is vitézivel gyakran ebbiil ivotf,
Battyényi Ferencznél pohdrszéki dllote,
Bortiltsje 1évén hiven forgolddott.“

»Kinek hiiségéért hogy Német-ﬁjvérét
Adta, rd kiszonté akkor ez poharit,
Az kirdly éltéért megivéan a bordt,

Hii szolgalatjdnak vette mélt6 arrat.“

Bizonydra azon baritink figyelmét, kik ellennézetben van-
nak, megérdemlené , 4tldtniok , hogy a nép nyelvében és vildgi ira-
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tokban a Sajo-Szent-Péteriek végzésétdl Szemere Pilig és Gocsej-
81 Hdromszékig az dltaldnos és fiiggetlen és {6 elbeszélési mult az
volt, és az allandban, melyet imént a Szentpéteriek végzésében és
Miétyds billikomarol olvasink ; s az utobbiban, mily szépen és he-
lyesen hasznédlja a verseld az egyetlen fiiggd multat is : Jhogy Né-
met-ﬁjvérét adta, rdkiszinte akkor ez poharat.‘ Alig foglalkodik va-
laki annyit a régi nyelvvel mint Toldy bardtunk, és az egyoldalu
iratok még sem birtdk az igaz 6svényrdl eltintoritani.

Berekesztésiil még egy sz6t kérek. Otodfél sz4zadot meghala-
dott emlékiink, ha az irdsmédban némely csekély eltéréseket elgon-
dolunk , oly nyelven van irva, mint a hogy most is szélnak Szent-
Péter és Miskolez vidékén, hol tudtomra a legtisztdbb magyarsigu
nép lakik, s6t taldn az emlék még hibsitlanabb lesz, a mennyiben az
ikes igeragozds mdr ott is megzavarodott. S ha meggondoljuk, hogy
mint fontebb emlitém, Erddsy Jénos kozel mdsfél szdzaddal ké-
sdbben mint iré st mint magyar nyelvtan szerzéje sem tudott meg-
szabadulni sziiléfoldje nyelvjdrds4tol, mely azon vidéken ma is fel-
talalhaté , nem vagyunk-e kénytelenek bevallani, hogy valamennyi
régi nyelvemlékiink a tdjszélds jellemét viseli magdn, s mint dlta-
ldnos érvényességil példara , folotte kevésre és csak ovakodva lehet
hivatkoznunk.

Toldalék a 195, laphoz.

A-z mint tobbes képzdje valdsaggal elé is fordil az elst és
misodik személynévmdsban és személyragokban, pl. személynév-
mésokban : bi-z (min-k), szi-z (ti-k), személyragokban neveknél :
oghlu-m-uz (fit-n-k = fia-m-uk), deven-iz (tevé-t-ek); igéknél : sze-
ver-iz (szeret-iink v. szeret-j-iik), a tatdrban pedig er részesiild nél-
kiil, de teljes személyraggal : szeve-m-iz — (szeret-ii-nk), szever-sz-iz
(szeret-t-ek); s6t némely idSkben a z épen k-vé (a magyar tobbes
ragiva) véltozik : szev-d-uk (szeret-t-iik), ol-d-uk (vol-t-unk), sev-
d-ilk id-iik (szeret-t-iik vala, vagy a torokhoz hitbben : szeret-t-iik
val-4-nk); s ezen k az aderbidsan tijnyelvben az igék tobbes elsd
személyében csaknem allandévd lesz: pl. ik (a torkben: iz = va-
gyunk), imis-tk (a torokben : imis-iz = voltunk) stb.

FOGARASI JANOS.
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