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A majusi valasztasokat el6készité mun-
k&bdl konyvtarosaink is kivették résziiket.
Sokan koziiliikk kiemelked$ munkat végez-
tek. A legjobbak miniszteri Kkitilinte-
tésben részesiiltek. Igen sok falusi
népkonyvtarost jutalmazott meg konyv-
vel vagy oklevéllel a Népmivelési
Minisztérium Konyvtarcsztalya is. Foly6-
iratunk ezeknek a Kkitlintetett népkonyv-
tarosoknak neveit a juniusi, illetve a jua-
liusi szdmaban kozzétette. Szerkesztosé-
glink egyszersmind levelet is irt a kitiinte-
tett konyvtarosoknak, megkérve oJket,
hogyha elfoglaltsaguk engedi, legyenek a
konyvtarosok folydiratanak levelezdi. Le-
veliinkben megkérdeztuk megkaptak-e
jutalmukat, jar-e konyvtaruknak folyo-
iratunk. Erdeklédtiink, hogy milyen ko-
rilmények ko6zott dolgoznak tamogatja-e
munkajukat a helyi tanacs, a jarasi vagy
a megyei konyvtar. Megkérdeztiik: milyen
modszerekkel segitik a mezégazdasagi
munkakat, milyen elgondolasaik vannak
konyvtaruk fejlesztésével kapcsolatban.

Leveleinkre az orszag minden tajarol
érkeztek valaszok, tobb mint szdzan irtak.
A szézegynéhany levélbdl kibontakozik
falusi konyvtarugylink képe. De még en-
nél is tobb. Maguknak a konyvtarosoknak
személyisége is. Van r.chany levél, amely
csak igen roviden, szlikszavian tajékoztat.
Ir6juknak bizonyara igen nagy az elfog-
laltsdga. Legtobbjik tarsadalmi munka-
ban, mas foglalkozas mellett végzi
konyvtarosi teendéit. Sok levél kozvetle-
niil a cséplégép mellett irédott, ebédszii-
netben, masok rovid éjszakai pihendjiik-
bdl loptak el egy-két 6rat azért, hogy va-
laszolhassanak. A leveleknek mégis csak
egy kis toredéke szikszavi. Tobbségiik-
b6l arad a kozolnivaldé — némelyiknél
agy érzi az ember — a hosszu iddn at £6l-
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gyult, sokdig visszafojtott kozdlnivals., J6
egynéhdnyvan nemcsak konyvtarukrél,
kényvtari munkajukrél irtak, hanem
egyéni életlikrol, kisebb-nagyobb 6réomeik-
rél, bajaikrol, gondjaikrél is. Bevalljuk,
hogy ezek a levelek kiilondés 6rommel tol-
tottek el benniinket. Ezekbdl éreztiik iga-
zan, hogy konyvtarosaink folydiratukat
bizalmas baratjuknak tekintik. Ilyen volt
tobbek kozoétt Kovacs Ferencné elvtarsnd
levele Alsobereckibél, ilyen RatOCSka
Gyorgynéé Nyxradonybol

»En nagyon &térzem azt, hogy a
konyvtarosnak igazi népneveldének kell
lennie. Elvtarsak, ezt az érzi-igazan,
akit a mult rendszer ugy hanyt-vetett,
mint engem, hidba végeztem el a négy
polgarit, pedig dolgoztam érte én is,
édesapam is. Szenvedtem is érte. Es
még cselédnek se nagyon kellettem, mi-
vel 18 éves koromban betegség folytan
hallasom és a szemem megromliott.
Mindentitt azt mondtdk: nem lat, nem
hall. Szﬁrnyu kalvanaJaras volt az éle-
tem. Semmi 6rom, semmi szépség a fia-
tal életemben. Es most, Elvtarsak, ér-
zem azt, hogy munkam utan megbe—
csilnek, embernek néznek.«

Jo6 Piroska konyvtararol adott részletes
beszamold mellett azt is megirja, hogy Ki-
tino lett a bizonyitvany, pedig tankényve
se igen volt és a nagyforgalmu népkonyv-
tarat is vezette a nyolcadik 4ltaldnos vég-
zése mellett. Megirja, hogy szeretne egy
ifjusagi regényt irni és erre vonatkozélag
is tanacsot kér.

Nincs médunkban minden személyes-
hangu levélbdl idézni, hisz a levelek zome
ilyen. Es ez nem is lchet maskép: az em-
ber nem véilaszthaté el munkajatél.



A NEPKONYVTAROSOK
HELYZETE

Leveliinkben érdeklédtiink, hogy meg-
kaptdk-e a jutalmat, amit a megyei
kényvtarnak kellett hozzajuk eljuttatni.
A jutalmat &ltalaban megkaptik, de j6-
egynehanyan voltak, akik csak folyoira-
tunkbél, vagy leveliinkbél értesiiltek arrol,
hogy a kitiintetettek kozott szerepelnek,
mert az ajandékkonyv, vagy oklevél vala-
melyik kozbeesd szerv hanyagsaga folytan
nem jutott el hozzajuk.

Erki Jozsef (Magyartés), Seiber Janos
(Gelsesziget), Kovacs Piroska (Novaj)
Fabri Maria (Rétsig), Nagy Béla (Jank-
majtis, Fonnyadt Benedek, (Héviz), He-
gedis Gabor (Okoritéfiilpos), Vadasz Ti-

vadarné (Tiszatenyd), Bertalan PAl
(Mencshely), To6th Laszlé (Nagyrabé),
Kakszi Géza (Zsadany), Varga Etelka

(Mezélak), Kelemen Béla (Dabronc), La-
katos Etelka (Tomajmoncstora), Honti
Dezs6 (Szegvar), Kovacs Marton (Fiizes-
gyarmat), Enyedi Istvdn (Nyirbator), So-
mogyi Jézsefné (Tiszadada) és Cseke
Gaébor (Papos) panaszkodtak errsl. Ugy
érezziik, teljes joggal. Tulnyomé tdbb-
ségiik tarsadalmi munkaban és sokszor
igen nehéz koriilmények kozott, aldozat-
készen, a kozmiivelédés iigyének szere-
tetéb6l végzi munkajat. A legkeve-
sebb, amit elvarhatnak, hogy a Kkitiin-
tetésrdl sz6lé okiratot vagy a jutalom-
konyvet eljuttassak hozzajuk.
Mindegyikiik ligyében irtunk az illeté-
kes megyei konyvtarnak. Néhany megyei
konyvtarvezet6 azonnal intézkedett és va-
laszolt is leveliinkre. A hodmezGvasarhelyi
Megyei Konyvtar vezetdje megirta, hogy
mind a szegvari, mind a- magyartési nép-
konyvtaros kitiintetésének elmaradasa a
szentesi Jarasi Konyvtar mulasztdsa, a
salgotarjani Megyei Konyvtar vezetGje
bevallja, hogy a hibat Fabri Méria eseté-
ben 6k kovették el. A zalaegerszegi Me-
gyei Konyvtar levelében azt irja, hogy az
okleveleket azért nem tudta a kitiintetet-
teknek atadni, mert azok az altala Gssze-
hivott értekezleten nem jelentek meg és
kissé szemrehanydan irja nekiink, hogy
ilyen ligyben »ma méar a méasodik levelet
kapjuk A Konyvtaros szerkeszt8ségétol«,
s arra kér benniinket, »hogy a tovabbi
adminisztrativ munkat ne sokszorozzuk«,
vegyiik tudomaésul azt, hogy a népkonyv-
tarosok nem mentek el az emlitett érte-
kezletre. Mi nem értiink teljesen egyet a
zalaegerszegi Megyei Kényvtar vezetdjé-
vel, Ggy gondoljuk, hogy a Megyei Kényv-
tarnak junius elejétdl jualius végéig elég
id6 allt a rendelkezésére ahhoz, hogy az
okleveleket azoknak is kikiildje, akik sze-
mélyesen nem tudtak befaradni érte.
Horvath Géza Veszprém megyei, Godé Fe-
rencné Heves megyei, Szanté Janos
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Bécs megyei és Tllek Jézset Szolnok me-
gyei konyvtarvezetd leveliinkre mind-
ezideig nem valaszolt és igy nem tudhat-
juk, intézkedett-e az elmaradt kitiinteté-
sek ligyében. Reméljiik, igen.

A levelekbdl kitlinik, hogy ezeknek a
hibaknak és a tiszteletdijak és pénzjutal-
mak koriili zavaroknak ellenére a megyei
és jarasi konyvtarak altaldban torédnek a
kozségi népkonyvtarakkal. Elég gyakran
meglatogatjak 6ket ¢s igyekeznek segiteni
bajaikon, nehézségeiken. Kivétel persze
ez aldl is van. Bodis Anna bodai nép-
konyvtdros panaszolja, hogy a pécsi Me-
gyei Konyvtar a harmadik és negyedik
negyedévre beklildott munkatervét nem
vette figyelembe és konyvtadranak munka-
jat sohasem ellendrizték és segitséget sem
nyujtottak neki. Venczel Miklosné bala-
tonboglari népkonyvtaros a siofoki Jarasi
Konyvtarra panaszkodik:

»Az értekezleten, Siéfokon meghall-
gattak a panaszomat, még meg is igér-
ték, hogy segiteni fognak, de azéta sem
jott senki, még az 0j helyiséget sem
nézték meg. Minden nehézséget magam-
nak kell legy6zni.«

Horvath Gabriella magyarfalvai (Gydr-
Sopron megye, Soprcni jaras) népkonyv-
tarosnak a Jarasi Konyvtar munkatarsa
megigérte, hogy kap uj konyveket (az al-
lomany ugyanis mar tobbéves), de az igé-
retet nem tartottak meg. Helyes lett vo.na,
ha legaldabb azt kozlik Horvath Gabriel-
laval, hogy varjon tiirelemmel 4szig, ami-
kor a cserealapbdl majd lehetséges lesz
kérését teljesiteni. Domokos Laszlé Gj-
kigyosi népkonyvtaros panaszkodik, hogy
a Megyei Konyvtar marcius 6ta nem lato-
gatta meg az Ujkigydsi népkonyvtérat. Es
meég néhanyan hianyoljak ugyanezt.

Ezekbdl a levelekbdl kitiinik, hogy koz-
ségi népkonyvtarosaink varjak a tamoga-
tast, oriilnek, ha a megyei vagy jarasi
koényvtarosok meglatogatjdk Oket, tana-
csot és kozvetlen segitséget adnak munka-
jukhoz. Szeretnék eredményeiket. megmu-
tatni, eldicsekedni azzal, hogy a helyi ta-
ndccsal vivott nehéz kiizdelem utan 4j,
megfelelé helyiséghez jutottak. Es az el-
lenérzést is igénylik, Mindez nagyon ért-
hetd. A kozségi népkonyvtarosok magano-
san dolgoznak, elszigetelve kartarsaiktél,
munkajuk megbeszélésére, tapasztalatcse-
rére viszonylag.ritkdn nyilik alkalmuk.
Ugy gondoljuk, hogy a megyei konyvta-
raknak — amelyeknek segitségét, ismé-
telten hangsulyozzuk, igen sok népkonyv-
taros dicséri — még fokozottabban kell
torédniok veliik. A mar miikodé és most
létesiild jarasi konyvtaraknak szintugy.

A kézségi népkonyvtarosok nemcsak
magénosan dolgoznak, hanem igen gyak-



ran rendkivil nehéz, rossz, sokszor tir-
hetetlen és lehetetlen koriilmények kozott.
A, levélirok tilnyomé tobbségébdl csak
Ggy arad a panasz a helyi tanacsra. Ezek
a tanacsok egyaltalaban nem tér6dnek a
népkonyvtarral, udgy kezelik, mintha az
nem is a tanacs intézménye volna, sem
erkodlcsi, sem anyagi tadmogatasban egy-
altaldban nem reszesitik Oket. Legszive-
sebben névszerint felsorolndnk ezeket a
mostoha tanacsokat. Sajnos, nincs helyiink
ra. igy csak néhany levélbdl idézink.
Csiki Tstvanné jaszarokszallasi népkonyv-
taros irja:

"sA helyi tanacstél semmiféle tamo-
gatast nem kapok. A tanacs gazdasagi
vezetbje kijelentette, hogy mivel a me-
gyetdl kapom a tiszteletdijat, gy a me-
gyétdl kériem a tizel6t is. Mert sem
a kultarotthon, sem a tanacs nem lat el
a téli honapokban tiizel6vel. Az olvasé-
kartonok beszerzését (7 forint kellett
volna rd) azzal az indokkal tagadtak
meg, hogy nincs ra pénzigyi keret*

Szlics Sandorné irja Polgarrol:

"eTélen, a legnagyobb hideghen is
megtartottam a kényvtarnapokat. Hiaba
kértem a kozségi tanacselndkot, hogy
adjon tizel6t, mar annyit zaklattam,
hogy amikor utoljara december 30-4n
nala jartam, ram orditott: Ha tizelni
akar, vegyen maganak tiizel6t és tiizel-
jen. a kozségi tandcs nem jotékonysagi
intézmény .«

Tobbek kozott Hegedls Gabor.okorito-
fllpdsi néDkoényvtaros is a tlzel6hianyra
panaszkodik:

"A tlizrevald6 még nincs biztositva, se
a villany, a takaritasrél meg ne is be-
széljink. Bar megkértem a tanacsot, ha
jon az iskolai szénrendelés, rendelje-
nek a koényvtarnak is 10—20 mézsat,
majd kifizetem valahogy. Mert hideg-
ben nem tudok dolgozni, nem akarok
Gira koérhdzba kerdlni, mint idén mér-
cius elején, mert megfaztam a hideg
kdnyvtarban.« »A tanacstitkdr most is
velem akarta kifizettetni a villanyszam-
lat, mint mar egyszer. Es mivel én most
megtagadtam és azt mondtam, hogy ez
a tanacs kotelessége, megtiltotta a vil-
lany hasznéalatat*

Az oOkoritéflilpdsi népkonyvtar igen
nagy forgalmat bonyolit le, havonta rend-
szeresen tébb mint 1200 kotet konyvet kol-
csondéz ki. Ha a tanacs a népkdnyvtaros
személyét nem is tekinti, legalabb a koz-
ség lakosainak, az olvasoknak érdekét
kellene, hogy nézze. Es nemcsak tlizel6t
és vilagitast kellene biztositania a nép-
kényvtarnak, hanem megfelel6 helyiséget
is, hiszen erre, mint Heged(is Gabor le-
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4. gyomai Jarasi Konyvtar szervez§
konyvtarosa felolvas a ‘cséplési ebéd-
szlinetben

veiéb6l és a leveléhez mellékelt helyszin-
rajzabol kitlnik, lehet6sége is van. Mind-
erre a minisztertanacsi hatarozat is ko-
telezi a tanacsot.

Vadasz Tivadarné tiszateny8i népkdnyv-
taros igy ir:

»Nem azon sopankodom, hogy bar
tébbszaz olvasdja van kdnyvtarunknak,
rendszeres dijazashan nem részesilok,
hanem az bant, hogy egy bélyegz6t, le-
vélpapirt, boritékot sem tudok venni a
konyvtar szamara. Nem is gondolok
arra. hogy levelezésemre anyagi bazist
kérjek* "-Sajnos, télen minden kdnyv-
tari orat flitetlen olvasészobaban tar-
tok meg. Megvallom, nem is gondoltam
még arra. hogy egv olyan konyvtar,
mely iropapirt és bélyeget csak a
konyvtaros zsebébdl tud biztositani, még
flitéanyagot is igényelhet.*

Karadi Odon Szaszfarol irja:

"eSajnos, a tanacs erkodlcsi tdmogata-
son kivil semmi mas tamogatast nem
tud adni, mert a kényvtar celjara sem-
miféle dsszeg jovahagyva nincs. igy ter-
mészetesen f(itott és vilagitott konyvtar-
helyiségrél sz6 sem lehet, bar havi 100
forint tamogatassal jol flitott, jol vilagi-
tott — mert gazldmpank van — helyi-
ség allhatna rendelkezésiinkre. Helyiség
ugyanis volna, a felszerelést: asztalok,
szeékek, kalyha — tarsadalmi aton el6

tudnénk &llitani, csak a fenntartdsaba
kellene bizonyos &sszeg.*



A levelekben mindyntalan visszatér8
mondat, hogy a tanadcs se tavaly nem
gondoskodott flitGanyagrél, se idén nem
fog. Se a zaranki, se a novaji, se a bodai.
se az ivancsai, se a somogyszili, se a
mencshelyi — és ezt igy sorolhatnank
még hosszan, az égvilagon semmivel sem
latja el a konyvtdrat. Sokhelyt még
kalyha sincs, igy példdul a lovaszhetényi
népkonyvtarban, vagy az ujkigyodsiban. A
polgardi népkonyvtiros kap ugyan a ta-
nécstdl fitGanyagot, de a kényvtarban se
kalyha, se kémény nincs. Mericske Rezs6
elvtars ehhez még megjegyzi, hogv a koz-
ség vezetSi koziil senki sem olvas. Ugy
véljiik, hogy ez a két dolog Osszefligg.

‘Sajnos ez a tipikus, hogy a helyi tana-
csok semmibeveszik azt a minisztertanicsi
hatdrozatot, amely eléirja, hogy gondos-
kodniok kell a kozségi konyvtarak anyagi
sziikségleteir6l. Van azonban néhany szép
kivétel is. Rost4ds Ldészléné nagybajomi
népkodnyvtaros azt irja, hogy a tanacs min-
denben segiti munkajat. A sziikséges ti-
zelgt tavaly a helybeli Allami Erdégazda-
sig adta a konyvtar részére. A tanécs be-
hozatta és felftrészeltette. A villanyvila-
gitast is biztositjdk '

Zillich Ernd igy ir a mocsai tanécsroél:

» .. .Ko0zségiink tanicsa a legmesz-
szebbmené tdmogatast nyujtja konyv-
tdrosunknak. Fedezi a sziikségleteket,
gondoskodik a fhtésrdl és vilagitasrol,

a butorzatot is biztositja. Ez mind egy

széra biztositva van.«

Nagy ‘Béla jankmajtisi népkonyvtaros
kozli, hogy a helyi tandcs »nagvban ta-
mogatja a konyvtarat, ad a konyvtirnak
pénzt még dekoraciés anyagra is«. A sze-
merei tanacs is biztositotta népkonyvtara
részére a fiitést és a vilagitast. Ezek a ta-
nicsok azonban még egyelre kivételek.
De ezek a kivételek azt mutatjak, hogy a
helyi tanacsok, ha akarnak, ha &térzik a
konyvtarak fontossdgat, tudnak konyvta-
ruk minim4lis sziikségleteirél gondos-
kodni. Szeretnénk, ha minden tanacs er-
r61 a néhanyrél venne példat és teljesi-
tené torvényes kotelezettségét. Lehetet-
len dolog az, hogy a helyi tan&csok tébb-
sége még mindig folosleges tehernek érzi
azt a konyvtarat, amelyik kozségének mi-
velddését szolgdlja. Tarthatatlan allapot
az, hogy a kozségi tandcselndkok és tit-
karok gorombasiggal fizessék ki azt a
népkonyvtarost, aki gyakran ir.gyen, vagy
csekély és sok esetben rendszerteleniil ka-
pott tiszteletdijért aldozaztkészen teljesiti
hivat4sat. A kozségi tandcsoknak maga-
tartdsukon siirgésen valtoztatniok kell.

A tiszteletdij és fliggetlenités kérdése is
f4j6 pontja népkonyvtarosainknak, bar a
levélirok koézott kevés az olyan népkonyv-
t4ros, aki még soha semmiféle anyagi ju-
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talomban nem részesiilt. Legt8bbjiik ne-
gyedévenként, félévenként, forgalmatol,
j6 munkajatél fliggéen kapott 100—200—
300 forini jutalmat. Néhanyan azok koziil,
akik elérték a normat, negyed, fél, vagy
teljes fliggetlenitésiiket is megkapték.
Sajnos, nem mindnydajan. Példaul: Ilyés
Gyula kabai konyvtiaros az elmult év
utols6 negyedében megkapta mar a fél
fiiggetlenitéssel jaré tiszteletdijat. De idén
januartol juliusig — annak ellenére, hogy
az elé'rt szintet tartotta. s6t emelte —
egy fillért sem kapott. Ilyés Gyula iligyé-
ben a debreceni Megyei Konyvtiar leve-
liinkre azt valaszolta, hogy azért nem
tudta tiszteletdijban részesiteni, mert a
Népmivelési Minisztérivm Konyvtérosz-
tdlya majus 9-i felterjesztésiikre a mai

" napig nem valaszolt. Azt kériék ugyanis,

hogy Ilyésnek fél tiszteletdijat adhassa-
nak, mert jol dolgozik, béar az ehhez
sziikséges normat még nem érte el, csak
megkozelitette. Ez persze, hogy a Nép-
muavelésiigyi Minisztérium Konyvtarosz-
talya nem valaszolt erre a felterjesztésre,
hiba, de nem indoxolja azt, hogy a
Megyei Konyvtar Ilyésnek még- negyed
tiszteletdijat sem adott,amire kétségkiviil
raszolgalt. (Egyébként Ilyés Gyulat juli-
ustél kezdve fiiggetlenitették.) Kirfvé eset
még Jobé Piroskdnak, a volt nadudvari
népkonyvtarosnak az ligye, aki azért nem
jutott hozz& hosszi hénapokig megszol-
galt tiszteletdijahoz, mert a kiutaldshoz
sziikséges kérdéiv a helyi tandcsndl el-
kallédott. Szlics Viktor  korosszegapati
népkonyvtarost is bantotta az hogy a
megigért és megérdemelt tiszteletdiihoz
nem tudott hozzajutni. Ugyében a Nép-
konyvtari Kozpont a kovetkezoket deri-
tette ki:

»A berettyéuifalusi Jardsi Konyvtar
1953. majus 27-én terjesztette fel Szics
Viktor tiszteletdijat a Megyei Konyv-
tarhoz. A Megyei Kényvtar még azhap
adtadta az ligyet a népmivelési osztaly
gazdasagi el6adojanak. Tobbszor siirget-
ték a pénz kiutalasat. A Népkonyvtari
Koézpont figyelmeztetése utdn ismét
megsiirgették. Kiutalas azonban mind-
ezideig nem tértént. A masodik negyed-
évi tiszteletdijra vonetkczéan még nem
tett javaslatot a berettydujfalusi Jarési
Konyvtér, annak ellenére, hogy a Me-
gyei Konyvtar erre vonatkozéan maAr
tobbszor figyelmeztette.«

Végiil kideriilt, hogy a tiszteletdii kiu-
talasat az hatraltatta, hogy a Hajda-Bihar-
megyei tanics: népmivelési osztalyanak
t6bb hénapon keresztiill nem volt gazda-
sagi el6addja és igy nemcsak a megyei
népkodnyvtarosok, hanem a népmiivelési
ligyvezetSk stb., stb. sem kaptak meg
hossziit hénapokon keresztiil liszteletidi-
jukat.



Ezek az esetek nemtdr6ddomségbél, ha-
nyagsagbdl szarmaznak. Ugy véljik, hogy
kommentart nem is igényelnek. A tények
6nmagukban is elégge felhaboritdak.

Méas népkonyvtarosok, akik elérték mar
a negyed, vagy fél figgetlenitést, rendsze-
res tiszteletdij heIEett csak idénként kap-
nak jutalmadat. Err6l azcnban valéban
nem a megyei konyvtarak tehetnek. Ami-
kor tavaly az Orszagos Létszambizottsag
jovahagyta az orszagos konyvtarhalézat
létszamnormait, népmivelési kormanyza-
tunk nem mérte fel helyesen a népkdnyv-
tarak fejlédésének tavlatait és nem biz-
tositoit az 1953. évi koltségvetésben elég-
séges t’)ssze?gt erre a célra. Népkonyvtaro-
saink talteljesitették a tervet, az el6re-
latodnal tobb olvasot szereztek, s joval
nagyobb forgalmat bonyolitottak le. igy
a megyei konyvtarak, amelyek csak a ren-
delkezéslkre all6 6sszeget oszthattadk fel,
nehéz helyzetbe keriltek. Valamit min-
denkinek, aki arra raszolgalt, akartak
juttatni és altalaban juttattak is. Igen
soknak, persze, kevesebbet, mint amennyi
a norma szerint jart volna. Az adott hely-
zetben taldn helyesen cselekedtek. De
ezen a helyzeten valtoztatni kell és a ke-
reteket l]g{/( megszabni, hogy minden jo-
gos igény kielégithet6 legyen. Egyébként
— ugy véljik — a norma is kiigazitasra
szorul. A jelenlegi nem veszi figyelembe
a kozség lélekszamét. Kis kozségekben
sokkal tobb munka és faradsag a minima-
lis szintet elérni. A kdnyvtarosod anyagi
ellatottsaga nem mellékes kérdés. N. K.
Krupszkaja irta a Pravda 1933. 276. sza-
méaban: »A kdnyvtarosokkal épp olyan
figyelemmel és gondoskodassal kell foglal-
kozni, mint az olvasdkkal. Az kell, hogy
a legjobb er6k menjenek erre a frontra.®
»A konyvtari dolgozék kiképzése és to-
vabbképzése azonban csak akkor lesz si-
keres, ha a kdnyvtaros helyzete — mind
anyagi, mind erkdlcsi helyzete — megja-
vulj Partunk és kormanyunk pro-
grammja biztositék arra, hogy népkényv-
tarosaink anyagi ellatottsaga lényegesen
megjavul. A konyvtarosok leveleinek ha-
tdsara a Népmdvelési  Minisztérium
maris biztositott 100.000 forintot a leg-
kevésbbé ellatott konyvtarak tizelGjére.

KITUNO KEZDEMENYEZESEK,
JO MODSZEREK

A levelekben azonban nemcsak kérés
és panasz van. Minden koényvtaros drom-
mel szamolt be munkéajarol. Igen sok az
olyan levél, amelyet szinte teljes egészé-
ben érdemes lenne ko6zdlni, annyi otlet,
helyes kezdeményezés, ligyes és jo munka-
maédszer van benniik. A valasztasi jo
munkajukért megjutalmazott konyvtaro-
sok a valasztasok utan sem lankadtak, ha-

2 A Konyvtaros -

Az izsuki népkonyvtar allandé
konyukiallitasa

nem szerzett tapasztalataikat tovabbfej-
lesztették és az altalanos mdveltség ter-
jesztése mellett és azzal egyltt segitettéh
az aratds, a cséplés és a begyf(jtés mun-
kajat. A legtobb népkdnyvtaros nem elé-
gedett meg azzal, hogy a konyvtarban
megvarja, aml’% bejon valaki olvasnivalo-
ért, hanem elébement a dolgozéknak, ki-
vitte a cseépl6géphez a konyvet és ott fel-
olvasott. Benard Janos (Nagyvenviml le-
veléb6l idézzik:

» ... Nagyvenyimr6l azt mondtadk ne-
kem, hogy az régi, maradi, Ugyneve-
zett »reakcids« falu, kar elmennem a
cséplégéphez, mert meg sem hallgatnak.
Nem ijedtem meg, elmentem, igyekez-
tem nehéz feladatomat jol ellatni .Els6
nap, mikor kimentem a csépl6géphez,
megszolalt egy id@sebb bécsi, hogy:
ymuszaj ezt a felolvasast megtartani?’
O tud egy masik csépl6gépet, innen 6t
kilométerre, inkdbb menjek oda. Meg-
nyugtattam, hogy igyekszem révid lenni
és nem leszek unalmas. A Szabad Nép
ismertetése utan Moricz Zsigmond Rézsa
Séndorabdl olvastam fel részleteket. A
felolvasas utan az el6bbi bacsi megsz6-
lalt: ,Hat az elvtars csak jojjon el min-
dennap, de kdnyvet is hozzon magaval
mindig.” Legnagyobb sikeremnek tar-
tottam azt, mikor az egyik cséplémunkas
kijelentette, hogy akar egész nap szi-
vesen elhallgatna felolvasasomat. Is-
mertettem Gardonyi Géza Egri csillagok
cim@ mdvét is, melynél nagyon tetszett,
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hogy mutattam az elvtarsaknak néhany
.eredeti fényképfelvételt az. egri vArrol
‘és Gardonyi Géza sirjarél, mely az egri
var »Bebek« bastyajan. van.«

Bohacs Eszter tiszaderzsi népkonyvta-
ros szintén bevezette a cséplégépeknél a
napi sajté és a konyvek felolvasasat. Dézsi
Zoltan zardnki népkonyvtaros ugy segitett
azon, hogy a nyaron a dolgoz6 parasztok
nem érnek ra a konyvtarba bemenni, hogy
konyvceserélé utcabizalmiakat allitott be,
akik otthonaikban keresik fel az olvasé-
kat, kicserélik a naluk 1évé konyveket.

Deres Klara (Ivancsa) szintén felolvasots
—a_cseplogepeknél az ebedszunetekben a

"ildzérségen pedig »Ujsag- fonoxrat sZolgé-"l

“Tatot« vVézetett be. Erki J6zsef még tavasz-
~32al kisgytliléseken beszélt a négyzetes ku-
koricaiiltetésré6l és kikolesonzott erre-

vonatkozé konyveket.

»...Ennek eredménye az lett, hogy
kozségiinkben  harom kozépparaszt
négyzetesen vetette el a kukoricajat.
Nev szerint Szabo6 Lajos, -Mis<ei Mihaly
és Loci Ferenc.«

Fogarassy Mihdaly (Pilisvorosvar) konyv-
ismertetéseket tartott, ezeknek koszon-
hetO, hogy olvasomak ma mar 60 szaza-
léka felndtt, tulnyomoérészt banyasz és
egyéb ipari dolgozé. Az aratasban segéd-
kez6 néphadseregiink harcosait behivta a
konyvtarba és elérte azt, hogy minden
vasdrnap ott olvastak. Fogarassy elvtars
kiilonés gonddal o6vja a népkonyvtar
konyveit. Gyermekolvaséinal elérte, hogy
mind, kivétel nélkiil boritéval latjak el
a konyveket és ezt csak visszahozaskor,
a konyvtarban veszik le. Hetenként §—10
olvas6jat otthonaban is meglatogatja. A
konyvajandékozas is divatta lett konyv-
taraban.

Kocsis Sadndorné ezt irja:

», ..Gondolkodtam, mit csinaljak,
hogy megszeressék a politikai koényve-
ket. A KONYVTAROS cimd folydirat-
ban egy politikai konyv tartalma 1le
volt irva. Ugyanez a koényv megvolt a
kdnyvtarban is. A tartalmét elolvas-
tattam egy olvaséval, aki ezt mondta:
,milyen j6 konyv lehet, nem is gondoi-
tam, hogy ilyen tanulsagos’. El is vitte.«

Karadi Odon’ (Szészfa) szintén ellatja a

Tz6rséget napi sajtéval. A Szabad Nép-
ben, a Szabad..Ifjusagban és a  Tartos

Békében bekarikazza a mezogazdasagx'
vonafkozasn cikkeKet 'és 1g¥ . adja oda.”

gy iigyes 1uttoréje. pedig minden nap
bemiitatja a tlizorségen levéknek a ndla
levé kézikonyvtart.

»... Igy kapcsoltam be a kozség la-
kossagdnak mondhatni 80—90 szazalé-
kat a nyari konyvolvasidsba. Napon-
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ként harom, illetve hat csaldd van tiiz-
Orségen, igy 12 naponként minden csa-
ladra rakeriil az Orség, akik mondhatni
kivétel nélkiil olvasékka . lettek, remsé-
lem, ezeket megtartom a téli hénapok-
ban is.«

A cséplégépnél is felolvasta az ujsagot
és a faluban arat6 honvédeket is ellatta
olvasnivaléval.

Matyus Istvan, a karcagi kulttrotthon
Beloiannisz- konyvtérénak vezetSje, az
aratds és cséplés alatt brigadonként
szervezte meg a ¢csoportos olvasast. Egyes
“isz-eknél idegenkedve fogadtik ezeket a
Telolvas4sokat,” »de ha megfeleld témaju
Ronyv‘f olvasunk fel a tsz-dolgozéknak
— Irja —, mint példdul Nagy Sandor
Megbékélés cim Sztalin-dijas ~ mdvét,
azt igen nagy érdeklddéssel hallgatjék.
Nagyon kivancsiak voltak a dolgozék,
hogy belép-e Hajdu Istvdn a szovetke-
zetbe vagy sem.« To6bb karcagi tsz kérte
a felolvasdsok eredményeként, hogy A&l-
litsanak fel naluk fiékkﬁnyvtérat amit
meg is tettek.

Nagy Jozsef (Csombérd) az uttérékkei
hordatja ki a konyveket azokhoz a csa-
lddokhoz, akik nem érnek ra bemenni a
konyvtarba O maga is visz magaval
mindig néhany koényvet, amelyet utkoz-
ben kolesondz ki. Nagy Béla (Jankmajtis)
szintén felolvasott a cséplémunkésoknak.
A konyvtarat nhépszerdisfto plakatokat -a
kozség legforgalmasabb helyein“is kifiig-
gesztette és gyakran cserélte Gket. Ugyes
tablat szerkesztett, amelyen kiilén ajanl
konyveket a gépallomason dolgozéknak,
az ifjasagnak, a népneveléknek, a sze-
minariumvezetoknek.

Poéré Janos (Nemeske) az élenjaré dol-
gozékat emléklappal koszénti és az em-
léklaphoz mindjart mellékel is egy kony-
vet, amelyet elolvasidsra ajanl. A lema-
raddkat levélben buzditja és ezeknek is
ajanl konyvet, amely szerint munk4ju-
kat megjavithatjak. Az uttor6kbol 6 is
szervezett egy cserélé-brigadot. Olvasodi-
val ugy meg tudta szerettetni a kony-
veket, hogy azok nemhogy rongalnak
G6ket, hanam meg is javitjak a hasznélta-
kat.

Patzauer Janos (Nagyszénis) minden

‘héttén és csiitdrtdkon délben kiment va-

lamelyik cséplGgéphez és vitt magéval
konyvet, Veres Péter, Szabé Pal, Mbéra
Ferenc, Tomorkény Istvé.n vagy Mbéricz
Zsigmond valamelyik regényét. Ezekb6l
olvasott fel egy részt és beszélte meg a
konyv kapesan a dolgozokkal a legijabb

‘politikai kérdéseket.

Seiber Janos (Gelsesziget) szintén ki-
hasznélta a cséplési ebédsziineteket. Azt
irja, hogy ezek a felolvasdsok nagyon be-
valtak.

Tihanyi Ernd (Vaskit) a nyari mez6-



gazdasadgi munkak tamogatasa utan azt
tervezi, hogy a partba felvett tagjeldlte-
ket nyomban, még a taggy(lésen ellatja

megfelel6 konyvekkel. Timar Lajosné
(Endréd) szintén Kkijart a cseplogephez
felolvasni. Veres Peéter Probatételeb6l,

Méricz Zsigmond Arvacskajabdl olvasott

fel részleteket. Ezenkivil Jézsef Attila
verseib6l.
»Bizony a kezdet nehéz volt — irja

—, mert nem lattak szivesen, de gy6z-
tem, mert amikor olvastam, még utana
meg is beszélték a hallottakat és még
meg is vendégeltek ebéddel. Ugy men-
tem tovabb. - ElImentem a jolteljesitd
egyéni dolgozokhoz is. Itten Is jo ered-
meényem volt, palacsintaval fogadtak
és konyvtaram olvasoi is lettek. A ta-
nyakrol is szerveztem be olvasdkat.**

Varga Etelka (Mez6lak) nemcsak a
cséplégépeknél olvas fel, hanem minden
vasarnap délutan és este a mozisziineteK-
ben is.

Venczel Miklésné (Balatonboglar) min-
den kolcsonzési napon tart felolvasast is,
ezenkivil a gyermekeknek mesedélutant.
Legutébb 51-en hallgattak ezt meg.

Vet6 Gyorgyné (Kecel) levelébdl:

»A délel6ttonkénti  kilsé szolgalat
alatt felkeresem a régebben elmaradt
olvasékat és, ha lehet, aktivizalom 6ket.
Felkeresem, illetve ifjusagi aktivakkal
felkerestetem azokat, akiknél régebben
lejart kolcsénzési ideji konyvek van-
nak, visszahozzuk a konyveket, esetleg
Gjjal cseréljik ki &ket. Felkeresem az
izemeket, munkahelyeket és a munka-
sokat érdekld konyveket viszek nekik.
Sziiléotthonban, betegeknél kdnyvcse-
rét, s6t aktivakkal felolvasast tartok.
Aktivaim a Szabad Népbdl és rovidebb
elbeszélésekbdl olvasnak fel a tsz-ek-
ben, az aratasi és cséplési munka szi-
netében ... Igyekszem konyveimmel
mindendtt ott lenni, ahol valami kul-
turdlis, vagy politikai esemény, gyf(lés
van... Az olvasoszobdba szemléltetd
képeket készittettem kozépiskolai® ta-
nuldkkal az olvasds és a mivel6dés
hasznos voltar6l. Ennek eszméjét a
Kdényvbaratb6l vettem.«

Vet6 Gyorgyné elvtarsnének a kozségi
tanacs is a segitségére sietett. Nemcsak
szép helyiséget adott a kdnyvtar részére,
hanem a mult évben a kozség jo adofize-
téséért kapott jutalomdijbdél 4000 forin-
tot is a rendelkezésére bocsatott, amely-
b6l kalyhakat, konyvszekrényt, konyv-
allvanyt, asztalokat, székeket szerzett be
és a villanyt is bevezettette. Bal rende-
zésével is szerzett pénzt konyvtaranak.
Konyvtara fejlesztésére is szép tervei
vannak:

2%

»Kozséglink nagy kiterjedés( és nagy
tanyarendszere van. Eddig mar harom
kiltelki iskola tanitdjaval beszéltem
meg, hogy elvallalja a fiokkdnyvtar ve-
zetését. Ezektdl a fiokkonyvtaraktol so-
kat varok** — firja.

Sajnos, nem all médunkban minden le-
vélironak hasonléan j6 munkamaddsze-
rét kozzétenni. Batran allithatjuk, hogy
egy sem sziikoélkodik otletekben és olyan
hasznos tapasztalatokban, amelyek mas
népkdnyvtarakban is megvalosithatok.

A legtobb levélir6 szamszer(i eredmé-
nyeit is kozli. Sokan megjegyzik, hogy
ezek még nagyobbak lehetnének, ha ele-
gend6 konyv allna rendelkezésiikre és az
tjonnan megjelenteket folyamatosan
kapnak. Mert igen sok a mar mindenki
altal kiolvasott  konyvik.. Alloményuk
Osszetételére is sokan panaszkodnak. Al-
taldban kevés a szépirodalom és igen
kevés (a kereslethez képest) az ifjusagi
és mesekonyv.

Santha Laszloné (Flldpszallas) irja, hogy
nincs elég ifjusagl konyvik, »nem be-
szélve a mesekonyvek ~elégtelen volta-
rél”n. Ugyancsak 6 kéri, hogy a konyv
elejére nyomtassak ki az ir6 rovid élet-
rajzat, hogy az olvasok lassak és tudjak,
hogy ki irta a konyvet. igy szivesebben
|(g(lé\r/ass.s’lk. Tobb magyar klasszikust is

Székacs Istvanna (Tiszafoldvar) sokkal
tébb regényt szeretne magyar iroktél,
mert »a magyar irok konyvei sokkal
jobban vonzzak az olvasékat, mint azok,

A mezélaki népkdényvtar kiallitasa
a cseplégépnél



amelyekben idegen nevek szerepelnek.
Ezeket kezdetben nehezen szokjak meg
a falusi emberek«.

A szépirodalmat A4ltaldban és a ma-
gyar ir6k konyveit kiilondsen igen sokan
kedvelik. De jé egynéhdnyan nem &llnak
meg a kivansagnal. Megoldast is java-
solnak. Tobben felvetik azt az Otletet,
hogy az egyes népkonyvtarak konyveit
idénként egymaskozt ki kellene cserélni,
illetve cserealapot kellene a jarasi és
megyei konyvtidrakban létesiteni.
beknek ez a javaslata most megvaldsul.!

Majdnem minden népkonyvtaros xérte,
hogy legaldbb egy-két napra a jarasi
vagy megyei kOnyvtarba mehessen ta-
nulmanyutra. Toébben azt kérték, hogy
az Orszagos Széchényi Konyvtarba vagy
a F6varosi Szab6é Ervin Konyvtarba jo-
hessenek fel tanulni. Ezeket a kéréseket
a megyei és jarasi konyvtarakhoz, illetve
a népmivelési minisztérium konyvtar-
osztalyahoz tovabbitottuk. Az illetékes
szervek ezeknek a kéréseknek minden
esetben eleget tesznek. Tobben kérték,
hogy hosszabb tanfolyamra, Othetesre,
vagy Othdénaposra mehessenek, majd en-
nek elvégzése utin a konyvtaros féisko-
lara. A tanulés utani vagy minden levél-
ir6ban él. Csak egy jellemz levélbol
idéziink:

». .. Tanulményutra szivesen elmen-
nék. Ha ugy gondoljdk az elvtarsak,
hogy kiérdemeltem a tanulményittra
val6 kiildést. Szeretek tanulni, nagyon
szeretem a konyvtari munkéat. Sokat
olvasok. Régebben, még gyermekko-
romban, nem allt médomban, hogy ol-
vashassak, pedig szerettem volna me-
séket olvasni. Most megnyilt a lehet6-
ség szamomra: olvashatok, tanulhatok.
El voltam z4arva a vilag elél. A kony-
veken Kkeresztiil én is megismertem a
vildgot és megtudtam, hogy mindentiitt
vannak emberek, dolgozék, akik a vi-
lag minden tajan harcolnak és kiizde-
nek a békéért« — irja Somogyi JO-
zsefné Tiszadadaral.

T6b- .

A KONYVTAROS foly6iratrél is so-
kan irnak, azok is, akik csak rendszerte-
leniil jutnak hozza. Ezek a népkonyvta-
rosok kérik, hogy tegylik valamikép le-
het6vé, hogy rendszZeresen megkapjdk a
folyoiratot. A megyei konyvtarak ve-
zet6it megkértiik, hogy juttassdk el ezek-
hez is rendszeresen A KONYVTAROS-t.
A Vas megyei és Nograd megyei konyv-
tdr mar valaszolt is kérésilinkre: szep-
tembert6] kezdve minden népkonyvtaruk
részére eléfizetik.

SzerkesztGséglink rajta lesz, hogy leve-
lez6inknek necsak a folyé6iratra vonat-
kozd, de minden egyéb jogos kérése is
teljesiiljon. Néhanyat mar sikeriilt is
teljesiteni. Példaul: Bodri Anna (El6szal-
14s) egy ujabb levelében megirja, hogy
kérésiinkre a Megyei Konyvtar kikil-

-dotte mar meg is latogatta, a tandcsnal

elintézte, hogy uUj helyiséget és a Jarasi
Konyvtartél konyveket kapjon. A Nép-
konyvtari Kozpont, kérésiinkre, gondos-
kodott arrdl, hogy Fert6d népkonyvtara
tobb és megfelelébb konyvekhez jusson.
Mas természetli — példaul tiszteletdijra
vonatkozé — panaszt is tudtunk mar or-

vosoltatni.
*

A KONYVTAROS szerkesztGsége ugy
véli: igen hasznos volna, ha levelezbivel
személyesen is megbeszélhetné problé-
maikat és a folydirat kérdéseit is. Ugy
tervezziik, hogy a kozeljovében legszor-
galmasabb levelezbinket meghivjuk egy
ilyen megbeszélésre. Addig is koOszonjiik
levéliréink bizalmat, koszonjiik, hogy
torédnek folydiratunkkal. Nagy oOrém-
mel toltottek el benniinket ezek a leve-
lek és az a tudat, hogy népkonyvtaro-
saink ilyen odaadéssal és az ligyhoz
méltd szeretettel és buzgalommal vég-

zik munkéajukat. Ez szdmunkra is bizta-

tast jelent és er6t ad tovabbi munkénk-
hoz.

ZOLNAY VILMOS

felelés szerkesztd




Unnepi Koényvhét oktober 4—10-ig

A konyv (nnepének megrendezésére
most mar szinte hagyomanyosan minden
évben sor keril. 1951-ben ugyan még
csak kdényvnaprol beszélhettiink, de Illés
Béla mar akkor igy irt a Kdnyvbarat-
ban: »Most a hetedik szabad kdnyvnapra
készilink és felmeril a gondolat, hogy
ez az utols6 koényvnapunk. Esztendd
mulva mar elegendd okunk és jogunk
lesz arra, hogy konyvinnepet tartsunk.«

S valéban, tavaly mar koényvinnepet
tartottunk, még hozza nem is egy napig,
hanem egy hétig. Hatalmas konyvvasa-
rok voltak, amiknek szervezéseben a
konyvtarosok is résztvettek. A konyvek
arusitasa mellett konyvismertet6 el6ada-
sokat, irodalmi estekét rendeztek szerte
az orszagbhan. A megyei jelentések ko-
moly eredményekrél szamoltak be. Bor-
sod megyében pl. 52 kozségben volt M6-
ricz Zsigmond emlékest, 42 kozségben
egyéb irodalmi el6adds. A SZOT 50—60
lzemben rendezett irodalmi estet. Un-
nepi konyvkiallitast 144 helyen készitet-
tek a megyében. A falusi vasarok eredmé-
nyeként 416.000 lakos 153.244 Ft értékben
vasarolt kényvet. Borsod mellett a tébbi
megyék hasonl6, vagy még jobb eredmé-
nyel is bizonyitjak, hogy dolgozé népiink
igénye és érdekl6dése igen megnétt a
konyvek, a kultGra irant. Partunk és kor-
manyunk programmja alapjan ennek az
igénynek ndvelésére és kielegitésére még
fokozottabban gondolnunk kell.

Az idei kdnyviinnep tobb lesz a tavalyi-
nal. Tobb lesz tartalméaban, célkitlizésé-
ben. A tavalyitol eltér6en nem a koényv-
arusitas lesz a f6 célja. Legfontosabb fel-
adata az olvasémozgalom, a kényvtarmoz-
galom Kiszélesitése €$ az irodalmi rendez-
vények segitségével az irok és olvasok ta-
lalkozasanak biztositasa. A konyvarusi-
tas masodlagos cél. Nyilt vasart foleg fal-
vakban rendeznek, azonkivil uzemekben
szakkonyv-vasarok lesznek. Budapesten
és varosokban konyvesholtokban arusita-
nak konyveket. Természetesen csak a leg-
jobb konyvek Aarusitasarél van szé. Az
AKV mar most tartalékol az id6kdzben
megjelent konyvek legjobbjaibdl az in-
nepi kényvhétre. A kiadék néhany tervbe-
vett m({ kiadasat el6bbre hozzék, igy a
konyviinnep el6tt kézvetlenil is kiadasra
keril néhany 0j konyv. Természetesen
nemcsak az idén kiadott kényvek arusi-
tasarol, illetve propagalasarél van szo.
Felszabadulasunk, s féleg 1950. 6ta meg-
jelent kdnyveinkbdl a legjobbakat is nép-
szer(sitjuk.

Tavalyi Unnepi Kényvhét:
Veres Péter ankétja a MAVAG-ban

A tavalyi tapasztalatok azt bizonyitjak,
hogy a konyvarusitassal a koényvtarak
irant is megnovekedett az érdekl6dés.
Minden konyvtarban ugrasszerlien meg-
nétt az olvasok és kdnyvkdlcsdnzések sza-
ma. Fejér megyében pl. mar az els6 na-
pokban 200-zal n6tt az olvasék szama. Az
idén ezt a hatast fokozni akarjuk ugy,
hogy elsésorban a konyvtarakban meg-
lévd sokezer jo kdnyvet propagaljuk. A
konyvarusitas mellett nagyobb propagan-
dat fejtink ki a konyvtar-mozgalom, ol-
vasdmozgalom fejlesztése érdekében!

A koényv Unnepének megnyitadsa tdbb
helyen irodalmi est keretében térténik.
Budapesten néhany nagylizemben és 16
vidéki varosban a helyi ir6csoport tagjai,
illetve budapesti neves ir6k részvételé-
vel lesz irodalmi est. Az estek programm-
jat az irészovetség allitja Ossze.

Budapesten, a Nemzeti Muzeumban
kozponti kdényvkiallitassal nyitjuk meg a
konyv tnnepéet. A Kkiallitas bemutatja
konyvkiadasunk fejlédését a felszabadu-
lastol. Kiallitjuk szépirodalmi, ifjusagi,
politikai, ismeretterjeszt6 és muiszaki
kbn¥veink és folydirataink legjavat. A
kiallitas tiikrozi majd tankényvkiadasunk
fejlédését is. Grafikonok, fényképek szem-
Iéltetik, mennyire megndétt az érdekl6dés a
konyvek irant, hogyan tudja dolgozé né-
pink a konyvek segitségével életét
szebbé, tartalmasabba tenni.

Vidéken megyénként kb. 15—20 kdnyv-
tarban tervezink kiallitdst. Minden me-
gyei, jarasi, varosi, és fuggetlenitett koz-
segi konyvtaros készit kiallitast. Ezenki-
vil meg a megyei konyvtarak kijelolnek
néhany jol mikodé népkdnyvtarat, ame-
lyek szintén rendeznek Kkiallitasokat.

A kiallitando konyvek jegyzékét a ki-
adok készitik el. Ezt a jegyzéket a konyv-
tarosok a Széchényi Konyvtar Mddszer-
tani Osztalydnak szeptemberi szemina-
riuman megkapjak. Itt kapnak Gtmutatast
a kiallitaisok szervezéséhez, megrendezé-
séhez is. A kdnyvhétre készitett komoly,
reprezentativ kiallitas mellett a varos,
vagy kozség tobb helyén is helyezhet-



nek el kidllitisokat. Természetesen fel-
hasznalhatnak a Kkiallitdshoz a jegyzé-
ken felsorolt. miiveken kiviil més, a
kényvtarban meglévé jo konyvet ‘is.
Forditsanak gondot a koényvtarosok az
irék népszerisitésére: diszitsék arcképeik-
kel a kiallitdsokat, ismertessék meg az ol-
vasékkal az egyes irok életét, hivjak fel a
figyelmiiket az irérél szo6l6 kritikdkra.
Gyakorlati tapasztalat,
szivesebben visznek ismert ir6 konyveibdl.
Kiilon6sen népi demokratikus orszagok
iréinak ismertetésére gondoljunk, mert
ezeket még kevéssé ismerik az olvasék.

A népkonyvtarakon kiviil természetesen
az lizemi koényvtarak is készitenek kialli-
tasokat. Uzemi kényvtarosaink részére a
szakmai kozpontok kiildenek konyvjegy-
zéket és Utmutatast, de segitséget kérhet-
nek a megyei, illetve a jarasi, varosi
konyvtarosoktdl is. Az egyes konyvtarak
a Moédszertani Osztaly utmutatasan kivil
a megyei tandcsok utjan is irdnyitast kap-
nak az lnnepi konyvhéttel kapcsolatos
feladatokhoz.

A Csillag, Uj Hang, Irodalmi Ujsag
szerkeszt6ségei vitat rendeznek budapesti
olvasdikkal a folyéiratok cikkeirsl. Ez-
zel egyrészt az olvasék és irok kapesola-
tat akarjidk elmélyiteni, masrészt az olva-
s6k véleményét felhaszniljak tovabbi
munk4jukban. Rendkiviil fontos, hogy
ezeken a vitdkon a konyvtarosok is részt
vegyenek.

Az olvasék és irék taldlkozasat bizto-
sitjAk az olvasémegbeszélések is. Ezeket
megyei jarasi, varosi és fliggetlenitett koz-
ségi, illetve nagyobb lizemi konyvtarakban
tartjuk. (Budapesten 10 Szabé Ervin fiék-
ban.) A helyi irécsoporttal rendelkezé va-
rosokban az ottani irécsoport tagjai tart-
jadk az olvasémegbeszéléseket. Természe-
tesen nemcsak a varos, hanem a megye
tobbi konyvtaradban is. 20—25 kényvta-
runkba budapesti ir6, vagy lektor megy
az olvasémegbeszélés levezetésére. Egyéb-
ként a Tarsadalomtudomanyi és Ismeret-
terjeszt6 Téarsulat megyei eléadoi tartjak
a megbeszéléseket. Az olvasdmegbeszélé-
seket kényvismertetésekkel, irodalmi
megbeszélésekkel "kossiik Ossze. Adjunk
moédot az olvaséinknak, hogy elmondhas-
sdk az irodalomrél alkotott véleményiiket,
kivinsidgaikat. Kérjiik meg Gket, hogy
birdljdk meg a konyvtadr munkéajat is. Ta-
nécsaikkal sokat segithetnek.

Az olvasémegbeszélések szervezésére és
levezetésére a Széchényi Konyvtar Méod-
szertani Osztalya utmutatét ad ki. Ebben
kozli azon kényvek jegyzéket is, amelyek-
bdl ismertetéseket tarthatnak kényvta-
raink. Az Gtmutaté szempontokat tartal-
maz a kiilénbozé ismeretigakhoz tartozé
konyvek ismertetésének levezetéséhez. Az
utmutatéban  felsorolt koényvekbél a
konyvtarosoknak kell kivalasztani és az
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hogy az olvasdk

el6adéval meghbeszélni, hogy az olvaso-
megbeszélésen melyiket fogjdk ismer-
tetni.

Konyvkiadéink budapesti és vidéki tize-
mek konyvtaraiban szakkonyvekbél ren-
deznek ankétokat. (Epité-, vas-, banya-
szat-, kohdaszat-, textil-, vegyi- és élel-
miszeripar szakirodalmabél.) Budapesten
egy kozponti szakkényv ankét lesz, amire
szakembereket, miszaki és iizemi szak-
szervezeti konyvtarosokat hivnak meg.

Az linnep megrendezése koényvhéti bi-
zottsagok feladata lesz. A kdnyvhét-bizott-
sag vezetdi megyei és jarasi székhelyeken
a népmivelési osztilyok vezetdi, falvak-
ban a népmivelési ligyvezetd, lizemek-
ben a szakszervezeti bizottsag lesz. A
konyvtarosok mindeniitt tagjai a konyv-
hét-bizottsdgnak. A minisztérium korle-
vélben ad utmutatast a megyei tanacsok
népmiivelési osztdlyainak, amelyek a fel-
adatok végrehajtisat irdnyitjdk a megyé-
ben. A konyvhéti bizottsadgnak kell végre-
hajtani a helyi feladatokat. )

A konyvtarosok méar most kezdjenek
hozzd konyvtaruk szépitéséhez, takarita-
séhoz, a raktir rendezéséhez. stb.,, hogy
méltéképpen fogadhassak olvaséikat a
konyv {linnepén. A propaganda minden
eszkodzét hasznaljdk fel a konyviinnep el6-
készitésére. Szervezzék meg és mozg6-
sitsdk aktivah&l6zatukat a kényvkiallita-
sok, az olvasémegbeszélés sikere érdeké-
ben. A koényvkihordas bevAalt médszereit
hasznéljak fel arra, hogy minden dolgo-
z6hoz eljuttassdk a kdnyveket. Az olvasé-
mozgalom Kkiszélesitése érdekében ott,
ahol nem lesz satrakban kodnyvarusitas, a
konyvtar maga készithet satrat. A si-
torban nem koényveladds, hanem kényv-
koicsonzés folyik. Késziiljenek fel, hogy
az uj olvas6k mindjart a helyszinen be-
iratkozhassanak.

A propaganda munk&at segiti az AKV
altal készittetett plakat, amelyet szeptem-
ber 20-ig megkapnak a kényvtarak. Na-
gyon fontos, hogy megfeleld helyre fiig-
gesszék ki a plakatokat, ahol nem rongi-
16dik konnyen és ahol sokan lathatjak.

Falusi konyvtaraink koziil azokat, ame-
lyek nincsenek megfelel6 épiiletben, kol-
toztessék a konyv innepére megfeleld,
konyvtarnak alkalmas, szép helyiségbe.
Ehhez tandcsaink nyujtsanak tobb segit-
séget, mint eddig nyujtottak. Az 4j koz-

ségi konyvtarnak nyitdsat Ossze lehet
kétni a konyv iinnepével.
A sajté propagilasat mar a legtobb

konyvtarban eredményesen végzik. A
kényviinnep alkalmaval még nagyobb
sulyt kell erre helyezni. A kdnyvtarosok
irjanak a megyei sajtoban a kényvtar fej-
16désérol, kozoljék néhény jé olvasé nyi-
latkozatat, konyvkritikdjat stb. »A Kényv-
tdros« januédri szdméaban a Févarosi
Szab6 Ervin Konyvtar egyik dolgozéja ar-



rol irt, hogy a kényvkritikak bibliografia-
jat milyen jol fel tudjak hasznalni az ol-
vasok problémainak megoldasaban. Ezt
a maddszert felhasznalhatjak és kibdvithe-
tik konyvtarosaink dgy, hogy nemcsak a
folyoiratokban megjelent konyvkritikakat
gydjtik, hanem azokat is, melyeket olva-
soik firtak egy-egy olvasott mdrél. Ver-
senyt indithatnakla legjobb olvasok ko-
z0Ott azért, hogy minél tébben irjak meg
véleményiket azokrol a kényvekrél, ame-
lyeket olvastak. Ennek természetesen
csak akkor lesz eredménye, ha amellett,
hogy a konyvtar felhasznalja a kritikakat
az egyes mivek propagéalasara, az irékhoz
is eljuttatja az olvasék véleményét. Aczél
Tamas az I. Kényvtaros Konferencian fel-
szolaldsaban kilon kitért erre:

»Az irodalmi kozvélemény megterem-
tése jelent6és mértékben a konyvtarosok
kezében van — mondotta —, hiszen &k
azok, akik kodzvetlen kapcsolatban vannak
az olvasoval, 6k a kozvetit6k az olvasok és
irok kozott. A sajtd, a folydiratok kriti-
kaja rendkiviil fontos a mi szdmunkra, de
igen fontos lenne, hogy megszervezziik és
megkapjuk az olvasok széles rétegeinek
kritikajat is.«

Az Unnepi kényvhét akkor éri el egyik
célkitlizését — az olvasok és irék kapcso-
latAnak elmélyitését — ha a kdnyvtarosok
segitenek annak elérésében.

Az olvasémegbeszéléseket linnepélye-
sebbé, kozvetlenebbé tehetik azzal, ha a
legjobb olvasdkat, legszorgalmasabb ak-
tivakat a helyszinen megjutalmazzak. Na-
gyon alaposan kell elékésziteni az olvaso-
megbeszéléseket. Gondoskodjanak a
konyvtarosok arr6l, hogy minel tébb ol-
vasO részt vegyen a megbeszélésen. Ké-
szitsenek el néhény hozzasz6last is. Hiv-
jak fel az olvas6k figyelmét arra, hogy
az olvasémegbeszéléseh nemcsak a kony-
vekrél beszélhetnek. Elmondhatjak vé-
leményuket, kivansagaikat a kényvtar
munkajaval kapcsolatban is.

Kodnyvtarosaink leleményessége az itt
felsorolt néhany szemponton Kkivil még
szamtalan eszkozt talalhat arra, hogy mi-
nel szebbe tegye a konyv dnnepet. Mun-
ké&uk eredmenyét tikrozi majd az olva-
sk és a kolcsonzott kotetek szdménak
novekedése. Fontos, hogy ezt az ered-
ményt felmérjék, ho?y a koényvhét ide-
jén minden nap részletes statisztikat ve-
zessenek errdl.

A f6cél az, hogy a dolgozdk még koze-
lebb keriiljenek a kdényvekhez, még job-
ban megszeressék az irodalmat.

Segitse az idei (nnepi konyvhét par-
tunk és kormanyunk programmjanak
megvaldsitasat, néplnk kulturalis fel-

emelkedését. .. C
GERO GYULANE

Tavalyi tUnnepi kdnyvhét falun



A politechnikai miiveltség terjesztése

A politechnikai miveltség megszerzé-
sében a konyvtaros felnétteknek még:
tobbet segithet, mint az ifjusagnak. Mi-
vel a multban nem juthattak az iskola-
ban ilyen természet iranyitdshoz, féleg
a konyvtaros segitségére szorulnak. Mi
legyen a vezérelviink, médszeriink a
konyvajanlasban? Ez a kérdés azért ve-
tédik fel, mert feln6tteknél nem Aallitha-
tunk fel korosztalyi kategéridkat, mint az
ifjusagnal. Csak személyes foglalkozas,
alaposabb ismerkedés alapjan allapithat-
juk meg, hogy kinek milyen az el6kép-
zettsége, érdeklddési kore.

Itt az ajanlasra kiszemelt konyveket a
kdnnyebbtél a nehezebb felé halad6 sor-
rendben ismertetjiik és a konyvtaros meg-
itélésére bizzuk, hogy az egyes olvasék-
nal mivel kezdje az ajanlast. Az olvasék
cifképzettsége szerint nagyjabél harom
csoportot allitunk fel.

Az els6 csoportba — elvben — a cse-
kély elGképzettségld olvasdkat soroljuk.
Gyakorlatban sokszor el6fordul, hogy
képzettebb olvasék is szivesen lapoz-
gatnak egy-egy konnyebb, egyszerib-
ben megirt konyvet. A tapasztalat azt
mutatja, hogy a vidékr6l most felkeriilt
munkdasok ko6zott legnépszeriibbek az if-
jasagi konyvek, s6t a mesekdnyvek. Az
els6 fokozatban tehat nyugodtan ajanl-
hatjuk A KONYVTAROS 1953. majusi
szadmaban ugyanezen cimmel az ifjasag
politechnikai neveléséhez javasolt kony-
veket. Természetesen, nem sziikséges az
emlitett cikkben ajanlott sorrendet meg-
tartani. Méltassuk néhany széval az ajan-
lott konyveket és az olvasé koziilik majd
kivalasztja azt, amelyik érdeklédési ko-
rének legjobban megfelel.

J6 segitséget adnak még a politechni-
kai miuveltség terjesztésének bevezeté-
séhez azok a szépirodalmi miivek, ame-
lyekben a szerz6 részletesebben kitér va-
lamely szakma, vagy munkamodszer is-
mertetésére. Ezeket itt természetesen nem
sorolhatjuk fel. Sok ilyen szépirodalmi
munkat taldlunk maéar Gj irodalmunkban
is, regényt, elbeszélést egyarant. Sok
ilyen konyvrél talalunk ismertetést -—
szakmak szerint — az Orszdgos Miszaki
Koényvtar »Mit olvasson...« sorozata-
ban, vagy az EFEDOSZ 4ltal kiadott
(ugyancsak a OMK osszedllitotta) épito-
ipari szakmai bibliografidkban. Az isme-
retterjeszté miivek olvastatasat itt hozza-
kapesolhatjuk egy-egy szépirodalmi mi-
héz, amelyet az olvas6 megismert és
megszeretett.

Bevezethetjiik a politechnikai jellegi
konyvek olvastatasat a technika torténe-
tét targyalé mivekkel is. A legkény-
nyebb ilyenfajtaju kényv ezek koziil He-
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gedliis—Gyodri: Az ember hidat épit
(Athenaeum, 1950). Gydéri Miklés mivé-
szi rajzaival illusztrilva, olyan adatokat
ko6z0l a konyv a hidépités torténetébdl,
melyeket kevés ember ismer. Végigve-
zet a hidépitési technika torténetén, az
6skortél napjainkig, befejezd részében
pedig népszeriien ismerteti a hidépités
legujabb és leghaladébb médjat. Uténa
ajanlhatjuk az el6z6 cikkemben ismer-
tetett Danilevszkij: Az orosz technika
torténete (Népszava, 1951.) cimi Kkony-
vet. Ennek elolvasidsa utan a felnéttek
is bizonyosan érdeklédnek majd a mi
népiink miiszaki tehetségei irant is. Saj-
nos, ezen a téren hidnyzanak még a szuik-
séges konyvek. Egészséges kezdeménye-
zés volt a Magyar Természettudomanyi
Tarsasdg flizete: Vajda PAl: Nagy ma-
gyar feltaldlok (Magyar Term. Tud.
Tars., 1951.). Csak az ujkor tiz magyar
feltalaléjaval foglalkozik, de munka&ja
igy is nagyon érdekes olvasmdany. Vé-
glil  Osszefoglalonak ajanlhatjuk —
ugyancsak az ifjusagi konyvek kozil —
Zsitkov: Elbeszélések a technikarol
(Ifjusédgi Konyvkiadd, 1952.) cimii kony-
vét. Mint az el6z6 cikkiinkben ko6zolt is-
mertetésbdl kitlinik, ez a kényv valéban

politechnikai jellegi olvasmény, mert
minden id6szerd miszaki kérdésrél ad
izelit6t.

A miésodik csoportba azokat az olva-
s6kat sorolhatjuk, akiknek mar van va-
lamely el6képzettségiik, gyakorlati ta-
pasztalatuk (pl. szakmunkasok) — vagy
az elozéleg ajanlott konyveket maéar el-
olvastak. Els6nek Valgard: A termé-
szet er6i az ember szolgilatiban (Szikra,
1950., Természettudomanyi Kiskonyvtar
29. sz.) cimd konyvet ajénljuk. Ez a fi-
zet roviden, de az el6bbieknél igénye-
sebben foglalja Ossze a technika torté-
netét. Ismerteti a fontosabb miiszaki fel-
fedezéseket, az elsé tdzgyujtastédl a kor-
szerG motorig. Fdleg az energiafejlesz-
tés kérdéseivel foglalkozik népszerd,
érdekes, élvezetes formaban. Ezutén azok-
nak a hasznalati cikkeknek népszertien
megirt gyartastechnoldgiai ismertetéseit
ajanljuk, amelyekkel az emberek min-
dennapi életiinkben allanddéan talalkoz-
nak. Kiilonosen a haziasszonyokat na-
gyon érdekelheti Szanthé: Gyorsfa-
gyasztott termékek elGallitasa és fo-
gyasztdsa (Népszava, 1953 Szakszervezeti
Ismeretterjeszt6 ElGadasok) cimi fiizete.
A bevezetés a dolgozé nérsl beszél, aki-
nek haztartdsi gondjait enyhiti a gyors-
fagyasztott élelmiszer. Végigvezet a
gyorsfagyasztds munkafolyamatain, a
nyersanyag kivalasztasatél a boltban tor-
ténd tarolasig. A flizetnek ez a miszaki



része nyilvan a férfiolvasékat is ér-
dekli. A fiizet végiil Uujbol a haziasszo-
nyoknak nyujt segitséget a gyorsfagyasz-
tott ételek elkészitési receptjeivel. A
férfiak érdekloédését azonban talan in-
kabb a tavolbalatis kérdése kelti fel. Er-
161 sok népszerli konyviink van, de ha
valaki csak nagyjabol akar megismer-
kedni a tavolbalatids lényegével, akkor
ugyanezen szakszervezeti ismeretterjesztd
sorozatbdl Molnar: Tavolbalatas (Nép-
szava, 1952.) cimd konyvét ajanljuk ol-
vasasra. Ugyanebben a sorozatban ajanl-
hatjuk a kovetkezdket: Balla: Amit a
papirosrél tudni kell (Népszava, 1953.).
A papirgyartast ismerteti népszerdGen a
papir feltalalasatél a legujabb moédszere-
kig. A fiizet végil rovid ismertetét ad a
kiilonféle papirfajtakr6l és megtanitja az
olvasét arra, hogy a mindennapi életben,
egyszerli eszkozokkel hogyan vizsgalhatja
meg a papirost, amelyet hasznal. Kéba-
nyai: Uveg és porcelan (Népszava, 1952.).
Az Uveggyéartast ismerteti az obszidian-
t6l a munkafolyamatok teljes gépesité-
séig, valamint a porceldngyartast iorte-
neti fejlédésében. Kar, hogy az érdekes
flizet képek és abrak nélkiil jelent meg,
holott az olvasék A&ltaldban szivesen né-
zegetik a szép liveg és keramiaaruk ké-
peit. Az ilivegr6l sz6l a Természettudo-
ményos Kiskonyvtar 79. flzete is,
Knapp: Amit az ivegr6l tudni kell
(Mivelt Nép, 1951). Ez a fiizet illusztrait.
Rajzai az iiveggyartds régebbi és ujabb
modszerének mozzanatait abrazoljak. Ez
a konyv tudomanyosabb jellegl, részle-
tezébb az clébbinél és ugyanakkor vila-
gos, érthetd, népszerid nyelven irédott.
Homordédi: Hogyan lesz a fabdl tex-
til (Népszava, 1952.), ugyancsak a Szak-
szervezeti IsmeretterjesztG ElGadasok so-
rozataban jelent meg. A muanyag-texti-
lidk el6allitdsat ismerteti. A muianyagok
elvérgl irt bevezetés utdn a cellul6z-
mirostok készitését targyalja.

A harmadik csoportba azokat az olva-
s6kat soroljuk, akiknek mar nagyobb az
olvasottsdguk, némi természettudomanyos
el6képzettségiik is van, és 4&ltalaban az
értelmiségieket. A technika torténetével
foglalkozd, mar elobb emlitett konyveket
ajanlhatjuk ezeknek az olvasdknak is. A
gondolkodé embert azonban nemcsak a
Jelen érdekli, hanem a jové is — vajjon
mit mond a jov6érél a tudoméiny? Az
idealista  4ltudomany képvisel6i sok
olyan hazug elméletet dolgoztak ki, ame-
lvek a holnaptél valé félelemmel t6lthe-
tik el az embert. Am Iljin: A holnapi
nap (Miivelt Nép, 1953. Természettudo-
manyos Kiskonyvtar, 96. sz.) eimd koay-
vében bébizonyitja, hogy a f6ld kincsei
kimerithetetlenek és az ember biztosi-
tani tudja megélhetését még akkor is,
ha az eddiginél j6val gyorsabb iitemben
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szaporodik. Ehhez a fejlett technika se-
giti az embert, aki a vildg egyhatodan
maris forradalmian megvaltoztatta élet-
korilményeit, atalakitja a természetei és
soha nem latott kulturalis magaslatokra
emelkedik. Ennek a konyvnek az olvas-
tatdsa felkelti az érdeklédést a termé-
szetatalakit6 munkdk technikija irant,
amelynek megismerésére ajanlhatjuk L&-
rinc: Gépéridsok a Szovjetunidban
(Mdvelt Nép, 1952. Természettudomanyos
Kiskonyvtar 89. sz.) cimd fiizetét. A kom-
munizmus nagy épitkezéseinek gépeivel
foglalkozik, exkavatorokkal, foldszivaty-
tyukkal, Oridsdarukkal,. hatalmas szalli-
téautokkal stb. A gépeket és munkaju-
kat részletesen és abrakkal szemléltetve
ismerteti. Eléadasa szakszerd, komoly és
vilagos, amelyet minden laikus is. meg-
ért. A f6ldmunkdk gépesitése utan is-
mertessiik meg az olvasét a tobbi ipar-
agak korszer(i gépesitésével. Ehhez ajanl-
juk Juhasz—Ba&lint: Hogyan segitik
automata gépek és gyarak az embert
munkajaban (Népszava, 1953. Szakszer-
vezeti Ismeretterjeszté6 Elbadasok). A
Szovjetunié 6nmiikods gépeit és gyarait
ismerteti a banyaszatban, a kohéaszatban,
a konnydiparban. A gépeket nem irja le
tészletesen e népszerld és politikai tar-
talommal megirt elbeszélé jellegii fiizet.
Ha azonban az olvasé a részletek irant
érdeklédik és meg akarja ismerni a
akkor

2janljuk neki Baratosy: Hogyan késziil
a szerszamgép (Népszava, 1953. Szak-
szervezeti = Ismeretterjeszté ElSadasok)
cimi koényvét. Ez azokrél a megmunka-
lasi folyamatokrél beszél, amelyekrdl
ma a sztahanovista eredményekkel kap-
csolatban a napilapokban mind tdbbet
olvasunk. Szakszer@ien, &brakkal ismer-
teti ‘a szerszdmgépgyartds munkafolya-
matait, és ez a munka a fémmegmunka-
ldssal még nem ismerés olvasék szdmara
is kénnyen érthetd, élvezetes olvasmany.
Egyes részletkérdésekre az emlitette-
ken kiviil még a Természettudomanyos
Kiskdnyvtarbol valasztottunk ki néhany
konyvet. Katrenko: A fekete arany
(57. sz) A koéolaj jelentSségét,  erede-
tét, termelését és felhasznaldsat ismer-
teti. Szuszlov: A porszem a molekuldk
kozott (60. sz.). A kolloidok nagyon ér-
dekes és népszer(i ismertetése utan a
porveszély és porvédelem kérdéseit mu-
tatja be, ami ma minden dolgozé6t érde-
kel. Gazda: Uj anyagok az ember szol-
galatdban (61. sz.), a mdanyagokat irja
le, valamivel részletesebben és tobb ol-
dalrél mutatva be a kérdést, mint a ma-
sodik ' csoportban emlitett, a textilmii-
anyagokrél irott kdonyv. A szén is egyike
korunk legfontosabb alapanyagainak. Er-
rél két fiizetet ajanlunk, a kovetkezd
sorrendben: Benké—Lantos: A k6szén
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torténete (73. sz.), Gazda: A szdzarcu
szén (69. sz.), és végiil a rokontémaju
Freund: A f6ldgaz (76. sz.) cimid fiizetet.
A szén utdn kovetkezik a vas. Vécsey:
A vas- és acélgyartas (84. sz.) a koha-
szat munkajat ‘ismerteti népszerden, a
nagy kemencétél a kiilonleges acélgyar-
tasig. Gyorgy: Automatagépek  (90.
sz.). Részletesebben ismertet meg ben-
niinket az ember Uj segit6tarsainak mu-
kodésével. Az automatizalds erdsen fog-
lalkoztatja a mai ember képzeletét és
ezért ajanljuk az errél szolé6 konyveket,
a tobbi kozé beékelve 'és nem egymas-
utan. ‘A villamossag irant érdekl3dék-
nek ajanljuk el8észér Gaponov: A vil-
lamossag elemei (51. sz.) c. mivét, majd
Adirovics: Az elektromos &aram (63.
sz), Ember: Amig az 4ram eljut a
fogyasztéig (77. sz) és Valké: Telefon
és taviré (70. sz,) cimi fiizeteket.
Végiil, korunk legnagyobb felfedezé-
sérél, az atomenergiarél is olvastassunk
el néhdny koényvet. Elsének Iljin: Az
atom vilaga (Népszava, 1950.) cimd kony-
vét ajénljuk, amely legnépszeriibben is-
merteti’ az anyag szerkezetét. Kitaj-

gorszkij: Az anyag szerkezete (Termé-
szettudomanyos Kiskényvtar (23.. sz.).
Vilagosan, szemléltetéen foglalkozik tar-
gvaval, az atomok szerkezetétdl a Kris-
talyokig. Roviden ismerteti az anyag
szerkezetének tanulmanyozasihoz sziiksé-
ges miiszereket és mddokat, ezenkiviil
befejezésében roviden ravilagit arra, hogy
miért kell ma 3z anyagok szerkezetét
tanulmanyozni. Nem tulzds, ha az atom-
energia felszabaditdsat korszakalkoté fel-
fedezésnek nevezziik. Kiilénos sulyt ad-
nak ennek a kérdésnek azok a politikai
események, amelyek az atomenergiat a
haboru és béke kérdésének koézpontjaba
helyezték. Ezért szerintem méltéan fe-
jezziik be bibliografidnkat ha utolsénak
a Természettudoméanyos. Kiskdnyvtar 53,
sz. flizetét ajénlj}.lk, amelynek cime: Az
anyag szerkezete. Az atomenergia békés
célokra vald felhasznaldsa.

A politechnikai miveltség megszerzése
eldsegiti a dolgozék jobb munkéijat, ko-
zelebb hozza Oket masok munkdajanak
megértéséhez, megbecsiiléséhez.

DR. HEGEDUS MAGDA

Az iskolai ifjusagi
és fejlesztésiik

A tanuldk olvasas irant megnyilvanulé
érdeklodésének tervszerid és folyamatos
fejlesztése igen jelentds nevelGi feladat.
WNovikov, a kivalé szovjet pedagogiai
szakiré gy foglalja oOssze a kérdéssel
kapcsolatos véleményét: az olvasds kiszé-

lesiti a gyermekek tudomdanyos és kul-.

turdlis 1atokorét, emeli eszmei és politikai
szinvonalukat, a szocialista tarsadalom
szamara sokoldalian képzett, ontudatos
épitoket nevel. (Az oktaté-nevel6 munka
megszervezése az iskolaban. 317. 1.)

Ezeknek a fontos neveléi céloknak a
megvaldsitasahoz . az 1skola ifjusagi
konyvtara értékes tamogatast nyujthat.
Pedagégiai jelentdsége azért olyan nagy,
mert szervezése és mukodése megfeleld
veaetés esetén teljes mértékben az iskola
nevelé-oktatd célkitizéseinek van al4-
rendelve. Az élén olyan neveld all, aki
a.gyermekek iskolai munkajat kozvetve,
vagy kozvetleniil ismeri, igy az iskola
tanulméanyi, nevelési koévetelményeinek
a konyvtari munka sordn érvényt tud
szerezni.

Az ifjusdgi  konyvtir eredményes
milkddésének azonban feltételei vannak.
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kényvtarak helyzete
iddészeri kérdései

Ilyen feltételek: 1. a kOnyvanyag meny-
nyisége - alljon aranyban a tanulék lét-
szamaval, Osszetétele pedig. feleljen meg
az iskolai nevelés sziikségleteinek. 2.
A konyvtari munka szervezése, vezetése
kielégit6 legyen. A tanulék érdekiddése
és az iskola e téren jelentkezé kovetel-
ménye kozott legyen meg az Osszhang. A
konyvtar mikoédése vonzé és fejleszt6
hatdsd legyen. 3. A felsébb taniigyi
szervek  (Tandcsok oktatési osztalyai,
Oktatasiigyi Minisztérium) konyvtarfej-
lesztési terveik elkészitésénél és azok
végrehajtasdnal vegyék ‘figyelembe az
egyes iskoldk ifjusdgi konyvtarainak
konkrét sziikségleteit.

Ha mar most ezeknek a feltételeknek
a figyelembevételével megvizsgaljuk
altaldnos- és kozépiskoldinkat, megalla-
pithatjuk, hogy az elmult: években hata-
rozottan fejlédtek. E fejlddés a konyvek
véasarlasara forditott pénz novekvs szam-
adatain mutatkozik meg a legszembe-
tundbben. 1949-ben az O. M. még scsak
900.000 forintot irdnyzott el6 az 4&ltala-
nos és a kozépiskoldk konyvtarainak
fejlesztésére (beleértve a nevelSi konyv-



tarat is). Az elmualt tanévben mar
3,001.400 forintot férditott konyvbeszer-
zésre. A jov6  (1953—54) tanévben az
el6zetes terv szerint hozzavetolegesen
6,500.000 forinttal gazdagodnak konyv-
taraink. A fejlédés iranyat mutatja az
is, hogy a szovjet pedagdgia gazdag ta-
pasztalatainak elterjesztése, valamint az
ifjisagi konyvtarak munké]anak elémoz-
ditdsa céljabdl az O. M. szamos rende-
letet, Utmutatast adott ki, szakcikkeket
és szakmunké.kat, Jelentetett meg, anké-
tokon foglalkozott ifjusagunk irodalmi
‘nevelésének és a konyvtar eziranyu fel-
hasznalasdnak a kérdéseivel.

Mindezekre sziikség volt, mert az if-
jusagi konyvtarak terén uralkodé alla-
potok iskolai nevelésiink tovabbi javita-
sdnak komoly hétraltaté tényezéivé val-

tak. A tovabbi lépésként a Népmiivelési-

Minisztérium Koényvtarosztalya az O. M.-
mel egyiitt 1953. mdajus és junius hava-
ban elrendelte az iskolai  konyvtarak
fellilvizsgdlatat. E munka célja az volt,
hogy a jelenlegi helyzet felmérhets le-
gyen, Osszegezni lehessen a hidnyossa-
gokat, és nehézségeket, hogy igy kon-
krét segitséget lehessen nyujtani. Cik-
kem tovabbi. részeiben féként a feliil-
vizsgilat sordn szerzett legfrissebbnek
tekinthet6 adatokra tamaszkodom. He-
lyenként hivatkozom azokra "a személyes
tapasztalatokra is, amelyeket. a Gyer-
meklélektani Intézet ifjusdgi irodalmi
munkacsoportjdnak tagjaként az orszig
kiilonb6z6 iskoldinak meglatogatasa al-
kalméaval szereztem.

Konnyebb attekinthet8ség céljabol az if-
jusagi konyvtaraink Allapotarél sz8l6 be-
szamol6t a mar emlitett hirom feltétel
szemszogébll készitettem el.

1. Kinyvtiraink konyvillominya

Az 1952-es adatok szerint egy altala-
nos iskolai ifjusdgi konyvtarra é&tlagban
40—50 kotet jutott. A gyakorlatban ez
azt jelenti, hogy van olyan kisebb ta-
nyai iskola, amelyre csak 10—20, varosi
iskola pedig, amelyre 2—300 kotet esett.
Igy példdul a kistjszallasi iskola 880
tanuléjara 334 darab, a tatabényai
Ady Endre altaldnos iskola 600 tanulo-
jara 218 kotet, a sdrdndi ugyancsak né-
pes &ltaldnos iskola.itjusdgara pedig 156
kotet esett.

A kozépiskoldkban lényegesen jobb a
helyzet. Iskoldnként atlagban 1000, egy
tanuléra pedig harom konyv jutott. A
konyvallomany megoszldsdban itt is
egyenldtlenségek tapasztalhatok. A bu-
dapesti Kolcsey-gimnazium 6000, a kar-
cagi 4lt. gimndzium 2050, a tatabanyai
Rakosi Matyas-gimnazium 1655 kotet
(1950-ben) konyvvel rendelkezett. Ellen-

3=

ben a budapesti Huba-utcai 6voncképzs
mar csak 220, a mezdturi alt. gimnazium
619 kotettel folytathatta csak konyv-
tari munkajat.

A konyvtar igazi értéke és hasznil-
hstésaga azonban nem puszt4n a konyv-
allomany nagysagatol, a kotetek szadma-
tol fiigg. A konyvtarnak a f6 feladata,
hogy olvas6i — jelen esefben az 'ifjisag
— kulturdlis igényeit és az iskola szabta
koévetelményeket minél hidnytalanabbul®
kielégitse. EbbSl a szemszogb6l vizsgalva
iskolai koényvtarainkat, igen komoly
hianyossagok ~ deriilnek ki. Egyik leg-
allalanosabbnak tekinthet6 panasz az,
hogy az irodalmi Ordk kotelezé olvas-
manyi anyaga részben, vagy teljesen
hidnyzik, illetve nem 4ll elegendd pél-
danyban ifjusdgunk rendelkezésére. Pl
a matraszollosi alt. iskoldban a magyar
irodalmat ugy tanitjak, hogy az iro-
dalom tanar konyvek hidnyadban sajat
emlékezetére tamaszkodva elmondja. a
legfontosabb miivek tartalmat. Az O. M.
egy €év elétti adatai. szerint a mintegy
6000 altaldnos iskolara Moricz: Légy j6
mindhalalig cim(i kotelez6 olvasmanya-
bél 2000, az Ifju Gardabol 3000 példany
jutott. Egyéb nevelderejli ifjusagi miivek:
terén is hasonlé volt a helyzet: Puskin:
A kapitany leadnya 112, Dickens: Twist
Olivérja Osszesen 200 példdnyban volt
meg az orszag altaldnos iskoldiban. Ez
akkor is’ kevés, ha tekintetbe vessziik
azt, hogy a felsorolt konyveket féleg a
fels6bb osztélyosok olvassék. A tanulék
feie (kb. 600.000) ugyanis fels6osztalyos.

A legtjabb felmérés azt mutatja, hogy
az egy évvel ezelGtti helyzet lényegében-
nem valtozott meg. A hidnyossigok e té-
ren ma is megvannak. A Kkisdjszallasi
alt. iskoldban az Egri csillagok 1, Légy
jo mindhaldlig 2 példdnyban van meg.
A Timur és csapata, — ifjusdgunk
egyik népszer(i olvasmanya —, teljesen
hidnyzik a konyvtarbdél. A tatabanyai
Jozsef Attila alt. iskela 65 darab konyvé-
nek a fele régi kiaddsi Verne-regény.
A nagymez4i tanyai iskola 20 kotetes
ifjisagi konyvtardban a mesét egyetlen
verses meséskdnyv képviseli, Petdfi
kolteményei hianyoznak. A sarandi is-
kola konyvtirdbél nemcsak a magyar
mesemondas  klasszikusai hlényoznak
hanem Jdkai, Mikszath és Gérdonyl mi-
vei is. Ifjusdgunk legnépszerdbb iréi —
Verne, Iljin, Hegediis Géza, egyetlen ko-
tettel sem szerepelnek. Mériczol is csak
egy elbeszélés-kétet képviseli.

Kozépiskoldinkban is sok tekintetben
hasonlé a helyzet. A mez6tari 4lt. gim-
naziumban nincs térténelmi regény.
Moéricz: Rokonok-jab6l egy példannyal
kell beérnie 164 tanulénak. A budapesti
Huba-utcai 6véndképzé 280 noévendékeé-
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nek 220 kotet all a rendelkezésére. A ko-
telez6 olvasmanyok nagyrésze hidnyzik.

A hianyosan felszerelt iskolai konyvta-
rak természetesen sulyos objektiv aka-
dalyai a konyvvel folytatott neveldmun-
kanak. Iskoldink egyrésze kiilonb6zo
modszerekkel igyekszik is ényhiteni a
kényvhiany okozta karos hatasokat. J6
szervezéssel, lelkes munkaval, az iskola
korzetéhez tartozé iizemi, szakszervezeti,
péart- és egyéb konyvtarakkal valé
egyittmiikbdéssel -enyhitheté a konyv-
hidny, ellensilyozhaték a nevelésre ha-
ramlé kedvezétlen hatasok. A megol-
d4ast azonban csakis kozpontilag iranyi-
tott, atfogd intézkedések hozhatjak meg.
Tudomasunk szerint ilyen természetl in-
tézkedések mar az elkovetkezendd is-
kolai évben torténni is fognak.

2. Az ifjisagi konyvtair belsé munkija

Az iskolai konyvtar eredményes mifi-
kodésének  masik fontos feltétele a
konyvtar bels6 munkajanak jé megszer-
vezése és pedagdgiai vezetése. Tapaszta-
lataink azt mutatjak, hogy egészen Kki-
vételes esetnek tekinthetd az olyan is-
kola, ahol a konyvvel folytatott ne-
veldmunka ‘szocialista moddszereit isme-
rik és a konyvtari munkat ennek meg-
feleléen szervezik. Mi jellemzi ezt a
moédszert? Olyan szervezési, foglalkoz4si
és ellenérzési formak tudatos alkalma-
zasa, amelyek felhasznaldsaval kozelebb

a konyvek nevelShatisat kellden kiak-
nazhatjuk. Ehelyett azonban a konyvvel
val6 nevelés formadlisan torténik. A leg-
jobb esetben elszigetelt kdnyvtari munka
folyik, amelynek az iskola &ltaldnos és
specialis nevelési célkitGizéseihez csak
nagyon kevés koze van. Az olvasds a
tanylék érdeklédésének kielégitését
szolgalja ugyan, de a tanuldék érdeklédé-
sének fejlesztésére, olvasményaiknak a
vildgnézet és jellemfejlesztés szempont-
jabél val6 felhasznildsira nem fordita-
nak kell6 gondot. Az iskola nem tud
megfelel6 kapcsolatot teremteni a gyer-
mek olvasasa és sajat nevelSi torekvései
kozott. Mi aztdh az eredménye a konyv-
tdrmunka szervezetlenségének? A tanu-
16k tekintélyes része nem olvas. Az ol-
vasé tanulék tobbsége pedig nem a fej-
16désnek és az iskola kovetelményeinek
megfelelé irodalmat forgatja. Serdiilé
fiatalsdgunk koérében a ponyvaolvasas is
elterjedt.

A j6l felszerelt és helyesen vezetett is-
kolai konyvtar nagy pedagdgiai jelen-
téségét két iskolab6l szdrmazé adat-
gyGjtésdel kivanom szemléletesen be-

‘mutatni. Az egyik a tatabanyai Téncsics-

alt. iskola, amelynek a vizsgalat idején
(1850) gyengén felszerelt konyvtara
volt, szervezett olvasémozgalom még
nem bontakozott ki. Az ifjusig olvasé
rétege igy kénytelen volt az iskolai
konyvtaron kiviili forrasokbdl besze-
rezni olvasmanyait. A lent kozo6lt adatok

vihetjiik  ifjusdgunkhoz, az irodalmat, 164 V—VIII. osztailyos tanulétél szar-
megszerettethetjiik vele az olvasast és maznak:
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Az iranyitas szempontjabol legkedve-
z6bb konyvforrast, az iskolai konyvta-
rat gyér konyvallomanya miatt mind-
tssze 11-szer (3.6 szdzalék) emlitik a ta-
nulok. Ezzel szemben a nevel6i befolyas
és irdnyitds dolgaban legink4bb kiviil
es, kevésbbé ellendrizheté forrasok 168

esetben (55.1 szazalék) szerepelnek.

Kedvezobb ez a kép a plispokladanyi
alt. iskola 123 leAnytanul6janal (1952.
oszi adatok). Az iskola ifjusdgi kényv-
tara elég jol felszerelt. A koényv-
forrasok felsoroldsa ezt a helyzetet a ko-
vetkezGképpen tiikrozi:
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Itt a konyvforrasok sulypontja. mar a
j61 vezetett és  az iskola tanulmanyi
célkitizéseihez igazod6é konyvtarra esik
(36.5 szazalék, az Gttorokonyvtarral és az
otthoni konyvforrasokkal egyitt: 50.3
szazalék). Az ellendrizhetetlen konyv-
forrasok vonzé hatdsa azonban még itt
is erdsen érvényesul (40.60 szazalék).

A fenti adatok pontosan rairanyitjak
a figyelmiinket arra az Osszefiiggésre,
amely a konyvtar és ifjusdgunk nevelése
kozétt van. A konyvtar felszerelésének
fogyatékossdga és a konyvtari munka
médszereinek elégtelensége azt eredmé-

nyezik, hogy ifjusdgunk irodalmi érdek-

16désének fejlesztése és iranyitasa Kkicsu-
szik az iskola kezébdl. Az ellendrizhetet-
len konyvforrédsok, az irodalmi nevelés
tervszer(itlensége oda vezethetnek, hogy
ifjusdgunk , tekintélyes része az erkdlesi,
érielmiségi és vildgnézeti fejlodését ked-
vezétleniil befolyasolé irodalom hatésa
ala keril.

Tekintettel a kérdés nagy horderejére,
a jol vezetett ifjusagi konyvtar nevelébi
hat4sat kisérletileg is tanulményoztuk a
budapesti XIII. keriileti Vaci-ut 67. sz.
alt. lednyiskolaban (1950—51. tanév). Els3
lépésként a jorészt elavult, olvasémoz-
galmi szempontbol hasznélhatatlan
konyvtar helyén a Szabé Ervin-konyv-
tar tamogatasaval 4j .ifjusagi konyvtarat
rendeztiink be. A konyvtar anyagat az
All. Gyermeklélektani Intézet irodalmi
munkacsoportja allitotta 6ssze az ifjusag
kedvelte, nevelGhatds és muivészi érték
szempontjabol kiemelked6 mivekbdl. A
tanulék életkori és fejlédéslélektani sa-
jatsdgaira is figyelemmel voltunk, vala-
mint arra a koriilményre, hogy leany-
tanulék. A kdnyvtar vezetését.egyik ma-
gyarszakos nevel6 latta el. E kényv-
tarpedagogiai  kisérletet megel6zéen a
290 V—VIII. osztdlyos tanulé korében
adatokat gyiijtottink annak megallapi-
tasdra, hogyan viszonyulnak az iroda-
lomhoz, az olvasashoz. Igy példaul kide-
riilt, hogy a tanuléknak csak 14.8 sza-
zuléka tagja valamelyik konyvtarnak. A
ponyvairodalom  olvasdsa &ltalanosnak
mondhatd jelenség naluk. Konyveiket
nagyobbrészt ellenérizhetetlen forrasok-
b6l szerzik be. Szervezett olvasémozga-
lom a2 iskolaban korabban nem volt.

A féléven at végzett szervezett, terv-
szerli és pedagégiailag 4atgondolt mun-
kanak ifigyelemremélt6 hatésai  voltak.
Igy: a fels6tagozati novendékek tobb-
sége rovid idén beliil rendszeres konyv-

térlétdgatévé véalt; a ponyva és a pol-.

géri irodalom irént vald érdeklédés érez-
het6en megcesappant; a haladé szellemid
ifjusdgi mivek iradnt ugyanakkor fel-
lendiilt az érdeklédés. A  tanuléknak
kozel fele olvasmanyairél rendszeres

feljegyzéseket készitett (olvasdsi naplo-
kat). A fejlettebb és igényesebb olvasék
pedig a lakéhelyiik korzetéhez tartozoé
és gazdagabb konyvalloménnyal ellatott
Szabé Ervin-konyvtarfiok tagsagat sze-
rezték meg.

A fenti kisérlet legfébb tanulsiga-
ként leszlrhettiik, 'hogy a joél Osszealli-
tott, konnyen hozzaférheté (az iskoldban
elhelyezett!!) és tervszerGen vezeteit
kényvtar nemcsak nagy vonzéer6t jelent
ifjisdgunk szamara, hanem biztositja az
iskola iranyit6 szerepét is a tanuldk ott-
honi szabad tevékenységének ezen a
rendkiviil fontos teriiletén.

A Népmivelési Minisztérium és az

Oktatasiigyi Minisztérium 4ltal most
végrehajtott  felmérés azt bizonyitja,
hogy iskolaink egyrészében igyekeznek

megoldani a nehézségeket és az elégte-
len iskolai konyvtarak poétlasat szorgal-
mazzak. Igy példaul a budapesti Her-

nad-utcai, a Ro6kk Szilard-utcai és a
Lehel-uti ' 41t. iskoldkban a gyermekek
sajat konyveikbdl osztalykonyvtarat

rendeznek be. Kistjszdllason a szildi
munkakozosség jarul hozza erdteljeseb-
ben a koényvallomany noveléséhez. MAs
helyeken — de kiilondsen a budai is-
koldkban — az tlzemi és8 Kkozkonyvta-
rakkal makoédnek egyitt pedagdgusaink.

Ha ilyen szervezési fogésokkal sikeriil
is enyhiteni a meglévé konyvhidnyt,
hatra van még a masik nagyon fontos
feladat megoldasa; a konyvtari munka
megjavitasa. E téren is igen sok hidny
mutatkozik. Mindenekel6tt a konyvpro-
paganda kezdetleges, tervszeriitlen., En-
rek az a kovetkezménye, hogy a tanulok
a még meglévé jé6 és uj szépirodalmat
sem hasznaljak ki kell6képpen. Példjul
Tatabanyan a »Melletted 411 a Komszo-
mol« cimd konyvbél harom példany
van, s mégis mind a harom a konyvtar-
ban volt taldlhaté a feliilvizsgalat idején.
A Jézsef Attila alt. isk. VII. osztdlya,
amelynek sajat konyvtara van, egy ho-
nap alatt 40 konyvet koicsonzott, de a
meglévé »Zdja és Sura« cimid konyvet
egyik tanul6é sem olvasta.

Osszefoglallag megéllapfthatjuk, hogy
a konyvallomany ‘nagysdga, a konyvtar
kényvanyaganak megfeleld6  Osszealli-
tdsa és bels6 munkdjanak jé megszer-
vezése egylittesen Dbiztosithatjak azt,
hogy az irodalommal folytatott nevelé-
munka eredményes legyen iskolainkban.

:*. Taniigyi szerveink munkajinak javitasa

Hatra van még annak megtargyaldsa,
hogy taniigyi szerveink ilyen iranyu
tevékenységében milyen hiidnyok ta-
pasztalhaték és hogyan' lehetne azokat
megsziintetni.
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A konyvek beszerzését az Oktatasugyi
Minisztérium  iranyitasaval a varosi,
illetve a megyei tandcsok oktatasi osz-
talyai végzik. A felllvizsgalat és a ta-
pasztalatok azt mutattak, hogy tanlgyi
szerveink ezt a rendkivil nagyjelentd-
ségll munkat sok esetben gépiesen, terv-
szer(itlendl, az iskolak konkrét igényei-
nek figyelemén kivil hagyasaval végzik
el. igy. fordulhat aztdn el6 az, hogy
példaul az egyik 6vonb6képzé az »»Qusz-
magyar mdszaki szotart* két példany-
ban is megkapja, ugyanakkor a kotelez6
olvasméanyok terén sulyos hidnyosséagok-
kal kuzd. A helyzet megjavulasat ered-
ményezné az, ha az eddigi gyakorlat-
tol eltér6en a konyvbeszerzésre fordi-
tand6 0Osszegekkel nem a megyei, vagy va-
rosi tanacsok osztalyai kezelnék, hanem
az 0. Mj illetve kozvetlenil maga az is-
kola. A feligyeletet természetesen to-
vabbra is az Oktatasi Osztaly latna el.
llymédon fokozottabban lehetne biztosi-
tani nemcsak a konyvellatas egyenlete-
sebb és atfogobb megszervezését, hanem
iskolaink legégetébb  konyvszikségletét
is a pedagoglal célszer(iség sorrendjében
elégithetnén

Nem kevésbbé jelentés kérdés az sem,
hogyan jarulhatna hozza az O. M. (&
miként mozdithatnak el6 a megyei és va-
rosi tanacsok oktatasi osztalyai az isko-
lak konyvtarosi munkéajanak szinvonal-
emelését. Kétségtelen, hogy mar nevel6-
képzésunk  tantervében is helyet kell
biztositani annak, hogy a jové tanitdit
el6készitsik az alapvétd konyvtarosi
feladatokra. Legalabb néhany olyan, el-

méleti és gyakorlati jellegli dérat kellene
mar 4 jov6é tanévtdl beiktatnunk, ame-
lyek az ifjusdgi kdnyvtaros munkajaval
ismertetik meg a nevel6i palyara késziilg
ifjusagot.

A nagylétszamu és  Ujszervezés( is-
kolakban fliggetlenitett kényvtaros be-
allitasa latszik szikségesnek. A szerte-
agaz6 és nagy szakértelmet, konyvtar-
Eedag()giai jartassagot kivano’ feladatok
ielégitd megoldasat nem Ilathatja el
olyan nevel6, akinek ez a munkakor a
legtobb esetben csak teher. Addig is,
amig ez a legkedvez6bb megoldas meg
nem val6sulhat, a nagyobb iskolak, —
elsGsorban a kozeplskolakra gondolunk
— konyvtarvezetd nevel6i a tanuldk
létszamahoz igazod6 méltanyos  oOra-
szamcsOkkentésben részesuljenek.

Ezek mellett a mélyrehatd intézkedé-
sek mellett fokozottabb figyelmet for-
ditsunk a konyvtarosi munka megjavi-
tasara olymédon is, hogy nevelGinket
rendszeresen lassak el a megfelel6 gya-
korlati és elméleti iranyitassal. Az O. M.
most késziil6  modszertani (tmutatdja
értékes kezdeményezés, amelyet tovabb
kell fejlesztenink. Madszertani levelek
formajaban a legszélesebb kérben ter-
jeszthetnénk el a szocialista kdnyvtar-
pedagogia bevalt maédszereit.  Ezeknek
kisebb értekezleten valé megvitatasa* és
a helyi viszonyokhoz val6é alkalmazasa
a jelenlegi helyzetben is a munka szin-
vonalanak javulasat eredményezné.

DR. TOTH BELA
a Vended-utcai tanitoképz6 tanara

Ifjusagi kélcsénz6 a salgotarjani Megyei Koényvtarban

18



Tandrok és konyvtdrosok egyiittmilkodése

az ifjusdgi olvasomozgalomban

Konyvtarunknak (Szabé Ervin-konyv-
tar budafoki fidkja) 1100 4ltalanos iskolas
olvas6ja van. Ez a tény nagy feladatokat
r6 rdnk és arra késztet minket, hogy
konyvtari munkankban donté helyet
foglaljon el a gyerekkel valé foglalkozas.
Elviink, hogy az ifjusagi olvasékra ugyan-
olyan gondot forditsunk, mint a felndt-
tekre. Ennek biztositdsara egy teljes
kolcsonzési napot a gyermekek részére
tartunk fenn és két masik napon idé-
pontban elvalasztjuk kolcsonzési idejii-
ket a felndttekétél. A harom kolesonzési
idé kozil rminden gyermek egy meghata-

rozott napot valaszt, figyelembevéve
elfoglaltsdganak  délel6tti, wvagy dél-

utédni idejét és rendszeresen ebben az
id6ben kap, konyvet. Ez két szempontbél
is hasznos. Egyrészt rendszerességre
szoktatja Oket, masrészt megkonnyiti
munkankat: a konyvekért jelentkezok
nem torlédnak egy napra és igy nagyobb
lehetéség jut az olvasékkal valé egyéni
foglalkozasra.

Konyvtarunkban kiiloén- polcon tartjuk
a mesekonyveket az I—III. osztilyosok
részére, kiillon a IV—V. osztdlyd olva-
s6knak és kiilon a VI—VIII. osztalyosok
részére valé szépirodalmat. Ezt a cso-
portositast a gyermekek mir megszoktdk
és csak a nekik valé kényvekbdl valasz-
tanak. Természetesen, ha valamelyik
gyermek olvasottabb, vagy fejlettebb ér-
telmd, komolyabb konyvet is kaphat.
Igy példaul Zs. 1. VIII. oszt. tanulénak
mar rendszerint a felnéttek kényvei ko-
ziil vélasztunk, mig egy VI. oszt.'ledny-
tanulénak — aki értelmileg elmaradot-
tabb —, mesekonyvet, konnyebb ifjusagi
szépirodalmat adunk.

Gyakorlati tapasztalatunk, hogy az if-
jusagi olvas6k tobbsége — akarcsak a
felndtteké — szivesen veszi, ha ajanlunk
szamukra konyveket. A konyvajanlast
.mindig nagy gondossaggal és figyelem-
mel végezziik, mert ez az egyediili. biz-
tositéka annak, hogy a gyermekben bi-
zalom ébredjen a konyvtaros irant.

Munkéankat Ggy akarjuk alaposabba
tenni és konyvtarunk hatdsat szélesi-
teni, hogy szoros kapcsolatot tartunk
keriiletiink 4&ltaldnos iskoldinak, gimné-
ziumainak és technikumainak pedagégu-

saival. Az. iskoldk igazgat6éi és tandrai
megértették, hogy az ifjusagban a konyv
iranti érdeklddés és szeretet felébresz-
tése az 6 munkijukat is megkdnnyiti és
ezért szivesen segitettek nekiink. Igy
szerveztiink sikerrel hérom izben mese-
délelSttot, 150—400 hallgatéval, »Hés
szovjet ifjusdg« cimmel filmmel egybe-
kotott elSadast kb. 500 részvevovel, to-
vabba Pet6firol és Moricz Zsigmondrél
ankétot 80—80 tanulé szamara. A Kko-
z0s munka eredménye az volt, hogy. a
valasztasok elStt egyik &ltalanos iskoldnk
kilenc osztdlyaban az osztalyfénoki orak
keretében felolvasasockon Kkeresztiil mu--*
tattuk be a régi és a mostani valasztasok
kozti kilonbséget.

Nemcsak rendezvények szervezésével
konnyitik munkankat a Kkeriilet pedagoé-
gusai, hanem segit6i és kezdeményezdi
az ifjusagi olvasémozgalom Kiterjesz-
tésének is. A Budai Nagy Antal-gim-
nazium egyik’ osztalyfénoke példaul
egymaga oOtven gyermeket iratott be a
konyvtarba, a Kossuth Lajos-utcai &alta-
ldnos iskolabdl 450 gyermekolvasénk van,
a Bdéripari technikumbél pedig a fiatalok
legtobbszér a didkotthon vezet§jével
jonnek hozzank konyvekért.

A tanitékkal, tanarokkal valé gyakori
kapcsolat lehet6séget ad arra, hogy mi
is segitsitk Oket nevelémunkajukban.
Ezt meg is tessziikk Ggy, hogy az &ket
érdeklé tadmakorokhéz  konyvanyagot
valogatunk Ossze, szdmukra fontos peda-
gogiai konyvet megszerziink, vagy félre-
teszlink.

Bar konyvtarunk viszonyaihoz és sajat
er6nkh6z mérten igyeksziink a pedagé-
gusok lelkes, segit6 munk&ajat viszo-
nozni, mégis ugy éreztiik, hogy a II. Pe-
dagdégusnap alkalmabol kiilon koészonet
illeti 6ket az ifjusagi olvasémozgalom
fejlesztésének  segitéséért.  Nagyszeri
munkajukat levélben megkdszonve, egy-
egy konyvet kiildtiink azoknak, akik e
téren a legkivalébb munkat végezték,
hogy ezzel is szorosabbra fizziik a kap-
csolatot a taniték, tanarok és a konyv-
tar kozott.

GAAL JENONE

a Szabé Ervin Konyvtar
XXII. sz. ‘fidkjanak konyvtirosa
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SZOVJET KONYVTARAK TAPASZTALATAIBOL

A dolgozé ifjisag olvasdsanak irdnyitasa
(A »Bibliotyekir« 1951. 2. szdmdbdl, roviditve.)

A Krasznopresznyenszki-keriiletben
(varosszélén) két kis szobaban van eihe-
lyezve a 28. sz. konyvtar. A konyvtar
kozelében ilizemek és gyarak vannak. Az
olvasok ko6zott sok a fiatal munkas és igy
a konyvtar természetesen nagy figyelmet
fordit a dolgozo ifjusag olvasasanak,ira-
nyitasara.

A konyvtar még 1947-ben az olvasdk
tomegébdl kivalasztott egy csoport fia-
tal dolgozét, kiilon nyilvantartasba vette
6ket és résziikre kiilon fehérszind olvaso-
jegyet allitott ki. A fiatal termeldmunka-
sok gyakran kértek kalandregényeket és
nem akartak mas kényvet olvasni.

A konyvtar célul tizte ki, hogy tolkelti
a fiatal olvasék érdeklodését a tarsada-
lomtudomianyi, természettudomanyi, és
termelés-technikai irodalom irant, meg-
ismerteti 6ket az orosz Kklasszikus iro-
dalommal, a Sztdlin-dijas irék midvei-
vel, és mert ko6zolikk soknak csak 4—5
osztalyos képzettségiik volt, elhatarozta,
hogy hozzasegiti G6ket ahhoz, hogy be-
iratkozzanak az esti iskolaba vagy tech-
nikumokba.

A fiatal termelSkkel valé beszélgetés-
bél kideriilt, hogy nagy résziik pem ismeri
a klasszikus- és szovjetirodalom legjobb
miveit, semmi jartassaguk nincs nép-
szer(i tudomanyos és tarsadalompolitikai
irodalomban.

A konyvtarosok ugy kezdték munkaju-
kat, hogy az olvasékat hozzaszoktattak
az ifjusdgnak szant bibliografiai segéd-
eszk6zok hasznalatdhoz. (Peszkina B.
olvasékalauza: »Az orosz szépirodalom
klasszikusai«, Zalyeszkaja V. és Zlasszkij
M. olvas6kalauza: »Orosz szovjet iroda-
Icm«, »Beszélgetések tarsadalompolitikai,
természettudomanyi, foldrajzi kényvek-
rél« stb.).

A fiatal dolgozék lassan megszoktik
az ajanlé jegyzékek hasznalatat és el-
fogadtdk a konyvtarosok segitségét a
konyvek kivalasztdsanal. Megértették,
hogy a kényvtar minden lehetséget meg-
ad nekik a sokiranyu olvasashoz, kultur-
szinvonaluk és szakmai képzettségiik
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emeléséhez. A fiatal olvasék érdekldédési
kore évrél évre fejlédott, hazankroél, or-
szagunk legkivalébb  embereir6l, a béke-
harcrél, természettudomanyi -kérdésex-
rél sz6l6 konyveket, termeléstechni-
kai irodalmat kezdtek olvasni. A fiatal
dolgoz6k nagy érdekl6déssel tanulma-
nyozzak a szovjet nép nagy vezéreinek,
Leninnek és Sztdlinnak az életrajzat.

Az 1950/51-es tanév elején a dolgozé
ifjisag tobbsége mar esti iskola vagy
technikum tanuléja lett. A fiatal jerme-
16k szivesen kozlik gondolataikat az el-
olvasott konyvrél a konyvtarosokkal,
meghallgatjak a konyvtaros tandcsat, mar
maguk vdalasztanak kodnyvet a kataldgus-
bél, vagy bibliografiadbél.

Ilyen j6 eredményeket ért el ez a kis
konyvtar, mert céltudatosan dolgozik a
fiatal olvasékkal, gondosan iranyitja ol-
vasasukat.

Az olvasids differencidlt iranyitdsa
szempontjabol sziikség van az olvasok
érdeklédésének és igényeinek ismeretére.
Az olvaséi érdeklédés  tanulmdnyozasa
szerves kapcsolatban van az olvasdk
mindennapi kiszolgaldsaval. A kélesonzé
dolgozdi az olvasdk igényeit a beszélgeté-
sek folyaman tanulmanyoztak, a *torzs-
lapra tett feljegyzések alapjan elemezték
olvasmanyaikat.

Az olvasdknak kikoélesonzott konyvek-
r8l az analitikus fiizet ad szdmot. Ve-
gyiik példaul Zseltikov fiatal lakatos
fiizetét. A fiizet végén a konyvtaros
kovetkezé megjegyzéseit taldljuk:

»1948. 6ta olvas konyvtarunkban. Be-
iratkozott az iizemi konyvtarba is. 1950-
ben beiratkozott a fiatal dolgozok isko-
lajanak 5. osztdlydba. Minddssze kéthe-
tenként egyszer latogatja a konyvtarat.
Elénken érdeklédik a  természettudo-
manyi (csillagdszat) irodalom és a tor-
ténelmi regényck irant. Az olvasoval
egyltt atnéztiik a bibliografidkat és Osz-
szedllitottuk a természettudomanyi ol-
vasmanyok tervét. Mikor e terv szerinti
kényveket elolvasta, kérésére kiegészitd
olvasétervet &llitottunk Ossze, féleg csil-



lagiszati muvekbél. Erdeklédik a nép-
szerli technikai irodalom irant, egyediil
véalaszt ki konyveket az elGkészitett kony-
vek dobozabél. Figyeli a radi6é tajékozta-
tasat az 41j konyvekrdl. Latogatja az «l-
vas6termet, rendszeresen olvassa »A
fiatal technikus«, »Tudds — erd¢ cimi
folydiratokat!

A filizetbe beirjdk az olvaséval foly-
tatott legérdekesebb beszélgetések irovid
tartalmat is, véleményét az elolvasott
konyvekrdl, ezenkiviil a flizethez vannak
csatolva a konyvtar &ltal az olvaséval
egylitt Osszedallitott olvasétervek.

Ilyen analitikus filizet vezetése segiti
a konyvtarost a fiatal dolgoz6 olvasasa-
nak jobb iranyitasaban.

Ebben az analitikus filizetben azonban
sok hianyossag van. Az olvasé viszonyat
az elolvasott konyvhoéz 4ltalanos frazi-
sokkal jellemzik, nincs foljegyezve egy-
egy konyvkérelem megtagadasa, nincs
mindig tisztdzva, mi vezérelte' az olva-
s6t a konyv kivalasztasanal.

A fiatal termel6k olvasasanak egyéni
iranyitasanal a konyvtarosnak segitenek
az ajanlé bibliografiai segédeszkozdk.

A konyvtarosok, ha uj jegyzékeizet
kapnak, mindenekel6tt kijeldlik benniik
azokat a konyveket, amelyek a Konyv-
tarban megvannak. Azutan a termelési
értekezleteken megvitatjdk, hogyan kell
felhasznalni ezt a jegyzéket az egyéni
olvasétervek  Osszeallitdsdnal, milyen
ovasénak kell azokat ajanlani stb.

A bibliografidkkal valé propaganda-
munka eredményei Kkitiinnek az olvasdk
nyilatkozataibél. Mit ir példaul Proskin
Oleg:

»Nagyon j6, hogy a konyvtar a hiblio-

grafidk felhaszndlasaval segit a fiatal
olvaséknak a legjobb konyvek kivaloga-
tasaban. Elészor »Az orosz szépirodalom
klasszikusai« jegyzékkel ismerkedtem
meg, amely megmutatta nekem, hogy

‘milyen fogyatékosan ismerem ezt az iro-

dalmat. Mostf 4allandéan bibliografidk
segitségét veszem igénybe a marxizmus-
leninizmus  klasszikusai munkainak, a
szovjetirék, Gorkij, Szimonov, Tyihonov,
legjobb miiveinek Kkivalogatasanal«.

1950. végétsl a konyvtar a fiatalsaggal
valé munkdnédl a Szovjetunié Allami
Lenin-koényvtara &ltal kiadott nyomta-
tott olvasoterveket haszndlja fol. (»Segit-
ség az olvaséknak«), A fiatal olvasék
kozott »A Szovjetunié a békeharc éién«,
és »Milyennek kell lennie a szovjetem-
bernek« témardl szdlé olvasétervek or-
vendenek a legnagyobb népszeriiségnek.

A 28-as szdmu konyvtar kolesonzojé-
ben a fiatal termelékkel valé munka £6
modszere a fesztelen beszélgetés. Ilyen
beszélgetéseket gyakran folytatnak.

A konyvtar dolgozéi gondosan és fi-
gyelmesen foglalkoznak fiatal olvasodik-
kal, minden erejiiket megfeszitik, hcgy
segitsenek a legjobb konyvek kivédloga-
tdsanal. A konyvtarosok jél ismerik az
olvasdk érdekldédési korét és igényeit,
alaposan tanulmanyozzdk a bibliografiai
segédeszkozoket és maguk is sokat ol-
vasnak.

Naponta gondosan felkésziilnek a k%o6l-
csonzésre: elemzik el6zd napi munkaju-
rat, Kkivalogatjak a legjobb konyveket,
atvizsgaljdk a vitrineket és kiegészitik
az aktudlis kérdések j irodalmaval.

M. HODZSEJEVA

A kényvallomany védelme —
a konyvtaros egyik legfontosabb kételessége

Aprilis 6ta »A Konyvtiros« minden
szaméaban hosszabb-révidebb  cikkeket
k6z61 — a konyvallomany védelmérdl.
Ezekben a kozleményekben maguk a
konyvtarosok hangoztatjak, hogy az 4&l-
loméany védelme fontos dolog.

Szamos hasznos, mashol is megvalo-
sithaté tapasztalat latott e cikkekben
napvilagot. Tanulhatnak bel6liik kényv-
tarosok éppugy, mint a konyvtariigy
vezet6 szerveinek dolgozéi. Egyidében
folyt vita az 4j, egyszeriibb kolcsonzési
eljaras bevezetése és a szabadpolc-rend-
szer Kkoril is.

4 A Konyvtiros —

Mivel ezek a témak egymassal erd-
sen oOsszefiiggnek, helyesnek latszik a
legfontosabb kérdésekre egy cikk ke-
retében Kkitérni.

Eldre kell bocsatani, hogy a cikk egy-
altaldn nem akarja lezarni, befejezni a
vitat, csupan Osszegezni akarja az ed-
digi tapasztalatokat.

Az dj kolcsonzési eljarishoz.

A Kkisebb konyvtarak tanulményozésa
sordn ra kellett jonni, hogy az eddig
hasznélatos kolcsénzési technika tulsa-
gosan bonyolult. Egyes helyeken a

21



kényvkartyds, személyilapos rendszert
is jol alkalmaztdk, de miutan a nép-
kényvtarosok 90 szazaléka tarsadalmi
munkaban latja el feladatat, az egysze-
risitést a .helyzet parancsolja. Ugyan-
ebbe az irdnyba mutatott a Szovjet-
unio Kkisebb koényvtarainak kolcsonzési
maddszere is.

Ezért a kisebb konyvtarakban el-
hagytuk a koényvkartyat és a személyi
lapot és helyette a kolcsonzési flzetet
rendszeresitettik. Ez a nyilvantartas
egyszer(ibb és konnyebben ellendrizhetd.
Maguk a koényvtarosok is szivesen fo-
gadtak.

Eppen ezért nem tartjuk helyesnek
Sz6nyi elvtarsnak, a miskolci megyei
kényvtar vezetdjének és Miklosi elv-
tarsnak, az Orszagos Széchényi Konyv-
tar konyvtarosanak véleményét a kol-
csonzéfizetekr6l. (Lasd A  Konyvtaros
1953. majusi szamaban.)

Sz6nyi elvtars ellene van az egyszé-

rsitésnek és bonyolitani akarja a fel-
adatot. Azt koveteli, hogy »minden
kényvtar ugyanugy koélcsén6zzon, mint

azt pl. az Gj koélcsdnzési eljards 500-on
feluli olvasoval biré koényvtar szamara
eléirja.«

Véleményem szerint Martonosi  elv-
tarsnak (ugyanabban a szamban) van
igaza: még az 500 olvasonal javasolt
modszert is egyszerlsiteni  kell, mert
ha kevés a konyvtaros, akkor ez a tech-
nika ahelyett, hogy el6segitené a kol-

.»Szabad polc — (lveg alatt” a kiskun-
halasi Jarasi Kényvtarban

22

csOnzést, akadalyozéja lesz annak. Az
élet, a gyakorlat koveteli az egyszerlbb
technikat.

Miklosi  elvtars, aki cikkében tdébb
mas kérdésben helyes allaspontot kép-
visel, ugyancsak a fiizet ellen 1ép fel és
megmagyarazza, hogy »miért nem jé az
Uj modszer*. Biztosan masképpen latna
a flzet kérdését, ha az Gj technika ki-
dolgozasakor az egyes kategdriak kozti
dtmenetet is megoldottak volna. Mik-
16si elvtars, jogosan, attol fél, hogy
egyesek mas modszereket fognak alkal-
mazni 101 olvasénal, mint 99-nél. Mik-
16si elvtars azt irja, hogy a flizet »ron-
gyolddik, szakad és konnyen szennye-
z0dik: Ez igaz, de ilyen alapon a Kkar-
tonok hasznalatat, amelyek a tetejébe
még konnyen el is vesznek, sét a kony-
vek hasznéalatat is ellenezhetné.

Tobb hozzasz6l6t megtévesztett a ja-
vasolt kolcsonzési rendszer merevsége.

Gépies és birokratikus dolog volna
elfogadni a 0—100-ig, 100—500-ig és
500-on felili kategéridkat. Ehelyett a

legegyszeribb technika ott kell, ahol a
konyvtaros tarsadalmi munkaban dolgo-
zik és fejlettebb technika alkalmazhat6
a mellékfoglalkozast, vagy fé6foglalko-
zast konyvtaros esetén.

A kétkartyds maédszer a tomegkdnyv-
tarakban kudarcot vallott. Nemcsak
Kiskunhalason és Pécsett, hanem a f6-
varosi kerileti kényvtarakban is. Jogo-
san tettek szemrehanyast a konyvta-
rosok, amikor a "kezelési szabalyzata
szerint azt be kellett vezetni.

Az () kolcsdnzési eljaras el6segiti a
konyvalloméany védelmet. »Az olvaso-
nak csak alairas ellenében szabad kony-
vet kiadnia elvet sokkal kénnyebb meg-
valésitani és még konnyebb ellendrizni'
egy kis konyvtarban a flizet segitségé-
vel, mint a kartonokon.

Ald kell iratni minden koényv

atvételét!

AKéar fuzetes, akar kartonos rendszer-
rel dolgozik a kényvtaros, alairas nél-
kil még egy négylapos brossirat sem
kolcsonozhet ki, ha az a konyvtar lel-
-tari allomanyaba tartozik.

A "-Pellengér* rovatban
van sz6 arr6l a szégyenletes esetrdl,
hogy a kecskeméti megyei kdnyvtar-
ban, utasitds, tobbszori szébeli meg-
magyardzas és A Konyvtarosban ko-
z0It cikkek ellenére sem Irattdk ald a
konyvek atvételét az olvasoval.

Tanulhatndnak a kecskemétiek  és
masok is a Kozépulettervezd Intézet
konyvtarosa: Liborcz Aliz  elvtarsng
cikkébdl (A Konyvtaros janiusi szama-
ban), akinek tébb mint 4000 kotetes
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kényvtarabdl két és fél év alatt csak
hat vagy hét konyv veszett el. Ez persze
nem Kkizardlag; de igen nagy mértékben
mulott azon, hogy koényvet csak aldiras
ellenében adott ki a konyvtaros.

Minden megyei, jarasi, varosi, ©nallé
kozségi konyvtar, a Népkonyvtari Koz-
pont, vagy a minisztérium munkatarsa
minden konyvtari ellenérzés alkalma-
val gondosan ellendrizze, hogy a kony-
vek Kkolcsonzésére vonatkozé utasitast
végrehajtjdk-e (aldiratjadk-e a konyvek
atvételét, a kolcsonzési hataridd lejartat
figyelemmel kisérik-e stb.)

A kinyvek megovasa a rongalé-
dastol.

A vita soran Szalai Istvan elvtars, a
Szabé Ervin koényvtar dolgozdja (A
Koényvtaros majusi szamaban) igen
hasznos tapasztalatokat és tanacsokat
k6zd6l a konyvek megvédésére.

Feltarja, hogy az olvasék nem vi-
gyaznak a konyvre, hogy Osszezsirez-
zak, kiforditjdk, gydrik, bepiszkitjak a
konyvet.

A kényvtéros nagyon sokat tehet, hogy
ez megvaltozzék.

Mar eddig is tébb kényvtarban ren-
deztek kiallitdst a konyvtarosok az »igy
vitted el — igy hoztad vissza« témabol.

Kiskunhalason a jarasi konyvtarban
kipellengérezik a rendetlen olvasOkat.

Az olvas6k nevelése a konyvek vé-
delmére lassii, de a legeredményesebb
eszkoz.

A konyveket kiadasukkor és a vissza-
vételkor alaposan nézze meg a Kkoényv-
taros. Barmilyen sokan is varnak
konyvre. Az olvasé nevelésének ez igen
egyszerli, de nagyon fontos moédszere.
Az olvasé is jobban vigyaz a konyvre,
ha a koényvtaros atnézett konyvet ad a
kezébe.

A koOnyvtirosok batrabban tadmasz-
kodhatnak az olvas6k oOntudatdra, meg-
mutatva nekik a bepiszkitott, bezsiro-
zott konyveket. Az olvaséértekezlete-
ken mindig ejtsenek par szét a konyvek
megGlvasarol is.

Az Aalloméany iddeldtti megrongaldda-
sat a konyvtaros azaltal is megel6zheti,
‘hogy nem akkor adja a kényvet a
kényvkdtdnek, mikor az mar teljesen
tonkrement, s6t esetleg mar hianyos is.
Ajanlatos, hogy a konyvtaros idénként
(legaldbb negyedévenként) atnézze allo-
manyat és a javitasra szorulé konyve-
ket atadja a koényvkotének.

‘kritika kell

Szabad polc is, meg nem is

Elég heves vita alakult ki a szabad-
polcrendszer kérdésében. A vita heve
onnan van, hogy két ellentétes kérdést
kell megoldani. Még pedig, hogy az ol-
vasénak minél tébb konyvet megmu-
tassunk és a kezébe adjunk azért, hogy
valaszthasson beldlik, de ugyanakkor
ne adjunk lehetdséget arra, hogy egyes
olvasék, akik »tilzottan szeretik« a
konyvtari koényvet, alloményunkat csok-
kentsék.

A szabad polc helyes propaganda-
modszer, ha biztositjuk a konyvek' vé-
delmét.

Ezért igen j6 az, amit tobb budapesti
keriileti konyvtar és néhdny megyei és
jarasi konyvtar is csinal, hogy beiive-
gezett  konyvallvanyt A4llit a koélcson-
28be és az liveg mogé teszi, cimlapjaval
az olvasék felé, a kényveket.

Azt hiszem, Szarnovszki elvtars, a
Kismotor- és Gépgyar szakszervezefi
konyvtarosa is egyetért ezzel a meg-
oldassal.

Ez a konyvpropaganda-médszer any-
nyira bevalt, hogy példaul Kiskunhala-
son minden kikolesénzétt 100 'konyv ko-
ziil negyvenet innen kérnek az olvasoék.
Ugyanakkor a konyvkirakat (hivjuk
igy) hallatlanul - megkonnyiti a konyv-
tdros munk4ajat is.

Nagyon ajanlatos, hogy
konyvtar ilyen iiveg mogotti konyv-
kiallitasokat készitsen. S mar mosl
gondoskodjék, hogy a sziikséges koltsé-
gek szerepeljenek a koltségvetésében.

Felmeriil az ilyen Kkirakatnal az a
veszély, hogy minden kényvet (vagy
minden olyan konyvet, arnelyiknek
mutatés a cimlapja) kidllitanak. Sziik-
séges, hogy az iiveg mogott a kony-
vek bizonyos témak szerinti csopor-
tositasban 4lljanak. A témakat pe-
dig a polc fels6 sordn messzirél olvas-
haté felirat mutassa.

Ugy vélem, hogy a szabad polcnak ez
a nem egészen szabad megolddsa min-
den elvtarsat kielégit, aki a vitdban
részt vett és minden konyvtar részére
ajanlhaté.

Sziikségesnek tartom, hogy folyéira-
tunk a jovében legyen még inkibb fo-
ruma a koényvtarosok véleményének.
Onall6 vélemények, vita, kritika és 6n-
ahhoz, hogy a magyar
konyvtarak tovabb fejlddjenck.

BARABASI REZSO
a Népmivelési Minisztérium Konyvtar-
osztilyinak vezetsje

minden

4%
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Latogatas a keszthelyi

Az egykori Festetics hercegi palota-
ban, annak egyik elkeritett szarnyaban
van a Helikon konyvtar. Valamikor té-
gen, masfél évtizeddel ezel6tt szerettiik

volna megtekinteni, de ez akkor egy
halandénak, kit mdés, mint koényvek
szeretete erre nem jogositott, ugyszol-

van lehetetlen volt. Csak ugy, a kastély
racsan hatolhatott be érdeklédé és vak-
merd tekintetiink a parkba.

A keszthelyi kastélyt most a nép vette
jogos birtokaba, a nép, melynek veri-
téke tamasztotta és tapasztotta egykor
a falat. S a Helikon konyvtart most
barki megtekintheti és hasznalhatja. A
hévizi munkasiidiilék szép levélben
koszonték meg a konyvtarnak a veliik
valé torédést és ez a levél a mostani
atrendezett Helikon konyvtar igazi ala-
pitdlevele. Latogatasunk idején is a
hévizi reuma-kérhazban {iidiulé dolgo-
z6k egy csoportja tekintette meg éppen
a konyvtarat.

1911-ben. hét esetben tizenegy kote-
tet kolcsonoztek ki egy év alatt a ha-
talmas 60—70 ezer Kkotetes konyvtar-
bol és 68 miivel gyarapodott csupan,
mint azt Parkanyi Jozsef, egykor:
konyvtaros kotelességszerien folje-
gyezte. Ez az adat onmagaban megvi-
lagitja, hogyan akadt el az egykor nagy-
multa konyvtar fejlédésében, még va-
lahol a mult szdzad kozepén, miként
kozépnemesi konyvtaraink is megfigyel-
hetéen a mult szazad végén, mintegy
jelképezve mindkét tarsadalmi osztaly
lefelé mendé utjat.

A konyvtarat Festetics Kristéf alapi-
totta 1763-ban, s mostani helyére, a
weimari udvari konyvtir mintajara
épiilt hatalmas terembe, Festetics Gyorgy
grof helyezte 1810 és 1812 kozott. O volt
az, aki az egykori helikoni linnepélyen
Berzsenyi Daéanielt hodolattal fogadta és
aki Csokonait tamogatta. De hova zu-
hant ez a magatartds a Georgikont ala-
pitd Festetics Gyorgyt6l addig-a Fes-
tetics Taszildig, aki nemcsak nem volt
hajlandé Kossuth temetésén részt venni,
hanem végrendeletileg meghagyta, hogy
sajat 4emetési menete nem haladhat
végig Keszthely foutcajan,
Lajos-utcan, annak elnevezése miatt,

a Kossuth.

Helikon kényvtdrban

mert igy vélekedett Kossuthrol: »Hiszen
ez az egyén csak egy izgdga lapszer-
keszt6 volt, aki mindenbe beleszélt,
holott még ezer holdja sem volt.«
Alatta a konyvtar mar elzart és hasz-

nalatbél kiment lakrésszé valt. Mar
1840-ben Festetics La&szlo korlatozta
hasznalatdt és tudomaényos kutatok,

vagy éppen keszthelyi f6iskolas didkok
valaszt sem kaptak lAtogatdsi engedélyt
kéré leveliikre.

A konyvtart a habori megkimélte,
mert a bevonulé szovjet katondk azon-
nal elfalaztdk, amikor a kastélyt kér-
haz céljaira lefoglaltak.

A hatalmas rokokéterem roppant fa-
burkolata el6tt hassnlé erzés széllja
meg a szemlélét, mint Pannonhalman,
a bencés konyvtarban. Miel6tt odajutott,
athaladt a két enciklopédia-termen, s
a mezdgazdasagi konyvtart tartalmazé,
a kutatéknak 1s helytadé Georgikon-
termen. Ezenkiviil egy emelettel fel-
jebb a hirlaptart, a szépen rendbe
gyujtétt Ephemerides-t talalja.

A nagy teremben j6 kidllitds ismertet
meg a konyvtar multjaval, tarsadalom-
torténeti hatterével és legértékesebb
konyvpéldanyaival. A régi Hungarica-
kat mnézegetve, egyszerre Kkoriilfogja a
latogatét a magyar humanizmus vilaga;
Székely Istvan Krakkoéban 1559-ben
megjelent Chronicaja, az els6 magyar-
nyelvi vilagtorténet, Erddsi Sylvester
Janos Ujtestamentum fordit4sa 1541-bdl,
e kivalo, protestanssa &tfejlédé eras-
mistaé, mellette mar az ellenreformaci6é
egyik harcos alakjanak, Telegdi Mik-
lésnak: Evangéliumoknak magyara-
zatja, Bécs 1577 és amott Istvanffy Mik-
16s Histériaja. S még tovabb nagy-
ertéki Hungdricdk szamos példanya.

Az autébuszon az egyik latogaté a
Hévizen nyaralé dolgozék kozil fel-
hivia a figyelmet a szép fénykép-leve-
lez6lapra, melyet a konyvtarrél emlékiil
vasarolt. Oszinte 6rémmel csillan meg
szeme, amint a nagy teremrdél felvett
szép képet mutatja. E belsé oromet lat-
va, érzi igazdn a konyvtaros, hogy kik
a régi magyar kultirdnak igazi orokosei
és kikért és miért érdemes dolgoznia.

KATONA JENO
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Cserekonyvalap létesiil a megyei és jardsi konyvtdarakban

Még a legjobban miikodd megyei és
jarasi konyvtaraknal is azt tapasztalhat-
juk, hogy a belsé konyvtari munkajuk
mellett — mint pl. a helyi kolcs6nzés —
elhanyagoltdk a kozségi népkonyvtarak
irdnyitasat, tdmogatasat. A népkonyvta-
rak jelentés szazaléka éppen ezért gyen-
gén mikodik. Az 1952-ben végzett sta-
tisztikai felmérés alkalmaval Kkideriilt,
hogy pl. Szolnok megyében 70 népkonyv-
tar koziil 40 olyan rosszul miakodott,
hogy nyolc honap alatt nem kolesondzte
ki sajat konyvallomanyat. A 3—4000 lel-
kes nagykozségek atlag 3—400 kotet
konyvvel rendelkeznek, s nem ritka az,
hogy ezeknek a konyvtaraknak nyolchavi
kolcsonzése még a szdzat sem éri el.

A statisztikai adatokat vizsgalva azt
is megallapithatjuk, hogy konyvtaran-
ként 250—300 kotet konyv is talalhat,
s ugyanakkor falusi kOnyvtarainkbol
szamtalan levél érkezik, amelyekben
Ujabb konyveket kérnek a konyvtarosok.

Ha a hibadk okat keressiik, megallapit-
hatjuk, hogy az alapvetd ok az, hogy a
konyveket nagy részben elolvastak.

A megyei és jarasi konyvtarak létre-
hozdsa el6tt megyénként 1—2 korzeti
konyvtar miikédott. Ezeknek a konyvta-
raknak legfontosabb feladata a nép-
kbnyvtarak szervezése volt. Havonta nem
1—2, de gyakran 10—12 népkonyvtarat
létesitettek. A gyors, nem mindig a leg-
észszer(ibb  szervezés kovetkeztében a
népkonyvtarak allomanydsszetétele sok
esetben rendkiviil rossz volt, A minden
aron vald szervezés azt jelentette, hogy
a pillanatnyilag rendelkezésre al16 konyv-
anyagbél lattak el az ujonnan nyitandé
falusi konyvtarakat. Ha torténetesen csak
mezégazdasagi konyvek voltak a raktar-
ban, az abban az id8ben alapitott nép-
konyvtarak anyaga sem lehetett mas. A
baranyamegyei ferde helyzet hiven tiik-
rozi a fentebb emlitetteket. Itt a megye
néplgbnyvtérainak kb. egyharmaddban
mdég' ma is 60—65 szazalékban talalhato
az ismeretterjesztd és politikai irodalom a
szépirodalom rovasara. Ennek forditottja,
hogy a népkoényvtarak masik részében a
helyes aranyt6l eltéréen tulsulyban van-
nak a szépirodalmi miivek. A késSébbiek
sordn kikiildott konyvekkel a helyes
aranyt egyéltalan nem, vagy csak rész-
ben tudtdk megteremteni. )

Erre egyetlen méd, ha a jovgben biz-
tositjulk a még tervszerlibb konyvelosztast
az 1j szerzemények terén, ugyanakkor a
népkonyvtarakban 1évé konyveket ‘cse-
réljiik. Igy elérhetjiik azt hogy a meg-
feleld koényvek a megfeleld helyre keriil-
nek. A koényvek cseréjét nem poétolhatja
a Népkonyvtari Kozpont legerételjesebb
kényvkikiildése sem. Mar a korzeti

konyvtarakkal szemben is voltak olyan
igények, hogy a népkonyvtarak alloma-
nyat idénként cseréljék ki. A gyakorlat-
ban azonban ez nem nagyon valdsult
meg.

A Kkonyvcsere lehetGségét még inkabb
megnehezitettiik, — a konyvallomany vé-
delme szempontjabol igen fontos — 1952-
ben elrendelt kotelezé leltarozassal. A
népkonyvtarakhoz kotottik a konyveket,
s a cserelehet6ségre nem is gondoltunk.

A jelenleg olyan nagy munkéat igényld
atszervezést megelézhettiikk volna, ha né-
hany évvel ezel6tt a népkonyvtari halés-
zat épitésénél a Népmivelési Miniszté-
rium koriiltekintébb, s a konyvek cseré-
iésének lehetdségére gondolva kidolgozza
a csererendszert.

Hogy a konyvek cseréje egyaltalaban
nem folyt, annak részben a nehézkes ad-
minisztracié volt az oka. A Kkorzeti, ké-
sébb a megyei és jardsi konyvtarak a
kezdeti, majd az &atszervezési nehézsé-
gekkel kiizdve nem is gondoltak arra,
hogy a népkonyvtarak egyik égetd prob-
1émajat, a konyvek cseréjét megvalodsit-
sak. Nem volt tehat mas megoldas, mint
a népkonyvtarak »tovabbtoltése«, amely
mar csak esetenként néhany konyvet je-
lenthetett szamukra. A gyengén vagy
rosszul .mik6dé konyvtarakat — ezek
rendszerint a rossz allomanyosszetétel
miatt nem miikodtek — még ettdl a le-
hetdségtol is megfosztottak. Igy kovetke-
zett be az a helyzet, hogy az egyes nép-
konyvtarakban csak régen (2—3 éve)
odatelepitett konyveket talalhatunk, ame-
lyeket az olvasok mar agyonolvastak.

A pestmegyei Gyo6n kozség népkonyv-
tara példaul évekig nem kapott ujabb
konyveket. Az alapitdskor odajuttatott
konyvek nagyobb része politikai, kisebb
fele pedig szépirodalom volt. Egyetlen
mezbgazdasagi, szak- vagy szépirodalmi
konyve nem volt a konyvtarnak egészen
ez év elejéig, annak ellenére, hogy a
kozség nagy része mezbgazdasaggal fog-
lalkozik.

Ahhoz, hogy az eddiginél jobb rend-
szert vezessiink be, segitséget nyujt a
Szovjetuniéban jél bevalt, s a gyakor-
latban is alkalmazott vandorkdnyvtéri
hélézat miikodésének tanulmanyozasa.
Ehhez hasonlét kivanunk mi is megvalo-
sitani. (A kovetkezékben cserekdnyvalap-
nak nevezziik azt, amit a Szovjetuniéban
vandorkényvalap néven ismernek.)

A cserekonyvalap bevezetésével lénye-
gesen nagyobb forgalmat érhetiink el
népkonyvtarainkban, s kikiiszébélhetjik
azt, hogy a konyvek olvasatlanul hever-
jenek népkonyvtarak szazaiban.

Ha a legnagyobb falusi konyvtéarain-
kat vessziik alapul, akkor is azt tapasz-
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taljuk, hogy atlag 5—600 koétet kényvvel
rendelkeznek. Az olvasék tehat még a
legjobb koériilmények ko6zott is csak né-
hany szaz kotetbdl valogathatnak. A népe
konyvtarak cserekdnyvalapba valé be-
kapcsoldsa viszont azt eredményezi, hogy
a jaras teriiletén 1évé tobb ezer féle
konyvbdél valogatasi lehetség nyilik szé-
mukra.

A cserekOnyvalap azt a célt szolgalja,
hogy a falusi kOnyvtarak, varosi kényv-
kolesonzé allomasok konyvanyagukat fel-
frissithessék. Innen cserélik, ill. szerzik
konyvalloményukat azok a konyvtarak,
amelyeknek konyvtarosai tdrsadalmi mun-
kaban végzik a konyvtari teenddket.

Kodnyvallomas lesz 1953. év végéig
minden falusi, s minden vérosi {idk-
konyvtar, kivéve azokat, amelyekben a
konyvtari munkat az alapit6 konyvtar
egyik dolgozdja végzi.

Ennek természetes kovetkezménye,
hogy az emlitett konyvtarak konyvallo-
manya a cserekdnyvalap része lesz. Nem
tartozik a cserekdnyvalap &allomanyahoz
a konyvallomasok sajat erejikbél szer-
zetl konyvanyaga (vasarlads, ajandékozas
stb.).

A megyei és jarasi konyvtarak &llo-
manya két részre oszlik.

1. a helyi kolcsonzés és

anyag,

2. a cserekonyvalap, amely ugyancsak

két részre:

a) a megyei és jarasi konyvtarban
lévd csererészlegre,

b) és a koényvallomasokra ‘kihelye-
zett anyagra oszlik.

Hogy ez év végére a cserekdnyvalap
zavartalanul megkezdhesse mikodését,
elengedhetetlen az, hogy a megyei, illetve
a jarasi konyvtarakban 3000 Kkotet
konyv  &lljon rendelkezésre. Ezt a
konyvmennyiséget pedig csak ugy bizto-
sithatjak konyvtéraink, ha a régi.gyakor-
latot teljesen megsziintetik, s a jovében
nem kiildenek ki »feltdltésre« koényvveket,
hanem -azokat a konyvtarukban tartalé-
koljak.

Gondoskodniok kell a megyei — jarasi
kdnyvtaraknak arrdl, hogy a cserekonyv-
alap részlegét elkiilonitve, a beutazé nép-
konyvtarosok részére hozzaférheté helyen
tartsdk. Lehetové kell tenni, hogy a bent-
1év4 konyvallomanybol valogathassanak a
népkonyvtarosok. Azt is szem el6tt kell
tartaniok, hogy valogatni csak olyan allo-
manyban lehet, amelyben sokféle konyv
van. Torekedjenek tehat arra, hogy az
egyelére nem nagymennyiségli csererész-
leg minél véltozatosabb legyen.

Vannak koényvek, amelyekbdl ajanlatos
tobbet (20—30 darabot) tartalékolni a cse-
rerészlegben, hogy minél toébb konyv-
alloméas hozzajuthasscn.
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Nem minden konyvet cserélhetnek a
konyvallomasok vezetdi. Azokat a legfon-
tosabb politikai, szakmai és szépirodalmi
konyveket, amelyeknek minden konyv-
tarban meg kell lenniok, nem cserélhetik.
Ezekbdl csak a felesleget cserélhetik ki.
(P1. Sztalin életrajza. A Szovjetunié Kom-
munista (b) Partjanak torténete, XIX.
Kongresszus anyaga; ezekrek a konyvek-
nek a jegyzékét a Népkonyvtari Kozpont
osszedllitja.) Ezeket a konyveket még ab-
ban az esetben sem szabad kicserélni, ha
a konyvtiros a konyveket csere céljabol
beszallitja. ‘Ezzel azt a célt szolgiljuk,
hogy az egyelére még kevésbbé olvasott,
de politikailag egyre fokozottabb jelent6-
ségli kényvekt6l a konyvtarosok ne pré-
baljanak megszabadulni.

A cserekdnyvalap akkor lesz j6, ha a
konyvek cseréjét tervszeriien iranyitjak
és végzik a megyei és jarasi konyvtarosok.
Ez pedig megkodveteli, hogy a koényvtaro-
sok a legpontosabban végezzék el a konyv-
allomany feimérését, mert ez egyik els-
feltétele a cserekdnyvalap jé mikodteté-
sének.

Hogyan mikddjék a cserekonyvalap?

A cserekonyvalap 4lloméanyat nem csak
kiilon helyiségben (elkiilonitve) tartjuk,
de kiiloén is leltdrozzuk. Semmikép sem
szabad a helyi kolesdonzésre szolgald
konyvanyaggal egylitt leltrozni.

A leltarkényvén kiviil legfontosabb ad-
minisztraciés eszkdz (megyei és jarasi
konyvtarakban) a letétlap. Ezeket a me-
gyei és jarasi konyvtarakban betd, illetve
szakokon beliil betirendbe, kell rakni, s
konyvallomasonként elkiilonitve kezelni.
Minden egyes — a konyvallomason 1évo
— konyv letétlapjat ald kell iratni a
kényvallomasok vezetdivel (4tvételi elis-
mervény). A letétlapok szdménak tehat
pontosan meg kell egyeznie a konyvallo-
masokon 1évé kényvek szdméaval. A letét-
lapok aldiratasat ez év végéig minden
kényvtarban el kell végezni.

A konyvek atvételét nemcsak a leiét-
lapok, hanem a torzslapok is mutatjak.
A torzslap egyik példanyat a népkonyv-
taros, a masikat a megyei, illetve a jarasi
konyvtéros 6rzi. A konyvallomas torzslap-
jan a letétbehelyezett kdnyvek szaman, s
a letétbehelyezés id6pontjan kiviil a
konyvallomasok vezetdinek legfontosabb
adatai -és tennivaléi is szerepelnek. Min-
den egyes, csere el6tt aldirja a kozségi
tanacs vb. elndke a torzslap megfeleld
rovatat, s ezzel felhatalmazza a konyvta-
rost, hogy a kényvallomany részére a cse-
rerészlegbdl konyveket kolcséndzzon, vagy
cseréljen. A konyvallomasok vezetdinek
a konyveserével kapcsolatos utazdsuk
koltségeit lehetSleg a tanics fedezze.
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A konyvéallomasokon 1évo konyvekrol az
eddigiekidl] eltéréen hem leltart, hanem a
kényvallomdasokra Kkihelyezett konyvek
nyilvantartisat kell vezetni. A nyilvantar-
tas rovatai kevés eltéréssel megegyeznek
a népkényvtarakban hasznalatos leltar-
konyv rovataival, azzal a kiilonbséggel,
hogy kiilén rovatban ismeri el a megyei,
illetve a jarasi konyvtar vezetGje a kony-
vek visszavételét. Mind a térzslapot, mind
a nyilvantartast minden kényvcsere alkal-

maval magaval viszi a konyvallomas
vezetdje.
Megyei, jarési konyvtaraknak és a

konyvallomasoknak - feltétleniil be kell
tartaniok a cserekdnyvalapra vonatkozoé
meglévd és a jovében megjelené rendel-
kezéseket, munkajuk modszerére vonat-
koz6 szabalyokat.

Mindenekel6tt biztositani kell a kdnyv-
allomasokra kiadott alloméany védelmét. A
‘megyvei és jarasi konyvtarak 1953. augusz-
tus 1-t6] mar csak szerzédéssel létesithet-
rek Uj konyvalloméast. A meglévg konyv-
allomasokkai (nép- és fidkkonyvtarakkat)
visszamenoéleg szerz6dést kell kotni ez év
decembear 31-ig. A szerz6dés értelmében a
kényvtir (megyei, jarasi) kotelezi magét,
bhogy meghatarozoti mennyiségli konyvet
ad a konyvallomasnak és biztositja azok
idénkénti (évente legaldbb kétszeri) cse-
réjét. A masik szerz6dé fél (tanacs, tsz.
elndk sth.) ezzel szemben biztositja a meg-
felel6 konyvtaros beallitasat, a konyvtar-
Lelyiséget és &altaldban a mikodéshez
sziikséges feltételeket.

Hogy a cserekdnyvalapnak, s a kényv-
dllomasoknak munkajat lényegesen meg-
javithassuk, sziikségesnek mutatkozott a
100, vagy ennél kevesebb olvaséval ren-
delkez6 kényvtarakban a fiizetkilcsonzés
bevezetése. Konyvallomasaink jelentss
része tehat attér erre a kolesonzési tech-
nikara.

A statisztikai felmérések adztait alapul-
véve, Bacs-Kiskun megyében 130 konyv-
tar koziil (varosi, megyei kényvtart is
beleszamitva), 84 kOnyvtar az, ahol az ol-
vas6k szama 100, vagy ennél kevesebb, s
csak 46 konyvtarban emelkedik az olva-
s6k szama 100 folé. Itt tehat a konyv-
allomésok mintegy kétharmadéban indo-
kolt a fiizetkOlcsOnzés bevezetése.

A kolesonfiizet 100 oldalas, amelynek
minden oldaldra egy-egy olvasé adatai és
az 4ltala olvasott kényvek szerzdje és cime
keriilnek. Ugyanitt toi1ténik a konyv atvé-
telének és visszaaddsanak elismerzse.
Teljes mértékben helyettesiti tehat a kol-
csbnz6lapot és az addig hasznalt olvaséi
torzslapot. A 100 olvasénal tobbel rendel-
kezd konyvtarakndl megmarad a régi kol-
csonzési forma: Természetesen, ahol a
konyvtarosok jobbnak tartjék, ott 100 ol-
vason feliil még egy fiizet beiktatasaval
akar 200 olvasét is flizetben tarthatnak
nyilvan.

A megyei és jarasi konyvtarak arra to-
rekedjenek, hogy a konyvallomasokon ne
legyen gyakori a konyvtarosvaltozas, s
hogy a konyvtarosok képzettek legyenek.
Szervezzék meg a konyvtarosképzést, ahol
konyvtartechnikara, propagdlasra és egyéb
konyvtari munkara tanitjdk meg a konyv-
allcmasok vezetdit. A beutazé koényvallo-
mas vezetblckel beszélgesseniek el munka-
tervérél, kolcsonzésérdl, a kiadoit kony-
vekrél, propagandamoédszereirsl stb. He-
lyes lenne, ha a késébbiek sordn minden
megyei, esetleg jardsi konyvtirban beren-
deznének egy modszertani szobat, ahol
egy mintaszerlGen berendezett konyvtarat
lathatnak a beutazé konyvtarosok.

A konyvallomasok vezetdi minden egyes
latogatasuk alkalmaval magukkal viszik
adminisztraciéos eszkozeiket  (torzslap,
konyvek nyilvantartdsa, munkanaplé).
Ezeket a megyei, jarasi konyvtarosok ala-
posan nézzék at, s az esetleges hibakat
javitsdk ki, magyardzzak meg helyes ke-
zelésiiket. Neveljék arra a konyvtaroso-
kat, hogy az adminisztriciét ne tehernek,
hanem munkajuk elengedhetetlen részé-
nek tekintsék.

A cserekonyvalap miikodéséhez sziiksé-
ges nyomtatvanyokat szeptember hénap-
ban minden konyvtar megkapja. Addig,
vagy késGbb is, barmilyen kérdés adédik
az elmondottakkal kapesolatban, kérjuk,
irjdk meg A Konyvtarosnak. A »Kér-
dezz — felelek« rovatban felvilagositist
ad rajuk a folyéirat.

BERZA LASZLO
a Népkonyvtdri Kozpont vezetdje
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Az olvasdk izlésérél

1,

Ahany konyvtarost Budapesten meg-
kérdeztem, hogy konyvtaraban milyen
konyveket olvasnak, hosszabb-révidebb
‘t6prengés utdn majdnem mindegyik azt
valaszolta:

— Minden j6 kényv forog.

Arra a kérdésre, hogy mit érthetiink
J¢ konyvon, altaldban az volt a valasz:

— Ami érdekes és szép.

Am akarmilyen kezdetlegesen hangzik
€z a megallapitds és bdrmennyire alta-
lanos -jellegd, mégis azt kell mondanunk,
hogy az olvasék is és a konyvtarosok is
‘a lényegre. tapintottak.

Mi az »érdekes« és mi a »szép«?

Olyan kérdések ezek, amelyekre csu-
pan terjedelmesebb esztétikai cikkben
lehetne vAlaszolni. Am témoren megfo-
galmazhatjuk, hogy eszerint j6. kdnyv
az, amelyben élénken pergd, valtozatos
cselekmény van és ez a cselekmény élve-
Zzeles nyelven, hiteles, mély tarsadalom-
€s  jellemabrazolassal elevenedik meg.
Es wvaldoban; ha megvizsgaljuk konyvta-
raink forgalmat, azt tapasztaljuk, hogy
a »Karenina Anna« éppen agy allanddan
kézben van, mint a »Harom nemzedéks,
vagy a »Csendes Don«, vagy a -»Doktor
Arrowsmith«, az »Ivan Ivanovics«, a
»Zord foly6«, a »Martin Chuzzlewit«, —
Jokairdl, Mikszathrél, Moriczrél és még
tiz-hasz Kklasszikus iré miveir6l nem is
beszélve. Lehet, hogy egyesek inkabb
olvasnak nyugati és szovjet regényt, le-
‘het, hogy mé&sok inkdbb olvasnak ma-
gyart, mint kiilfoldi irodalmat, lehet,
hogy ismét masok szivesebben olvassik
az orosz, mint a magyar irodalmat, de
Altaldban a »j6 regények« — akar szov-
jet, akar nyugati, akar magyar koényv
legyen az, — egyarant keresettek és ol-
vasottak. Az egyik budapesti lizemi
konyvtarban 1951. 6ta Méricz Erdélyét
30, Veres Harom nemzedékét 28, Ka-
renina Annat 39, Sandor Matyast 33, a
Feletetet 35, Lewis Fdutcajat 32, a Csen-
des Dont 32, a  Hetedik keresztet 33
esetben kolesonozték. A kép tehat vals-
ban valtozatos.

Nagy A4ltalanossdgban ez a helyzet, de
ha ennyivel megelégednénk, ez azt je-
lentené, hogy pontot tehetiink konyvtéri
munkank végére. Neklink, kényvtarosok-
nak a felszin al4, a mélyre kéll hatol-
nunk a tudatos, j6 inuuka érdekében.

2.

Régi és elemi igazsdg, hogy az emberek
elsfsorban az érdekesség miatt olvasnak
regényeket (a sz6 minden magyarézattol

5 A Konyvtiros —

mentes, eredeti értelmében). Az olwdsok
érdekes, izgalmas, lebilincselé torténe-
teket szeretnek. Természetesen az érde-
kesség fogalma a fejlett izlésd olvaséknal
rendkiviil sok ' &rnyalativa valik, de a
kezdé olvasé6 a magdvalragadéan izgal-
mas cselekmény miatt veszi kezébe a
konyvet. A gyermek példiul a mesében,
a kamasz fii a partizdntorténetekben,
a serdiild lany a szerelmi mozzanatokban
keresi elsésorban az érdekességet. Am a
kivansaggal egyiitt mindjart jelentkezik
egy masik is, mégpedig az, hogy az ér-
dekesség — szép legyen, azaz az igaz-
sag, a josag, a Dbecsiiletesség, a bator-
sag, a hiliség, a tiszta szerelem gydzzon.

Minél tobbet olvas aztan valaki, akként
nének igényei is. A fejlettebb olvasénak
mar nem mindegy, hogy az érdekes tor-
ténet csupan kieszelt-e (mint példaul
a cowboy-konyveké), vagy pedig maga-
ban hordozza a valé élet elemeit. Erde-
kes torténetet ‘akar olvasni, de olyat,
amelyben felismeri a tarsadalom valé-
sagos életének korvonalait, vagy a valé-
sagot egészen. Tovabbfejlédve az olvasé
a lebilincsel6 torténeten tdl a mult tar-
sadalmanak életét (torténelmi regény),
vagy idegen népek életmodjat (kiilféldi
regeny) is meg akarja ismerni. Innen mar
csak egy lépcsdfok addig, hogy az olvasé
a mindenkori tdrsadalom osztilyviszo-
nyainak hd &brazol4sit, vagy &ppenség-

gel a mindenkori tarsadalom osztaly-
hgr'camak’ 'megelevem’tését is szadmon-
kérje az ir6tél. Végezetiil: az igényes

clvasénak mir az sem mindegy, hogy
milyen médon meséli el az iré6 a torté-
neteket, hanem megkéveteli a nyelvi
szépséget, a nyelvi hdséget, a sz6 kol-
tészetét. '
Lehetséges  természetesen, hogy az
eg)_r.lk, vagy a masik igény kerekedik
fellul. Igy megtorténhetik, hogy ugyan-
azi a konyvet més-mas olvasé més-mas
olgbol olvassa. Ha példdul megkérdez-
ne’enk' szaz olvasét, hogy miért szereti
qualt, a legkiilonfélébb valaszokat kap-
nank. »Tineményes fantizidja van,
amilyen sosem lesz egy irénak sem!«
—- mondotta egy cipd&felsdrészkészitd
munkdsné — »ezt szeretem benne« Egy
flgtal villanyszereld igy vélekedett: »Cso-
délatos szépen ir, gyonyéri magyar -sti-
lqsa van!« — Gyakori valasz: »... mer}
Jokai nem politizal«. (Ezt a félreértést a
kdnyvtirosoknak nyomban el kell osz-
latniok.) Déry Tibor Feleletének elsé
részét — amely megjelenése 6ta kézrdl
kézre vandorol — egy vasipari munkés
azért szereti, »mert sz6r6! széra igy
volt akkoriban!«, egy f6konyvels fele-
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sége azért, mert »jaj, nagyon-nagyon
érdekes tarsadalmi regény«, egy egye-
temista pedig azért, »mert rendkiviil ér-
dekes figurdk vannak benne<.

E példakbodl is megallapithatd, hogy az
elobb emlitett igények olykor Kkiilon,
olykor egyiittesen jelentkeznek. Ossze-
foglalva, batran megallapithatjuk, hogy
a kezd6 olvas6tol, a sokoldali szocia-
lista olvaséig az igények novekedésében
a kovetkezd lépcsGfokokrdl beszélhetiink:
1. Puszta érdekesség, 2. ElGbbi és a tarsa-
dalom Aabréazol4sa, 3. Elébbiek és a népek
életmédja, 4. ElGbbiek és osztalyviszo-
nyok, osztdlyharc, 5. Elébbiek és nyelvi
val6sag, nyelvi szépség. Ezek szerint, ha
egy kezdé olvaséval 4llunk szemkozt,
ne akarjunk mindjart a »Karenina An-
naval« ratérni, hanem adjuk a kezébe
példaul a »Sandor Matyast«. Az ajan-
l4si médszer kidolgozdsaban tehat sze-
rintem az emlitett szempcntokat ajanla-
tos figyelembe venni.

3.

Ha alapos vizsgilat ald vessziik a
konyvtarak olvasotdborit, akkor egy-
mastél halvidnyan, de mégis megkiilon-
bozteté csoportokat fedezhetiink fel. A
legegyszeriibb csoportositas taldn ez:
korosztélyok szerinti, nemek szerinti, fog-
lalkozas szerinti, képzettség szerinti ta-
gozbdas.

Ot korosztaly szerint vizsgdltuk meg az
olvas6kat; mindegyikb6l két-két esetet
ismertetiink. ,

14—18 éveseknél els6 helyen a magyar
torténelmi regények, (pl. Egri csillagok),
a szovjet ifjisagi regények, (pl. Zdld ko),
a kalandos regények (Verne) és Jokai
mivei allanak. Rendkiviil érdeklédik ez
a korosztily — nemre valé tekintet nél-
kiil — a szovjet partizanregények (pl. Az
arany) és az utleirasok (pl. Amundsen)
irant.

A 18—22 éveseknél sok Moricz és Jokai
koényvet, a fidknal mar Gorkij és Déry
Tibor miveit, a lanyoknal a Sziirke
fényt, az Aratast, A Kdczost fedeztiik fel;
ezenkiviil sok szovjet ifjlisagi regényt, a
fitknal tovabba szakmai és politikai
miveket, a lanyoknal életrajzokat (pl.
Déryné napléja).

A 2230 évesek olvasményai a legval-
tozatosabb képet adjak. Leggyakrabban
eléfordulé ir6k ezeknél az olvaséknal
Jokai, Mikszath, Balzac, Dickens, Verne,
L. Tolsztoj, Déry Tibor, Veres Péter,
Amado, de természettudomanyos, tech-
nikai és politikai mivek is felkeltik e
korosztaly olvaséinak érdekl6dését.

A 28—50 évesek olvasdlapjain lénye-
gében ugyanazokat talalhatjuk, mint az
el6bbi csoportén, de talan siiriibben cse-
rélik a konyveket.
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Az 50—70 évesek Aaltaldban megmarad-
nak a klasszikusoknal, vagy visszaka-
nyarodnak hozzijuk, de a jé Gj kony-
vekt6l sem zarkéznak el egészen. Mik-
szath, Méricz, Dickens nevei mellett meg-
talalhatjuk Lewis, Aldridge, Déry Tibor
és Erenburg nevét is. Ismeretterjeszté
konyvet meglehetésen keveset olvasnak,
azt is csak a férfiak.

Ebbél a kimutatasbél lathatjuk, hogy
az ifjusagot elsGsorban a hési targyu és
a kalandos regények érdeklik. Figyelem-
remélt6, hogy 18 éves korig csak kevéssé
érvényesiil a nemek szerinti megoszt6-
déds. A maésodik csoportban a lanyok
mar inkdbb hajlanak a szerelmi téma, a
fitk pedig inkdbb a filozéfikus mélységii
tarsadalomébrazolds felé. Késébb a leg-
valtozatosabba tagul az egészséges ér-
deklédés, mig az oreg korban tdbbnyire:
megint Osszeszikil.

4.

A tébbi olvasdcsoportrol lényegesen
kevesebbet mondhatunk. Mindenki eldtt
ismeretes, hogy a néolvasék 4ltalaban
els6sorban a szerelmi targyu és az ugy-
nevezett tarsadalmi regényeket keresik,.

‘mig a férfiolvasék j6része a harcos, ha-

borus, valamint a diploméciai targyu
kényveket kedveli. Ezért forog egyforma
sikerrel a »Gyujtogaték« éplgy, mint
az »Ivan Ivanovics«, a »Bovaryné« csak--
ugy, mint a »Felelet«,

A kisiparos, kiskeresked$ rétegek és a
hivatalnokok leginkdbb a konnyd, azaz
az élénk cselekményd regényeket, a
munkasok az 4j és klasszikus magyar:
irodalmat, az értelmiségiek talan leg-
jobban a kiilféldi klasszikusokat ke--
resik. Ismét meg kell Allapitani, hogy
eltéré egyéni esetek szazait lehetne fel-
sorolni, de nagy altaldnossagban ezek a.
tapasztalatok. Rendkiviil érdekes, hogy
az alacsony képzettségli kezdé olvasék
feltiné médon kedvelik a mese és az if-
jisdgi irodalmat, kiilonosen falun, mig
a magasabb képzettségi olvasé ilyen iro-
dalmat nem szivesen vesz kézbe. E kissé:
onkényes, de azért tapasztalatokon ala-
pulé elemzéssel kapesolatban meg kell’
jegyezni, hogy lényegében minden cso-
portositas sziikségszer@ien torz és hamis,
mert a kényvtaros a valésdgban nem cso--
portokkal, hanem egyénekkel &l1 kap-
csolatban és az olvasé egyéniségéhez:
kell alkalmazkodnia, ha sikeres mun-
kat akar végezni.

5.

Mar cikkem elején emlitettem, hogy
ugyanazt a konyvet az olvasékdzonség a
legkiilonfélébb okbél kedvelheti meg.
Jokai példdjan kiviil allitsuk még ide:



Amado példajat,. akit az egyik néolvasé
azért szeret, mert »jaj, de érdekes, és
olyan j6 romantikus«, az egyik férfi-
olvas6 pedig azért, mert »j6, izgalmas«,
a méasik meg azért, mert »igazi nagy
ir6, akarcsak Nex6«. Az ilyen és hasonld
esetekben a konyvtdarosnak az a feladata,
hogy olyan 4ltalanos kozvéleményt pro-
baljon kialakitani olvas6i korében, ami
megkozeliti az ir6, vagy a mi helyes
értékelését, vagyis megtanitja az olvasét
oivasni, irodalmat értékelni. Aki Jékait
»apolitikussdga« miatt kedveli, annak
meg kell magyarazni, hogy Jékai a maga
koraban igenis politikus volt, példaul a
»Fekete gyémantok«-ban, de més re-
gényeiben is. Aki Jdékainak csupan a
képzeletét csodalja, azt fel kell vilagosi-
tani arrél, hogy ez a fantazia teljes mér-
tékben szolgalta a haladas irdnyat. (Pél-
daul az »Egy az isten«ben.) Egy oreg
néni Puskin Anyeginjét a kovetkezd
szavakkal adta vissza: »Milyen szép is
volt az a régi vilag!« Nyilvanvald, hogy
ebben az esetben a kényv éppen az el-
lenkezd hatast valtotta ki, mint kellene.
Itt a konyvtirosnak ismét kozbe kell
1épnie.

Az elsorolt példak bizonyitjik, hogy az
olvasas miértjére’ nem lehet egyontetd
valaszt adni. Hiszen egyesek azért olvas-
nak térténelmi regényt, hogy »a multba
menekiiljenek«, masok a hési tettekeért,
megint masok esetleg tanulds céljabol. A
kdnyvtirosnak tehat egyénenként Kkell
kitapintania az olvasé igényeinek okéat
és aszerint kell nevel6 munk&jat vé-
geznie.

6.

Eddig csak az olvas6 DbelsS, vagy
kényvtaron kiviili  koriilményei folytan
eléallott inditékairél beszéltiink, pedig
nem &llhatunk meg itt, mert akkor valo-
ban az olvasétabor uszdlydba  kerii-
link. Az olvasék igényeit a kényvtaros-
nak fejlesztenie kell, Gj igényeket kell
ébresztenie oly miivek irdnt, amelyeket
az olvas6 még nem ismer.

Minden konyvtaros tudja, hogy az a
kényv, amelyet 6 is olvasott és amely
neki tetszett, sokkal jobban forog, mint

az a konyv, amelyet nem ismer. Ezek-:

utdn tehat természetesen hangzik, ha
kijelentjiik, hogy az olvasék igényeinek
ndvelésében a legfontosabb tényezé a
konyvtaros olvasottsdga, képzettsége. A
konyvtdrosnak nemecsak szérakozasbdl,
id6toltésbsl kell olvasnia, hanem Kkote-
lességb8l is. Az olvasias, a minél tobb
olvasds a jé6 konywvtarosmunka alapja.
Nagyobb politikai események is befo-

lyasoljdk az olvasétabor igényeit. A va-
lasztasok idején példaul 6ridsi tomegek
keresték Mikszath: Két valasztds Ma-
gyarorszagon cimi konyvét. Rendkiviil
hatasosak az érdeklddés felkeltésében a
tematikus kidllitdsok. A budafoki Szabo
Ervin konyvtdr a szovjet koényvtarak
gyakorlata alapjan megprobalkozott ilyen
kiallitas-sorozattal és az eredmények
maris meglepdek. Az iliveges kirakatban
cimlapjukkal az olvas6é felé elhelyezett
konyvekhez izléses feliratot készitettiink.
A kidllitott targykorbsl a szépirodalmi
és az ismeretterjeszté konyvek olvasott-
séga kétszeresére szokkent. Ugyancsak
nagyon keresik azokat a konyveket, ame-
lyekrdl a konyvtar jolsikeriilt ankétot
rendezett.

Bar a népszerlsitd munka részletezé-
sére nem térhetiink ki, mindezeket mégis
meg kell emliteniink, nehogy az olvasas
miértjének inditékait, azaz az olvasé
igénykorét eleve meghatarozottnak &s
megvéaltoztathatatlannak tekintsiik. Az
olvasék igényeinek gazdagitdsa a konyv-
taros ajanlé munk&ajanak feladata.

7.
Az ajanlas miivészetérél — a téma sow-
rétlisége miatt — kilon cikket kellene

irnunk. Annyit azonban mégis meg kell
mondanunk, hogy az ajanlémunka tu-
datos, tervezett. Megengedhetetlen téve-
dés, amit az egyik konyvtarban tapasz-
taltam. Férfiolvasé a »Gyujtogatok«-at
kérte, de a konyv kézben volt. A konyv-
taros erre a »Marja«-t adta oda. Gon-
dolta, ez is szovjet regény, az is. Nem
kutatta ki tehat az olvasé igényének
okat — valésziniileg a politikai targya
muiveket szereti —, hanem gépiesen cse-
lekedett. A kényvtirosnak mindig ismer-
nie kell azokat a kdnyveket, amelyekkel
az olvasé fejlédését tovabbsegitheti. Er-
ré6l a kérdésrél és a kiilénféle olvasd-
tipusokrél részletesen beszamoltam a
KONYVBARAT 1952. juliusi szamaban
»A  sokoldali olvaséért« cimi cikkem-
ben.

Befejezésiil csak annyit, hogy a 36
konyvtarosmunka alapja téhat az ajan-

ld&s — a jo ajanlémunka alapja pedig a
konyvtaros olvasottsaga. Ezenkiviil na-
gvon fontos az olvasias inditékainak

egyénenkénti folderitése, mert csak igy
végezhetiink eredményes munkat. Szeret-
ném, ha a konyvtarosok hozzdszdlna-
nak cikkemhez és gyakorlati tapasztala-
tok elemzésével, valdsigos esetek meg-
irasaval segitenék egymdst a jobb mad-
szerek kidolgozasaban.
GYORI GYORGY
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A Komirom Megyei Konyvtdr politikai munkéja

Alig van konyvtaros, akit ne toltene
el 6rommel és biiszkeséggel konyvtar-
iigyiink allanddan felfeléivel§ fejlodése.
A Minisztertanacs konyvtariligyinket fej-
leszt® nagyjelentéségli hatarozatai, a ma-
gyar konyvtarosok elsé orszagos kon-
ferencidja hathatés tdmogatéi fejlodé-
siinknek.

A konferencidn a Népmivelési Minisz-
térium és az Orszagos Széchényi Konyv-
tar vezetsi, a felszélalok t6bb izben hang-
sulyoztdk, hogy a konyvtari propagan-
daban kiilondsen fontos feladat a tarsa-
dalom-politikai, ideolégiai mivek terjesz-
tése. Barabasi Rezsd elvtars a konyvta-
rak féfeladatiul azt tazte ki, hogy ta-
masszak ald és segitsék a part politika-
janak megvaldsitasat. Sallai Istvan elv-
tars minden konyvtar alapveté feladata-
nak a partoktatds tdmogatasat tartja és
hangsulyozta, hogy »a konyvtarnak az
ideoldgiai tudas éles fegyverével kell ol-
vasOit felfegyvereznie. Krupszkéja, a
most magyar nyelven is megjelent »Le-
nin a konyvtarakrél« -c. konyvében ol-
vassuk: »Vlagyimir Iljics kifejtette azt a
nézetét, hogy a konyvtar és az olvasé-
terem hosszu ideig a tomegek politikai
nevelésének foforrasa és csaknem egyet-
len intézménye lesz, kiilonésen falun, s
hogy a benniik folyé munka nagyon ér-
dekes és ugyanakkor igen felel6sségtel-
jes.« (21. 1.) Korunk legnagyobb haladé
mozgalmdaban, a békéért foly6 kiizdelem-
ben, a szocialista Magyarorszag felépité-
séért vivott harcban népiink dolgozé
millidinak szocialista atnevelésében doén-
té szerepe van a konyvtéaros politikai
munkajanak. Az I. Orszagos Konyvtaros
Konferencia hatarozataiban a feladatok
felsoroldsa igy kezdédik:

»A konyvpropagandat tobboldaluan kell
tovabbfejleszteni, széles koérben propa-
gdlva, kiilondsen a marxista-leninista po-
litikai irodalmat...« A marxizmus-lenin-
izmus klasszikus miiveinek, a Szovjet-
unié6 Kommunista Partja XIX. kongresz-
szusa anyaganak és a kommunizmus épi-
tését ismertetd miveknek széleskori nép-
szerlsitése rendkiviil fontos feladat né-
piinknek a szocializmus felépitéséért vi-
vott harcaban. Partunk vezet6i, minde-
nekel6tt Rakosi elvtars miveinek, 6téves
terviink feladatainak és eredményeinek,
Nagy Imre és Rakosi elvtars juliusi be-
szédének népszeriisitése, a falu szocia-
lista fejlédésének propagandaja politikai,
szépirodalmi, szakmai konyvek 4ltal
ugyancsak egyik legfontosabb feladata
kdnyvtarainknak.

Minden konyvtaros tudja, hogy a marx-
izmus-leninizmus klasszikusait a koényv-
tir leginkabb szem el6tt 1év6 helyén kell
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-nek nagy nevel6 hatasat

elhelyeznie; az Uj, cédula-katalégusra
valé attérésnél a politikai irodalmat kell
legelGszor feldolgozni és az olvasék ren-
delkezésére bocsatani; a plakatok, kényv-
kiallitdsok nagy népszerisité erejét elsé-
sorban a politikai irodalom terjesztésére
kell felhaszndlni. (Kidllitdsok Sztalin,
Rakosi ‘elvtars mdveibdl; idészerd kialli-
tasok Lenin, Marx munkaibol, a béke-
harc, az 6téves terv, a szocialista &tala-
kulds, a kommunjzmus nagy épitkezé-
seirél stb.) Minden konyvtiaros ajan!ja
is a politikai irodalmat olvaséinak, hol
tcébb, hol kevesebb leleménnyel és ered-
ménnyel. Kiilonésen a valasztdsi munka-
ban tanusitott sok lelkes konyvtaros di-
cséretes buzgalmat. (Vélasztasi pole, va-
lasztasi sarok, konyvkiallitas, mozgo-
konyvtar, konyvkézbesités, plakitok, nép-
neveldk, eléaddk, tanfolyamvezeték {a-
mogatasa; koOnyvismertetés, ankét, ol-
vaséértekezlet, diavetités, elsé valasztok-
kal val6é foglalkozas stb.) Konyvtarunk
politikai munkajabél nem az &altaldnosan
ismert és kovetett moédszereket kivanjuk
ismertetni, hanem azgkat, amelyeket mi
kisérletképpen megprébaltunk és miutén
bevaltak, rendszeresitettiink. Idébeli sor-
rendben ezek a koévetkezdk:

A tatabanyai Banyasz-radié vezet6sé-
gétél hetenként félérai idGtartamot kér-
tink a »Megyei Konyvtar félérajag cim-
mel. Minden adasunkat — Tatabanya
dolgozé népe szereti és szivesen hall-
gatja 6ket — felhasznaljuk politikai mun-
kéra is. Radibel6adasaink politikai mon-
danival6jat mindig a part altal kijelolt
orszagos vagy helyi feladatok szabjak
meg. Gyakran foglalkozunk a termelés,
f6ként a széntermelés fokozasanak kér-
désével és azzal, hogy miként tud kényv-
tédrunk szakirodalmaval, folydirataival se-
gitséget nyujtani. A termelési feladatok-
nal, a munkaversenyek hdseinek nép-
szer(isitésénél gyakran felhasznaljuk a
szépirodalmi miiveket, verseket (Benja-
min L&szl6: Mindennap gyézelem; Konya
Lajos: Bényaszlampdk; Boldizsar Ivan:
Magyarorszagi napld.) Nincs térténelmi
évfordulénk, nemzeti {innepiink, amely-
ki ne aknéz-
nank radiéadasunkban. A Bényész-radié
mellett igénybe vessziik az ilizemi radiot
is (és ez a lehet6ség nagyon sok konyv-
taros szaméira adva van). Példaul a Ba-
nyagépgyart6 Vallalatnal koriilbeliil 500
dolgozé hallgatta nagy érdeklddéssel a
Magyar Tandcskoztarsasaggal foglalkozé
konyvek ismertetését.

‘A péart politikajanak tamogatésat leg-
eredményesebben a j6l megszervezett
eléadasok, konyvismertetések valdsitjak
meg. RAakosi elvtars mondotta: »az é16



sz6 a meggyGzés leghatdsosabb eszkoze.«
(A Ré&kosi-per, Az utols6 sz6 jogan. 386.
1) Maguk az elfadék tapasztalhatjak,
hogy a hallgat6sagnal egy-egy jolsikertilt
el6adas nemcsak az ismertetett konyv
elolvas4sat érte el, hanem azt is, aminek
a konyv elolvasdsa utdn Kkellett volna
elhatarozottsdggad érlelddnie: »Igen, ezt
fogom tenni«, vagy »Ezt keriilni fogom.«
A konyvtar egyik dolgozdja a véalasztéasi
munka idején Oroszlanyban ismertette
»Otéves terviink: béketerv« és- »Koma-
rom megye a kulturalis folemelkedés tut-
jang c. valasztasi kiadvanyt. Az elGadast
kovetd Kkilenc hozzész6lasbol  Kkettének
az volt a lényege, hogy az ilyen elbada-
sok eldsegitik a termelés emelkedését és
hozzajarulnak az ifjiusag neveléséhez.
(Nem a konyv, hanem mar maga az elG-
adas.) Ezért fontos, hogy a konyvtaro-
sok maguk is tartsanak konyvismerieté-
-seket, eldadasokat. Konyvtarunk .elébb
emlitett dolgozdja egymaga 22 elGadast
tartott a valasztasi harc idején. Elment
Tatabidnya nyolc Népfront-irodajaba és
ott megdallapodtak abban, hogy mikor
johet eldadast tartani. Szivesen ment
vidékre is. Természetesen minden el6-
adasa koézéppontjaban egy-egy politikai
jellegli konyv vagy partkiadvany allott
(Mikszath: Két valasztds Magyarorsza-
gon, Valasztdsok Magyarorszagon régen
és most, Szdmel Lajos: Urak orszagab6l
dolgozék hazaja, vagy a part kiadvanyai,
elssorban az MDP Megyei Bizottsaga-
nak valasztasi filizetei: Dolgozdink felsza-
badult élete, Komarom megye dolgozé
parasztjai a folemelkedés utjan; Komarom
megye a kulturalis folemelkedés tutjan.)
Mar tevékenykedik szerte az orszagban
a nemrég életrehivott nagyjelentdségi
Téarsadalom és Természettudomanyi Is-
meretterjeszté Tarsulat. A kényvtarosok-
nak azonnal kapcsolatba kell 1épnick a
helyi vezetSkkel, eldaddkkal és fel kell
ajdnlaniok a koOnyvtdr  tdmogatasat.
Ugyanakkor kérniok kell a tarsulat segit-
ségét foleg a politikai irodalom terjesz-
tésében.

A partoktatas tAmogatdsat konyvtarunk
nemcsak azzal valésitotta meg, hogy biz-
tositotta a kivdnt marxista irodalmat (az
SzKP XIX. kongresszusinak anyagat,
elészor csak a Szabad Nép és Tarsadalmi
Szemle kolcsonzésével), de azzal is, hogy
az MDP Megyei Bizottsaga oktatasi osz-
talyanak munkatarsaval tobb izben meg-
beszélést tartottunk arrél, hogy miként
lehetne az oktatdsi anyagot szépirodalmi
szemelvényekkel kiegésziteni. »A part —
élcsapat« téméhoz a kovetkezd szépiro-
dalmat valogattuk 6ssze: Kazakevics: Ta-
vasz az Oderan (319—322. 1), Tardos Ti-
bor: Gyéri belépd. (229—232. 1.), Zelk Zol-
tan: A partos éneke (Kommunistdk c.
vers), Szeberényi Lehel: A hegyek el-

mozdulnak (306—309. 1.), So6s Magda: Az
élteté szén (20—25. 1), Barabas Tibor:
Gyoézelmes évek (98—99. 1), Zelk Zolt4n:
A nép szivében (38. 1.).

Ugyanigy valogatjuk 6ssze az anyagot
a »MKP harca hazank fiiggetlenségéért«
és »A part harca a szocialista mezégazda-
sagért« témdakhoz. Minden egyes konyv-
hoz rovid ismertetst irtunk, iigyelve arra,
hogy a felolvasasra szént részlet minden
hsllgaté szdméra érthetévé valjék. Az
oktatasban részvevé elvtarsak szivesen
olvastdk el a kijelolt szemelvényeket; sbt
tobben az egész konyvet is.

A kényvtarunk altal életre hivott Jo-
zsef Attila Irodalmi Kor tagjainak, az
olvas6konferencidk részvevéinek a poli-
tikai miivek ajdnlasa nemcsak alkalmilag
torténik, hanem azaltal is, hogy a F&-
varosi Szabé Ervin Konyvtar Olvaséter-
veit népszerdsitjik. (Igy »Az alkotmanyx,
»A Nagy Honvédé Haboru«, »A béke-
mozgalom«, »A Nagy Oktéberi Szocia-
lista Forradaloms«, »Az ifjusadg és a kom-
munista erkoles«, »Hazafisag ¢és honvé-
delem« stb.) Ezeket az olvaséterveket
konyvtarunkban is Kkifliggesztettiik.

A vdlasztasra kiadott ajanlé bibliogra-
fidnk Lenin, Sztalin és Rékosi elvtarsak
tobb konyvét ajanlotta rovid ismertetés-
sel.

A koOnyvtar dolgozéi a legkészségeseb-
ben tamogatjak a megyei és varosi part-
bizottsdgot, a DISZ-szervezetet, a megyei
és varosi tanacsot, a tomegszervezeteket
(kiilondsen az MSZT-t), a partszervezetek
kiadasdban megjelend két helybeli ujsa-
gol. A tamogatds nemcsak irodalom-
osszedllitasbol, egy-egy elbadashoz, kiad-
vényhoz sziikséges ideolégiai, szépirodal-
mi vagy sajtéanyag Osszegyiijtésébll és
feldolgozasabdl 4all, hanem jelentGsebb
partkiadvinyoknal munkatdrsi munkabél
is. (Igy pl. az MDP Komarommegyei .Pért—v
bizottsag két valasztasi és a Megyei Ta-
nics egy valasztdsi fiizetének megirasa-
nal hosszabb idén &t segitett a konyvtar
ecyik dolgozéja. Az ujsadgokba gyakran
frtak munkatarsaink. Legutébb »II. RA4-
kéczi Ferenc gy6zelmei megyénkben«
cimmel.

A Megyei KoOnyvtar
ifjusagi  olvasbéink  kodzremiikodésével
megjelené »Elére¢ sokszorositott gyer-
mekujsadg is — olvaséi' fejlettségi fokit
szem el6tt tartva — a politikai nevelést
is igyekszik megvalésitani. Gyermekuijsi-
gunkon, aktiva-halézatunkon Keresztiil,
gyermekkolesonzonkben, ifjisdgi  olva-
séinkkal val6 foglalkozdsainkban mindig
arra toreksziink, hogy »olyan Uj magyar
nemzedék formalédjon és ndjjon, amely
szildirdan bizik népe ligyének igazaban.«

BARDOS LASZLO

a Komirom Megyel Konyvtir
munkatarsa

szerkesztésében,
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A textilipar iizemi konyvtarainak munkadja

Ma mar alig van olyan {izemiink,
melyben nem mi{ikodik szakszervezeti
konyvtar. Dolgozdink szivesen keresik fel
a konyvtarakat, mert szeretik a koényvet.
Iparunk dolgozdinak 31 szézaléka rend-
szeres olvas6ja az iizemi konyvtaraknak.
Sok budapesti és vidéki ilizemiink van,
amelyek dolgozéinak 50 szézaléka, s6t
egyes kiemelkeds esetekben még ennél
is tobb koles6néz rendszeresen. Példaul
a Zugléi Kotottarugyarnal 75 szazalék,
a Mintagyermekruhagyarban 85 szazalék.

Nagyiizemeink tobbségében mihely-
konyvtar-halézattal segitik az olvasok
szdmanak novelését. Eleinte a mihely-
kényvtarakbol adnak ki kényvet azoknak
a dolgozéknak, akik még nem ismerik
eléggé a konyvolvasas Oromeit. Ezutén,
amikor mar a muahelykonyvtar konyvei
nem elégitik ki igényeiket, szivesen men-
nek a kozponti konyvtarba, még akkor is,
ha az néhanyszaz méterrel tavolabb esik
munkahelyiikt6l. A Magyar Pamutipar-
ban példaul 15 mihelykonyvtar mikodik
és ezeknek 900 olvaséja van. Nagyon fon-
tos, hogy a konyvtarakban a konyveket
rendszeres id6ben cseréljék és a koz-
ponti konyvtaros szeretettel, tiirelemmel
fogialkozzék a miihelykonyvtarosokkal,
megtanitsa dket a konyvtarmunka elvég-
zésére, a dolgozokkal valé foglalkozasra.

Ko6nyvtiraink tobbségében a koényv-
dllomany oOsszetétele ma mar megfeleld.
60 szazaléka szépirodalmi konyv (koztiik
ifjusdgi és mesekonyv), 30 szazaléka
ideolégiai munka és 10 szdzaléka nép-
szerl, az olvasék szamara konnyen ért-
het6 szakmai konyv. A konyveknek, mint
koztulajdonnak, megérzése komoly prob-
léma {izemeinkben. - Mégis elértiik mar,
hogy a legtobb ilizemiinkben kilépés ese-
tén a dolgozé munkakényvét csak az
esetben adjdk ki, ha kilépé cédulajan a
konyvtar igazolja, hogy koényvtartozdsa
nincs. Ezzel sikeriilt megakadalyoznunk
a konyvek nagymértéki eltiinését,

Konyvtaraink konyvkiallitasokkal segi-
tik az egyes feladatok megoldasat a kii-
16nféle mozgalmi {datumok alkalmaval,
mint példaul Alkotmdany-kiallitasok vagy
Majus 1-i kiallitdsok stb. Mind gyako-
ribb, hogy e kiallitdsokat Osszekdtik
konyvkolcsonzéssel. Egy-két nagyiize-
miinkben. allandé szakmai kiéllitast is
szerveznek és ehhez felhasznaljak a Kki-
adott ajanlé bibliografidkat. Ebben a te-
kintetben komoly segitséget ad résziinkre
a Miszaki Koényvtar és az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar Modszertani Osztalya.

Vannak tehat eredményeink és ezeket
elsGsorban azért tudtuk elérni, mert
konyvtarosaink tobbsége lelkes, odaadd
munkat végez,-de hianyossagaink is bé-
ven vannak. Kultirfeleloseink tobbsége
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magukra hagyja a konyvtarosokat. Ha
ugyanis »megy a munka«, nem tordd-
nek veliik, ha »baj van a kdnyvtarmun-
kaval«, akkor pedig azt mondjak: »Hia-
ba, nem tudok mindent magam ellatni,
ez a konyvtaros feladata.« Az lzemi bi-
zottsagok sem torddnek eleget a konyv-
tdrmunkaval. Alig-alig akad olyan ilizemi
bizottsdg, amely napirendre. t(izné a
konyvtarmunkat és alapos vizsgalat utan
hatarozatot- hozna megjavitasara.

Ha az tizemben Kkulturdlis teriileten
anyagi nehézséggel kiizdenek, akkor job-
bara a konyvtar anyagi elldtmanyahoz
nydlnak és igy sok tizemben elGfordul,
hogy' hénapok telnek el, amig koényvet
visdrolhatnak. Nem lehet azonban kiza-
rélag az ilizemi bizottsagokat hibaztatni.
Az anyagi nehézségek kétségteleniil fenn-
allnak. Sok ilizemiink van, amelyik nem
kap igazgatéi alapot, még abban az eset-
ben sem, ha tervét az elGirdshoz hiven
teljesiti, vagy ha kap, az iparigazgatésag
az igazgatéi alap kulcsszadmait olyan ala-
csonyan szabja meg, hogy az lizemnek
valdoban igen nehéz a kulturnevelési mun-
ka minden agénak anyagi ellatasat. bizto-
sitania. A Textilfest6gyar példaul majd-
nem egy évig nem vasarolt kényveket és
igy a 48 sz&zalékos olvasottsdg 40/sziza-
lékra csokkent, és vizsgdlatunk 6ta bizo-
nyara még tovabb siillyedt. Nyilvin nem
a Textilfestégyar az egyetlen ilyen lizem.
A milt hénapban tartott koényvtaros=
értekezletiinkon szinte hési kiizdelemrdl
szamoltak be a konyvtarosok, amikor ar-
rél beszéltek, hogy miként szerzik meg a
konyvtar bévitéséhez a sziikséges Ossze-
get. Az Egyenruhdzati gyar konyvtarosa
elmondta: harom nap szabadsagot vett
ki azért, hogy szabadsiaga idején szallit-
sdk a gyarba a Konyvterjeszt6tdl meg-
rendelt konyveket, mert igy tavollétében
nem tudtak egyebet tenni, mint kifizetni
az atvett konyveket. A Soproni Poszt6-
és Szényeggyar kultirotthondnak koényv-
tara Ggy jutott konyvekhez, hogy a
kényvtaros a helyi lapban megirta a
kényvtar silyos helyzetét. E}'re a vialla-
latvezetd elszégyelte magat és egy meg-
hatarozott Osszeget biztositott kényv-
vasarlasra.

Mivel {izemi bizottsdgaink nem harcol-
nak a konyvtarak anyagi feltételeinek
biztositasaért, gyakori eset, hogy a kol-
lektiv szerzédésben .a konyvtarra vonat-
koz6 véllalasokat egyszerlien nem telje-
sitik. A konyvtérak ellatatlansagahoz
még helytelen allami intézkedések is hoz-
zdjarulnak. Nagy kultdrotthonaink pl.
4llami tdmogatasban részesiilnek. A kolt-
ségvetésben biztositjdk ugyan a koényv-
téros fizetését, s6t még a kartonok va-

sérlasat, a konyvek javitasat is, de ebbdl



az 0sszegbdl tilos kényvet vasarolni, mert
az beruhazasi tételnek szamit. llyen ki-
rivé példa a Magyar Pamutipar kdnyv-
tara. Evi 22 ezer forint allami tamogatast
kap, de ebbdl a hatalmas 6sszegbdl egyet-
len kdnyvet sem vasarolhat! Pedig a Ma-
gyar Pamutipar konyvtara az egyik leg-
jobban miko6dd nagyiuzemi kényvtarunk,
2100 olvasot lat el.

A hianyossagok alapvetd oka,
konyvtarosaink munkajanak politikai
szinvonala alacsony. Nem foglalkoznak
megfeleléen az olvasokkal, nem figyelik
az olvasok fejl6dését. Konyvtarosaink
kozott viszonylag nem tal nagy a cserél6-
dés. Ebbdl azt kovetkeztetjuk, hogy sze-
retik munkajukat. A kdnyvtarosi munka-
kort valéban legtobb esetben az vallalja,
aki szereti a konyvet és szeret vele fog-
lalkozni, azonban sok esetben munkéja
mégis gépies.

A SZOT titkarsaga hatarozatot hozott,
hogy minden (izemben, amelyben az ol-
vasok szama elérte a 300 f6t, figgetleni-
tett konyvtarost kell alkalmazni. E ha-
tarozat végrehajtasahoz azonban feltétle-
nal allami tamogatast kell biztositani.
Masfél év 6ta oriasi kiizdelmet folytatunk
e hatarozat végrehajtasaért. A vallalatok
igazgatoi a legtobb esetben eleget tenné-
nek a hatarozatnak, de a minisztérium
szamukra nem biztosit béralap-keretet
flggetlenitett kdnyvtaros alkalmazasara,
az Orszagos Létszammegallapité Bizottsag
pedig, ha egyes esetekben megvolna a
béralap, létszamot nem biztosit. Es' ami-
kor mi a minisztériumhoz vagy az Orsza-
gos Létszammegallapité Bizottsaghoz for-
dultunk, egyik szerv a masikhoz utasi-
tott benniinket, mondvan, hogy a masik
illetékes ennek elintézésére. E labdanas
kozben 0Osszesen csak hdsz uzeminkben
tudtunk fiiggetlenitett konyvtarost alkal-
mazni, holott tobb mint kétszer ennyiben
volna szlikség fuggetlenitett konyvta-
rosral

Ugy érzem, a Népmdvelési Miniszté-
riumnak is nagyobb segitséget kellene
adnia az (zemi konyvtarak problémaja-
nak megoldasahoz. Ez a kérdés annal in-
kabb bonyolult, mert dsszefligg a kényv-
tarosok képzésével. A Népmivelési Mi-
nisztérium az o6thénapos iskolarakildcs
egyik feltételeként szabja meg, hogy el-
végzése utan a konyvtarost fliggetlenitett
kényvtarosként kell alkalmazni. Ugyan-
akkor erre nincs lehet6ség. Mit tegylink?
Ne kildjik 6thonapos iskolara konyvta-
rosainkat? Természetes, hogy nem ezt
tessziik, harcolunk a vallalatok igazgatoi-
val, hogy flggetlenitett kdnyvtarosaink
legyenek. De mennyivel jobb volna, ha
ezt az energiat a konyvtarmunka javita-
sara, ellendrzésére fordithatnank.

Harom koényvtarosunk fdiskolai hall-
gatd, nyolc pedig 6thénapos kényvtaros-
iskolat végzett. Budapesten 16 konyvta-

hogy

rosunk vesz részt a Mddszertani Osztaly
szeminariuman. A nem fliggetlenitett
konyvtarosok részére azonban nem szer-
veztik meg a tovabbképzest. Kiilonosen
vidéken meg az dthonapos iskolat végzet-
teknek sincs tovabbtanulasi lehetéségiik.
Az Ujszegedi »Kender« 6thonapos iskolat
végzett konyvtarosa, Vig elvtarsné pél-
daul elmondta, hogy a helybeli Somogyi
Konyvtar munkatarsai havonta ellenérzik
munkajat, mégis Ugy érzi, hogy elmarad,
ha tovabbképzésben nem részesil. Helyes
volna, ha a varosi vagy jarasi konyvta-
rak a Mddszertani Osztaly anyagabol to-
vabbképz6 szeminariumokat rendezné-
nek, mert az hozzasegitené konyvtaro-
sainkat a fejl6édéshez. Vannak helyek,
ahol szerveznek ilyen tanfolyamot, de oda
sem hivjak meg az lizemi kdnyvtarosokat.

Juliusban egésznapi kdnyvtarosértekez-
letet tartottunk, amelyet 0sszekotottiink
szemléltetd kiallitassal. Bemutattunk k-
lonféle  moaodszereket  kdnyvkiallitasok
rendezéséhez, tovabba mozg()sité plakato-
kat is. A nemzetkdzi esemenyek Ismerte-
tése az (zemi partbizottsigoknak és Uze-
mi bizottsagoknak allando probléméja.
Szemléltetd modszeril kiallitottunk egy
nagyobb térképet, amelynek oldalan a
napi sajtobol kivagott cikkeket helyez-
tik el es a kivagatoktol kilonféle szind
selyemszalagokat vezettink a térképen

A Hazai Pamutszovégyar lGzemi kdnyv-
taranak olvasasra mozgdésitéd plakatja
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ahhoz az orszaghoz, amelynek eseményei-
rél a cikk szélt. A konyvtarosok elmond-
tak, hogy segitséget adtunk értekezletiin-
kén munkajukhoz.

Tudjuk, hogy ez kevés és igyekeziink
a jovoben meg tébb modszerbeli segit-
séggel tamogatni kdnyvtarosainkat, am
ilyen segitségre nekiink is szlkséglink
van. Bizonyara még sok olyan' modszer
ismeretlen el6ttiink, amelyet a népkényv-
tarak, varosi kényvtarak munkajaban al-
kalmaznak. A KONYVTAROS cim( fo-
ly6irat ma mar sok konyvtarosunknak
jobaratja és a cikkeiben, leveleiben kozélt

Kiallitas a Textil
értekezletén. (Fenn :

mozgalmi kiallitasa. Lenn :

szakszervezel i
a Magyar Pamutipar alland6 olvaso

modszereket konyvtarosaink felhasznal-
jak munkajukban, de szerintem még tébb
segitséget kell adnia a Népmdvelési Mi-
nisztériumnak, A KONYVTAROS-nak és
a SZOT-nak kozosen az Uzemi kdnyvtéri
munka megjavitdsahoz. A célok azonosak
— e kozos cél érdekében szorosan egydtt
kell mikédnink, hogy a kényvtarak fo-
kozottabban szolgaljak a dolgozok neve-
lését.

MOLNAR FERENCNE

a Textilszakszervezet Kultar-
osztalyanak vezetfje

Uzemi kdnyvtarosainak

a L&rinci Fondipar cséve-

szallité kocsibol atalakitott *mozg6-kdnyvtar* kocsija.
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Miiszaki konyvtdrak II. munkaversenye

Az Uzemi, vallalati és intézeti muszaki
konyvtarak — a Hidépild VAallalat konyv-
tarosanak kezdeményezésére — 1952
nov. 7-én munkaversenyre léptek, ahogy
a felhivds mondotta: »a sztalinvarosi
épiték és a csepeli vasasok nagyszerG pél-
dajéra, a Nagy Oktdberi Szocialista For-
radalom 35. évforduléjanak tiszteletére a
Szovjet Maszaki Hénap sikerének elémoz-
ditdsara«. Ezzel a kezdeményezéssel in-
dult a miszaki konyvtarosok I. munka-
versenye, amelyben .15 miszaki konyvtar
vett részt és amely verseny az egyes
konyvtarak kiilonbozé versenyvdllaldsain
épiilt fel. )

A miszaki kényvtarosok II. munkaver-
senye a MTESZ, az AKV és az Orszs-
gos Miiszaki Ko6nyvtar rendezésében
1953. febr. 25-én indult és értékelésére ju-
lius végén Kkeriilt sor.

A verseny hlanyossigai mellett ered-
ményeket mutat fel, igy elsésorban a ver-
senyben résztvevé miszaki konyvtarak
szamdandl: mig az els6 versenyben csak
15 miszaki konyvtar vett részt, a masodik
versenyre méar 40 konyvtar nevezett be.
Kétségtelen eredménye a II. munkaver-
senynek, hogy a miszaki kdnyviarakban
egységesebb szempont szerint megy a
munka, ismertebbek lettek a jol miksédo
miszaki koényvtarak munkamddszerei,
erételjesen emelkedett az olvasdk szama,
nagy mértékben megnétt a szovjet és
az oroszbdl forditott miszaki irodalom
olvasottsdga, javult a konyvtartechnika,
és végiil, de nem utolsésorban a propa-
ganda jobb alkalmazisival megszinéhen
van a miszaki konyvtdrak elszigetelt-
sége, kozelebb keriiltek a konyvtarak egy-
maéshoz.

A munkaverseny hidnyossdgai kozott
elsfsorban a versenykozbeni ellenérzés
gyengeségét kell felemliteni; ennek ko-
vetkezménye volt, hogy a benevezett 40
konyvtar koziil csak 28 koényvtar mun-
kéaja volt értékelhets. Komoly hianyos-
sdga volt a versenynek a koénnydipari
uzemek mdszaki kdényvtarainak alacsony
versenyzé létszédma.

A II. miszaki konyvtsros munkaver-
seny értékelése az elbirt pontok valamint
a szabadon vAlasztott munkavallaldsok
alapjan tortént. Az elbfrdlasnal azonban
realis alapoknak szem el6tt tartasaval ha-
rom kategériat allapitott meg a birdlo bi-
zottsag: 1. Nagyiizemi konyvtarak. II.
Kutat6- vagy tervezodintézeti konyvtarak
(ahol &ltaldban fejlettebb konyvtartech-
nikaval dolgoznak, kapcsolatosak a for-
dit6i ‘és dokuimentéciés tevékenységgel.)
ITI1. Kislizemi kényvtarak (ahol altalaban
nincsen fiiggetlenitett konyvtaros).

A nagyilizemi konyvtarak koziil elsé he-

lyen a MAVAG miszaki koényvtara vég-
zett, amely a legnagyobb fejlodést érte
el a verseny iddszaka soran. Kézponti fel-
adatat, a konyvtar adminisztaciés mun-
kajat A&tszervezte, széleskérd mihely-
kényvtarhalézatot szervezett, jelentosen
emelte olvaséi szamét, komoly bibliogra-
fiai munkat végzett. Kis létszimmal ver-
senyvallalasat 120 szazalékra teljesitette.

Masodik helyre a Csepel Autégyar mi-
szaki konyvtara kerilt, fejlett konyvtar-
technik4ajaval, elmélyiilt konyvtari mun-
kajaval, a dolgozdékkal valé jo egylittm@G-
kodéséért. Propagandamunkéja kissé
halvanyabb volt, mint az I. munkaver-
senyben és fejlédése nem minden irany-
ban volt lemérhetd.

A Gyé6ri Wilhelm Pieck Gyar a harma-
dik helyet érdemelte ki, miutan a konyv-
tar felkésziiltségének maximumat nem
tudta adni ebben a versenyszakaszban és
tobb versenypontban az alapszazalékot
cem tudta elérni. Kétségtelen eredményei
mellett, mint pl., a mudhelykdnyvtarosok
szamadra inditott konyvtartechnikai szak-
tanfolyam stb., bizonyos stagndaléds jel-
lemzi a konyvtar munkéjat.

A Magyar Optikai Mivek muszaki
konyvtiara a negyedik helyen végzett. A
konyvtaros komoly - erdfeszitéseket tett
anyaga széleskori ismertetése érdekében,
kolesonzési kapcesolatba lépett a Finom-
mechanikai Intézet konyvtaraval. Az
eredményeket nem fiiggetlenitett konyv-
taros tudta felmutatni.

Meg <ell még emliteni a helyezést ei
nem ért Lenin Kohdaszati MGvek miszaki
konyvtarat, amely igen nagy mértékben
emelte olvaséinak, valamint mdhely-
konyvtarainak szamat; és a jol dolgozé
Tatabanyai Szénbanyaszati Troszt mii-
szaki konyvtarat.

A nem fliggetlenitett koényvtarosokkatl
dolgozé kisebb és kozépiizemek kategé-
ridjadban az els6 helyet az Angyalfoldi Ba-
torgyar konyvtara érdemelte ki. A kényv-
tar igen komoly fejlddésen ment keresz-
tiil és eredményeiben komoly szerepe van
a konyvtaros igen.lelkes munkajanak, aki
névelte konyvallomanyat, j61 alkalmazta
a koényvpropagandit.

Maésodik helyen a IV, sz. Aut6javito V.
miszaki konyvtira végzett, amely igen
komoly eredményeket ért el a miiszaki
kényvek terjesztése . terén, helyesen szor-
galmazta a tanulé$ ifjusag bevonasat az
olvasé mozgalomba, olvasétermet létesi-
tett. Megemlitésre mélt6 még ebben a ka-
tegdéridban a Soroksari Textil és a Cse-
peli Papirgyar kis kényvallomanyu, ren-
dezett miszaki konyvtara is.

A Kutat6- és Tervezé Intézet csoport-
jaban a legnagyobb fejlédést a Kohdipari
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Tervez6 Intézet mutatta, annak ellenére,
hogy kdényvtaroslétszama 1 fére csok-
kent. A kdnyvtar méltan érdemelte meg
az els6 helyet, jol oldotta meg a biblio-
grafidk terjesztését, szoros egylttmiko-
dést szervezett a hasonlé tertleteken dol-
goz6 konyvtarakkal, eredményes propa-
gandamunkat fejtett ki a szovjet szakiro-
dalom terjesztése terén. Nagy érdeme,
hogy olyan anyagot szerez be, ami mas
kényvtarakbol hianyzik. Katalégushia-
nyait potolta.

A masodik és harmadik helyre egyenld
pontszammal a Hétechnikai Intézet es az
Ut-Vasuttervez6 Intézet miszaki konyv-
tara kerllt. A HOTI miszaki kdényvtara

altalaban minden szempontb6l Ij_(’)l m-
kodik, kuléndsen kiemelked6 bibliografiai,
valamint referdl6-dokumentaciés mun-

kdja. Az UVATERV miszaki kdnyvtara
komoly er6feszitéssel emelte kdnyvallo-
maényat, ezen belul a szovjet kdnyveket
112 szazalékkal. A koényvtar olvaséi is
megszaporodtak, kdényvkiallitasai nagy-
szabasuak voltak. Nagy segitséget nyuj-
tott az Ujlitéknak, szoros kapcsolatot tar-
tott a dolgozokkal. )

A verseny negyedik helyén az Epités-
tudomanyi Intézet mi(szaki konyvtara
végzett. A példas rendben vezetett kényv-
tar komoly mennyiségl folydirat cimanya-
gat dolgozta fel a verseny id6szakaban.
Széleskor( kapcsolatot épitett ki a tars-
intézmények konyvtaraval. Jé bibliogra-
fidival, gyors feldolgozasaval emelte ol-
vasli létszamat.

A Kutaté és Tervezd Intézetek konyv-

tarai kdzil megemlitésre méltd6 még a
Mélyépités Tervezd Intézet konyvtara,
amely a dokumentéaciés anyag feldolgo-
zédsa terén végzett kiemelked6 munkat és
a Manyagipari Kutatéd Intézet muszaki
konyvtara, amely a konyvtar munkajat
tamogaté tudomanyos gardat szervezett.

Fel kell emliteni a Rakosi Matyas M-
vek miszaki kényvtardnak magatartasat,
amely — bar tébb oldalrél is kihivtak ver-
senyre, — nem valaszolt a kihivasokra és
nem vett részt a versenyben.

Az 1. és Il. munkaverseny tapasztala-
tai alapjan az Orszagos Miszaki Konyv-
tar a iviiu;SZ segitségével a kozeljovében
egységes versenypontok alapjan — ame-
lyeket a miszaki konyvtaraknak hozza-
szolas céljabol kikuldétt — meginditja a
miszaki kényvtarosok Ill. orszagos mun-
kaversenyét. A verseny j6 szervezéséhez
és ellen6rzéséhez sziikséges azonban a
minisztériumok illetékes szerveinek, a
szakmai szervezeteknek és a szakszerve-
zeteknek lehet6 legnagyobb tamogatasa.
Feltétlenlil rendszeres ellen6rzést kell
gyakorolnia az OMK Médszertani Oszta-
lyanak a verseny folyaman és azonnali
segitséget kell adni a felmeruld kérdé-
sekben.

A miszaki konyvtarak versenye, ame-
lyet az Orszagos Miszaki Konyvtar a jo-
v6ben féléves szakaszonként indit, ko-
moly segitséget fog nyuajtani a mdszaki
konyvtaraknak munkéajuk megjavitasara,
a hibak kikiszohdlésére és az egységes
mszaki kényvtarligy kialakitasara.

PAP JANOS

A Magyar Asvanyolaj és Foldgaz Kisérleti Intézet
kényvtara Veszpremben.
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A balatonmenti iidiilételepek konyvtarmunkajarol

A nyéari udiilési idény néhany nap mul-
va befejez6dik. Mint minden nyéaron, az
idén is tobb tizezer dolgoz6 to6ltdtte sza-
badsagat a Balaton melletti szép udilé-
telepeken. A jél végzett munka utan vida-
man, gondtalanul, firodve, szérakozva —
és hozzatehetjiik olvasva — pihentek.

Nézziik meg, hogy a konyvtarak a ma-
guk eszkozeivel hogyan tették még kel-
lemesebbé a dolgozok pihenését. Igen
nagy eredmény, hogy ma mar minden
tidilében kisebb-nagyobb, tobbé-kevésbiré
megfelel6 konyvtar van. A konyvtarak
allomanya, ha Osszevetjik a féréhelyek
szamaval, kielégité. Egy beutaltra atlag
két konyv esik, de gyakori, hogy ennél
tobb. Példaul Hévizen a VASAS Udiils-
ben 100 beutaltnak 567 konyv all rendel-
kezésére. Ezeket a konyveket olvassik
is. Ezt igazolja az, hogy a part napos 15-
vényén, a tarsalgéban — ebéd utan sd-
ribben, de lényegében egész nap —, a
parkok arnyas padjain olvasé embereket
latni. Ha valaki az uidiil6teleprdl a partra
megy, konyvet is visz magaval. Sok be-
utalt mar -otthon gondoskodik megfeleid
olvasnivalorol, de sok és komoly igényt
kell az iidilékonyvtaraknak is kielégi-
teni. Tobb konyvtar forgalmi statiszti-
kajat oOsszegezve megallapithatd, hogy
kéthetes beutalas alatt egy fére 1—1.4
konyv kolesonzése jut, vagyis egy 190
féréhelyes iidiildben két hét alatt 100-—-
140 konyvet forgalmaznak. Ha figyelem-
be vessziik, hogy sokan otthonrél is hoz-
nak konyvet, akkor ez a szam komoly
eredmeény.

Az olvas6k igényesek. Ahol régebben
lekiildott anyag van a konyvtarban, ott
a forgalom gyengébb, mint a friss, uj ki-
adasu konyvekkel rendelkezd konyvta-
rakban. Példa erre, hogy a Népkonyvtari
Kozpont altal lekiildott anyag nagyobb
forgalmat ér el, mert abban a legijabb
konyvek megvannak. A siéfoki Epitck
Udiilételepén 580 konyvbdl mindodssze 60
a Népkonyvtari Kozpont altal lekiildott
konyvek szama, vagyis az egésznek alig
t6bb mint 10 szazaléka. Ezzel szemben
a kolcsonzések 30—40 szazaléka ebbdl a
60 konyvbol torténik. A konyvtarak uj
konyvekkel torténd feltoltését tehat erd-
teljesen szorgalmazni kell. .

Régebben az esGs és fiirdésre nem al-
kalmas idét tartottdk jonak q‘konyvfor-
‘galom fellendiilése szempontjabol. Keét-
ségkiviil igaz, hogy az id6jaras hatdssal
van az olvasasra, de nem olyan mert¢k-
ben, mint azt egyesek beallitjdk. A teny
az, hogy az olvasni szeretd ember’ nem-
csak rossz idében olvas, hanem meég na-
pozas kozben is.

Eredményként kell venni — ami nem

utolsésorban a SZOT &ltal megbizott
egyetemista instruktorok munkajanak
tudhato be, — hogy a konyvtarak &allo-
manybavétele, leltarozasa az altaluk meg-
1atogatott konyvtarakban megtortént. Ka-
tona Jend elvtars, aki »A Konyvtaros«
ban majus végén irt a balatoni koényv-
tarak helyzetérol, még jogosan hidny.lta
ezt. Az instruktorok dicséretet érdemld
munkajanak eredményeként jobb elhe-
lyezést is kaptak a konyvtarak. Sok he-
lyen mutatés ilivegszekrényekben vannak
a konyvek. Megindult a konyvek és a
koényvtarak propagdlasa is. Ma mar tobb
udiiloben megtalalhaté a kényvtar helyet
és kolesonzését hirdetd felirat; a fali-
Ujsagon megjelent a »Mit olvassunk«
cimd rovat. Papp Andras a keszthelyi
Postas ‘Udiilé kulturfelelése igen o&tletes
mddon hasznalta fel az Allami Koényvter-
jeszté Vallalat plakatjait. Az azokon nép-
szerUsitett konyveket, mivel azok a
konyvtarban nem voltak mind meg, be-
helyettesitette a konyvtarban meglévo
jelentésebb konyvek boritélapjaival. To-
vabbi megvalésithaté — néhany helyen
mar alkalmazott — mddszer, kisebb iro-
dalmi vitdk kezdeményezése, kiallitdsok
szervezése, Otletes plakatok  készitése,
misoros estén konyvtombola, stb. A leg-
eredményesebb propagandamédszer, ha
a konyveket lehetbleg iiveges szekrény-
ben, — forgalmas helyen (ebédlében, tar-
salgéban) helyezik el.

Visszatérve az elébb idézett cikkre,
igaz az, hogy iidiilés kézben kapnak ked-
vet az olvasashoz. Sok beutalt itt latja
megvaldsithaténak azt a vagyat, hogy ol-
vasson. A pé€ldak egész sorat idézhetjiik.
Polya Endre géplakatos két hét alatt 5
kényvet olvasott el, tobbek kozott Nexd:
H6dito Pelle, Makarenk6: Uj ember ko-
vacsa cimi miiveket, 0sszesen tobb mint
2000 oldal szépirodalmat. Seres Maéria,
a VILESZ segédmunkasa 8 koényvet ol-
vasott el két hét alatt. Vannak olyan be-
utaltak is, akiknek otthon nem jutott sok
idejlik szépirodalom olvasasara. -Ezek a
dolgozok az itt t61tétt id6t hasznaljak fel
arra, hogy pétoljak az elmulasztottakat.
Az idiilés tehat sokszor a rendszeres ol-
vasastol elszokott embert is visszaviszi az
olvasék népes téboréba.

Ezek az eredmények és a tapasztalt igé-
nyek hdtelezGvé teszik szdmunkra, hogy a
hibahat, azok siirgss kijavitasa végett, fel-
vessiik. Elsésorban a konyvtirak &llomia-
nyanak felfrissitését kell megoldani. Tit
fészempont az uj kényvek azonnali el-
juttatdsa a koényvtarakba. Ne forduljon
el6 az, ami a Sztilin Vasmi udiilé tele-
pén megtortént, hogy az idén is ott iidiilé
dolgozé azzal hagyta ott a konyvtarat,
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hogy »ugyanaz mint tavaly vo]t«. Sok
szépirodalmat kell eljuttatni és nemcsak
prézai irdsokat, hanem ko6lték miveit is.
Helyesnek tartjuk a SZOT idilési koz-
pont tervezetét, mely szerint az idiiloket
fenntarté {lizemekkel az iidiilékben l&vo
konyvanyagot a tél folyaman kicserélte-
tik. E mellett a SZOT-nak gondoskodnia
kglll jovére megfelelé anyag biztositasa-
Tél.

Egyes lelkiismeretes kulturfelelésok és
gondnokok lelkes munk&4jat sajnos le-
rontja néhany nem megfelelé ember fe-
lel6tlen, minimalis hozzaértést is nélkii-
16z6 munkaja. Siirgésen meg kell sziin-
tetni a konyvtadrmunka még fennallo le-
becsiilését.

Nemcsak a gondnokok, hanem egyes
kulturfelel6sok sem értékelik e munka
jelent6ségét. Es ha értéklik is, felké-
szultség nélkiil nem tudjak ellatni a
konyvtarak vezetését. Igen fontos, hogy
a SZOT a kultirfelelosok kivalasztasa-
nal nagyobb gondossaggal jarjon el.
Olyan kultirfelelés, aki nem olvas, al-
kalmatlan a konyvtar kezelésére és ké-
telkedem abban, hogy az ilyen »kulttr-
munkas« nevelni tudjon embereket. Egy-
két ismerkedési est, hajokirandulas,
kulturmiisor adminisztrativ lebonyoli-
tdsa még nem kultirmunka. Szélni kell
a Kkisebb telepek gondnokairél, akik az
udiild gazdasagi ligyeinek intézése mel-
lett aranylag jol végzik a kolesonzési
munkat is, de ha azt 14atjak, hogy egy-
egy megbeszélés alkalmaval a f6zés, el-
helyezés, takaritds problémai mellett
nem esik sz6 — vagy csak igen kevés —
a konyvtarmunkardl, nem foglalkoznak
tobbé vele. A lekiild6tt szervezdk java-
soltdk a SZOT-nak, hogy mint elsérendii
nevelési kérdést a konyvtdr kérdését
emeljék ki a Kkultirfeleldsok és gond-
nokok egyéb teenddi kéziil. Ugyanakkor
javasoltdk munkaverseny inditasat a
»legjobb iidiil6konyvtaros« cimért. Erre
a javaslatra a SZOT hévizi kirendeltségé-
nek vezetSje azt mondotta, folosleges,
mert a konyvtdrosi munkat a megbeszé-
lések alkalmdval értékelik. A siofoki
gondnokok augusztusi értekezletén azon-
ban, a fenti A&llitdssal ellentétben, nem
is.esett sz6 a konyvtarakrél. Igy nem le-
het azon csodalkozni, hogy a Szikra
Udiilé kulurosa, akinek 8 és 9 6ra kd-
z6tt van a koles6nzé oraja, fél 10-kor
még Agyban wvolt, és azon 'sem, hogy az
instruktorok 4&ltal megadott minimalis
feladatokat, mint példdul a konyvtar he-
lyét megjel6lé plakat készitése, sem
hajtjak végre. A tapasztalat az, hogy a
gondnokok és kulturfelelossk kozott él
az a helytelen felfogis, hogy csak azt,
amit »feliilr6le siirgetnek, igyekeznek
végrehajtani. Ahol a kényvtarmunkat
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ellendrizték, ott kezdtek toérédni vele.
Semmi értelme sincs azonban a felada-
tok megolddsdnak, ha annak elvégzését
nem kérjiikk szamon. Az instruktorok
munkajatél és egy-két megbeszéléstdl
eltekintve marpedig ez a helyzet. Ebb6l
kovetkezik a pontatlansdg, a munka-
fegyelem lazasiga is. Egyik-mésik kul-
tarfelelds a kolesonzési idé kezdetén
még ott van a konyvtarban, de 10 perc
utan, ha nem jon senki, elmegy. Sok-
szor zarva vannak a konyvtarak a kol-
csonzési id3 alatt, a kezeld pedig —
mint péld4ul a balatonszéplaki kultar-
feleldss — a Balaton partjan haléaszik.
Hiba volt, hogy a SZOT csak melléke-
sen foglalkozott ezzel a fontos kérdés-

sel.
Helyes lenne a konyvtarak raktérozasi

rendje dolgaban is olyan dontést hozni,
amely nem terheli meg tulsagosan a
konyvtarak kezelgit. Ugyanis a SZOT
utasitdsanak megfelelden a konyvtarak
szoros bettirendben raktaroznak; a szerzé
neve, azon bellil a cim szoros betrend-
jében. Ugyanakkor az utasitds nem en-
gedi meg a konyvek gerincén torténs
szamozast. Ezt az utasitast azzal a céllal
adtak ki, hogy a konyvtarak kezeléit a
konyvek szeretetére és ismeretére nevel-
jék. A betlirendes raktarozasi rend két-
ségkiviil rendszert teremt a konyvall-
vanyon. De meg Kkell engednie az uta-
sitdsnak azt, hogy ezutdn sorszamozzék a
konyveket és gerinciikdn, kis kerek cim-
kén a kényv szaméat feltiintessék. E rend
alapjan el lehet késziteni a betiirendes
katalogust, ami az iidiilbben tobb he-
lyen Kkifiiggeszthets. Ezzel a mddszerrel
a konyv, keresgélés nélkiil, pillanatok
alatt kiadhato.

A Népkonyvtari Koézpont sem segitet'te
eléggé az udiilékonyvtarak munkajat.
Pedjg a jarasi konyvtaraknak adott tobb.
modszertani irdnyftdssal erre moédja lett
volna. Okulva az idei tapasztalatokon, a
jové nyaron a balatonmelléki jarasi
konyvtaraknak ugy kell munkajukat
megszervezni, hogy az iidiil6konyvtara-
kat megfeleléen segiteni tudjak.

Végiil egy olyan hiba, amely nem a
kényvtarakban van, de ami ellen a
konyvtarak sokat tehetnek. A cikk elsé
részében utaltam arra, hogy sokan hoz-
nak az idiilés tartamara magukkal kény-
vet. Nos, ezek nem mindig megfeleléeck.
A filléres ponyvafiizetektél a vaskos,
burzsoa szemléletet tiikrozé regényekig,
még elég sok haszontalan kdnyvet olvas-
nak. Ezeket a kdonyveket persze nemecsak
az olvassa, aki magival hozza, hanem
gyakran tobben is elolvassak. Ha a telep
konyvtara jol ‘mikodik, az ilyen kdny-
vek tovabbkolesonzésének elejét lehet
venni. A j6.konyvtdros az ilyen konyvet



olvasénak meg tudja magyaréazni, hogy
amit olvas, nem egyéb a&mité6 hazugsag-
nal.

Okulva a fentiekb6l, a jovében meg-
felel6 konyvtirakat és j6 konyvtarkeze-
16ket kell biztositani. A kozponti étkezd-
helyiségekben nagyobb  konyvtarakat
kell létesiteni. Gondoskodni kell arrdl,
hogy ezekb6l a konyvtarakbél a mas
udiilsékben elhelyezett, de étkezni oda-
jaré6 dolgozék is koles6nozhessenek
konyvet. Ez azért is fontos, mert a Kki-
sebb idiilék koényvtarai kis alloményuk-
nal fogva gyakran nem elegendéek az
olvasék | igényeinek klelegltesere A Ki-
sebb telepeken el kell érni azt, hogy a
konyvtar  kotetszama a beutaltak Sza-
manak tdbbszordse legyen.

Az olvasék szaméat novelni kell. Ennek
viszont elengedhetetlen feltétele, hogy a
konyvtarakat kezeld kulturfelelosoket
gondnokokat a nyaralasi- idény kezdete
el6tt rovid kiképzésben részesitsék. Tajé-
koztatni kell 6ket a konyvtarak nevelési
feladatairdl, a minimalis kezelési techni-
karol. A konyvanyag Osszeallitdsanal ti-
gyelembe kell venni az olvasék Osszetéte-
1ét. Az udiilékbe az orszig minden ré-
szébdl érkeznek beutaltak, akik az olva-
sottsdg kiilonboz6é fokan allnak és ennél-
fogva igényiik rendkivil- valtozatos. Az
idei tapasztalatok alapjan ajanlatos a
konyvtarakban els6sorban magyar és
szovjet szépirodalmat kiildeni, mert a
beutaltak ezt keresik a legjobban. Ezzel
szemben a nagyobb telepek és a koz-

ponti étkezbhelyiségek konyvtaraiban
sziikséges, hogy a legfontosabb politikai
mivek is feltétleniil meglegyenek.

Komoly alapot Kkell biztositani a
konyvpropagandanak. Azok a helyes és
bevalt kezdeményezések, melyekrél fen-
tebb széltam, még kevés helyen yvannak
meg, de mert megvannak és eredménye-
sek, mindeniitt megval6sithaték. Ra kell
térni a kiallitdsok és a kényvismerte-
t6k fokozottabb alkalmazisira. A jarasi
konyvtaraknak gondo:kodniok kell a
strandkonyvtarak -felallitdsarél, legalabb
a nagyobb fiirdételepeken. EZ a kérdés
a jarasi székhelyeken feltétleniil megva-
16sithaté. (A Balaton koril 5 jarasi szék-
hely van!) Természetesen a részletkér-
déseket — elsGsorban a koles6nzés mod-
szereit — még ki kell dolgozni.

Ebben a cikkben csak a SZOT-hoz
tartozé konyvtarakban szerzett tapaszta-
latokat dolgoztam fel, de az a vélemé-
nyem, hogy a tobbi Udiilételepek konyv-
tariigyét intézg szervek is levonhatjak: ta-
nulsigait. Az Gidiilékonyvtarak ligyével je-
ientéségiikhz mérten kell foglalkozni.
Pontos, meggondolt intézkedésekkel, jé
konyvekkel biztositani kell azt, hogy a Ba-
laton mellett pihendé dolgozok meég meg-
elégedettebbek legyenek és ne csak az
udilés alatt, hanem az utan is szeressék
baratjukként a konyvet, a tudds forra-
sat.

GASCHLER REZSO

és fiiggetlenitett kozségi konyvtarosokkal tartott

megbeszélés tapasztalatai

A Népkonyvtari Kozpont augusztus
3—T7-ig egynapos gyakorlati munkat szer-
vezett Budapesten az uj jarasi és a fiig-
getlenitett kozségi konyvtarosok részére.
Az alaposabb munga érdekében egy
napra 8—8 jarasi, illetve 15—18 kozségi
koOnyvtaros jott fel Pestre. A konytéro-
sok tajékoztatast kaptak a szervezeti kér-
désekrdl, a statisztikai adatszolgaltatas-
16l stb. és munkajukat érinté kiilénb6z6
gérdéseket tettek fel. A gyakorlati
munka gerincét azonban az irasban es
szoban adott valaszok és az ezeket kovetd
vita alkotta, ami feldlelte a konyvtari
munka egész teriiletét. ]

Ez az oOtnapos gyakorlati munka sza-
mos értékes tapasztalattal jart. Néhany
ezekbdl a tapasztalatokbél:

1. A tanicsok egy része nemtorédom-
séggel kezeli még most is a kényvtar-

ugyet, figyelmen kiviil hagyja az 1952.
majusi minisztertanacsi hatarozatot. Igy
pl. a lenti jarasi tanacs annak ellenére,
hogy hénapokkal azelStt tudta, hogy ju-
lius elsejével jarasi konyvtar nyilik,
egyaltalan nem gondoskodott helyiségroél.
A konyvtarossal kiildott levelében azt
irja, hogy nem tud semmi bizonyosat
kozolni a- kényvtari munka -megkezdé-
séneg idépontjardl. A levélbdl nem az
deriil ki, hogy sajat intézményérsl van
sz6, hanem mintegy ko6zombos harmadik
beszél a jarasi konyvtarrél. -Hajduhad-
hazon a konyvtar egy eldugott, piszkos
helyen van a konyvtaros ko6zlése sze-
rint. Bajéton a tan&cs- ki akarja kap-
csoltatni a villanyt a kényvtarbo6l.

2. Egyes tanacsok nem nevezik ki ide-
jében a konyvtarosokat, vagy sok helyen
alacsonyabb fokozatba soroljdk be Oket,
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mint amit a népmiivelési korményzat biz-
tositott. Lentiben pl. csak egy konyvta-
rost nevezte< ki. Nem kapta meg kineve-
zését egy honappal a pénziigyi fedezet
biztositasa utdn sem a rackevei, diésgydri,
tiszafoldvari, hosszihetényi stb. konyv-
taros. A nagybatonyi koOnyvtaros mar
szerencsésebb: fizetést kap, csak nem
tudni milyen alapon, mert kinevezését
nem kapta kézhez. A gyonki konyvtaros,
Uszinger elvtarsnd, négy évig végezte tar-
sadalmi munkaban a konyvtarosi teend6-
ket, kinevezése elé azonban nem tudni
mi okbdl, akaddlyok gordiiltek. Ennek
ellenére ma is 6 vezeti a konyvtarat. A
biharkeresztesi konyvtaros jualius 1. he-
lyett augusztus 4-én kapta kézhez kine-
vezését, de augusztus 6-4an mar felmon-
dasat is kigézbesitették. A békési konyv-
taros az 6t megilleté 786 forintos fizetést
csak azutdn Kkapta .meg, hogy meg-
fellebbezte 606 forintos besorolasat.
Csongrad megyében mindegyik kozségi
konyvtaros alacsonyabb besorolast ka-
pott. Pedig konyvtarosaink jé munka-
jukkal kiérdemlig, hogy a tandcs minden
téren tamogassa O6ket.

3. A kozségi konyvtarosok kozott sok
értékes munkaeré van, akik szamitasba
jéhetnek jarasi, s6t megfelel6 iskolaztatas
utdn megyei, konyvtarosi munkara is.
Ilyen Rostas Laszléné (Nagybajom), aki
azt a propagandamddszert vezette be,
hogy vasarnap  délutdnonként a kapu
el6tt {ildogéléknek rovid felolvasast tart.
Figyelemmel kiséri, hogyan teljesilik ol-
vasoi allampolgari kotelességeiket és az
élenjaro- dolgozdégat a konyvtaron keresz-
tiil is .népszerisiti. Veté6 Gyorgyné (Ke-
cel) juliusban is 1909 konyvet kolcson-
zott, de szép eredményt ért el a maésik
két Bacs megyei kozségi  konyvtaros:
Séntha Laszléné (Fiilopszallas) és Czihak
Jozsef (Izsak) is. Széphalmi Edit (Zala-
16v8) j6 munkajat mutatja, hogy az
1953 aprilisdban megnyilt konyvtar ol-
vaséinak szamat 265-re emelte. Eredmé-
nyesen dolgozik az Okoritofiillposi <onyv-
taros, Hegediis Gabor elvtars, aki az
utols6 harom hénapban is mindig 1200
koteten feliil kolesonzott. Ki kell még
emelni DAn Gyulané (Karacsond) és Er-
délyi Béla (Tiszanana) munkajat, de még
j6 néhany olyan ko6zségi kGnyvtaros nevét
lehetne felsorolni, akik komoly eredményt
értek el. Vannag azonban olyan gyengén
miik6dé kozségi konyvtarak, mint a nagy-
batonyi, ahol mindodssze 109 olvas6 van
és juniusban mindossze 235 a kolesonzott
kotetek szama. Ebben a gyenge  ered-
ményben szerepet jatszik az is, hogy Ti-
liczki elvtars konyvtarosi funkciéjan ki-
vijl, kultirotthonigazgaté és mozigépész
egy személyben.

4. A konyvtarosok gyakori valtozasa
és egyes tanacsok kozdmbossége miatt
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nagy a konyvveszteség. A csanadi kényv-

tarbol 700 konyv hianyzik, Mezbkovacs-

hazan a volt kozségi anyagbol (714 kotet-
b6l) 400 koétet. Tatdn egy tancmulatsig

algcalméval Dbetortek a konyvtarba, a

hidnyt még nem tudtik felmérni. Az 4j

jarasi és a fiiggetlenitett kozségi k¥onyv-
tarosok egyik legfontosabb feladata az
évek ota kintlevd konyvek visszaszerzése.

5. A konyvallomany mennyiségileg Ki-
elégité lenne, de nem Kielégité az Ossze-
télele. Altalanos a panasz, hogy kevés az
ifjusagi irodalom és kevés példany van
meg a magyar klasszikusok miveibgl. A
nagybajomi kozségi konyviar 1196 kote-
téb6l mindossze harminc esik az ifjusagi
irodalomra. Nagyobb gondot kell fordi-
tani a kozségek konyvellatasara, mert
nem egy helyen a tobb koétetes mivek-
nek csak a masodik vagy harmadik ko-
tete van meg. (Tomorkényben és Csana-
den pl. a Honfoglalas II. kotete.)

A konyvtarax sajtéval val6 ellatott-
sdga tarsa képet mutat. Az izsaki konyv-
tar 14-féle ujsagot és folyédiratot kap,
Rattonya, Kapuvar, Szentgotthard vagy
semmit, vagy alig kap valami sajtét. »A
Konyvtaros« altaldban jar a konyvtarak-
nak. A kozségi konyvtarpsok szova tet-
tég, hogy a bibliografidkat nem tudjak
haszndlni, mert az azokban szerepld
miivek nincsenek meg a konyvtarban.
Szeretnének olyan bibliografidakat kapni,
amelyeket haszn4ilni tudnak. Lemaradas
van kilonésen az Gj jarasi konyvtarak-
ban a leltdrozassal (a Hevesi Jarasi
Konyvtarban még alig leltaroztak be va-
lamit).

Az 4j jarési és a fliggetlenitett koz-
ségi konyvtarosokkal tartott megbeszé-
1és tapasztalatai azt mutatjak, hogy:
1.A megyei és jarasi konyvtéraknak a

kozponti szervekkel egyetemben tob-

bet kell foglalkozniuk a kozségi
konyvtarakkal és jobban kell szorgal-
meazni a kényvtarak megfelel6 elhelye_-
zését és a konyvtarosok kineve’zé,sét.

2. Az Gj jarasi konyvtarosok kép?eser:r”\l
siirg6sen gondoskodni «ell, mert itt
a szinvonal a feladatokhoz képest ala-
csony. .

3. A fliggetlenitett kozségi konyvtirosok
komoly tartalékot jelentenek a jardsi,
s6t megfeleld képzés utdn a megyei
konyvtarak szamdra is.

4. Nagyobb figyelemmel, kell ‘xezelni

kozségek konyvellatasat.

.Az 0j jarasi és a fiiggetlenitett koz-

ségi konyvtarosokat munkabadllitasuk-
kor a megyei és a jarasi konyvtarakba
be kell vinni, legaldbb egyheti gya-
kerlatra, ahol az elemi konyvtartech-
nikai és konyvtari ismereteket elsaja-

titjak.
ROZSA GYORGY

a Népkonyvtiri Kozpont szervezbje

[3)]



Az Orszdgos Osztalyozo Bizottsig hatarozatai

Ma még, amig a marxista konyviari
szakrendszer el nem késziil, a tomeg-
konyvtarak konyveinek raktari felalli-
tasi rendjét a tudomanyos és ismeret-
terjeszi6 anyagnal a tizedes osztalyozas
szakcsoport szamai hatarozzak meg.
_.Ugyancsak az egyetemes tizedes oszta-
lyozé (ETO) rendszeren alapul mind td-
megkényvtarainknak, mind nagy tudo-
manyos, altaldnos és szakkonyvtaraink-
nak szZakkataldégusa is. Az ETO tdliink
idegen, idealista tudoméanyrendszerezés.
Ezért sziikséges egy 1j, marxista rend-
szer kidolgozasa. De addig hasznalnunk
kell az ETO-t és meg kell kiizdeniink ne-
hézségeivel. A szocialista tudomanyrend-
szerezésnek megfelelébb felosztast kell
bevinniink a szakcsoportositdsba, hogy
a nemzetkozi téblazatokban egyaltalan
nem szerepls, vagy tévesen megvilagi-
tott fogalmak szocialista tartalmat nyer-
jenek. Az Orszadgos Széchényi Kényvtar
keretében most készitjiik el az ETO har-
madik kiadasat. Ennél a munkénal olyan
iranyu valtoztatdsokra téreksziink, hogy
a tablazatok mindinkdbb megfeleljenek
azoknak a kovetelményeknek, amelyeket
a szocialista tarsadalmi rend, a szocia-
lista épités és a mdiszaki haladas ta-
maszt veliingk kapcsolatban.

Ebben a munkaban segédkezik az Or-
szagos Osztalyozé Bizottsdg, amelynek
muikodése azért is sziikseges, mert sok
tudomanyagban még nem alakult ki a
végleges magyar terminoldgia, a nem-
zetkozi tablazatokban pedig 4j, illetve
szocialista tartalmat nyert fogalmak
egyaltaldban nem, vagy téves megvilagi-
tasban szerepelnek.

Az 1953-ban ujjaalakult bizottsag iilés-
napjain céljainknak megfelelden ‘atvizs-
gilta a régebbi osztalyozasi bizottsagi
hatarozatokat is. Itt Osszegyidjtve kozsl-
jik a feliilvizsgalt régebbi és az uj hata-
rozatokat.

Elészor a bizottsag altal elbirédlt fogal-
makat (ezek ismertebb szinonimait is)
betlirendben koz6ljik: mellettiik mind-
jart a tizedes jelzet. Célszeri ezeket a
dontéseket a megfeleld helyre, az ETO
magyar kiadasanak harmadik betiirendes
és a 2. fétablazati szakrendi kotetébe be-
vezetni.

Agréarollé 3385 [63:6] akkumulacié
330.141 allami &ruhaz 381.ui.vvv..19.3
allamositas 336.113.028 anyaggazdalko-
das 339.8.002.3 anyagnorma 658.516
ardragitas 343.531 aruhaz, allami
381.51:658.115.3

Begyiijtés 339.661 bérelszamolds (munka-
ugyi) 331.211 bérelszamolas (lizemi)
658.321.1 beruhazas 330.142 beruhazési

bank 332.1:330.142 beszolgaltatas 339.661
bizonylati elv 657.24

Célhitel gazdasagi szempontbol 332.7 cél-
hitel konyvelése 657.412.4

Dolgozé (korl. kozos alosztas) —058.3 dol-
gozok kategériai 331.7

Egyensuly, pénziigyi 336.121.7 egységes
arulista 658.8(085) egyszamlarend
657.43.01 élelmiszeripar 663664 elhaj-
las a partban 3KP :323.273 elldtmany,
allamhaztartas 336.126.41 élmunkas
331.876.1 élmunkasok jutalmazésa
331.97:331.876.1 éliizem 658.5.018.2 elv-
tarsi birésag 331.166 erdzié a geoldgia-
ban 551.311.22.053 er6zi6 a talajtanban
551.311.22.053:631.4 ‘extraprofit 338.934.5
(1—5)

Falukutatas 308(1—202) feltaldlok jutal-
mazasa 331.97:608.3 feudalis gazdalko-
das 330.191.22 fizikai és szellemi munka
kozti kiilonbség és ennek megsziinte-
tése 331.7 foglalkoztatottsag 331.6 fog-
lalkoztatottsagi fok iizemen belil 658.29

foldbecslés 631.164 fiives vetésforgd.
631.582.9
Gazdasagi foldrajz 338(1) vagy 338:91

gazdasigos szamvetés 657.47[3K] gyar-
mati munkasok 331.7(1—5)

Haborus uszitds 327.8:355.015 hazafisag
172.14 helyi. ipar 338.4(1—2) helyi ta-
nacs ala tartozé vallalat 658.115.3 hitel-
igénylés, allamhaztartas 336.126.41 hoz-

raszcsot 657.47[3K] hulladékcsokken-
tés 658.567 hibéri gazdalkodas
330.191.22

Igazgat6i alap 657.439 ipar termelékeny-
sége 338.4.011 ipari kombinat 338.873
ipari nyersanyaggazdalkodas
339.8.002.3

Kapitalista gazdalkodasi formak
330.191.3/.6 kivalé6 munkas 331.876.1 ki-
zsakmanyolé  (korl. kozds  alosztas)
—058.7 klerikalis reakci6 323.273[322]
Kossuth-dij 33197 kozmopolitizmus
172.16 Kolesonos Gazdasagi Segitség
‘Tanacsa 3412323075 (47—62) kolt-
ségvetési hiany 336.126.413 Kkoltségve-
tési fedezet  336.121.122 konnythipar
67/68 kotelezG beszolgaltatas 339.661
kozellatas 339.8 kozgazdasagi elméletek
torténete 330.18(091) koziileti beruhéa-
zas 336.121.11:330.142 koziileti beszerzé-
sek 336.126.4[658.7] koziileti vallalat
658.115.3

Mezégazdasagi alldéalapok (f61d, épiiletek,
gépek) 631.12 monopolkapitalizmus
330.148 munka termelékenysége
331.87:338.011 munkaegység  331.231.2
munkaerégazdalkodasi szervezetek

331.96 munkaeré6tartalékok hivatala
331.96 munkaintenzitas 331.024.3 mun-
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kajog 331 munkamegosztds, nemzetkozi
330.191.6 munkaverseny —  jutalom
331.97:331.876.1 munkadsmozgalom 331
[007] munkasok kategoridi 331.7

Nacionalizmus 172.15 nehézipar 62 -
669 nehéz vegyipar 661 nemzeti valla-
lat 658.115.3 nemzetkdzi munkamegosz-
tas 330.191.6 nemzetkoziség 327.3 nép-
gazdasagi mérleg 339.4 népgazdasagi ta-
nics 354.075,1:338 norma, anyag-
658.516 norma, teljesitményi szak-
658.54 nyersanyaggazdalkodas
339.8.002.3

Orsziagos Munkabér Bizottsag 331.2.075.1
onfényképezés 658.542.1 onkoltségesok-
kentés 658.561.011 Gsk6zosségi gazdal-
kodas 330.191.11

Pénziigyi egyensily 330.121.7 pénziigyi de-
ficit, allamthaztartas 336.126.413 primi-
tiv gazdalkodés 330:191.11 proletdr nem-
zetkOziség 327.3

Rabszolgatarsadalom gazdalkodasa
330.191.13 rejtett tartalékok feltarasa
65.011 rovancsolas, allamhaztartas
336.126.51

Selejtcsokkentés  658.567  sovinizmus
172.15 szakérettségi tanfolyam
szellemi és fizikai munka kozti kiilonb-
ség és ennek megsziintetése 331.7 szo-
cialista gazdalkodas 330.191.7 szocia-
lista realizmus A&ltalaban 18[3K] szo-
cialista realizmus az irodalomban
8.015.16[3K] szocialista realizmus a
mivészetben 7.036.1[3K] Sztalin-dij
331.97 sztrajktoro 331.896.4

Takarékossag a népgazdasagban 339.444
takarékossag az lizemben 658.561.011 ta-
karmany-vetésforg6 631.582:633.2/.3 ta-
lajjavitas 631.45.002.237 technikai mi-

nimum  331.86 teljesitménybérezés
331.231 teljesitményi szaknorma 658.54
teljesitOképesség népgazdasagi szem-

pontbdl 338.961 teljesitGképesség lizem-
gazdasagi szempontbdl 658.29 termelési
értekezlet 658.5.012.63 termelési viszo-
nyok 330.19 tervarak 338.532.3 terv-
fegyelem népgazdasiagi szempontbél
338.984.009 tervfegyelem {izemi szem-
pontbdl 658.51.009 tokekivitel 332.453./
4/.6 t6kés (korl. kozds alosztas) —058.7
tékésgazdalkodas formai 330.191.3 .6

Ujiték jutalmazasa 331.97:608.3 - Gjrater-
melés 330.141 uszitds, hdaborus
327.8:355.015 lizemi takarékossag
658.561.011 iizemkapacitds népgazda-
s&gi szempontb6l 338.961 iizemkapacitas
lizemgazdasagi szempontbdl -658.29

Versenyjutalom 331.97:331.876.1  vetés-
forgé, fiives 631.582.9 vetésforgd, takar-
manyi 631.582:633.2/.3
Moédositotta azutan az OOB a 330.19 jel-
zetl szak meghatdrozésat. (V. 6. ETO £6-
tablazat, 21, lap.)
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373.57°

330.19 A gazdasagi szervezet egységei és
a tarsadalom fejlédési fokozatai.
Termelési viszonyok.

A tovéabbiakban a 330.191 jelzetld szak-
csoportban a szocialista fogalmazashoz
kozelebball6 felsorolast adott:

330.191.1 Oskozosség és rabszolgatérsa-
dalom gazdalkodasa
11 Osko6zosség. A gazdasig Os-
allapota. Primitiv gazdalkodéas
.13 Rabszolgatarsadalom gazdal-
kodéasa. Ld. még 326.3
22 Feudalis gazdalkodas. I'd. még

321.3

.3/6 A kapitalista tarsadalom
gazdalkodasi formdai. Ld. még
330.148

.7 Szocialista gazdalkodas. Ld.
még 3K

Részletesebben foglalkozott az OOB
a szogletes zardjel hasznalataval. Erre
azért volt sziikség, mert az ETO-rend-
szer mindkét magyar kiaddsa mellozte
a [ ] jel targyaldsat. A most késziild
harmadik kiadasba a lényeget felvettiik.

Két vagy tobb fogalom vagy targy
egymasra vonatkoztatva, egymashoz
viszonyitva Osszetett fogalmat vagy tar-
gyat alkot. Ennek megfeleléen egyszerd
ETO-szamok viszonyitasaval alkothatung
Osszetett ETO-szdmokat, Osszetett fogal-
mak vagy targyak jelolésére. A vonat-
koztatés, a viszonyitds az egyszer(i ETO-
szamoknak Osszekapcsoldasa vagy jel-
lel, vagy [ ] jellél. Beosztand6é koényviink
targya pl. buzatermesztési statisztika.
Tizedes jelzetiinkben <ettdspont lesz, ha
a- kérdést mind a statisztikdnal, mind a
buzatermesztésnél nyilvan akarjuk tar-
tani. Az egyik beosztandé katalégus
szakcédula a statisztikanal fog szerepelni
31:633.11 alatt, a masik a buzatermesz-
tésnél 633.11:31 alatt. Ha ellenben csak
az egyik ©6sszetevé fogalomnal kivanjuk
a kérdést nyilvantartani, a masodikat
[ 1]-be tessziik. Pl. 31[633.11] jelzetet
irunk és csak a statisztikanal helyeziink
el szakcédulat. A kettéspontos viszonyi-
tést mellérendelonek, a szogletes zaré-
jelGt alarendelének -nevezziig.

Alkalmas a szogletes zaréjel hasznélata
arra, hogy egy téargyon, vagyis egy f6-
tablazati egyszer(i tizedes szakszdmon
beliil megkiilonboztessiik a marxista, il-
letve kapitalista anyagot, az egyszeri
tizedes szamhoz kapesolt [3K], illetve
[330.148] aldrendelé viszonyitas alkal-
mazasaval. Alxkalmazhaté a szogletes
zar6jel kozbeékelés céljara is, ha a f6-
tablazati szdmon beliil a rendestsl eltérd
csoportositast akarunk elérni. Legyen pl.
beosztandé konyviing targya az acél
hajlitasi szildrdsadgénak vizsgilata, tize-
des jelzetiink 620.174:669.14 lesz az &lta-
lanos hasznalat szerint. Ennél a mellé-



rendelé viszonyitasnil egyik katalogus-
cédula a hajlitasi szilairdsag 620.174 szak-
szadmhoz keriil, a tovabbi aloszt4st az acél
vagy egyéb fémek adjak; a masik cédula
2z acél 669.14 szdmahoz kerlil s ennex iro-
dalman belil kulonboztethetjiik meg a
hajlitdsi vagy egyéb szilardsagi vizsga-
latokat.

Csoportosithatjuk azonban anyagunkat
pl. 4gy is, hogy az anyagvizsgalaton be-
1l az els6 tagolasi mozzanat az anyag
fajtaja, mig a szilardsagvizsgalat tipusai
csak a tovabbi tagoldsnal jutnak szerep-
hez. Az acél hajlitasi szilardsaganak vizs-
galatat ekkor a 620.1 [669.14] 74 jelzet fe-
jezi ki. Ez a szerkezet igy egyezik a f6ld-
rajzi kozos alosztdsoknak megengedett
kozbeékelésével; ha pl. egy orszag nép-
gazdasagara vonatkozé anyagot egyiitt
akarunk tartani:

338.4(439) 338.91(439) 338.984(439)
stb. helyett
338(439)4 338(439)91 338(439)984

ferméban alkothatjuk meg a jelzelet.
Az alarendel$6 viszonylati alosztisban
az. alarendelt fétablazati szam kétoldali
szigletes zardjelbe seriil. Meg kell kiilon-
béztetni ezt az &altaldnosan kozos alaren-
delé viszonylati alosztast a féloldali szdg-
letes zardjellel kifejezett jelzésmédtdl,

amelynek nincsen alarendelé alosztasi
jellege.
Féloldali szogletes zardijelet- abbdl a

c€lbol hasznalunk, hogy kevesebb jeggyel
fejezziik ki a kényv tartalmat. Pl. buza-
és kukorica-statisztixat tartalmazé kony-
viink tizedes szakjelzetei

31:633.11
31:633.15

633.11:31
633.15:31

Szakkatalogusunkban tehat errél a
konyvrdl négy nyilvantartélap van, kettd
a statisztikanal (kulén a buza- és kiilon
a kukoricatermelési statisztikanal) s egy-
egy a buzatermesztésnél, illetve a kuko-
ricatermesztésnél.

Ezt a kivansagunkat félszogletes zaro-
jel hasznalataval igy fejezzik ki

31:[633.11:633.15

Azog a konyvtarak, amelyek nyilvan-
tartélapjaikat és rajtuk a tizedes jelze-
tet sokszorositjak, valamint bibliografidk,
amelyek a cimleirast szakjelzettel egyitt
csak egy helyen adjak relsorolasukban,
élhetnek ezzel a tagarékos jelzésmadddal.
A négy azonos nyilvantartélapon ala-
huzéssal kell jelezni, hogy az egyes kata-
loguscédulak a  lerakasnal megfelel6
helyre Kkeriiljenek.

Példankban igy:

1. cédula 31:[633.11:633.15

2. cédula 31:[633.11:633.15

3. cédula 31:633.11:633.15

4. cédula 31:[633.11:633.15

rendre statisztika:buza, statisztika:kuko-
rica, buza-statisztika, kukorica-statisztika
ala.

Lehet ez a féloldali szogletes zardjel
kétiranyu is. Példankat kissé médositva
szdljon konyviink buza és kukorica kiil-
Rereskedelmi statisztikarél és jelzetiink

31:382]:[633.11:633.15

lesz, amikor tovabbi aldhuzasi véaltoza-
tok mutatjak, hogy a szakkatalogus mely
helyein kell nyilvantartélapot lerakni.

VEREDY GYULA

A KONYVTARUGGYEL KAPCSOLATOS SZABVANYOK
ES TERVEZETEK

A szabviny szima és cime:

A szabvany adra:

Forint
MNOSZ 3394 Cirilbetis cimek é&tirisa — — — — — — — — — — _ _ _ _ _ _ 2.50
MNOSZ 3401 A betfirendbe-sorolds szabdlyai — — — — — — — _— _ _ __ _ __ _ 10.50
MNOSZ 3402 Konyvek cimlapja, belsé eclrendezése és kolofonja — — . _ _ _ _ _ _ 1.30
MNOSZ 3403 T Kényviari berendezés, kartotékfiok és szekrény — — — . _ __ __ _ _ __ 2.60
MNOSZ 3401 Folydirateim-16viditések @ — — — — — — — — . . _ . _ . _ _ 7.50
MNOSZ 3405 Folydiratok fedélupja, belsd elrendezése és tipogrifidgja — — — — — — — — 3.50
MNOSZ 3406 Kényvtarl és dokumenticiés cimielvételi lap — — — — _ . __ _ . _ _ 1.—
MNOSZ 3407 Konyvtiri és dokumenticiés osztélap — — — —~ — — —— . _  _ — _ _ .50
MNOSZ 3424 Koényvtiri cimleirdsi szabilyok — — — — — — — . — — _— _ _ _ 32.—
MNOSZ 3449 A konyvtiri bélyegzés — — — — — — — — — . . . _ _ _ . _— 1.50
MNOSZ 3491 Nyomdai korrekturajelek — — — — — — — — _ - __ _ — — — — 2.—
MNOSZ 3495 A gépirds szabdlyai — — — — — — — — — — _ . — — — — — 7.—
MNOSZ 3497 Bibliogrifiai hivatkozis — — — — — — — — — — — — — — — — 3—

Beszerezhet6k a Szabvanyboltban (Budapes!, V., Szt. Istvan-tér 4.)



Szegedi konyvtari problémak

Szegednek négy nagyobb konyvtara
van: az Egyetemi Konyvtar, a Somogyi-
konyvtar, Gorkij-konyvtar és a szegedi
Jarasi Konyvtar. Az utébbi kettd kifeje-
zetten népkonyvari jellegd, az elsé f6-
ként tudomanyos, a Somogyi-konyvtar
jellege pedig kettds, népkényvtari is, tu-
domaényos is. Népkonyvtari jellegét nem-
rég alakitotta ki, s ma mar a varos.tébb
pontjan  allitoctt ol fiok-konyvtarakat,
amelyek a nagykiterjedésli varos legta-
volabbi részein is konnyen hozzaférhe-
tové teszik a dolgozék részére a szépiro-
dalom és tudomanynépszerisités legfon-
tosabb miveit.

A Somogyi-konyvtar népkonyvtari funk-
ci6ja azonban hovatovabb elnyomja a
konyvtar tudomaéanyos szerepkorét, s a
sz0las szerint »atesve a 16 tilsé oldalara«,
most a népkonyvtari jelleg valik a tu-
doméanyos foladatok megvaldsitdsanak
karara. Nem akarjuk e két funkciét erd-
szakoltan szembedllitani egymadssal, mint-
hogy igen jél megférnek egyiitt, s azt
sem allitjuk, mintha a multban a Somo-
gyi-konyvtar be tudta volna télteni tu-
domanyos szerepkorét is. Kétségtelen,
hogy a Somogyi-konyvtar gazdag tudo-
manyos anyaga az alapitdstél maig eltelt
kerek hetven esztend6é alatt gyarapodott,
de a puszta hozzaférhetgvé-tevésen ki-
viill a konyvtar mas tudomanyos funk-
ciét a multban nem tolthetett be. A sze-
gedi torténeti, kulturtorténeti, néprajzi,
régészeti, mivészeti, irodalmi mivek
bibliografidja — amely a helyi tudoma-
nyos kutatdsnak immar nélkiilozhetetlen
kézikbnyve — maig sem késziilt el, pedig
ez elsdsorban a Somogyi-konyvtar gazdag
helyi anyaga alapjan lenne Osszeallithatoé.
A Somogyi-k6nyvtar azonban ma sem
tudomanyos konyvtar, tudomanyos dol-
gozdja alig egy-ketté van, az is kizar6-
lag katalogizal6 és olvasétermi szolga-
latra karhoztatva. A hetven éves jubi-
leumat idén iinneplé konyvtar ma is va-
rosi konyvtar, s ilyen minéségében nem
hangsulyozodik ki tudomanyos intéz-
mény, konyvtartudomanyi kutatdintézet
jellege. A vérosi tandcs népmiivelési osz-
tadlya, a konyvtar folottes hatosaga, elsé-
sorban a népkoényvtari funkcié kifogas-
talan bet6ltésén oOrkodik, s a tavolabbi,
nem kozvetlenill szemmellathaté ered-
ményeket hozo munkalatokat, amilyen
a »Szegedi biblicgrafia« elkészitése is,
nem érzi siirgetd konyvtari feladatnak.
Pedig a helyi bibliografia sziikségességét
— olyan gazdag muvelédéstorténeti, f6-
ként irodalmi hagyomannyal rendelkezd
varosban, egyetemi varosban, iskolava-
rosban, mint Szeged — nem kell kiilén
hangoztatni: ez mar régi addssaga a
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helytorténeti  kutatdsnak. Hidnyaban
minden kutaté Gjra meg Gjra arra kény-
szeril, hogy atrdgja magét a helyi folys-
irat- és hirlapirodalom késahegyén, a
maga ardnylag szlikkoérli téméija ked-
véért.

A »Szeged bibliografidjanak« elkészi-
tése természetesen nem egyediil a leg-
re’ggebbi kényvtarra, a Somogyi-kényv-
tarra var, hanem abban a néila joéval fia-
talabb (1922) Egyetemi Konyvtarnak
is részt kell vennie, annal is inkabb,
mert ennek kaderei mar rendelkeznek
megfelel6 koényvtartudomanyi képzett-
séggel, bibliografiai tudéssal, sét ilyen-
irdnyd munkdassaguk orszigosan is is-
mert. Sajnélatos, hogy eddig még az
egyetemi konyvtir sem érezte az elkd-
vetkez6 évek legsiirgetébb, legfontosabb
foladatdnak a szegedi bibliografia elké-
szitését.

A két nagy konyvtaron kiviil a biblio-
grafiai munk&latokba — tudomanysza-
konkénti anyagismeretiik miatt — £6l-
tétlefitil be keil vonni a helyi tudoma-
nyos kutatéintézeteket (pl. a Mezbgazda-
sédgi Kisérleti Intézetet), a miizeumot,
levéltarat, s f6ként az egyetemi és f6-
iskolai intézetek dolgozéit. Az egyetemi
és féiskolai intézetek péld4ul éppen a:
helytérténeti, honismereti kutatémunka
szempontjaboél kiaknézatlanul és hozza-
férhetetleniil (vagy ' legalabbis nehezen
hozzaférhetGen) hever6 anyagokat 6riz-
nek: az egyetemi és féiskolai intézetek-
ben évtizedek sordn késziilt, rendszerint
helyi targykorii tanari szakdolgozatokat
és kéziratos doktori értekezéseket. Ezek
az irodalmi, foldrajzi, népnyelvi, nép-
rajzi, torténelmi stb. kéziratos munkak
természetesen valtozé értékiek, maégis
valamennyinek megvan legaldbb az az
érdeme, hogy egy-egy kérdésre (pl. egy
kozségre vagy telepiilésre, egy-egy kor-
nyékbeli varos valamilyen tudoményos
problémadjara) vonatkozé irodalmat egybe-
gyijtotte és Osszefoglaloan foldolgozta, s
ezzel a tovabbi kutatas eléfeltételeit meg-
teremtve, a kutaté utjat megkonnyiti.
Az Egyetemi Konyvtar fontos feladata
lenne ezeknek a kéziratos szakmunkik-
nak Attekintését egy bibliografidban a
helyi kutat4s rendelkezésére bocsitani, s
lehetdvé tenni maguknak a kéziratos
munkdknak hozzaférhetfségét is. )

A két tudomdanyos jellegii kényvtarra
vér a jovOében is a kiilonféle ajanlé-
bibliografidk, szakmai eléaddsok, Gtmu-
tatdsok, tanacsadasok utjin a helyi és
kornyékbeli népkonyvtirak dolgozéinak
szakmai-ideol6giai nevelése is. Ebbe a
munkédba a Somqgyi-kényvtar ugyancsak
akkor tud megfeleld médon bekapcso-



16dni, ha munkatarsai kell6 szakmai kép-
zettséggel rendelkeznek: Mindenképpen
sziikséges tehat Szeged legrégibb konyv-
taranak, a Somogyi-konyvtarnak jelle-
gét és feladatat vizsgaléra venni, s a
szocialista konyvtartudomany sziikség-

leteinek megfeleléen a folmeriilt pro-
blémakat megoldani.

DR. PINTER LASZLO

a makdi Joézsef Attila-miizeum
vezetdje

Kiilonb6zé napilapokban és folyoiratokban megjelent
konyvismertetések jegyzéke

I. TARSADALMI — POLITIKAI IRODALOM:

Marx: A politikal gazdasdgtan -birdlatdhoz. Tir-
‘sadalmi Szemle, junius (Szab6é Kalmdn).

Lenin Miiveinek 30. kotete. Tirsadalmi Szemle,
junius (Szanté Dezsd).

Lenin mfiveinek 32, kdtete,
julius 10.

Lenin Miiveinek 33. kotete. Esti Budapest, ji-
lius 27.

Bernhardt Gyérgy: A szakszervezetek munka-
védelmi feladatai. Népszava, augusztus 27.

Filozéfiai lexikon., Esti Budapest, jilius 27.; Uj
Vildg, szept. 3. (Aba Ivén.) ’

Golikov: A Szovjet Hadsereg vildgraszélé gyo-
zelmei a Nagy Honvédé Hdboriban. Szabadsig-
harcos, julius,

Posner, Vladimir: A gyilkos amerikai életforma.
Népszava, augusztus 29.

Sejnman: Fejezetek a pdpasdg torténetébsl.
Elet és Tudominy, augusztus 1. (Akos Karoly.)

A sbtétség tréndllél. -Természet és Technika, ji-
lius.

Ujsdgolvas6k zsebkdnyve.
augusztus 19. (Akos Kairoly.) )

Weinert, Erich: Memento Sztilingrdd. Szabad-
sdgharcos, jilius.

Magyar Nemzet,

Elet és Tudomainy,

II. TERMESZETTUDOMANYOS IRODALOM:

Asztalos Sdndor: Biré Lajos, a nagy magyar
utazé. Természet és Technika, jilius. i
, Hasgncﬂd a matematikit. Elet és Tudomdany, ju-
ius 15.

Ot perc fejtérés. Magyar
Elet és Tudominy, aug. 1.

Oveges Jozsel: Elektromossig és az élet. Ma-
gyar Nemzet, jilius 12.; Elet és Tudomany, aug.
26. (Balogh Emma.)

Oveges Joézsef: Az €16 fizika. Magyar Nemzet,
jul. 12. (Gdbor Istvan.)

Perelman: Szérakoztaté
Nemzet, julius 12.

Vertse—Tildy: Erdd, mezd madarai. Elet és
Tudomaény, julius 29. (Ozoray Gyérgy); Termrészet
és Technika, julius (Ozoray Gyorgy).

Vinci, Leonardo da (Leonardo da Vincsi): Vé-

Nemzet, julius 12.;

geometria., Magyar

logatott irdsok. Természet és Technika, julius
(Akos Kiroly).
Zcrinvary Szilird: A naprendszer élete, Esti

Budapest, julius 27.; Elet és Tudominy aug. 26.

IV. -TECHNIKAI IRODALOM:

A sztdlinl korszak nagy épitkezésel.
és Technika, julius (Lantos Gy&zoné)

Természet

V. SZEPIRODALOM:

Aprilis 4. Csillag, augusztus (Veres Péter).
Alridge, James (Dzsémsz Elridzs): A diplomata.
Magyar Nemzet, jalius 26. (Makai Gyorgy.)

Déry Tibor: Simon Menyhért. sziiletése. Nép-
szava, aug. 27.; Irodalmi Ujsdg, aug. 29. (Illés
Béla.)

Gibor Andor Vilogatott Versei. Szabad Nép,
aug,. 31. (Aczél Tamis); Irodalmi Ujsdg, aug. 15.
(Foldessy Gyula.)

Gorkij: Hdarman. Esti Budapest, jilius 27.

Korolenko: Egy furcsa ldny. Uj Vildg, aug. 23.
(Aba Ivan.) ’

Kuczka Péter: Mindenkinek, mindenkinek. Csillag
julius. (Sarkadi Imre.)

Méricz Virdg: Apdm regénye. Szabad Nép, Ju-
lius 15. (Vészi Endre.)

Nagy Sdndor: A nép reménysége. Magyar Nem-
zél, aug. 16. (Ujvdri Imre.)

Salaginov: A biré. Uj Vilag, aug. 27. (Dr. Olti
Vilmos.)

Stil André (André Sztil): Az elsd Osszecsapds.
Magyar Nemzet, aug. 16. (Csobddi Péter.)

Szabé Pél: Uj fold. Irodalmi Ujség jilius 18.
(Pandi P4l); Magyar Nemzet, jilius 19. (Varga
Imre); Szabad Ifjusdg, aug. 13. (Puruczki Béla);
Uj Hang, jilius—augusztus, (Nagy Magda.)

Szasz Imre: Szél a sip. Irodalmi Ujsdg, aug.
29. (Koczkas Sindor.)

Szeberényi Lehel: Hét naps Szabad Nép, ju-
lius 9. (L4szl6 Imre—Fekete Sandor.)

Szergejev: A sziv nem felejt. Népszava, aug. 8.

Tolsztoj Alexej: 1. Péter. Irodalmi Ujsig, aug.
1. (Ungvari Tamds); Uj Hang, julius—augusztus.
(Véber Kairoly.)

Volkov: Sziviigyiink. Magyar Nemzet, jilius 30.

VI. IFJUSAGI IRODALOM:

Németh Imre: Oserddk mélyén. Népszava, aug.
27.; Szabad Ifjisdg, szeptember 1. (Bodanszky
Gydrgy:)

Teknds Péter: Mi leszel pajtds? Elet és Tudo-
many, aug. 12. (Ferenczi Béla.)

V. EGYEB IRODALOM:

Abalkin: Sztanyiszlavszkij rendszere & a szov-
jet szinhdz. Uj Vilig, aug. 13. (Aba Ivéan.)

Emlékkonyv Kossuth Lajos sziiletésének 150. év-
forduléjdra. Tarsadalmi Szemle, jiinius (Varga
Zoltan).

Felekj Lészl6: Tizenhat nap, Magyar Nemzet,
aug. 15. (Pataky Kairoly.)

Georg Forster vélogatott
aug. 8.

Gyeniszjev: A t8megkdnyvtirak munkija. Nép-
miivelési Hirad6. augusztus (Tamis Erné).

frdsal. Népszava,

Kiss Pal: Velasquez. Szabad Nép, szept. 6.
(Vészi Janos.)

Méray Tibor: Koreal jelentés. Irodalmi Ujsig
aug. 1. (Sarkadi Imre.)

Sztaszov: Az orosz miivészet huszondt éve-
Irodalmi Ujsag, aug. 1. (Garas Klara.)

Vita irodalmunk helyzetér6l. Tarsadalmi Szemle,
junius. (Erdei Séndor.)




!;PELLENGEB;!

A kecskeméti Megyei Konyvtar fényképe

_A Bacs-Kiskun Megyei Konyvtar tobb
tizezer kotet allomannyal rendelkezd
nagy konyvtar. Hat munkatarsa van, koz-
tik tobben mar néhany évi tapasztalattal
rendelkezé konyvtarosok. Vagi elvtarsnd,
a helyettes vezetd, 6thonapos konyvtaros
iskolat is végzett.

Az ember azt hihetné, hogy egy ilyen
;zép, nagy koényvtarban minden rendben
is van. Sajnos azonban, ha Kkissé koze-
lebbrél megnézi az ember a dolgot, meg-

valtozik a véleménye. Még be se- kell
mennie a konyvtarba.
A kOnyvtar a nap nagyobb részében

van z4rva, mint nyitva. Jobbara csak dél-
elott kolecsondznek. Este hat éra utan
soha, és a konyvtar vezetdje inég csodal-
kozik, hogy kicsi az olvaséterem forgal-
ma. Pedig ez igy nem csoda. A kényvtar
vezet6je tudhatnd, hogy a dolgozdk legin-
Kabb este érnek ra konyvtarba menni.

A konyvtar bejarata mellett van egy
sajtotabla. Szegényes és kicsi ugyan —
a megyei néplapnak is csak két oldala fér
el rajta — de van. De ha valaki itt akarja
elolvasni az aznapi lapot, azt csalédas éri.
A kitett Ujsag jo egynéhanynapos. A
konyvtarosok sajnaljak azt a néhany per-
cet, amibe az Gjsag kicserélése kerill.

A renddel is hadilabon &allnak ebben a
konyvtarban. Ha valaxi a legijabb leltar-
konyvet keresi, j6, ha mindjart detektivet
is visz magaval, a konyvtar dolgozdinak
ugyanis fogalmuk sincs, hogy hol is lehet
az a leltarkonyv.

Az olvasék személyi lapjai koziil joné-

Kérdések —

A jaszberényi Jarasi  Konyvtarban,
hatul az irod4ban, az egyéb berendezési
targyak kozt egy konyvespole is taldl-
hat6. Rajta a Népkonyvtari Kozpont
altal lekiilddtt kényvek. Vagy harom-
sz&z kotet. Egytdl-egyig valogatottan jo
konyv.

Példaul: A. Tolsztoj: Els6 Péter és
Emigransok, Aragon: Kommunisték,
Gorkij: Klim Szamgin, Solohov: Csen-
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hanynak még sorszama sincs. Igaz, he-
lyiik sincs ezeknek a kartonosgnak, egy
fickban hanyédnak mindenféle mas
holmi kozoétt. Az egyik ilyen kartonra az
van rairva, hogy az olvasé 1952. oktéber
20-an kikolesonzott harom konyvet. Valé-
ban kikolesonozte? Ez nem egészen biz-
tos. Az olvasé ugyanis nem ismerte el
alairasaval az atvételt. Visszahozta az
olvaso mar a f6nyvet? Ezt sem lehet tud-
ni. Mert ez sincs megjel6lve ezen a sze-
mélyi lapon.

De nemcsak ez az egy olvasé6 nem
ismerte el aldirasaval a konyv atvételét.
A tobbi se. Pedig az alairas fontossagat a
konyvtar vezetGjének tobb izben meg-
magyaraztak mar. Az othénapos iskolan
is tanitjdk ennek sziikségességét. A
Konyvtaros majd minden szamadaban irt
err6l. Azonkiviil utasitds is van ra. De
mind hidba. A kdnyvtar vezet6je mindezt
egyszerlien elengedte a fiile mellett.

Ez szomoru. De a legszomorubb az,
hogy a Népkonyviari Kozpontbdl és a
Népmiivelési Minisztérium konyvoszta-
lyardl is jartak mar elvtarsak ebben a
konyvtarban. Lehetetlen, hogy ne vették
volna észre ezeket a hibakat. Miért nem
tartak f61 akkor? Miért nem ellenérizték
és kovetelték meg ezeknek a kiadoir 1en-
delkezéseknek a végrehajtédsat? Lehet,
hogy azért nem, mert a kolesonzési elja-
ras ellendérzése éppen nem szerepelt a
»kiadott szempontok« kozott?

B. R.

felelet nélkiil

des Don, Méricz Virdg: Apam regénye
(a konyvtar egyetlen példanya), Jékai:
Fekete gyémantok, Stendhal: Vords és
fekete, Fagyejev: Tizenkilencen, Thacke-
ray: Hilsag vasara, Aczél: Szabadsag
arnyékaban (harom példany), Mbéricz:
E'beszélések 1. és II. kotet, Popov: Acél
és salak (két példany), Mikszath: Kii-
16n6s hézassdg és Fekete varos, Vernme:
Sandor Maty4s (hdrom példany), Szabd



Pal: Uj fold, Idegen szavak szoOtara
(harom példany), Az SZKP XIX. kon-
gresszusanak anyaga (négy példany!),

Sztalin: A szocializmus kOzgazdasagi
problémai a Szovjetuniéban (iiz pél-
dany!) stb.

A meglep6 azonban az, hogy bar ezek
a konyvek jo néhany hete, sok koziiliik
hoénapok 6ta a konyvtarban van, egytdl
egyig mind vadonat Uj. Igy tudnak
Jaszberényben a koényvekre vigyazni?
Nem. Ezeket a konyveket még soha
senki sem olvasta. Ezt kolcsonzé kar-
tyajuk tanusitja. Eppen ezek a kitind
konyvek nem kellettek itt még senki-
nek. Nem, nem. Errél sincs szd.

Ezeket a Xkonyveket, bar fel vannak
véve a forgalmi anyag leltdrdba — nem
kolesonzik | ki.

Megkérdem Varga Antalt, a kényv-
tar vezetdjét: — Miért nem?

— Ezeket a koényveket még nem ol-
vastdk el a koOnyvtarosok és igy nem
tudjak ajanlani. Ezért vannak félretéve
— hangzik a valasz.

Toprengek egy kicsit, s megkérdem:
— A Kkolesonzében levs, kozel hétezer
konyvet mar mind elolvastak a konyv-
tarosok? Es koriilbeliil mikorra fogjak
tudni ezt a haromszazat is elolvasni?
Miért van sziikség ehhez az elolvaséas-
hoz tiz kotetre Sztalin mivébsl, amikor
Osszesen csak négy alkalmazottja van
a konyvtarnak? Végill miért nem tud-
jak az »Idegen szavak szotarat« olva-
satlanul ajanlani?

Ezekre a kérdésekre nem kapok fe-
leletet.

Nem is konnyd valaszolni rajuk és
megindokolni: milyen cimen vonjak el
az olvasok elol a legkeresettebb kony-
veket.

Z. V.

KERDEZZ

Vet6 Gyorgyné keceli konyvta-
ros kérdezi: »Milyen moddszer szerint
allapithatom meg gyorsan, hogy Kkik
azok az olvasok, akik harom hoénapnal
régebben nem olvasnak? Kiilon lada-
ban tartom azon olvasék torzslapjait,
akiknél nincs kdnyv.«

Sallai Istvan, a Széchényi Kényv-
tar Modszertani  Osztalyanak vezetdje

valaszol: Minden hénap végén  Dbeti-
rendbe kell rakni azon olvasék  sze-

mélyi lapjait, akik abban a hénapban
nem vettek ki konyvet. A személyi la-
pok elé osztélapot tesziink. Tizenkét
osztolapot kell elére elkésziteni.. Ezek
fels6 szélére a hénapok nevei keriilnex.

— FELELEK

Ha az olvas6 ujra koles6noz, olvaso-
jegye (ha nincs olvasdjegye, emlékezete)
alapjan konnyen megallapithatjuk, me-
lyik hénapban adta vissza utoljara a
nala levé konyvet.

A személyi lapok kiemelése tehat igy
sem okoz nehézséget.

A szeptember feliratu osztélap

mogott tehat azok a személyi lapok van-
nak, amelyek szeptemberben még hasz-
nalatban voltak.
. Januar elsején a szeptember fel-
iratd osztdlap mpgdtt  betdirendben
egylitt talaljuk a kényvtarat harom hoé-
napnal régebben nem hasznilé olvasék
személyi lapjat.

Helyreigazitas

A KONYVTAROS 1953. juliusi szé-
maban Goriupp Aliz cikkéhez, a 22. olda-
lon, kozdltiink egy 4Abrat, amely a cim-
leirds adatait tiinteti fel. EbbSl kimaradt
a HELY, EV és KIADO. A kdnyvnek
ezeket az adatait is fel kell tiintetni a
cimleirdson a kiad4s sorszama utén.

Ugyanebben a szamban a »Tajkov
Andras Kossuth-dfjas vajar olvasma-
nyai« cfmi cikkiinkben azt irtuk, hogy

Tajkov Andras felszdlalt az I. Orsz.
Konyvtaros Konferencian, holott mem
vett részt rajta. Javaslatat Horvath
Géza, a Komarom Megyei Konyvtar
vgzetéje mondotta el ezen a konferen-
cian.

Juliusi »Eseménynaptar«-unkban 1883.
szeptember 3. mint J. Sz. Turgenyev
sziiletési datuma szerepel, ez .halalanak
napja.
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ELENJARO AGROTECHNIKAI EL-
JARASOK és ONTOZESES GAZDAL-
KODAS a cime az Orszdgos Mezdgazda-
sagi Konyvtar “Olvasasi tanacsado*
cimd Gj, nyomtatott flizetsorozata 1 és
2. szdmanak. A szines boritélappal ella-
tott flizetek jol megszOvegezett ismer-
tetésekkel soroljak fel a fejlett terme-
lési eljarasokat népszer(sit6 hazai és
forditott konyveket. A vidéki koényvta-
rosok e tanacsadoé flizeteket jol felhasz-
nalhatjak kényvkiallitdsok, koényvismer-
tetések, megbeszélések és olvasotervek
készitéséhez. A pontos targymutaté meg-
kénnyiti a flizet felhasznalasat.

UJ MEZOGAZDASAGI KONYVEK
JEGYZEKE. (A-sorozat. Bp. 1953. 160. \)
Az Orszagos Mez6gazdasagi Konyvtar
e cimmel kiadta a megalakulasatdl,
1951-t61 — 1952. végéig beszerzett és Kki-
valogatott ~ konyveinek els6 jegyzekét,
amelyben nemcsak  szorosan a mez6-
gazdasag korébe tartozé kényveit, hanem
a konyvtar mastermészeti anyagat is
felsorolja katalégus-lapok formajaban. A
testes flzet az Egyetemes Tizedes Osz-
talyozas alapjan csoportositja anyagat,
a csoportokon beliil pedig betlirendben.
A cimfelvételek jobb fels6 sarkaban a
konyv raktari szamat koézli. Az A-soro-
zatban a magyar- és idegennyelv(
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kéonyvallomanyat léljik, a legkdzelebb
megjelené B-sorozat‘a szovjet kényveket
foglalja majd egybe. A tudomanyos ren-
szerezésli konyvészeti munka kildn so-
rolja fel az altalanos miveket, a tarsa-
dalomtudomanyi, a nyelv- és a termé-
szettudomanyi mdiveket, végul az alkal-
mazott tudomanyok korébe tartozé mun-
kakat.

Il. RAKOCZI FERENC SZABAD-
SAGHARCA. (Bp. 1953. 24 1) cimmel az
Orszagos Széchényi Koényvtar sokszoro-
sitott ajanlo konyvjegyzéket adott ki a
népkonyvtarak szamara a_250. évfor-
dulé alkalmabol, hogy a konyvtari kial-
litasok, konywsmertetesek és el6ada-
sok rendezésében segitse Oket. A flizet
nem adja a targykdér egész irodalmat,
hanem valogatas alapjan készilt.

MIT OLVASSUNK SZTALIN ELV-
TARSROL MAGYAR NYELVEN? (3
atdolgozott kiadds), MIT OLVASSUNK
A LENGYEL NEPKOZTARSASAGROL
MAGYAR NYELVEN?, MIT OLVAS-
SUNK_A PROLETAR NEMZETKOZI-
SEGROL ES IGAZ HAZAFISAGROL?,
MIT OLVASSUNK A SZOVIJETUNIO-
ROL? és HOGYAN NEVELJEM GYER-
MEKEMET cim( ajanlé bibliogréafidkat
adta ki a Févarosi Szabd Ervin Konyv-
tar ~Népszer(i konyvészeti sorozataban-*
(9—13. sz. Bp. 1953). A nyomtatott
kényvészeti flizeteket Zoltan Jbzsef és
Szasz Karolyné, Gillemot Katalin alli-
totta O0ssze gondosan és hozzaértéssel,
tomor, vilagos el6adast koényvismerteté-
sekkel. Koves Erzsébet bibliografidja
(Mit olvassunk a Szovjetuniérél?) nem
tartalmaz ismertetéseket.

MIT A OLVASSON AZ ENERGIA-
FELELOS? és MIT OLVASSON A
HENGERESZ? cimmel jelent meg az Or-
szagos Miszaki Koényvtar nyomtatott
ajanlé bibliografiai sorozatanak 11. és
12. zsebkdnyvalaku flizete a szakma leg-
fontosabb politikai, mdszaki és szép-
irodalmi konyveinek ismertetésével.

A SZOVJET IRODALOM ES MU-
VESZET IDOSZERU KERDESEI A
SZOVIJET SAJTOBAN cimmel (66. sz.)
az MSZT Kozponti Orosznyelvli Kdnyv-
tara orosznyelvi{i sokszorositott tajékoz-
tatd jegyzéket adott ki, amelyben a
magyarul is megjelent munkaknak hazai
kozlési helyét és idejét is feltlinteti.

VILAGIFJUSAGI TALALKOZOK A
MAGYAR SAJTO TUKREBEN a cime a
sokszorositott  fiizetnek, amelyet az
OSZK DISZ-szervezete adott ki. Sze-
melvények gyljteménye és ajanlé bib-
liografia. A cim azonban — természete-



sen szandék nélkul —  megtévesztd. A KONYVTARELLATO 1 SZAMU
Ujsagszemelvényeket ugyanis csak a  AJANLO KONYVIJEGYZEKE .a kényv-
Szabad Ifjusdg és a Vilagifjusag c. la-  tarosok szadmaéra, megrendel6lappal
pokbdl talalunk benne, a Szabad Népbdl egyltt, megjelent. Kuléon megrendeld-
csupan egyet. Abban sem értink egyet lap van a konyvtari kotési konyvekrdl.
az osszeallitéval, hogy a fiizet mindazt Ezenkivul, az = AKV kiadta az I. V.
nyljtja, amit az el6sz6ban |ger SZTALIN, MUVEINEK JEGYZEKE, a

0J SZERZEMENYEK a cime annak a GAZDASAGI VEZETOK  KONYVEI,
két flzetnek, amelyet a Marx Karoly a KOLTOI MUVEK JEGYZEKE, a
Kozgazdasagtudomanyi Egyetem Koz- VASUTI SZAKKONYVEK, a MAGYAR

ponti Kényvtara {(kéziratként, belsé hasz- KONYVKIADOK KOZELJOVOBEN

nalatra) sokszorosithatott (j szerzemé-  MEGJELENO KIADVANYAI (julius és

nyeirdl. augusztus) c. konyvjegyzékeket.
ESEMENYNAPTAR

1938 oktober 1-én, tizenot évvel ezel6tt jelent
meg Sztalin zsenialis m(ve, »A Szovjetunié Kommunista

A SZOVIJETUNIO (bolsevik) Partjanak torténete. Révid tanfolyam™.
KOMMUNISTA E konyv megjelehése rendkiviil nagy esemény volt a
Bonunm*) bolsevik part életében. A part a bolsevizmusnak aj, ha-
) B talmas eszmei fegyverére, a marxista-leninista alapis-
PARTJANAK meretek val6sagos enciklopédiajara tett szert. Sztalini

= - szabatossaggal és mélységgel van e konyvben kifejtve
TORTENETE és Osszefoglalva a kommunista pait gigaszi torténelmi

tapasztalata, amelyhez hasonloval nem rendelkezett és
nem rendelkezik a vildgnak egy partja sem. Megmutatta
a marxizmus tovabbfejl6dését a proletariatus osztalyhar-
canak Uj viszonyai ko0zott, az imperialista és- proletar-
forradalmi korszak marxizmusanak fejl6dését, a marxiz-
mus fejl6dését abban a korszakban, amelyben a szo-
cializmus gy6zelme a foldkerekség egyhatod részén mar
bekovetkezett. Ramutat a marxista-leninista tudomany
nagy atalakito és szervez§ szerepére, feltarja a tarsa-
dalmi fejl6dés torvényszer(iségeit és ramutat a kom-
munista tarsadalom sikeres épitésének tudomanyosan megalapozott Gtjaira, A "Part-
torténet*, azaltal, hogy minden eseményt annak a harcnak atfogo perspektivajaban vizs-
gal, amelyet a munkésosztély a szocializmus gy6zelméért folytat, a part torténetének
kifejtését az orszag gazdasagi és politikai helyzetével kapcsolja egybe. A »Parttdrténet™
egész tartama vilagosan igazolja, hogy a marxizmus-leninizmus forradalmi eszméi a
vilag atalakitasanak eszkdzéil szolgalnak, hogy ezek az eszmék, a nép kdzkincséveé valva,
el6segitik a tarsadalom forradalmi atalakitasat. Sztalin elvtars emellett kiilénésen hang-
stlyozza, hogy az Gj, haladd eszmék és elméletek maguk is anyagi er6vé lesznek, amikor
»a néptdmegek kozkincsévé valnak, mozgositjdk, megszervezik &éket a tarsadalom
hanyatlé er8i elleni harcra, s ilymoédon megkdnnyitik a tarsadalom hanyatlé erdinek
megdontését, amelyek a tarsadalom anyagi életének fejlédését gatoljak* (125—126.1.)

J. V. SZTALIN- Rovid életrajz, Bp. 1919, 155—159. old.; PANKRATOVA A M. A sztal|n| »Part-
torténet* és a szovjet térténelemtudomany (Marxista ismeretek Kis konyvtara 75. sz.),
TISfSENKO D.: A sztalini »Parttorténet* a marxizmus-leninizmus alaplsmeretelnek tarhaza
(Marxista ismeretek kis konyvtara 81. sz.), Bp. 1949.

.Xm**

1878. oktdéber 21-én, hetvendt évvel ezel6tt sziletett Krady Gyula ir6. Sorsa-
nak sajatos alakulasa, nehéz életkérilményei inditottak arra, hogy a tarsadalom hiva-
talos rendjét birdlja. Ez sodorta 6t a forradalmak Gtjara is. Nemcsak az 1918-as pol-
gari forradalmat, hanem az 1919-es proletarforradalmat is lelkesen dvézolte, s a
forradalmak bukésa utan bortonbe kerilt, majd emigraciéba kényszerilt. Hazatérve
megtagadta forradalmi multjat, de nem csatlakozott az ellenforradalomhoz sem: a
mult felé fordult, Krady a talajatvesztett, varosbaszakadt dzsentri tehetetlen almo-
dozéasanak, dekadens pusztulasadnak iréja, egy tarsadalmi életforma teljes felbomlasat
abrazolja. Latja a jelen és mult kdzoétti ellentétet, de ebben nem a kibontakozé jelen,
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hanem az elhalé mull érdekli. A pusztulé vilag alakjait szeretettel, de torzitas nélkiil
mutatja be. Rendkiviil nagyszamu irasaiban a pusztulé dzsentri-vildg és a modern
varosi élet sok remekbe formalt figurdjat alkotta meg.

Magyar irodalomtérténet. Tankdnyvkiadé. Bp. 1952, 121, 1,

KRUDY GYULA: A magyar jakobinusok, Bp. 1948. 152 1. Népszava; A vords postakocsi, Bp, 1948,
191 1. Dante; Aranykézutcai szép napok, Bp. 1948. 170 1, Hungdria; Dudoraszi, Bp, 1948, 157 1,
Révai; Egy pohdr borovicska; Bp. 1948. 248 1. Irod, Intézel; Hét bagoly, Bp, 1948, 231 1, Franklin;
Asszonysagok dija, Bp. 1949. 169 1. Révai; A szabadsdg csillaga, Bp, 1950, 64 I, Athenacum;
A koméromi fiu, Bp. 1951. 78 I. Ifjisigi.

1918. oktéber 29-én, harmincét évvel ezel6tt, a Bolsevik Part utasitdsara Gsz-
szehivott munkas- és parasztifjusag szovetségeinek elsé kongresszusan megalakult az
Oruszorszagi Kommunista Ifjisagi Szovetség, a Komszomol. Sztilin elviars a Kom-
szomol tevékenységének két szorosan Osszefliggd vondsdra mutatott ra: a Komszo-
molon keresztiil hat a part az ifjusag tomegére és ebben a tekintetben a Komszomol
eszkoz a part kezében; a Komszomol ugyanakkor a Bolsevik Part tartaléka, raivel a
part abbdl meriti scrainak ifju nemzedékét és a tarsadalmi és allami tevékenység
minden aganak kadereit. A part segitségével a gyézelmek hosszu sorat jarta meg a
Komszomol. A szovjet ifjusdg pedig huen kovette a part utmutatasait,s szoros egy-
ségben zarkozott fel a part mogé, munkaban és harcban egyariant, A Komszomol a leg-
hiibb segitétarsa lett a partnak. »Hatalmas energia csak hatalmas 2é] érdekében szi-
letik« —- tanitja Sztélin elvtars. A bolsevikok a legmagasabb és legnemesebb célt
allitottdk a nép elé. Ez a cél a kommunizmus. Ez a hatalmas cél lelkesiti az egész
ifjlisagot és a Kemszomclt és ez noveli erejét. A Szovjetunio fiatal nemzedéke i.enin-
Sztalin gy6zelmes zésziai alatt halad e felé a cel felé. Ma a Komszomol a vilag leg-
nagyobb, legerésebb ifjusdgi szervezete. A fold barmely tajékan é16 1fju 1iisztelettel
és szerctettel tekint fel a Komszomolra.

A lenini Komszomol harcos ttja, Bp. 1949.; IVANOV V. N.: A Komszomol a Bolsevik P4rt segi-
téje, Bp. 1949.

Kinyvtacos Elvtaes!

Keresd fel a

KONYVTAROSOK BOLTJAT

BUDAPEST, VI., SZTALIN-UT 16. * TEL.: 113-043

Szépirodalmi, politikai, ismeretterjeszié és szakkonyvek nagy vdlasz-
tékbun (kiényvtdri kotésben is). » Kilonféle konyvldrfelszerelési cikkek
kaphaték (nyomtatvdnyok, kényvldmaszok, szakjelzdk, dobozok stb.).
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IRODALMI TAJEKOZTATO

POLITIKAI MUVEK

LENIN MUVEINEK 32. KOTETE.
Szikra

A 32. kdtet azokat a miiveket tartal-
mazza, melyeket Lenin 1920. december
vége és 1921. augusztus Kkozepe kozott
irt.

Ez az id6szak a part és az allam éle-
tében igen nehéz idGszak volt. Az in-
tervenciésokat majdnem' mindeniitt Xxi-
verték mar az orszagbdl. Az orszag gaz-
dasigat azonban teljesen szétzildlta a
polgarhabori. A gazdasagi épités meg-
inditdsdhoz elsésorban kenyérre volt
sziikség, a4 parasztsag azonban, amely a
polgarhaboru .idészakdban hésiesen har-
colt a Vords Hadseregben és elfogadta a
hadikommunizmussal jaro korlatozé
rendszabalyokat, most, a polgarhaboru
befejezése utan elégedetlenkedni kezdett
a koételezG gabonabeszolgéltatds miatt.

Ebben az id6szakban a part, Lenin
kezdeményezésére, oriasi fordulatot haj-
tott végre politikdjaban. Ez a fordulat
az 1j gazdasagi poltika volt. A kotelez6
gabonabeszolgaltatasrél attértek a- ter-
ményadora, engedélyezték a szabadpiacot,
a magénkereskedelmet, s6t, bizonyns
megszigoritisokkal, a maganipart is. Ez
a fordulat, amelynek végrehajtasa lét-
kérdés volt a fiatal szocialista_ koéztar-
sasdg szamara, természetesen kiélezte
a harcot a parton beliil is.

A 32. kotetben megjelent miavek agt
a hatalmas, sokoldali munkat tiikrozig,
melyet Lenin elvtars a NEP-ért, a parton
és a szakszervezeteken beliili elhajlasok
ellen vivott harcban folytatott. Ebben a
kotetben olvashatjuk Leninnek a X. part-
kongresszuson (1921) mondott torténelmi
jelent6ségi beszédeit, valamint »A ter-
ményadérél« cimd ropiratat. Ezekben és
még szamos munkajaban Lenin részlete-
sen megindokolja a NEP sziikségességet,
megvilagitja az 4j politika lényegét ¢és
végrehajtasanak modozatait. Lenin ezek-
ben az irasokban tudomanyos pontos-
saggal elemzi azokat az osztadlyviszonyo-

kat, amelyek az Uj gazdasagi politikat
sziikségessé teszik — nemcsak a Szov-
jetunidban, hanem minden olyan or-
szdgban, ahol a lakossag jelentds része.
vagy éppen tobbsége a kistermelék kozé
tartozik.

Leninnek a NEP érdekében, a szocia-
lizmus épitése érdekében kemény harcot
kellett vivnia Trockij, Buharin és ko-
vetéik ellen. [Ezek a partellenes, nép-
ellenes elemek elsGsorban a szakszerve-
zetekben tamadtak, a munkdsok meg-
gybzése helyett a parancsolgatist akar-
tdk a szakszervezeti munka f6 forma-
java tenni, tovdbba a szakszervezetekre
akartdk ruhdzni a gazdaségi élet_iranyi-
tasdnak és szervezésének allami funk-
ciéit. Lenin vezetésével a part leleplezie
és meghiusitotta torekvéseiket, amelyek
kovetkeztében a munkasosztily szembe-
keriilt volna a parttal és megbukott
volna a szovjethatalom. Errél a kérdés-
rél szél Leninnek szamos, ebben a koé-
tetben megjelent beszéde és cikke, tob-
bek kozott: »A szakszervezetekrdl, a je-
lenlegi helyzetr6l és Trockij hibairdl,
a II. Osszoroszorszagr Banyaszkongresz:
szuson mondott beszéd, a »Mégegyszer
a szakszervezetekrél..« cimii répirat stb.

Ebben az idGben, a polgirhaborn utén,
a partra bizonyos mértékig ranyomta
bélyegét az a koriilmény, hogy szamos
volt mensevik, eszer, nacionalista elem
keriilt soraiba. EZzek az elemek tudatosan
é5 Ontudatlanul lazitottdk a part egyseé-
gét, frakciokba tomoériiltek és harcoltak
a leninista politika ellen. Lenin *“6bb
cikkében és féleg a X. partkongresszuson
mondott beszédeiben hevesen biralta
a frakcidkat és megvédelmezte a part
egységének eszméjét. A kongresszus ha-
tarozatot hozott a csoportok feloszlata-
sar6l és egyszersmindenkorra megtil-
totta partonbeliili frakciék szervezését.

A kotetben szereplé fontos okmanynk
koziil ki kell emelnink Leninnek a
Komintern III. kongresszysidn mondott
beszédeit. Ezekben Lenin részletesen «xi-
fejtette és megindokolta az OK/b/P tak-
tikajat, a Kommunista Internacionalé
taktikajat és elemezte a nemzetkoézi kom-
munista mozgalom szadmos fontos kér-
dését. (B. Gy)
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Luigi

AZ OLASZ NEP HARCA
A FELSZABADULASERT

Szikra

Longo:

Luigi Longo ezt a konyvét 1945—47
kozott irta, mintegy valaszul a kiilonbozd
emlékiratok és egyéb regényes torténe-
tek tomegére, melyek akkoriban- szinte
eldrasztottdk az olasz konyvpiacot. Min-
den, tobbé-kevésbbé irastudo, levitézlett
allamférfi, generalis vagy ujsagird sie-
tett a maga szerepét a fasizmus gonosz-
tetteiben az Aartatlansdg fehér szinére
atfesteni és ugyanakkor lehetGleg he-
mocskolni a fasiszta rémuralom ellen
kiizdé partizdnokat. Longo . vallalkozott
arra, hogy leirja az olasz nép harcat, em-
1éket allitva a felszabadulas iligyéért el-
vérzett sok-sok hds munkasnak,’didknak,
parasztnak, akik életiiket adtdk azert,
hogy az olasz nép emelt fével Aallhasson
a torténelem itélGszéke elé, lemosva ma-
garol a kétévtizedes gyilkos és rabld
fasiszta uralom gyaldzatat.

Ennek a harcnak tulajdonképpeni ve-
zére az Olasz Kommunista Part volt és
annak egyik vezet6 embere Luigi Longo.
MAr 1928-ban 6 allott a torinéi munkasok
folkelésének élén a fasiszta pogromok
ellen. 1930-ban 6 iranyitotta. a Kommu-
nista Part féldalatti kiizdelmét. A spa-
nyol haboru idején Gallo néven a nem-
zetkozi brigadok féparancsnoka volt és
amikor a francia fasiszta ‘hat6sdgok fog-
sagiba keriilt, Pétain kormdanya sietett
kiszolgaltatni Mussolini sbirrjeinek, akik
Ventotene szigetése szadmizték.

Mussolini bukasa szabaditotta 1meg
fogsagdb6l. Nyomban hozzilatott a fegy-
veres partizanalakulatok, a Garibaldi-
rohambrigadok megszervezéséhez, me-
lyek hamarosan folraztak és. harcba in-
ditottdk az egész orszag tényleges anti-
fasiszta erGit. A Garibaldi-brigddok nyo-
maban tdmegesen alakultak a varosok-
ban és a falvakban is Kkisebb-nagyobb
harci csoportok, amelyek igyekeztek —
és sikerrel — valéra valtani Sztalin em-
lékezetes , utasitadsat:  Elviselhetetlenné
kell tenni az ellenség szdmdara az életet
a megszallt -teriileteken. A Garibaldi-
brigddok és a Hazafias Akcidocsoportok
emberei naponként széz és szaz helyen
rendeztek kisebb-nagyobb tamadasokat,
szabotazs-akciokat. Longo konyve végén
részletes, j6 térkép szemlélteti a parti-
zanhadak tevékenységének . gdcpontjait.
_ Jellemz6ek Longo konyvének adatai az
ugynevezett »Szovetséges hadak« maga-
tartasarél. Az amerikai-angol parancs-
noksagok kezdett6l fogva rossz szemmel
nézték a partizdnmozgalom tevékenysé-
gét. Tamogatast csak a latszat kedvéért,
immel-ammal adtak repiilégéprdl le-
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dobott fegyverek és municié formajaban.
EZ a nagy reklammal beharangozott se-
gitség -tobbet artott a partizdnmozgalom-
nak, semmint hasznalt volna, mert (£6-
leg a jobboldali elemek) a Kkiils6 segitsé-
get vartéak, ahelyett, hogy az ellenségtdl
igyekeztek volna fegyvereket zsakma-
nyolni.

A kommunista vezetés alatt tevékeny-
kedd garibaldistak felléptek az égi ajan-
dékok csodavéarasa ellen. Felhivasuk
szalloige lett orszdgszerte: »Partizdn! Hx
az égbdl fegyver hull eléd, koszond meg
a baratnak, de ne felejtsd, hogy a te
fegyvertarad a német-olasz fasisztdk
fegyverraktaral« )

Amikor az amerikai-angol csapatok
partraszalltak Olaszorszagban, Alexander
tabornagy fdéparancsnok utasitast adott
a partizanalakulatok feloszlatésara. 1944
telén egyszerlen szétoszlasra szolitotta
fel a partizanseregeket, azzal biztatva
6ket, hogy tavasszal majd ujra kezdhetik
a harcot. Persze arra szamitott, hogy ad-
dig a német és olasz fasisztdk Osszefog-
dossdk és elintézik a fegyvertelen parti-
zanokat. Az amerikai-angol szovetsége-
sek ugyanis jobban gy(lolték a népi de-
mokratikus mozgalmakat, mint a fasiz-
must, szivesebben 14ttdk volna a fasiszta
uralom helyreallitdsat (amirél targyal-
tak is Graziani marsallal), mint egy olasz
népi kormény 1létrejottét.

Longo konyve ebbdl a szempontbdl is
tanulsadgos dokumentum, értékes adaléka
korunk torténetének. (Aranyossi Pal)

FILOZOFIAI LEXIKON
Szikra

A felszabadulds 6ta eltelt években igen
nagy mértékben megnidvekedett dolgo-
zéink érdeklédése a filozéfia problémai
irant. Mind szélesebb koérben meriilt fel
tehat egy filozéfiai kézikényv magyar-
nyelvi kiadasanak igénye. Ez nem ve-
letlen. A marxizmus-leninizmus klasz-
szikusainak és altalaban az elméleti mun-
kiaknak a tanulményozdsa soran egyre
16bb filozdofiai fogalommal taldlkozunic.
A materialista vildgnézet diadalmasan
tért hodit a dolgoz6é nép minden rétegé-
ben. Allandéan novekszik azoknak a sza-
ma, akik alaposabban akarnak megis-
merkedni a tanulmanyaik sordn elé6for-
dulé filézofiai kifejezésekkel és fogal-
makkal. Ezeket az igényeket hivatott
kielégiteni a Filozofiai Lexikon, és ezért
nagyjelentoséglii megjelenése,

A Filozéfiai Lexikon a Szovjetunioban
kél évvel ezel6tt kiadott »Roévid Filo-
z6fiai Szétar« 3., atdolgozott és bévitett
kiad4sdanak forditdsa. A Lexikon szer-
keszt6i, P. Jugyin és M. Rozental neves
szovjet filozéfusok, egész tudomanyos



kollektiva kozremikodésével alkottdk
meg ezt a kézikdnyvet, amely felhasz-
nalja a marxizmus-leninizmus klassziku-
sainak irdnytmutaté megallapitasait és
a Szovjetuni6 Kommunista Partjanak
ideolégiai 'kérdésekben hozott. hataroza-
tait. A szerkeszt6k arra torekedtek, hogy
olyan lexikont 4&llitsanak Ossze, ‘amely
réviden megvilagitja a marxista-leni-
nista klasszikusok filozéfiai. munkainak
tartalmat, vagy egyéb munkaik rilozé-
fiai vonatkozasu részeit, megmagyarazza
a legfontosabb filozéfiai kifejezéseket €s
fogalmakat, réviden felvazolja a filozo-
fiatérténet nagy alakjainak nézeteit és
leleplezi a mai legkiilonfélébb reakciods
ir4nyzatokat.

A Filozéfiai Lexikon kiilén érdeme,
hogy Viszonylag bd természettudoma-
nyos anyagot koézol, és a haladé termé-
szettudoméany eredményelvel illusztralja
a ,marxista-leninista filoz6fia igazsagat.

Kiilonos gonddal foglalkozik Pavlov és,

Mlcsurm tamtasalval mint a dlalektlkus
tudomanyi aladtamasztasdval. A Lexikon
szerkesztél igyekeztek a bonyolult ter-
mészettudomanyos kérdéseket minél egy-
szer(ibben kifejteni, leleplezve a Kkiilon-
b6z6 ellenséges burzsod nézeteket és be-
bizonyitva a dialektikus-materialista vi-
lagnézet folényét.

A dialektikus és a torténelmi mate-
rializmus fogalmait targyalé cimszavak
a lexikon jelentés részét teszik ki. Ezek
a cikkek (pl. »Marxista dialektikus
médszer«, »Ugras«, »Mennyiségi valto-
zasok Aatcsapésa mmoseg1 valtozdsokba,
»Ellentétek egysége és harcas, »Marxista
filoz6fiai materializmus«, »Vlsszatuk-
rozési elmélet«, »Igazsag«, stb.) kifejtik
a dialektikus materializmus legfontosabb
tételeit, rovid, népszerdq, konnyen ért-
het6 formaban sok természet- és tarsa-
dalomtudomanyos példaval aldtdmasztva
mutatjik be ezeknek a fogalmaknak a
tartalmat és leplezik le a veliik kapcso-
latos legkiilonfélébb burzsod nézeteket.
Ugyanez a helyzet a torténelmi materia-
lizmussal foglalkozé cikkekkel is (mint
pl. .»A tarsadalom anyagi életfeltételei«,
»Termelési  viszonyok«, »T4&rsadalmi-
gazdasagi alakulat« stb.). A torténelmi
materializmussal foglatkozé cimszavak
ezenkiviil kiterjednek a, mindennapi
életben 4llandban felmeriilé olyan fogal-
mak megvilagitasara is, mint »Kultira«,
»Kozmopolitizmus«, »Proletarnemzetkozi-
ség«, »Allam« stb., stb.).

A marxizmus-leninizmus  klassziku-
sainak egyes miveit targyalé cikkek
(«A toke«, »A filozéfia nyomora«, »Anti-
Diihring«, »A természet dialektikaja«,
»A német ideolégia«, »Materializmus és
empiriokriticizmus«, »Allam és forrada-

lom«, »Az imperializmus mint a Kkapi-
talizmus legfelsébb foka«, »A dialekti-
kus és a torténelmi materializmusrol«.,
»Anarchizmus vagy szoeializmus?«, »A
marxizmus és a nyelvtudomany kérdé-
sei« stb.) révid attekintést nydjtanak az
€ mivekben kleJtett gondolatokrol, je-
lentosegu'krol és keletkezésiik Kkoriilmé-
nyeirél, és kimutatjak, hogyan alakitot-
tdk ki és- miben fejlesztették tovabb
ezekben a munkdkban Kklasszikusaink a
marxizmus-leninizmus elméletét.

A filozéfiatorténeti cikkek (pl. »Arisz-
totelész«, »Ko6zépkori filoz6fiax, »Az
okori Kelet filozéfidja«, »A mai Kina
filozéfidja«, »Diderot«, »Hegel«, »Feuer-
bach«, »Csernisevszkij« stb., stb.) ismer-
tetik az egyes filoz6fusok életét, mun-
kassidgat és  marxista-leninista alapon
ériékelik életmiviiket.

Kiilén ki kell emelni a Marx, En-
gels, Lenin és Sztalin életét ismertetd
cikkeket, amelyek roviden, Aatfogoan
ismertetik nagy klasszikusaink munkas-
sagat és értékelik alkotasaik jelentd-
ségét.

A Filoz6fiai Lexikon Sztalin elvtars
»A szocializmus kozgazdasagi .problémai
a Szovjetuniéban« c¢. miivének megjele-
nése elott késziilt, és ezért bizonyos
hidnyossagai vannak. Ezek a fogyaté-
kossagok azonban nem érintik a munka
egészét, és a helyenként taldlhat6. szer-
keszt6i labjegyzetek — ahol ez feltétle-
niil sziikségesnek mutatkozott — idézik
Sztalin elvtdrs mdavének odavagd ré-
szeit, hogy ezzel is megkonnyitsék a
1_exikon hasznalatdt. Ez azonban nem
jelenti azt, hogy az olvasé. az egyes

problémak tanulminyozasinal ne olvassa

el Sztalin - -kozgazdasagi
megfelelé részeket.

A Filozéfiai Lexikon .e fogyatékossa-
gok mellett. is hasznosan tolti be fel-
adatat. Olyan kézikényv, amelyben a
filozofia kérdései irant érdekldds ol-
vas6é valaszt kap a legfontosabb pro-
blémakra. A Lexikon kozel 500 cimsza-
vab6l marxista-leninista alapokon ké-
sziilt &ltalanos Attekintést és értékelést
kaphatunk a filoz6fia mai 4llasarél.

(Varga Ivan)

munkéjaban a

MAGYAR MAJUS ELSEJEK
Szikra

A nemzetkoézi munkasmozgalom tor-
ténetében a II. Internacionale alakulé
kongresszusa 6ta mindig nagy jelent§-
sége volt és van ma is majus elseje éven-
kénti megiinneplésének. 1890. m&jus el-
seje 6ta a nemzetkozi proletariatus szaz-
ezrei sorakoznak fel ezen a napon és
tesznek hitet a munkésosztély iigye, a
szocializmus mellett.
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A Magyar Munkasmozgalmi Intézet
Osszedllitdsaban megjelent dokument-
gylijtemény feltarja azokat az eddig még
nyilvanossdgra nem Keriilt, vagy csak a
korabeli sajtéban megjelent iratokat,
ujsagceikkeket, melyek a magyar munkas-
cszialy majus elsejei harcos megmozdu-
lasait tiikrozik, kezdve az 1890-es elsd
nagy tiintetést6l a felszabadulds utan
megiinnepelt elsé szabad mad&jus else-
jéig. Emellett a majus elseje megiinnep-
lésének elGkészitését, a tiintetések lezaj-
lasat, az uralkod6 osztalyok kiméletlen
terrorjat tlikr6z6 dokumentumok mint
lazgorbék- mutatjdk meg a munkasmoz-
galom fGébb problémait is az illeté sza-
kaszban vagy esztendében. Igy a kotet
— azonkiviil, hogy mélté emléket allit az
évtizedekig tarté harcoknak — nagy se-
gitséget nydjt a magyar munkasmozga-
lom torténetének tanulmanyozasihoz is.

A mult szdzad kilencvenes éveiben fel-
lendiilé forradalmi mozgalom ereje meg-
mutatkozott a majus elsejék meglinnép-
lésében is. Az elsé majus elsejét 1890-ben
csak Budapesten 60000 részvevd tiinte-
tésével iinnepelte a magyar munkasosz-
taly, harcolva jogos koévetelése, a nyolc-
6ras munkaidé megvalositasaért. S a
tavabbi években ‘is; minden esztendében
impozans megnyitkczasat adtak a nem-
zetkozi proletarosszefogasnak. Az oros-
hazi és a békéscsabai események, majd
1894-ben a hdédmezévasarhelyi ‘zendiilés
orszag-vilag el6tt bebizonyitotta a pro-
letariatus és szegényparasztsag harckész-
ségét, forradalmisagad.

Az uralkod6 osztdlyok valasza az em-
berségesebb életért, jobb munkakdriil-
ményekért, politikai jogokért harcolé
munkéisok kovetelésére a terror, a
csendérsortdz, a kitoloncoltatds és a hir-
hedt »rabszolgatérvény« volt. Az ural-
‘kodé osztalyok segitségére siettek a meg-
alkuvo szocidldemokrata partvezérek is,
akik a szazadforduléra mar teljesen a
keziikbe kaparintottdk a part irdnyitdsat.
Minden més kovetelést félretéve, egyet-
len célt tlztek a magyar munkasosz-
tdly elé: harcolni az altaldnos véalasztéi
jogért. A pértsajtét, a népgyilési széno-
kok szavait, a majus elsejei tiintetések
jellegét a »mindent megold6« &ltalanos
valasztéjog kovetelése hatotta at. S
minden torekvésiik az volt, hogy az eddi-
giek sordn olyan er6t, szervezettséget
felmutaté majus elsejéket »békés soro-
zéssé«, majalissad valtoztassdk at.

A 'magyar munkésosztdly azonban a
szocidldemokrata mesterkedések elle-
t,lére tqvabb folytatta harcat, s az 1900-as
években is »megmutatta kemény oklét a
hatalom urainak«. Az 1905—1907-es
oroszorszagi forradalom, majd 1912-ben
a lénai események mozgositéan hatot-
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tak a magyarorszigi munkasmozgalomra
és ez megmutatkozott a majus elsejei tiin-
{tetések eseményeiben is. Amikor pedig
a hdboru veszélye egyre fenyegettbbé
valt, a magyar munkassdg majus elsejei
tiintetéseit is athatotta a habora elleni
harc szelleme. »Le a héborauvall«,
»Lampavasra Tisza Istvdnnall« — ezek
voltak a f6 jelszavak az els§ vildghaboru
el6tti, 1913-as majus elsején. S ez a szel-
lem a haboru alatt ggyre nagyobb erd-
vel nyilvanult meg. 1918-ban a forradalmi
szocialistdk az. Oroszorszigban gydztes
forradalmat .allitjdk példanak a majust

‘linnepld forradalmi proletariatus elé.

A majus elsejék felszabadulasig ter-
jedé torténetének fénypontja .az 1919-es
majus elseje, amikor a magyar nép eli-
szor linnepelte meg az 1918 novemberé-
ben megalakult forradalmi kommunista
part vezetésével szabadon a nemzet-
kozi proletaridtus vildgiinnepét. Szabad
emberek szabad méjusa volt ez -az {in-
nep, melynek fénye reménytkeltéen vila-
gitott a Horthy-reakcié legvadabb esz-
tendeiben is. Mert a magyar proletaria-
tus harckészségét — ha elerdtlenitette is
a nagy vérveszteség, -a sok &ldozat —-
nem torte meg a Tandacskoztarsasag le-
verése. Az illegalis kommunista part ve-
zetésével a vérengz6 ellenforradalom ide-
jén is megiinnepelt minden majus else-
jét, aktiv harci &llomassi téve minden
alkalmat a fasizmus, az Gj héboru ve-
szélye ellen.

A nemzetk6zi proletaridtus majusi
nagy lnnepe mindig fontos harci ese-
mény volt. Harcot jelentettek a majusi
tiintetések a kizsdkmanyolds, a tokés
rendszer ellen, a proletariigy, a szocia-
lizmus mellett. Tartalmuk nem valtozott
meg, csak bdvilt és Uj értelmet nyert a
felszabadulas utdn. Harci seregszemlék
mostani majus elsejéink is a béke iigye,
a szocializmus épitése mellett, harci tiin-
tetés az ellenség, az imperialista héabo-
rus gyujtogatok ellen.

A kotet 6ssze4llit6i hasznos és j6 mun-
kat végeztek. A megvalogatott anyagok
helyesen tiikrozik az egyes esztendSk
majus elsejei eseményeit, és az idérendi
kozlési moéd is megfelel az iratkozlés
Szovjetuniéban bevalt  médszereinek.
Az egyes iddszakok fejezetekre bontasa
hiven koéveti a magyar torténelem fonto-
sabb szakaszait. A kotet Osszeallitéi azon-
ban megalltak 1945-ben és igy aranyta-
lanul kevés a felszabadulasunk utani
majus elsejékrdl sz6l6 anyag, bar Réti
Laszlé elStanulménya egészen 1952-ig
ismerteti az eseményeket. Helyesebb lett
volna az els6 részek jelentéktelenebb
dokumentumainak elhagyasaval és a fel-
szabadulds utdn megiinnepelt majus else-
jék anyagdnak Kkozlésével aranyosabba
tenni a kotetet. (I. B.)



Réadkos Ferenc:

ALLAM ES ALKOTMANY A MAGYAR
TANACSKOZTARSASAGBAN

Jogi és Allamigazgatdsi Konyvkiado

Politikai irodalmunk — tudomanyos
folyédiratainkat is beleértve — sajnos,
ezideig nem forditott kelld gondot a di-
cs6séges Magyar Tandcskoztarsasag tor-
ténetének részletes feldolgozasira. Ezért
hézagpétlé munka  Rdkos Ferencnek
most megjelent kozel 150 oldalas, alapos
tanulménya.

Torténelmi perspektivdba  beallitva,
a4 Szovjetuni6 Allamjogaval, alkotma-
nyaval Aallanddéan Osszehasonlitva ismer-
teti a TanacskoOztarsasdg jogrendszerét,
igazsagszolgaltatasit, fontosabb rendele-
teit és ideiglenes alkotmanyat. Kimélet-
len Oszinteséggel leplezi le a hibakat is,
hogy ezek arnyéka anndal inkabb kidom-
boritsa azt a ragyogé fényozont, ame-
lyet a Tandcskoztarsasag 133 napja a
magyar torténelemben jelent. Bevezets
szavaiban idézi Ré4kosi Matyas szavait:
»...a Magyar Tanacskoztarsasadg, a ma-
gyor kommiin szerves része és {folyta-
tasa ‘'volt a magyar szabadsidgharcoknak
€s forradalmaknak.« Rakos Ferenc
hangsilyozza, hogy a magyar proletaria-
tus eléviilhetetlen érdeme, hogy a vilag
népei koziil elsének kovette az orosz-
orszagi proletdrok példajat. Az 4allam és
alkotmany alapelveinek marxista-
leninista szellem( ismertetése utan a
konyv- behatéan foglalkozik a Magyar
Tanécskoztarsasag megalakulasaval,
amelynek alapjat a két munkdaspéart
megegyezése alkotta, A Tanacskoztar-
sasdg bukasanak egyik legf6bb okéara
mutat rd a megegyezés és a néphez in-
tézett kisltvany hidnyossagaiban. Vég-
zetes hiba volt, hogy a forradalmi Kom-
munista Part feloszlatta 6nmagat és bele-
olvadt az egyesiilt partba. Ez a hiba lett
a Tanécskoztarsasdg gyengeségének és
ingadozasainak legfontosabb kutforrasa.
A szerz6 a masik sulyos hibat a Tandacs-
koztarsasdg agrarpolitikajaban  latja.
A Tandacskoztarsasag jogalkotasa és al-
kotmanya ugyanis nem rendelte el a
{6ldosztast, bar kimondotta a nagybir-
tokok tarsadalmi tulajdonbavételét. Pe-
dig a Nagy Oktéberi Szocialista Forrada-
lom hires oktdberi dekrétumai ko6zott az
els6 a békérdl, a masik pedig a foldrol
sz0l s e dekrétum a dolgozé parasztok
hasznalatdba adta at az &llamositott fol-
det. A nemzetek jogainak kérdésében
sem tette magdéva a Tandcskoztarsasig
alkotménya a szovjet példat.

A szerz6 részletesen felsorolja a tanécs-
kormény kiilonbozd rendeleteit a Tanacs-
koztarsasidg védelmérdl, a népgazdasag
szervezésér6l, a foldbirtok, a tdékésva-

gyon, a bérhézak szocializilasarsl. A
konyv egyik legfontosabb és legfigye--
lemreméltébb fejezete a munkdardl és a
munkajogrol szél. Ez a fejezet ma is
forrén idészerd. Alapvetd és rendkivil
tanulsdgos a TanacskoOztarsasag igazsag-
szolgaltatasarol sz6l6 fejezete, amely
mélté emléket allit azoknak a maértirok-
nak, akik a fehérterror 6rjongésének es-
tek 4ldozataiul. Behatéan ismerteti az
ideiglenes Tanacs-alkotmanyt és egyfor-
man vildgitja meg fény- és arnyoldalait.
(Parragi Gyorgy)

SZEPIRODALMI MUVEK

Gabor Andor:

VALOGATOTT VERSEK
Szépirodalmi Konyvkiado

A magyar olvas6kozonség, de kiilono-
sen a fiatalabb olvasénemzedék  szé-
mara mindmaig néhany, az antoldgidk
lapjair6l ismert megrazé ereja vers je-
lentette Gabor Andor nevét. Orszagszerte
olvastak, szavaltdk az »Orgovany«-t, a
»Tiszt urak«-at, — a fehér terror lelep-
lezésére irott izz6 hangu vAdiratokat ---,
de verseib6l ennél tobbet kevesen ismer-
tek.

Elsésorban ezért hat a felfedezés erejé-
vel és oromével valogatott verseinek uj;
hézagp6tlé gyljteménye.

A vildghaborit megel6z8, nyomaszté
fesziiltséggel terhes esztend6bsl vald az
els6, napjaink boldog, épitd korszaka-
b6l az utolsé koéltemény. Kozte negyven
év kemény és 4aldozatos harcanak koltdi
terméke: a hdborud, az ellenforradalom,
és a magyar nép szdmdira még végzete-
sebb fasiszta héboru, majd az azt ko-
vetd felszabadulds nagyszeri dokumen-
tumai.

Géabor Andor, aki még mint a ferenc-
jozsefi Magyarorszag jotollu uGjsagirdja
kezdte meg irodalmi palyafutdsat, vals-
jaban a forradalom bukasat kévets hé-
napokban és években valt igazan koltéveé.
A mélységes fajdalom, a nép sorsaért
valé fojtéo aggodalom, az emigracidk ke-
serii kenyere ihlette legnagyobb, lelep-
lez6 verseire, amelyekben Siofok és Or-
govany véreskezi gyilkosait allitja a ma-
gyar nép és a torténelem itélészéke elé.
A bitoéfak és bortondk, részegen  dé6-
zs0l6 tisztek és munka nélkiil 6dongé
proletarok  orszdgar6l soha senki nem
rajzolt nala megraz6bb, sotétebb képet.
De a kép sotétjét mégis, a dramai eré-
vel megrajzolt biték arnyékaban is, be-
ragyogja a KkoOltéd 'kommunista hite,
hazaszeretete és a népbe’ vetett mélysé-
ges bizalom. Gidbor Andor a fehér terror
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és a Horthy-fasizmus legszérnydbb évei-
ben is hitt abban, hogy a munkdasosz-
taly »a vilag telét tavassza tudja verni«.

A magyar nép ébresztését vallalta fel-
adatianak és szinte a fasiszta habora
utolsé napjaig biztatja. lankadatlan eré-
vel az orosz fronton harcolokat és az ott-
hon maradottakat, forditsék fegyvereiket
az igazi ellenség, a Hitler-banda ellen.

Ugyanez a forré népszeretet, ugyanez a

ttiz hatja 4t verseit kés6bb, a gydzelem
éveiben, ‘mikor a magyar nép belsé el-
lenségei irant éberségre hivja fel figyel-
miinket, az aj életért folyé harcra szé-
litja csatasorba 6sz fejével, akadozé szi-
vével a ndala fiatalabbakat.

Igazi, a sz6 legnemesebb értelmében
vett politikai, vagy ha ugy tetszik, agi-
taciés koltészet az ové, Es hogy az idé-
szeri harci feladatok vallaldsa, odaadé
szolgalata mennyire nem szegényiti, ha-
nem gazdagitja a kolté hurjait, a tobbi
kozott ez a Kkis kotet is bizonyitja. A
konnyed dalszeriiségt6l a dradmai fesziilt-
séggel terhes balladai hangig, a mesélé
fuvolasz6t6l a maré szatirdig minden
koltéi  arnyalat fellelheté verseiben. és
éppen ez a sokrétliség adja meg a kitet
sajatos egyéni hangjat.  (Féldes Anna)

Papp Ferenc:

ACELFOGAK
Szépirodalmi Konyvkiadé

Egy marosvolgyi flrésztelepen jatszo-
dik a fiatal erdélyi ir6 regénye. A cse-
lekmény ideje 1947—48, a roman Kkirdly
ellizésének, a Romdén Népkoztarsasag
megalakuldsanak, az tlizemek &llamosi-
tdsdnak mozgalmas iddszaka. .

A regény els6 részében a fenydhazi
proletaridtusnak a tokésekkel szemben
vivott harcat mutatja be az ir6, a maso-
dik rész a mar allamositott iizem életérol
szdl,, arrél, hogy milyen hdsi eré6feszi-
téssel kiizd a munkassdg a termelékeny-
ség fokozasaért, az ellenség aknamunka-
janak leleplezéséért.

Hoése Balazs Pista, a frontrél visszatérd
fiatal munkas, akinek egész ¢saladjat el-
pusztitottdk a fasisztdk. Sziilei elvesztése
miatti depresszidéja lassan-lassan feloldo-
dik  szenvedélyes munkaszeretetében,
kialakulé barati kapcsolataiban és egy
flatal munkaslany, Avram Ila irant
ébredd szerelmében.

Pista mellett a pozitiv figurdk ecgssz
sora €l és cselekszik a regényben. Nis-
tor Todder, az okos, fegyelmezett part-
titkar, Miklési Gdabor gatterlakatos, a
még sok kispolgari nézettel, szok4ssal
kiizdd fiatal értelmiségi: Serban Viktor,
— mind részt vesznek a tokésekkel, ce-
akciosokkal folytatott harcban.
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Es ez a kiizdelem nem koénnyd, ——
Papp Ferenc az élet sokszin( gazdag-
sagadnak tlikrében .d4brazolja az esemé-
nyeket. Gyorsan pergf, szervesen Ossze-
fliggé képekben mutatja meg az iré a
két szembenallé vildgot: az Gj emhere-
ket, akik éjt nappalld téve faradoznak
azon, hogy az lizem tovabb mikddhessék,
és a tegnap embereit, akik titkos &ji
talalkozokon szévik gyilkos terveiket.

Kar, hogy negativ figurdinak &brazo-
ldsa sokkal jobban sikeriilt; valésago-
sabbak, él6bbek, mint a szinte tokéletes,
— de gyakran élettelen pozitiv alakox.

Papp Ferenc partos szemléletd, iigyes
meseszovl6, a lényeget felismerd iro?
Kényve élvezetes olvasmany. (Gergely
Bélané)

Barabas Tibor:
RAKOCZI HADNAGYA
Szépirodalmi Konyvkiadé

Barabéas konyve egy Gj szép miifaj kép-
viselGje: irQdalmi forgatékdnyv, azaz
egy — most késziild — film témajanak
proézai feldolgozdsa. Ennek a .miifajnak
sajatossdgai: a képszerd 4abrazoldsmod,
az esmények 4llandd, reflexidok nélkiili
pergése — jellemzik Barab&as kis kony-
vét. ’

Az iré célja: bemutatni, hogyan széle-
sedett néphaboruvd Rd&kéczi szabacdsag-
harca. A kozponti szerepls, Borne-
missza Janos, egyszerii katona Ré&koéczi
seregében. Sziléfaluja, Réthe a labancok
kezén s mikoOzben falujaért harcol, amig
visszafoglalasaban résztvehet — h@ssé
érik. Batorsagdért elébb strazsamester,
majd miutdn egy sikeres jarérvallalko-
zason, »portydn« magdt Stahremberg
grofot, a labanc hadak fovezérét ejti
foglyul, RAakéczi nevezi ki hadnaggya.
Sorsa azt példazza, hogyan forrt ossze
a nép sorsa a szabadsigharccal, hogyan
nyilt meg el6tte az érvényesiilés utja. —
Bornemisza hii bajtirsa, Fekete Mihaly
egy szegénylegényekbdl verbuvilédott
szabadcsapat vezetdjeként harcol, amig
a néptdl idegen tabornokot, Eszterhazyt
Bottyan generalis valtja fel az északi ha-
dak parancsnokldsiban — ekkor Fekete
is atlép egyre fejlédé, népesedd regula-
ris seregébe.

A regény azzal fejezédik be, hogy
Bornemissza résztvesz sziiléfaluja visz-
szafoglaldsdban és régi szokds szerint
nasznagydval kéreti meg szerelmese ke-
zét, a nasznagy pedig maga Vak Bottyan.
A lakodalom utdni napon azonpan ki-
vont karddal, dobpergéssel, »Pro liber-
tate« felirdsu zdszl6k alatt tovabbi harc-
ba indulnak a kuruc seregek.

A regény tehat a Ré&kécezi-szabadsag-
harc felefelé ivel6 szakaszat &4bréazolja



és noha az iré gondosan figyel a friss,
optimista és emberdbrazolasban -a nép-
mesék tisztasdgidra emlékeztets. stilusra,
.megvillantja azpkat a tényezéket s,
amelyek a szabadsigharc bukasat okoz-
tak. Igy Inczédi foldesur, — a ‘seregben
ezredes -— tObbre becsiili birtokait, mint
a szabadsag ligyét és d&rulova valik.
A kiilfoldi kovetek is csak addig bizto-
sitjdk, vagy inkabb csak igérik Rakébczi-
nak a segitséget, amig kideriil, hogy nem
egy fejedelem  all szemben egy csaszar-
ral, hanem a nép vivja forradalmi harcét
elnyoméi ellen. Barabas mindeniitt a
redlis tarsadalmi mozgatéerd6k ©Osszhata-
sat dabrazolja s igy teszi koényvét ids-
szeriivé. (L. O.)

Kuczka Péter:
MINDENKINEK! MINDENKINEK!
Szépirodalmi Konyvkiadé

A kolté igy hatarozta meg kotetének

mifajat: »Versfizér a Magyar Tanécs-
koéztarsasigrol«. Harminc lirai; elbe-
sz616 és balladisztikus versben eleve-

niti fel az els4- magyar proletardiktatu-
rat.

»Férfiakat dalolok, kik meg sose hal-
nak, de életiik egyre erfsebb, emlékiik
egyre telibb« — mondja elsé négy so-
raban, és legjellegzetesebb jeleneteiben,
rendkiviili stritettséggel, keményen vé-
sett képekben, megrazé er6vel e har-
minc hosszabb, rovidebb versben meg-
énekli a forradalmat, attél a nagy vara-
kozasokkal telt perctdl kezdve, amely-
ben Eurépa fiilébe eljutott a hfre Lenin
oktoberének és amikor mindenkihez el-
jutott a szovjet kormény elsé szava:
»Legyen békel«, és amikor ezektél a
szavakt6l szerte a vildgon megremegett
az elkorhadt rend és Uj remény kolto-
zott a dolgozék szivébe. Kuczka lattatja
a frontokr6l hazatzonlé katondkat, az
»@szirdzsas« forradalmat, a pértot az
ujfajta kiilénds emberekbd], a dicsésé-
ges marcius huszonegyedikét, amikor
»feketlil az utcdn a felszabadult nép
dolgos sokasaga.«

A Tanacsko6ztarsasag harcait apré je-
lenetekben villantja elénk, de oly kol-
t6i erdvel, olyan tomor képekben, hogy
megérezzilk az egésznek nagysagat. A
fegyvert fogott néprél és' igaz vezetdindl:
Rékosir6l, Szamuellyrél szélnak ezek a
versek, torténelmi hiséggel és a ma
harcaihoz er6tadéan, szivbemarkoléan
és jellemet formé&léan.

Ugy érezziik, Kuczka mélt6 emléket
allitott azoknak a férfiaknak, kik meg
sose halnak, akiknek tetteire épiil a
megdonthetetlen méasodik proletardikta-
tara. (Z. V)

UJ MAGYAR ELBESZELESEK

Szabé PA4l: Csendélet a pusztan;
Cseres Tibor: Embernek prébéaja;
Vidor Miklés: Hazugsag

Az Orszigos Békelandcs kiadvanyat

A falu 4j arcanak egy-egy vonasat mu-
tatja be Szabd PAl és Cseres Tibor. Szahé
Pal meleg szivvel megirt elbeszélése ko-
zéppontjaban egy -siiketnéma &arva pa-
rasztgyerek, névszerint Takacs Kari &ll.
Falun még ma-is él a multnak az ‘a hie-
delme, hogy aki siiketnéma, az bolond
is. Takacs Karinak is ez a sorsa, mos-
tohasziilei dolgoztatjak, de meégsem ve-
szik emberszamba, a gyerekek Kkicsu-
foljak, még a kutydk is megugatjak.
A falu hataraban fekvs gépalloméas Kari
szdmara is megnyitja az emberi élet, a
boldogulas lehet6ségét. Traktorista lesz,
gyogypedagogiai iSkolaba kiildik, hogy
megtanuljon irni, olvasni, kapcsolatot
tudjon teremteni embertarsaival. Meg-
indité koltoiséggel abrazolja Szabo Pal
a szegény siiketnéma mélyboljovo, szota-
lan, szemérmes szerelmét a gépallomis
udvoskéje, a szép szO0ke Borsos Erzsike
irant.

Cseres Tibor szép magyarsaggal meg-
irt novelldja egy szekérvasarlas bo-
nyodalmait beszéli el. A termeldszovet-
kezet két tagjara, Csoétira és Szondara
bizza ezt a felelésségteljes munkat.
Nemcsak azért, mert a szdvetkezetben
nekik van Kkerékparjuk, — de a kocsi-
vasarlas egyuttal préba is. Mindkettdjiik-
nek kifelé A4ll a rudja a szovetkezetbdl.
Am amig Szonddt hanyagsiga, rossz
munkéja miatt akarjdk kitenni, addig
a Csoétit ért vadak nem egészen jogosak:
rossz beosztast kapott, ahol nem tud jél
dolgozni, és a vezetdség sem kedveli
erésen biralé magatartisa miatt. A va-
sarlds soran a konkoly elvalik a buazi-
tol. Bebizonyosodott, hogy Cséti szivén
viseli a szovetkezet dolgait. mélt6 a tagok
bizalmira, Szonda pedig 1éhiit5, lusta,
iszdkos, mulatés ember, aki vasarlas
kozben is csak a sajat hasznit nézi. A
cselekmény kozéppontjaban all6 konflik-
-tus tulsdgosan mindennapi. Ezért a hia-
nyossagért boven karpotol a falusi élet
részleteiben is hiiséges rajza, a két éle-
sen megrajzolt parasztfigura, a kocsi-
vasarlas mulatsigos, »kalandos« leirasa.

Vidor -Miklés elbeszélése egy nagyon
id6szeriG kérdést dolgoz fel. Kozvetlenebb
agitacios jellegl iras, mint a két el6bb
ismertetett elbeszélés. Vidor Kkisrégénye
éles vadirata a kapitalista tarsadalom
egyik jellegzetes blnének, a magzat-
elhajtasnak. Ertékes Zso6fi szegény
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parasztlanyt addig-addig koérnyékezi a
falu gazdag kuldkjanak fia, amig enged
a szép szavaknak és a megigért hazassag
reményében a fili szeretGje .lesz. A sze-
relem meghozza a gylimélcsét, a fid szii-
lei azonban hallani sem akarnak a héa-
zassagrél, st raveszik ‘a szegény »meg-
esett« teremtést, hogy vétesse el a meg
nem sziiletett gyermekét. A mitétet
hozzédnemérts, avatatlan kezek hajtjak
végre, mihiba kovetkeztében Zsdfinak
tobbé nem lehet gyereke. Idével a leany
Budapestre keriilve, férjhezmegy. Ha-
zassdgat azonban megmérgezi az, hogy
nem lehet gyerekiik. A férj, Kudra Berci
onérzetét mélyen sérti, hogy felesége
lednykori botlasanak szomora kovetkez-
ményeit csak harom évi hazassag utan
meri bevallani. Kudra, aki mérhetetlenil
vagyik gyerek utan, ugy érzi, hogy be-
csaptax, felesége hazudott neki. Mar-mar
felborul a hazassag, amikor egy koran
arvasagra jutott gyerek, akit.a Kudra-
hazaspar orokbefogad, eliizi a csalad feje
folé tornyosuld felhéket. Vidor elbeszé-
lése hasznos fegyvere allamunknak ¢és
partunknak a magzatelhajtds ellen vi-
vott kiizdelemben (M. G.)

Gorkij:
HARMAN
Uj Magyar Konyvkiadé

Gorkij ezt a regényét 1900-ban irta és
elészor az »Elet« cimi irodalmi folydirat-
ban jelent. meg folytatasokban. (A cari
cenzura azonban nem sckkal késébb a
fclydiratot betiltatta, els6sorban Gorkij
regényének kozzétételéért.)

Harom fiatalember életutjat rajzolja
meg az iré ebben a regényben. A torténet
kerete — Gorkij tobb regényében megfes-
tette s »okurovi vilag« névvel szinte foga-
lomma tette ezt a tajat — a cari Orosz-
orszag egy eldugott, vidéki kisvarosédnak
jellegzetes, egyhangusagba, mocsokba fult
vildga. Ot év valaszt el az 1905-0s orosz
ferradalomtol, s ez a regény — noha cse-
lekményének egyetlen vcnala sem mutat
vagy utal kozvetleniil 1905 felé — azt bi-
zonyitja, hogy Oroszorszagban a szazad-
fordulén mar sziikségképp a forradalom
felé mozdulnak a dolgok. Mindezt azzal
bizonyitja kézvetve is meggyodzéen a re-
gény, hogy olyan elrettenté képet fest a
korabeli Oroszorszag viszonyair6él (meg-
mutatva: mivé teszi az embert az a vi-
lag), hogy az olvasénak feltétleniil azt a
kovetkeztetést kell levonnia: ez a rend-
szer nem maradhat sokdig haboritatlan.

Hérom gyermeket vet egymasmellé -a
sors. Ilja Lunyevet — apjat gyujtogatas
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vadjaval szamizték ——, Pavel Gracsevet
— apjat, mert agyonverte feleségét, kény-
szermunkdra kiildték — és Jakov Pet-
ruhat, egy kapzsi, gonosz Kkorcsmaros
gyermekét. Mi var ezekre a fiatalokra ott,
ahol -csak durvasigot, szennyet, ergsza-
kossagot, blint latnak maguk koriil? Ahol
a korcsmaros kirabolja még a koldust is,
ahol gyereklednyokat adnak el sziil6ik
gazdag kereskeddknek, ahol a néknek sa-
jatmagukat kell &rulniok, mivé lesznek
ilyen életkoriilmények ko6zott a gyerme-
kek? Ilja és Jakov konyvekbe hujnak el
a vilag eldl, mig tehetik, a vadéc Pavel
megszokik, éhezve kobcrol, iskoldba se
jarhat, 6t az élet kemény OkoOlcsapasai
»nevelik«. Jakov, a korcsmaéros fia belefil
a konyvek Aalomvildgaba, érzékenylelkd,
de gyengeakaratu fiatalemberré serdiil,

-aki nem tud egyenesen allni a 1aban a sor-

g4t alakité tényezdkkel szemben. Ilja Lu-
nyev — G all a regény el6terében — sorsa
is hogyan alakul? »". .. Itt masféle a szam-
vetés — mondja egyik gazdaja, mikor el-
zavarja a munkdabol a fiut . egyenessége és
vakmerdsége miatt. — ... Ha csak egy be-
csiiletes, de kilenc csirkefogd, senki sem
nyer... Az egy ember azonban elvész.
AKkik tobben vannak, azoké az igazsag...
Igy kell megitélni a becsiiletességet.« On-
zést, kapzsisdgot latott maga koriil Ilja s
hidba vilagosfejli, fogékonylelkid fiu, a
kérnyezet hatésa hattérbe szpritotta eze-
ket és olyan tulajdonsigokat engedett
benne érvényrejutni, amelyek aztan elG-
idézték életében a tragédidkat. » ... Egész
életemben nyakig piszokban jartam,..
mindig abba botlottam, amit gyGlolok. ..
Soha sem taldlkoztam valakivel, akire
orommel nézhettem volna... Hat nincs
semmi tiszta az életben?« Ilja Lunyev sza-
vai ezek. Vagy masutt: »...De hat miért
lennék j6? Ki simogatta meg a feje-
met? ... Taldn egyetlen ember akadt, aki
szeretett ... Es az is egy ledér nd volt!«

A hiarom ember koziil egyediil Pavel
Gracsev élete mutat j6 irdnyba, pedig ta-
1an 6 indult legmélyebbrdl. Az 6 élete lesz
egvedill munkas élet, egyediil 6 keresi
munkaval a kenyerét,

Gorkij tehetségének két lényeges vondsa
jut érvényre ebben az alkotdsdban is.
Az egyik: az élet, ezen belll egy tarsa-
dalmi rendszer minden lényeges jelenségét
emberi sorsok alakuldsénak a tiikrében
megmutatni. A masik: a munka jellem-
formald erejének abrazoldsa P4vel Gra-
csev életén keresztil.

Garkij nagyon szerette ezt a munkajat,
tobb atdolgozasban tokéletesitette. A ma-
gyar forditds — ezé a kiadasé és az eléb-
kié is — Havas Andrds Karoly munkaja.
(Sz. A)



A. Golubjova:
AZ URZSUMI FIU
Ifjiisdgl Kdnyvkiadé

A. Golubjova az egyik legnagyobb for-
radalmar és allamférfi, Szergej Mirono-
vics Kirov gyermekkorat és ifjusdgat dol-
gozta fel »Az urzsumi fid« cimi konyvé-
ben.

Sz. M. Kirov (1886—1934) mintaképe volt
az igazi bolseviknak. Mar kora ifjusaga-
tél cselekvéen részt vett a munkasmozga-
lomban és élete végéig harcolt a part cél-
jaiért.

Mindig a legveszélyesebb, legtébb ba-
torsagot és kitartast igénylé feladatokat
bizza ra a part. A Nagy Oktéberi Forra-
dalom el6tt Eszak-Kaukazusban dolgozik
az elmaradott népek oOntudatra ébreszté-
sén. Végigharcolja a polgarhaborut. Nevé-
hez fGz6dik Asztrahanynak, a Volga vi-
dék e kulespontjanak védelme Gyenikin
csapataival szemben. A szovjet hatalom
megszilarduldsa utan hosszi évekig a le-
ningradi teriileti partszervezet élén A4ll.
Munkdéssiaga, szeretetremélté egyénisége
felkeltette a szovjet hatalom ellenségeinek
gyulloletét, vértanuként halt meg azért a
szent ligyért, amelyért egész életében har-
colt — a trockista aruldk Olték meg 1934.
december 1-én.

Az ir6né Szergej Kosztrikov (Kirov ere-
deti neve) alakjdban nem mindennapi if-
jut altit elénk. A koran &rvasigra jutott
gyermek nyolcéves koratél az urzsumi
menhelyen nevelkedik. A menhely egy-
hangusdga azonban nem tudja elnyomni
minden irdnt valé érdeklodését, tudasva-
gyat, amely arra Osztonzi pl., hogy 4llan-
déan olvasson bejarjon a varos egyik
konyvtardba és ott bujja a kdnyveket és
folybiratokat. Barmilyen ko6zosségbe ke-
riil, mindeniitt szeretik; tanarai szorgal-
maért, tarsai igazsagszeretéért, segits-
készségéért, batorsadgaért. Nem tiri az 6n-
kényeskedést, az ok nélkiil kapott bantal-
makat. Szembeszall a varosi fidkkal, akik
csufoljak, iitik-verik a gyongébb menhelyi
gyerekeket. Képzeletét allanddan foglal-
koztatja az utcajuk végében laké »laza-
dék«, a politikai szamtizottek élete. Szer-
gejt a polgari iskola elvégzése ulan, mint
~rendkiviili képességekkel rendelkezé ta-
nulét« az urzsumi jétékony egylet kiildi
a kazanyi alséfokd ipari iskolaba. Itt is-
merkedik meg forradalmi érzelma didkok-
kal, munkasokkal és a munkasok szérnyd
kizsdkmdényolasardl is igy szerez kozvet-
len tapaszta:atokat. 16 éves, mikor rop-
lapokat sokszorosit, tiintetéseken vesz
részt. 1904, augusziusdban egy forradal-
mar diakkal Tomszkba utazik, hogy for-
radalmi tevékenységet fejtsen Kki.

Idaig irja meg konyvében Golubjova

Kirov élettorténetét. Az iréné ugy rajzolta
meg hését, hogy ragyogd példaképként
allhat az olvasék el6tt. A konyv mégsem
elégiti ki teljes mértékben varakozisun-
kat. NevelShatasat cs6kkenti, hogy az ir6-
nének nem sikeriilt a nagy tisztelettel 6ve-
zett forradalmar o©ntudatra ébredésének
éveit mélyen 4brazolni. A gyermek Kirov
alakja sikeriiltebb, mint az ifjué. A cse-
lekmény is lehetne izgalmasabb, kevés
benne a forradalmi romantika.

Sziikség lett voina, hogy a konyvet ki-
egészitsék Kirov életrajzaval, hiszen
alakja ifjisragunk korében még nem olyan
kozismert, mint a Szovjetunidéban.

Ezek a fogyatékossdgok azonban nem
takarhatjdk el azt a szeretetet, amelyet az
iréné hoése irdnt érez és amely minden so-
rabdl kiérzédik. Hidnyossagai ellenére is
vonzo6 és kedves olvasmanya lesz a 10—14
éves olvasoknak. (Csupkai Aladarné)

N. Volkov:

SZIVUGYUNK ,
Uj Magyar Konyvkiadé

A sziviigy — mely f6lé Volkov koényve
gyongéden és sok szeretettel hajol — a
szovjet kereskedelem iigye. De a kozos,
szép ligybe beledobognak egyszeriibb
sziviigyek is: bator és emberséges, lelkes
és szerelmes nék és férfiak aprébb bo-
nyodalmai, harcai a tulajdon boldogsa-
gukért.

Mikor Lena Bajkova elindul tjara,
még béke honol a szovjet £6ldon. Ka-
menszk varosanak egyik élelmiszer-
boltjaAban kezdi mint takarint6nd; de
nemsokara a pult mogé Kkeriil, kiszolga-
I6nak. Szivos munkabirisa, természetes
okossaga, lelkessége és ébersége arra
készteti a teriileti kereskedelmi igazga-
tast, hogy egyre fontosabb és felelGsség-
teljesebb feladatokat bizzon red. Kitdr a
habori. A kereskedelemre Uj kotelessé-
gek harulnak. Kamenszk folydjanak tul-
s6 partjan jéforman pillanatok alatt
gyarvaros né ki a semmibdl. A munka-
sokat élelmezni kell. A jegyrendszer to-
mérdek bajlédassal jar; szazszorosan tobb
tapintatra, talpraesettségre és otletességre
van sziikség, mint annak eldtte. A hat-
orszag arcvonaldnak legforrébb pontjain
bukkan fel Lena kedves alakja, lelkes
arca. Mindeniitt hésiesen vivja meg a
maga Kkis csatait. Kozben beliil is fejls-
aik, gyarapszik. Pompas komszomolka
valik bel6le. Mire bekdszont a gyozelem
nagy napja s donté léptekkel elindul a
haboriut koveté otéves terv, megsziinte-
tik a jegyrendszert és végrehajtjdk a
jolétet Aaraszté pénziigyi reformot: Lena
biliszkén szoritja szivéhez a part tag-
jeloltségi konyvecskéjét és annak az —
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aruh4znak is beilld — fényes élelmiszer-
boltnak a vezetGje, mely a kerdskedelem
Oszszovetségi munkaversenyének zaszla-
jat nyeri el.

Kozben legbensd sziviigyére is napsu-
gar hull. Vaktaban tapogatédzé szive
eleinte egy gyokértelen, cinikus és a bi-
nozés hatarmesgyéjén tamolygé »szép-
fid« kHzelébe sodorta. De érzelmei csak-
hamar az lizlet vezetdje felé fordulnak.
Andrej Iljics talpig férfi, valésidgos hése
a munké&nak. Nemsokara odakiinn, a
fronton is rettenthetetlen hds. Stulyosan
megsebesiil a gerincén és mar-mar azt
hissziik, hogy 6rok életére nyomorék ma-
rad. Lena évekig nem hall felGle; azt
hiszi, hogy hd&si halédlt halt. Levele, mely-
ben életjelt adott, elkallédik a silany,
spekuldns, nyugatimadé Gronszkij kezén,
akivel Lena oly batran és szivésan szem-
beszallt.

A félreértés tisztdazédik. Lena ropiil
Andrej Iljicsért. Az még mindig nyakig
bepélydlva fekszik egy tavoli kérhéazban.
S amint egyre tébb fény 4rad a nagy
megprobaltatast kiallott hazéara, egyre
tobb hé és vilagossag jut a kedves em-
berparnak is. Andrej Iljics egészségét
talpradllitja az orvostudomany és élet-
tarsdnak szeretete, deriije, tGzon-vizen
keresztiil helytill6 embersége.

A hésné és a hés alakja koriil a szerzd
sok-sok figurat vonultat fel. Szinesen
keveri a derekakat a sildnyabbakkal, ¢z
ontudatosakat a tévelygdkkel, a lomhabb
tucatembereket az ligyért sikrasz4lld
tisztultakkal. Az lgy, a sziviigy: az oly
gyakran lekicsinyelt szocialista kereske-
delem. A szeérzé az alakjain és itt-ott kis-
sé naivul sz6tt bonyodalmain keresztiil
vilagit rd a szovjet kereskedelem kiilde-
tésére és a feladataiban rejlé szépsé-
gekre.

Volkov egysikian, de fiirgén, élénken
abrazolja szerepl6it. A mélyebb elem-
zésig nem jut el, de ez nyilvdn nem is
becsvagya. Konyve igénytelen mii és ez
a szerénysége igen rokonszenves. Egyet-
len mozzanatival sem igyekszik tallépni
célkitizését: a szocialista kereskedelem
ligyének szeretetteljes &tplantalasat az
olvas6 eszméletébe a kénnyedén szétt
mesén és a laza ecsetvonasokkal folva-
zolt alakok sokasagan keresztiil. Egypar
igazdn meleg és kozvetlen téjleirasa sze-
retetremélté ir6i erényeket csillant meg.
(K. P)

FILMREGENYEK
Az U] Magyar Konyvkiadé sorozata

»Filmregények« cimmel érdekes soro-
zatot inditott utjara az Uj Magyar
Konyvkiad6. Kivalé szovjet filmek iro-
dalmi forgatékonyveit bocsiatja az olva-
sék elé, A filmeket valamennyien jol
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1smerjiik: a »Lenin oktébere«, »A part-
titkar«, vagy a »Kronstadti tengerészek«
dolgozéink valtozatlanul élénk érdekls-
dése mellett, tobbszorosen feldjitva
ma is futnak filmszinhdzaink mdsoran.
Ez a tény mar eleve biztositja a sorozat
kell6 szdmu olvasétaborat.

A film a’ legszélesebb tomegekhez
sz0l6 miivészet. Egy-egy wmagasszinvo-
nalt alkotas, egy-egy kimagaslé szinészi
alakitas hosszu idére mély nyomot hagy
a nézdben, aki tOobbszér emlékezetébe
idézi a film érdekesebb, tanulsagosabb
jeleneteit, biztatast vagy éppen utmuta-
tadst merit a f6h3s6k  cselekedeteibdl.

Hany magyar dolgoz6é né tanult.bator-
sagot, hatdrozottsdgot, a néphez és a
parthoz valo torhetetlen hiiséget
Alekszandra Szokolovatél, »A nép va-
lasztotta« cimid film f6hosétol.
Alekszandra egyszer parasztasszony.
Héaztartast vezet, gyermeket nevel, dol-
gozik a foldeken és csak a szovjetha-
talom nyitja fel a szemét, adja meg neki
a béatorsdgot ahhoz, hogy hallatni merje
a szavat. Egyre nagyobb problémak =lé
keriil. A kolhoz elndkévé valasztjak,
férje elhagyja, az ellenség (amikor latja,
hogy jol megéllja a helyét), az dletére
tor.

Alekszandra -Szokolova azonban nagy
er6t érez maga mogott. A part erejét
és azt a tudatot, hogy a kolhoz vezetése,
a falu j6létének emelése nagy ‘feladat,
amely egész embert kivan. Amikor a
nép kiildotteként a Legfels6bb Tandcs
iitésén felszolal, ezt mondja: »Engem is
megtanitott a nép szeretni, 6vni ezt a
szeretetet, f6leg pedig megérteni, mire
van sziiksége a népnek.«

A nézd sokaig visszaemlékezik »A nép
valasztotta« feledhetetlen, mélyen em-
beri jeleneteire, a »Lenin oktébere«. le-
bilincsel6 mozgalmassidgara és a nagy
forradalmar Lenin alakjira vagy a tobbi
kivalé szovjet filmalkotas képeire.

Az olvasé pedig, aki kezébe veszi az
irodalmi forgatékényvet, ujra atéli a
cselekmény minden fordulatat, ujra meg-
érti a film nagy tanulsdgait...

A »Filmregények« cimd sorozatnak
azonban nemcsak ez a jelentdsége:
felébreszti az érdeklédést mas kony-
vek irant is. A film képszeriien
rogzodik az emlékezetben, aki a fil-
met latta, jobban beleélte magit a
regény cselekményébe is. Emlékez-
ziink csak arra, hogy a »T&vol Moszkva-
tél« filmvéaltozata mennyire megndvelte
a regény amugy is hatalmas olvasétdbo-
rat. A filmregények elolvasésa utdn mas,
nagyobb regények hatidsa is mélyebb
lesz. Az irodalmi forgat6kdnyvekkel te-
hat tudatos és élményszerd olvasasra
nevelhetjiik a konyvtar latogatéit. Fel-



adatunk. hogy ezt a lehetéséget alaposan
fel is hasznaljuk.

Tartsuk ‘szem el6tt azt is, hogy a
»Filmregények« minden egyes szdma a
szovjethatalom egy-egy jelentds korsza-
kaval foglalkozik. Helyes tehat, ha a
fiizetekkel egylitt mads, a szovjet élet
hasonlé korszakaival, jelentés esemé-
nyeivel foglalkozé regényt is olvasasra
ajanlunk. Példaul »A péarttitkar« forgato-
kényve mellé valogathatunk a Nagy
Honvédé Héaborurdl sz6l6 gazdag szov-
jet regényirodalombédl. Ajanlhatjuk Fa-
gyejev Ifja Gardajat, Birjukov Siralyat,
Beck Volokalamszki orszagutjat stb.

A »Filmregények« a koényvtdros jo
segitStarsaiva véalhatnak, hogyha helye-
sen hasznalja fel 6ket. Orémmel iidvo-
z6lhetjiik a kiad6énak azt a kezdeménye-
zését, hogy a filmekbdl vett képekkel
illusztralja a fiizetek fedéllapjait. (R6na~
szegi Miklés)

Nyikolidj Nyikityin:
ESZAK HAJNALA
Uj Magyar Konyvkiadd

A szovjet irok regényei nyoman meére-
teiben egyre hatalmasabb és részleteiben
egyre gazdagabb. torténelmi korképként
bontakozik ki a Nagy Oktéberi Szocia-
lista Forradalom és az azt koveté kiil-
foldi katonai intervenci6 elleni honvé-
aelem hési korszaka. Nyikityin: Eszak
hajnala cim(, magyar forditdsban most
megjelent regénye az északoroszorszagi
harcokat &brazolja.

»Az angolok és francidk Oroszorszag
északi részén széllitottdk partra csapa-

taikat, elfoglaltdk Archangelszket és
Murmanszkot, tamogattak ott a fehér-
gardistak lazadasat, megdontotték a

Szovjethatalmat és »Oroszorszag északi
korméanya« néven fehérgardista kor-
manyt alakitottak.« (SzK(b)P Torténete
VIII. fejezet.) A parttorténetnek ezt az
egy mondatat bontja ki Nyikityin maga-
valragadéan izgalmas, sokszinli re-
génnyé. A torténelmi valdsig és az irdi
fantdzia szerencsés egylitthatdsa az
események hii kronikajava és ugyan-
akkor élvezetes olvasmannya teszi a
regényt, amely ebben a mivészi meg-
oldasban szoérakoztatva tanit.

1918 tikkaszt6 és nehéz nyaran alig
masfélszaz fényi katonaosztag hagyta el
Petrogradot azzal a feladattal, hogy a
Murmanszkban partraszallt angol csa-
patok 4&ltal fenyegetett Archangelszk
megvédésére siessen. Ettdl a naptél kezd-
ve a »pityeri« munkasokb6l, didkokbdl,
volt katondkbdl osszeverddott kis osz-
tag sorsa egy a forradalommal. Millidk
gondolatat mondja ki tlitkozet kozben

Valerij Szergunyko, az egyszer( péter-
vari vasmunkas: »...ha valaki azt mon-
dana nekem, hogy itt van, nesze neked
szaz élet, akkor én mind egy szalig oda-
adnam a forradalomért. Becsliletemre
mondom, a nép csakis a fegyverek ere-
jével vivhatja ki az Gj, boldog életet.«
Es az emberek, az északi. tundra, a fa-
gyos folyok, a komor fenyvesek népe
mintha sziz élete lenne, ragad fegyvert,
hogy harcra keljen a nyilt csatamezdén
és a foldalatti mozgalomban a betola-
kodé idegenek s az ellenforradalméar fe-
hérgardistak ellen és adja életét, ki hé-
si harcban, mint Vinogradov, a partmun-
kés, ki egyszer(i, reményteli szavakkal
a szajan, mint Nyesztyerov, az oreg pa-
raszt, az angol tiszt revolv=re el6tt, hiien
a parthoz és a néphez, mint szazak és
szazak, az angol kémelhdrité kinzokam-
raiban.

Szinte filmszeri jelenetsorozatokban
pergeti le Nyikityin regénye a koézel husz
hénapig tartd, 4aldozattal és dicséséggel
teli északdvinai hadjaratot az interven-
cibésok ellen. Vildgos, tiszta stilusaval,
plasztikusan vésett jellemabrazolasaval
mélté emléket allit a torténelem és a re-
gény hoseinek: az  egyszer(, dolgozé
népnek. (V. V.)

Cezar Boliac:

VALOGATOTT MUNKAI
Sezépirodalmi Konyvkiadé

Boliac (1813—1881) a roman nép mult
szazadi forradalmi harcainak énekese és
katonaja volt. Magas eszmei tartalmuy, a
nemzeti, tarsadalmi fejlodésért harcba
szallé6 versei, publicisztikai irdsai a ro-
man nép forradalmi irodalmi hagyoma-
nyainak legjelentésebph alkotdsai kozé
tartoznak. Magyarul eddig csak néhany
kélteménye jelent meg a Roman kolték
antolégidja-ban. Ez a kotet, amelyet a
roman-magyar kozos konyvkiadas kere-
tében adtak ki, igazi- jelent6ségében is-
merteti meg Boliac életmiivét a magyar
olvasdkkal.

Az ifju Boliac figyelmét a haladé ro-
mantika és az utdpista szocialistak alko-
tasai iranyitjak a tarsadalmi kérdésekre.
A nép, elsésorban a parasztsag, helyzeté-
nek megismerése, tovibba bekapcsolé-
diasa a negyvenes évek forradalmi moz-
galmaiba: a h(bériség eltorléséért, a
jobbagytomegek felszabaditaséért, az or-
szdg demokratikus atalakitasaért vivott
kiizdelem egyik kiemelkedé vezet§jévé
teszi.

1848-ban a forradalom valéban demo-
kratikus, plebejus szarnyan talaljuk,
kiizd a romén és magyar nép baratsa-
gaért, osszefogasdért; igyekszik elhéri-
tani a soviniszta izgat6k emelte akada-
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lyokat, részt vesz Balcescunak Bemmel
és Kossuthtal folytatott targyalasain.
A Bemmel folytatott targyalds utéan irja
»Testvéri Romania« c¢imd lelkes hangi
kolteményét: »Halljatok? A Nagy Tiizér
— Uj Romaniat igér! — Ausztria elbu-
kott, — Roman, lengyel és magyar —
Lancot tobbé nem akar — S el{izi a zsar-
nokot«,

Boliac politikai tevékenységétdl elva-
laszthatatlan irodalmi munkéssiga. 1848
el6tt a forradalom felé ‘haladé események
izzdsa csap ki verseib8l. Igazi hangjat,
muavészi alkotéerejét a népkoltészet sza-
baditja fel. Nemzeti témak, nemzeti
hang, a nép sziikségleteinek Kkielégitése:
irodalmi munkassiaganak jelszava és
gyakorlata. Elutasitja magéatél a korabeli
bojar koltészet romantikus szenvelgését,
az egyszeri nép hangjan kialtja az urak
fiilébe a parasztok, munkasok tengernyi
szenvedését. A roman irodalomtorténet
joggal hangsulyozza kezdeményezé és
irAnymutaté szerepét a roman nemzeti
irodalom megteremtésében; — nem vé-
letleniil tekintette Eminescu is elddjének.

A forradalom bukdsa utdn, az A&ltala-
nos forradalmi apaly idészakaban radi-
kalizmusa veszit erejébdl, pesszimista
hangok is jelentkeznek irasaiban, de to-
vabbra is a demokratikus reformok har-
cosa marad. .

A kotet Osszedllitéja, Balla Ernd,
Boliac legtanulsdgosabb, legjellemzobb
cikkeit, legszebb verseit gylijtotte Ossze
a kotetbe. A konyv megjelentetése — eb-
b6l a szempontb6l a kotetnek »A forra-
dalom koltdje egyiitt a néppel« és »A
romén-magyar k6zos harc lgyéért«
cimi része a legjelentésebb — fontos
allomésa annak az eré6feszitésnek, amely-
lyel konyvkiadasunk igyekszik megis-
mertetni a magyar olvas6kkal a népi de-
mokratikus 4llamok forradalmi kultura-
lis hagyoményait. (P. L.)

Antonin Z&apotocky:
VOROS FENYEK KLADNO FELETT
Szépirodalmi Konyvkiadé

Antonin Zapotocky regényének szintere,
a »Voros Kladno«, Csehszlovikia legfor-
radalmibb banydaszkeriilete. Az I. vilag-
haboru éveiben és a kévetkezé harnm esz-
tendében a kladndi szocidldemokrata ba-
nyaszok — éliik6n a miben Tonda néven
szereplé Antonin Zapotockyval — inditjdk
el azokat a hatalmas népi tomegeket
harei sorba allit6 megmozdulasokat, ame-
lyek a zsarnoki idegen uralom, az Oszt-
rdk-Magyar Monarchia leveréséhez, a
Csehszlovak Koztarsasdg megteremtésé-
hez, a part bal- és jobbszarnydnak szét-
valasdhoz, majd Csehszlovakia Kommu-
nista Partja megalakuldsidhoz vezetnek. A
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cseh és szlovak munkasmozgalom torté-
netének talan legjelent6sebb és legkemé-
nyebb korszaka ez, — a prébat csok a
nagy célt vildgosan ismers, torhetetlen
akaratd harcosok &allhatjak.

A féktelen kizsakményolds, az éhinség
gyodtrelmei utan, 1918. juniusaban, a Koz-
tarsasag megalakuldsakor a nép bizvast
bizik egy 1uj, jobb vildgban. Hamarosan
kivilaglik azonban, hogy csak a cégtabla-
kat festették at, a régi urak a helyiikon
maradtak és az elnyomds — a tessék-
lassék engedmények ellenére is -- valto-
zatlan. Az igazi forradalmaroknak tébb
fronton kell most a fegyvert forgatniok:
kiizdenek azért, hogy a Kboztarsasag a
szocialista és nem a kapitalista utra tér-
jen, kiizdenek a kormanyba bckerilt
arulé jobboldali szocidldemokrata vezetlk
és az amerikai ut, a reformok, a »lassu
fejlédés« minden hive ellen, megvédik a
nagyszerd bolsevik eszmét, a vad .régal-
mak 6zonétél. A Nagy Oktoberi Sz cia-
lista Forradalom eredményei nélkiil a bo-
nyolult torténeti helyzetben sem a kove-
tend6é utat nem lathatnak pontosan, sem
a mozgalom nem kaphatna az addiz pa-
ratlan lendiiletre. A baloldal 1920. januér-
jaban megmutatja megnovekedett ere-
jét, amikor harmincegy volt csaszari ura-
dalomban kitér a mezdgazdasagi mun-
késok A&ltalanos sztrajkja, a banyasz:.k,
majd az egész munkasosztily tamogatja
harcukat. A helytallas legnehezebb ideje
1920 decemberében kovetkezik .el: a ‘min-
dig élenjar6é Kladno vezetésével a dolge-
z6k az egész orszagban altaléinos sztrajk-
ba kezdenek, amely mar-mar fegyveres
felkelésbe torkollik. Az ellenforradaiom
a véglegesen kettészakadt szocidldemo-
krata part jobboldalaval szivetkezve le-
veri és kegyetleniil meg‘orolja ugyan a
lazadast, de célt mégsem ér. A munkés-
s4g szolidaritdsa megizmosodik, bebortor-
z6tt legjobbjaik irdnyitdsaval elszéantab-
ban harcolnak a III. Internacionalé mel-
lett, az arulék és ingadozok ellen, mint
valaha. A »Véros fények Kladno feleit«
egy lnnep krénikéjaval fejezé¢dik be,
1921 m4ajus 15-ével, amikor megalakul
Csehszlovakia Kommunista Partja.

Antonin Zapotocky miive a sz6 szoros
miifaji értelmében véve nem regény,
iréja az eseményeket dokumentumszers
hiiséggel koveti, de eszkizer a szépiroda-
lom nemes eszkozei. Kilondsen a jellem-
abrazolasban kimagasld, hdsei ismerds ti-
pusok és felejthetetlen egyér}ek egysze-
mélyben. A nagyszabasi torténelmi téma
schasem vAalik »szarazzi« Zapotocky ke-
zén, humorral is szinezi a sulyos, sors-
dont6é forduldk leirdséat. A barati csehszlo-
vak népet nemcsak igazabban ismerijiik,
de még jobban meg.zc.et,iik  Antonin
Zapotocky mivebdl. (L.4sz16 Anikd)



Mulk Radzs

A KULI
Szépirodalmi Konyvkiadé

Anand:

Mulk Radzs Anand a mai India egyik

legjelentGsebb irdja. Regényei hazdjanak
kozponti politikai, tarsadalmi kérdései-
vel foglalkoznak. Irdsmiivészetét a népe
emberibb jovéjéért vivott harc, népe jo-
v6jébe vetett hit jellemzi. Népének sze-
retete vitte a békeharcosok soraiba is.
A Béke-Vilagtandes nemrég Béke-dijjal
tiintette ki irodalmi munkassagaért.

A magyar olvasok tavaly megjelent
»Tealevél« cim@i regényébsl ismerték
meg Mulk Radzs Anandot. Ez a regény
az angol iiltetvényeken rabszolgasorban
dolgozé indiai parasztok kiszolgaltatott
helyzetérsl, szérnyli nyomorardSl festett
megrazo képet. Most megjelent »A Kkuli«
cim{ regénye talan még messzebbre viszi
el az olvas6t India tarsadalmi problé-
mainak megértésében.

A regény Munu, egy hindu paraszt-
gyerek tragikus sorsanak balladai erejd
tdrténete. Munu &rvagyerek.. Ugy-ahogy
nagybatyja gondoskodott réla, de tizen-
négy éves kordban mar magéinak kell
megkeresnie kenyerét. Szolgaként ha-
ny6dik ide-oda. Munkajaért éheztetéssel,
iitlegekkel fizetnek. Tanulni szeretne —
falujdban mar megtanult irni-olvasni —
vonzza a gépek vilaga, de a valgség az,
hogy gazdai a legutolso &llatnal is keve-
sebbre nézik.

Egyideig gyarban dolgozik, szervezett
munkasok kozé keriil. Itt kezdi eldszor
embernek érezni magat, itt mer elGszor,
ha batortalanul is, arra gondolni, hogy
lehet kiut szérnyd életének nyomorabol,
kiszolgaltatottsdgdbél — és ehhez harc
kell. Gyerektestét azonban masfél év
aiatt elpusztitja a rettenetes éhezés. az
embertelen robot. Es »egy valdszeriitlen
fehér, holdfényes éjszaka korai o6raiban
meghalt — életének &radata visszaém-
16tt a mélybe«,

A kis kuli révid, de annil tébb ta-
pasztalatot, tanulsigot hozo életitja mé-
lyen bevilagit a két haboru koézétti India
‘tdrsadalmi problémaiba. A regény a lé-
nyeget megragadé igazi irdsmivészet
tilkrében mutatja az angol gyarmatosito-
kat, akik még a bennsziil6tt értelmisé-
gieket se hajlandé emberszdmba venni,
a gerinctelen, talpnyald, romlott hindu
burzsoaziat, munkdasok, parasztok, kulik
nyomorusagat. »A kuli«-ban még arany-
lag keveset mond Mulk Radzs Anand ar-
rél, hogyan érik a népben a tiltakozas
a gyarmatositék és a hazai kizsdkmanyo-
16k ellen, de feltiinnek olyan alakok,
mint Mdhan, a kis kuli partfogéja —
akiben mar él az Gj emberi ontudat, akik-
nek a soraib6l majd kikeriilnek a for-
radalmi mozgalom vezet6i.

Mondanivaldéinak sokoldali gazdag-
saga, realizmusanak leleplezd ereje,
emberabrazolasinak ritka finomséga, kii-
16n6s, vonzo liraisdga sokaig emlékezetes
olvasmannya teszi Mulk Radzs Anand
regényét. (P. L.)

Willy Bredel:

APAK
Sezépirodalmi Konyvkiado

Az apdk: az els6 munkisnemzedék,
amelyet Marx és Engels nevelt s ame-
lyet a II. Internacionilé vezetSsége el-
arult. Az & tragikus utvesztésiikrél szol
Bredel kitiné és nagyon jelentds regénye,
amely egy trilégidnak els6, de 6nmaga-
ban is 6nallé része.

Bismarck hires szocialistaellenes tor-
vényeinek nyomésara a német szocial-
demokrata part illegalitdsba szorult és
hogy szét' ne szérédjék, a tagok kiilén-
boz6 tarsadalmi egyesiiletekbe t6moriil-
tek.

A regény szerepléi — egy kiterjedt
munkdascsaldd nagy mivészi erdvel &b-
razolt rokoni és ismerGsi koére — egy
Majusviragzas nevid takarékegyesiilet
tagjai: A név arra kivan célozni, hogy a
»szocdem« szellem él és virul. A II. In-
ternaciondlé vezetGségének kovetkezet-
len és langyos politikdja azonban olyan
légkort teremtett, amelyben a forradalmi
szellem csak fuldoklott. A MaA&jusvirag-
zas is letért a »kiismerhetetlen« politika
utjarél és mikodése kimerilt a kerti iin-
nepségek rendezésében, ko6zds sorozések-
ben, kugliversenyekben... Ebben a
~derls, békebeli« légkdrben eltorzultak
az egykor nemes torekvések; a régi har-
ccsok egyre Kicsinyesebb célok érdeké-
ben buzgolkodtak; akik barrikddharcra
késziiltek tiz-hisz éve, most vigalmi el-
nokként, Aaltevékenységgel kabitottik
magukat, mert iszonyodtak a felismerés-
t6l, hogy utat tévesztettek.
~ 1914-ben a szok&sos nyéari iinnepséget
julius végén rendezte a Majusviragzas.
A mdllni t6 partjan folyt ‘a sorozés, a
tane, a kavéhoz kugléfot ettek — »régi
szép békeidék!'« — s az osztrdk trén-
0rokds meggyilkoldsdnak és a Monarchia
ultimatumanak hirére csak legyintettek:
a part majd »leszavazzaq a h&borut.

Néhiany nap milva, a regény egyik
kozponti alakjit, Brentent, h&boruelle-
nes magatartidsa miatt véresre verik a
»szocdem« fellegvarban, a Szakszerveze-
tek Hazaban, ahol valamikor a béke ligye
volt az egyik f6 programmpont. A szoc-
dem-part vezetosége hivatalos nyilatko-
zattal is az imperialista kormédny mellé
allott és most leleplez3d6tt, hogy a
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M4djusvirdgzds — tarsaival egyiitt —
pontosan olyan nyarspolgari és tragiku-
san hasznavehetetlen, mint amilyen a
neve. Az arulas, a raszedés mive az elsé
vildghaboru véres kalandjiban koronazta
meg Onmagat, a II. Internacion&lé on-
maga Allitott ki bizonyitvAnyt midkodé-
sérol.

Bredel konyve a munkéismozgalom
egyik legfontosabb szakaszat &brazolja,
azt a kort, amelyben a német mozgalom
jelentette az emberiség legégetébb kér-
déseinek megoldasat, de kudarcba ful-
ladt. Az idevezetd Ut abrizoldsa hiteles
és mavészileg magasszinvonald, s6t meg-
érteti a német szocidldemokracia két
évtizeddel késSbbi kapituldciéjat is a
fasizmus el6tt. A kényvnek hidnyossaga
azonban, hogy nem mutatja meg az
1905-6s orosz forradalom hatdsat. Az
drulds légkore igy tulsagosan zart, kiut-
talan és nem nyilik biztaté6 perspektiva
a proletarforradalom 1917-es dont3 gy6-
zelme felé.

A konyv felvildgosité értékét nagyban
emeli a végén talalhaté jegyzet, amely a
kor jelent6sebb politikai tényezdirsl, ve-
zetéir6l ko6zol adatokat &s tisztizza 'a
korabeli politikai fogalmakat. (Lékay
Ottd)

Mitchell Wilson:

VILLAMOK KOZOTT
Szépirodalmi Konyvkiadé

Mitchell Wilson »Villdmok k6z6tt« cim(
nagyigényl regénye egy fizikus-tudés
palyafutiasanak 15 esztendejét oleli fel. A
regény hését, Erik Gorint 1931-ben ismer-
jik meg, a munkanélkiiliségnek ebben a
szornyli esztendejében, amikor ez a 21
éves fiatalember, tele munkavaggyal és
tanuldsi készséggel, abban a kivételes sze-
rencsében részesiil, hogy elfoglalhatja
gyakornoki allasat a newyorki Columbia
egyetem Fizikai Intézetében. Es 1946-ban
végzédik a regény, abban az esztenddben,
amikor az Gj vilagégés tervezdi mar elG-
készitik a hideghaborut, azzal a céllal,
hogy annak el6bb-utébb nagyon is forré,
valéségos haboruba kell terkolnia.

A 21 éves Erik még keveset tud az élet-
rél, de amit 1at, lerbgziti fogékony agyA-
ban és nem felejti el. Kitérolhetetlen em-
lékként marad benne az a nyir, amely az
egyetemre valé belépését megelszte. Ke-
resztiil-kasul utazott az Egyesiilt Allamo-
kon és mindeniitt végtelen nyomorisagot,
vergbdést latott: munkanélkiili és munkat
hajszol6 elesigdzott, lecstiszott emberekkel
talalkozott mindenfelé. Erik tehat jél
tudja, milyen Kkivételes szerencse érte,
hogy ilyen fiatalon rogton 4llashoz ju-
tott. Ez a tudat azonban nem viltoztatja
meg hatérozott, nyflt, céltudatos jellemét.

66

Csakhogy abban a vildgban, amelynek
uralkod6 vondsa a mohé pénzszerzés, a
nemes torekvésekkel és tiszta idealizmus-
sal telitett fiatalemberek elébb-utobb 6v-
hatatlanul szembekeriilnek a nyers val6-
saggal. Igy torténik ez Erikkel is. A cum-
berlandi egyetemre és az egész kisvarosra
ranyomja a bélyegét Regan professzor-
nak, az egyetem dékanjanak szelleme.
Regan a konyv egyik legjcbban megraj-
zolt figuraja. Politikai és tArsadalmi szem-
1életében teljesen reakciés — afféle »100
szazalékos amerikai« médjara gy@lol min-
den bevandorlét, gyiloli a négereket, anti-
szemita és kedveli a haborit »mert azon
sokat lehet keresni«, amint ezt egyszer
leplezetlen Gszinteséggel bevallja. Eriknek
és baratainak, a Hitler el6l emigralt Fa-
bermachernak és Traskernek az igazi tu-
doméanyos munka lehetdségének szézad-
részét sem adja meg. Harman haladé tu-
dosok harcba szallnak Regan ellen: és
Regan gy6z.

Ez a vereség torést okoz Erik fejlédésé-
ben. Cinikus lesz és batorsaga is megko-
pik. Ekkor mér csaldados ember és ugy
latja: Amerikaban csak az tudja biztosi-
tani csaldadja jov6jét, aki nem huz ujjat
a hatalmasokkal. Erik egy idére feladja
nagy tudomdényos terveit és elszegbdik
szellemi bérmunkédsnak egy hatalmas
ipari véllalathoz. Jellemének alapvetd, be-
csiiletes vondsai azonban egy idé multan
mégis feliilkerekednek — s nagy meérték-
ben segiti az igazi Gt megtaldlasaban
ragyszerli egyéniségli felesége, Savina.
Erik végiilis nem fél szemébe mondani az
igazsdgot a nagy ipari vallalat elnékének,
nem fél odadobni az 4llasat és utdna még
egy nagy kisértést is van ereje visszauta-
sitani. Ekkor méar befejez6dott a masodik
vilaghaboru és a Wall Street urai meg
akarjdk nyerni a maguk szdmdra az
atomfizikusokat. Erik nem 41l k6télnek.

Most mér pontosan latja: csak akkor
maradhat becsiiletes, hG onmagéhoz, a
csalddjdhoz és népéhez, ha ezt az utat
vélasztja: tovabbra is »villdmok kozott«
élve, batran visszatit, megalkuvas nélkiil
szembeszall azokkal, akik a tudésokat is
a haborus sziikségletek céljaira akarjak
dolgoztatni.

A békehare irodalméanak egyik érdekes,
szép kotete Mitchell Wilson regénye. Van-
nak fogyatékossdgai is. Az ir6 gyakran
tulsagosan elmeriil hései 1élekrajzdnak
elemzésébe, s csak igen halvanyan festi
meg a hétteret. A tarsadalmi hattér
rajza a kelleténél halvanyabb, de amit
az ir6 felvillant beldle, az becsiiletes és
j6 &brazolés.

Ottlik Géza és Szinnai Tivadar szinvo-
nalasan forditottdk le ezt az érdekes, wj
amerikai regényt, kiilonosen Ottlik fordi-
tdsa kiemelkedd. (Barabas Tamas)



Alekszandr Dimsic:

MARTIN ANDERSEN-NEXO
M(velt Nép Konyvkiado

Martin Andersen-Nex§, a »dadn Gorkij«
a nyugati vildg egyik legnagyobb é16
ir6ja, a Kommunista PAart hiiséges har-
cosa, a vildgbéke lelkes és hatdsos vé-
delmezdje. Sok miive jelent meg magya-
rul a felszabadulds utan, s ezek —»Ho6-
dit6 Pelle«, »Sziirke fény«, »Vorés Mor-
ten«, »Elveszett nemzedék«, »Emlékeim«
(¢letrajzi regényeinek els6 kotete) — sok
konyvtarunk polcain ott sorakoznak és
kedves olvasményai olvasdinknak.

Dimsic részleteserr foglalkozik Nex6
életével, iroi és politikai fejlédésével,
alapos elemzésnek veti al4 mdveit. »A
kultira mesterei« sorozatnak ez a ko-
tete komoly segitséget jelent szdmunkra,
mert elolvasasa utidn Nex$ egész életmii-
vét egységesen, fejlédésében latjuk, sok
problémat meg ftudunk magyarazni az
olvas6knak, amiket eddig nem lattunk
vildgosan, a magyarul megjeélent mdve-
ken kiviil megismerjiik tobbi alkot4-
sait is.

Részletesen elemzi a szerzd Nexd leg-
fontosabb alkotdsait, a »HOdité Pellé«-t,
a »Sziirke fényt, a »Vorés Morten«t. és
az »Elveszett nemzedék«-et. Ezek mind
megjelentek magyarul is. Valamennyi
kivalé harci eszkéz a szocidldemoXkra-
tizmus elleni kiizdelemben. E miivek
megértésében komoly segitség Dimsic
konyve.

E konyv elolvasidsa utan sokkal vila-
gosabban 4ll az. olvas6 elott .a nagy
antifasiszta 1ir6 csoddlatos alakja, ki
iréi hitvallasat igy fogalmazta meg: »Az
igazi miivész tekintete a jovébe iranyul,
nem pedig a multba. SzdAmomra az iroda-
lomnak ninecs onmagéaban értéke. Csak
akkor kap sulyt és jelentéséget szemem-
ben, amikor elOre viszi az emberiség
szekerét«, (Torok Balint)

IFJUSAGI MU VEK

Majakovszkij:

GYEREKEKNEK
Ifjusdgl Kdnyvkiads

» ., Majakovszkij nagyon szerette a
gyerekeket, és megbecsiilte alkotasairél
mondott véleményiiket. A gyerekek i%
szivbdl szerették baratjukat, szerették
verseit és dalait. Ha Majakovszkij élne,
driilne annak, hogy ti szabad orszagban
élte}{, a nagy Szovjetunié gyermekeivel
l?aratkoztok, szeretitek a  Szovjetuniét,
es a szocializmus épitéi lesztek Magyar-
orszagon... Nektek, kedves

gyerekek,-

szintén istnernetek kell a kolté életét és
alkotasait. -— Ezekkel a szavakkal adja
ifjusagunk kezébe Klujev professzor be-
vezetGje a most megjelent gyonyori
kényvet, -amely Majakovszkij legkedve-
sebb gyermekverseit tartalmazza.

A konyvet forgatva, az embernek az
az els6 gondolata, hogy lam, ahol elGszor
lett legfébb értékké az ember és a gyer-
mekek jovojének ligye legfontosabb koz-
liggyé, ott a legnagyobb kolt6knek min-
dig tellett id6bé6l és szivbsl olyan alkotd-
sokra, amelyekben -a gyermekekhez for-
dulnak. Majakovszkijnak e koétetben fog-
lalt gyermekversei azt bizonyitjak, hogy
a »szovjet korszak legnagyobb, legtehet-
ségesebb poétdja« ugyanolyan hévvel.
igyekezett verseiben a gyermekeket a
maguk gyerekdolgainak jé elvégzésére
buzditani, mint az egész szovjet tarsadal-
mat a soronlévé fontos feladatok elvégzé-
sére mozgodsitani. Nem gligyogott, mikor
a gyerekekhez szélt, mesét mondott. De
amit elmesélt, s ahogyan elmesélte, ab-
ban épp ugy jelen vannak koltészetének
legfontosabb jellemz6i, mint barmely
mas alkotdsaban. J6l meghatarozott er-
kolesi tartalom, vildgos forma, gordii-
lékeny stilus jellemzi ezeket a verseket.
(Ambar egyik-masik forditas itt-ott” ddc-
cen egyet. S alig hihets, hogy eredeti
doccenék »atmentésérdl¢ van szd.)

Egyik kolteményben. példaul arrél beszél
apa a fidnak, hogy »mi a j6 és mi a
rossz.« A példdk egyszerliek. vildgosak,
meggy6z6ek. »...En ezentul j6 leszek s
fiityiilsk a rosszral« — mondja a vers
végén a fitdeska. A kovetkez6 vers egy
egész kis 4allatkertet vonultat fel s a szép
illusztraciékkal valéban hatdsos része a
konyvnek. (A koényv rajzait az orosz ere-
deti utdn Demjén Zsuzsa készitette. Ezek
a rajzok szépek, kedvesek, vonzéva te-
szik a konyvet. Nem tudjuk azonban,
hogy épp az 4llatokrél sz6l6 versnél ott,
ah91 a szoveg krokodilt igér — igaz,
»Vizbe bukott éppen« — miért ismételten
két impozans elefant néz szembe a gye-
rekekkel?)

A munkarél tobb vers is beszél. A
»Léngfal6-csodalo«-ban példdul megtud-
hatjdk a gyerekek, milyen sok munkaval
késziil el egy gyermekjaték. A vilagité-
torony munkajardl szél6 vers igy vég-
z6dik:

»...Gyerekek

fépyek tornyok legyetek,
s mutassatok utat a
tévelygéknek éjszaka.q

A »Mi legyek?« cimi(i versnek ez a ta-
nulsaga: »Mindenféle munka j6, tetszés
szerint véalassz!

A kotetben szereplé verseket Devecseri
Géabor, Fodor Andras, Gaspar Endre, Jé-
kely Zoltan, Képes Géza, Lator Ld&szl6,
Szab6 Loérinc forditotta.
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Bizvast mondhatjuk, hogy ez a konyv,
az utébbi idék egyik legszebb, leghaszno-
sabb konyve, amelyet ifjusdgi konyv-
kiadasunk gyerekeink kezébe ad. (Sz. A.)

Muranyi-Kovéacs Endre
és Zsuzsa:

A RAKOSI-ZASZLOERT
Miivelt Nép Konyvkiads

Murényi-Kovéacs Endre és Zsuzsa »A
Ré4kosi-zaszléért« cimid ifjusagi regénye
1952 kora tavaszaba viszi olvaséit. Egy
lednyiskola uttor6 csapatdval ismerke-
diink meg a regény lapjain. A hetedik osz-
tdly élete csupa izgalom ezekben a na-
pokban, mert Rékosi Matyas hatvanadik
szliletésnapjara késziilnek, méghozza
olvan ajandékot akarnak csindlni, amely-
lyel sikeriil elhdditaniok a fitiiskolatél a
i6 tanulasért és magatartasért kapott
Rakosi-zaszl6t. A zaszlé ugyan a fitisko-
14é marad, de a lanyok a ‘nemes verseny
tizében megmutatjak lelkiik legbelsejét,
kideriil, hogy ki az igazi uttord, ki az igazi
jétanulé és ki tud helytallni a nehéz fel-
adatokban is. )

Nemcsak a Hiaman Katoé-6rsot, Vagod
Zsofit, Oz Jutkat, Krist6f Kl4rit, a sok vi-
dam, kedves kislanyt ismerjiik meg, ha-
nem sziileiket és otthoni kornyezetiiket is.
A derék Vago6 Jozsefet és a volt apacaval
Osszejatszo, bajtkevers, végiil disszidald
Frank-hazaspart. Eljutunk a féldalatti
vasut épitkezéséhez is, megismerjiik a re-
pililémodellezé kort, jatszunk szamhébo-
rut, végiil pedig latjuk, hogyan vonulnak
a voros és nemzetiszinfi zaszlék alatt az
uttorék majus elsején a Sztalin-uton.

A konyv pontos keresztmetszetét adja a
mai gyerekek életének, mégis hidnyérzet-
tel teszi le az olvas6. Mert mintha a tor-
ténet nem €16 gyerekekkel, hus-vér fel-
néttekkel tortént volna meg, hanem gon-
dolkodas utjan elBallitott figurdkkal. A
szereplék minden mondatat, minden gon-
dolatat a legnagyobb pontossdggal elére ki
lehet szadmitani. Hidba fordulatos a torté-
net, mégis ugy hat, mint valami matema-
tikai szabdlyok szerint eld4llitott tétel.
Nem érezziik az ifjusag frisseségét, lelkes
lobogésat, hidba hasznélja a szerzdpar a
legszebb jelzoket.

F. Gydrffy Anna izléses
egészitik ki a kényvet. (Sz. L.)

illusztracioi

Jon Creanga:

FEHER SZERECSEN
Ifjisdgl Kdnyvkiads

A roman népmesevilagba vezet el ben-
niinket a szép kiallitasu kényv. Mar az

els6 mondatok utan elfogja az olvasét a
mese varazsa és az ulolsé6 mondatig fogva
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tartja. Erdeklédéssel kisérjiik figyelemmel
a legkisebb fiu csodalatos kalandjait és
vele oriillink, amikor elnyeri a csaszari
tréont, sok kedves mesealak, tiindér és egy
taltos segitségével legy6zi a gonoszt és
megkapja a szépséges csaszarkisasszony
kezét.

A mese menetét élénkiti a sok kedves
rigmus, évszazadok tapasztalataibdl le-
szirt népi bolcseség versbe foglaldsa. A
szépen csengdé mondatok hozzdjarulnak
ahhoz, hogy a konyv egészében élvezetes
olvasmany legyen a gyermekek szamara.

Egy alapveté hibat azonban az el&sz6
ir6janak, de a kiaddénak is fel kell ronunk.
Azt ugyanis, hogy ncha részletesen el-
mondja, hogyan keriilt sor a mése meg-
irdsdra, mi késztette Jon Creangat, a
jassi-i szegény tanitot a mesélésre — azt
nem irja meg, hogy ez a mult szazadban
tortént. Mar pedig lényeges volna, hiszen
a mese at-meg at van széve a megvaltoz-
tathatatlanba vetett hittel, beletorodéssel
és a tajékozatlan olvasét ez bizony félre-
vezetheti. Ha nem tudjuk a megfelelé
korba helyezni a konyvet, furcsa képiink
alakul a roman meseirodalomrol. Csupan
annyi utalas van az el6széban — amely
egyébként igen poétikus — a mult sza-
zadra, hogy Jon Creanga, Eminescunak
volt a baratja. Ez azonban a meseirodalom
kozonsége, a kisgyermek szamdira nem
mond meg mindent.

A konyv forditdsa Slité Andras avatott
tollat, rajzai Coca Cretoiut dicsérik. (Szi-
lagyi Lilla)

Prisvin:
ERDOZSONGAS
Ifjusagi Konyvkiadé

Mihail Prisvin, az idésebb szovjet iré-
nemzedék egyik kiemelkedé alakja. Vélo-
gatott elbeszélései, karcolatai meggydznek
arrél, hogy természetabrazoldsdban ott €l
a nagy orosz realistdk hagyoménya. Koz-
velienhangi irdsai nyoman szinte ma-
gunk el6tt latjuk az erdék, mezdk, vizek
életének nagy ismerg4jét, a nyolcvanéves
irét, a kedélyes, tud6és nagyapét, vadasz-
puskajaval, kutyaival. Irdsai: versek pro-
zéban. Prisvin a természet koltGje, meg-
figyel egy-cgy természetrezdiilést és meg-
sejditi a jelenségek kozo6tti finom Ossze-
fliggéseket.

A kotet elsG fejezete, a »Csudacsalit«,
mar megjelent magyarul. Ennek az elbe-
szélésnek a szerepldi: a mocsar, névények,
allatok és két gyerek, két testvér. A Nagy
Honvédé Haboru két kis arvaja elindul
mocsari édes bogyot szedni. Eltévednek,
az egyik gyerek, a kis Misa, majdnem el-
pusztul. Egy kutya menti meg és Misa
megoli a kutydra vadaszé vén farkast, a



kérnyék rémét. A mesterien szerkesztett,
csod4latosan szép koltdi.elbeszélés azt su-
garozza, hogy a szeretet megsegit, erét
ad.

Az »Erdei harmatcseppek« a természet
életének lirai napléja. Ezek az apré ira-
sok — koltemények prozdban — egy esz-
tend§ valtoz4sait, magat az é18, ezerszini-
arci természetet érzékeltetik. Egy he-
lyen ezt irja: »A patak utja.az erddn 4t
harcok hosszi sorozata, s igy sziiletik meg
itt az id6... S a harc egyre folyik s a
harcok sorén sziiletik meg az élet és az
6ntudat... Mert ha nem volninak lép-
ten-nyomon akadé4lyck, a viz egyszerfien
lefutna és nem volna sem élet, sem id8.«
Gyonyort gondolat s kifejezi ir6ja har-
cos, materialista szemléletét.

A »Jegyzeteim« és a »Madarlatta cipé«
— kis torténetek sorozata. Ezekben a feje-
zetekben kibontakozik Prisvin egészséges
emberi der(je, csendes humora. Ezeknek
az frasoknak a téméija a természet és az
ember kapcsolata.

A »Vadészat« és a »Vadaszkutydk« —
a két utols6 fejezet, Prisvin vadaszélmé-
nyeirdl sz6l. »A mi vadaszatupk elsé sa-
jatossdga — {rja — a bajtarsi szellem.
A miésodik az, hogy sohasem tévesztjiik
szem elGl a természetnsk, azaz hazénk
névény- és 4llatvildganak védelmét. ..
Ifjisdgunknak egyszer(i vadaszbbl clyan
vadéssz4 kell képeinie magat, aki védeél-
mezéje a természetnek és hazajianak.«

Prisvin irdsainak ez a vezetdgondolata
s nyilvan az a célja az Ifjusdgi Konyv-
kiadénak is, hogy ifjisdgunk tanulja meg

szeretni és védeni a természetet, gnzdagi-.

tani érzésvilagat, nevelni

megfigyelbké-
pességét. (L6rand Lajos)

I. D. Vasziljenko:
CSILLAGOCSKA
1f)iskgl Konyvklads

A »csillagocska« az  dnm@Gkédé kom-
béjn 4.175 alkatrészének egyike, amely
a tengelyek kozotti mozgist koézvetiti.
Sok 4j komb4jnra van sziikség a Szdv-
jetuniéban és sok munkéskézre, amely
az ilyen csillagocskdkat esztergélja.; La-
nyok és fidk, ipari tanulék véllaljak ha-
taridére a kis alkatrészek elkészitését.
Ezek a fiatalok a regény hdsei.

A torténet magva a csillagocskaért
vivott munkaverseny az egyéni verse-
nyen tul kiszélesedik a fiuk és lanyok,
csoportok kozdtti versennyé. Ez fokozza
munkijuk lendiiletét és fejleszti egyéni
képességeiket is.

Tobb kedves epizéd teszi szinessé a
konyvet.. Igy Petro torténete: hogyan
lesz a esavarg$ cigdnygyerekbdl a kol-
lektiva harcos, dolgos tagja. Vagy a fia-

talok segitSkészsége az oreg, beteg Gleb
Ivanovicsnak, aki szeretettel és tapasz-
talatdtadassal haldlja meg a fiatalok-
nak a kocsit, amelyet t6liik kap.

Ebbdl a konyvbdl jél megismerhetjiik
az ipari tanulék életét, latjuk, hogy hi-
baikat sokszor tarsaik magatartésa,
példaaddsa kedvezGen megvaltoztatja.
Az egymassal szemben4ll6 Maruszja és
Pavel is a munkan Kkeresztiil keriilnek
egymids mellé és lesznek baratokk4,
mert egyforma lelkesedéssel és tehet-
séggel végzik dolgukat. )

Hidnyossdga a konyvnek. hogy nem
eléggé egységes, az epizédok szétesGvé
teszik, ami kisregénynél kiilondsen
hiba. A kényv azonban olvasményos,
hangja kedves és kozvetlen. Elsdsorban
a fiataloknak, a magyar ipari tanuldk-
nak ajanlhat6. (Laczhézi Judit)

EGYEB IRODALOM

Sahov:

A TOZMADAR NYOMABAN
Miivelt Nép Konyvkiads

A konyv szerzdje részt vesz egy expedi-
ciéban, melynek feladata, hogy a Kauka-
zusban talajkutaté vizsgilatokat végezzen,
s megvizsgalja a legelSket és a legeldre.
fasitdsra alkalmas teriileteket.

Sahov elindul hivatalos utjara, bejarja
a tundrékat, a tajgat, a »szlz hegyeket,
sivatagokat, s amit a latottakbél, hallot-
takbél, tapasztaltakb6l, fontosnak, lénye-
gesnek, érdekesnek talél, azt elmeséli ne-
kiink.

Az igazi tudés nem zarkézik be szak-
maja szik kereteibe, hanem szdmbaveszi
az élet Osszes feltételeit, megismeri a ter-
mészet életét és az ember fejlédési lehe-
t3ségeit adott kornyezetében. Sivatagok
fasitésa, legel6k nemesitése mind olyan
eredmények, amelyek eléréséhez a termé-
szetadta ko: nvezet befolyasoldsan keresz-
tiil, ehhez pedig az emberi jellem fejl6dé-.
sén, a magasabbrendii emberi értelmen
keresztiil vezet az 1t.

Sahov minderre igen nagy sulyt fektet,
s nagy figyelemmel lejegyzi idevonatkoz6

_észrevételeit, amelyek.tudoméanyos és egy-

Altaldn nem veszélytelen utjén elkisérik.
Az olvas§ ezaltal izgalmas kalandok. le-
bilincsels tapasztalatok részesévé valik.
Az a Sahov, aki kaukdzusi expedicios
atjara indult, névénytermesztd szakember
ugyan, de az a Sahov, aki ezt a szines,
izgalmas, szivhez sz616 és mélyen huma-
nista utleirast megirta. iré, olyan iré, aki-
nek a gondolatai-és érzései valamennyiiink
gondolataivd és érzéseivé valnak. Sahov
utleirasanak egyes fejezeteiben (mint pl. a
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»Téli madarszalldson«) a természet és az
ember élete koz6tti harménidnak olyan
ihletett 4blazoldsaig jut el, amely mar a
holtészettel hataros. Konyvének sok helye
Turgenyev vadaszfeljegyzéseit juttatja
esziinkbe. Csakhogy amig a nagy orosz
klasszikus, a forradalmi demokrata Tur-
genyev a maga kordnak tarsadalmat le-
leplez6 kritikajat adta a természet életé-
vel egybeolvadt egyszerli emberek nyomo-
risidganak feltdrasaval, addig Sahov a
végtelen nagy szovjet hazahoz teljes esz-
méletiikkel ragaszkodé emberek egyszerG
és tiszta gondolat- és érzésvilagat fedezi
fel olvaséi szdmara. (Reményi Béla)

Méatyads Ferenc:

AGITACIOS MUNKA
AZ UZEMI KONYVTARAKBAN

Népszava Konyvkiads

A Konyvtaros legutdbbi szama V. N.
Gyenyiszjev »A tomegkonyvtdr munkaja«
c. miivével kapesolatban megallapitotta,
hogy ezt nemcsak a falusi, jarasi és rne-
gyei konyvtarosok tanulmanyozhatjak
haszonnal, de a kbnyvben elmondstta-
kat az lizemi konyvtarak is — ugysz6l-
van moédositds nélkiil — alkalmazhatjik.
Matyads Ferenc »Agitidci6s munka az
Uzemi koOnyvtarban« cimd, a Kulturmun-
k&sok Konyvtara sorozat uj fiizetének
megjelenése utdn most elmondhatjuk,
hogy az ebben elGadottakat viszont nem-
csak az lizemi konyvtarosok, hanem a
falusi, jarasi és megyei kényvtarak dol-
gozoéi is felhasznalhatjdk agitaciés mun-
k&juk soran.

A fiizet egyszer, tiszta nyelven ismer-
ted a konyvtari agitacié kiiionhozo for-
mait. Iréja azonban nem clégszik meg
azzal, hogy &ttekinthets. jél tagolt rend-
szerbe foglalva targyalja az egyéni agi-
tacio, konyvszemlék, konyvismerteiések,
arkétck, irodalmi esték, kdnyvkiallitdsck
és plakatok kérdéseit, hanem ezeket az
agitdcios moédszereket a hazai zemdi
konyvtarakbdl vett példak egész soraval
viladgitja meg. Ezeknek a példdknak az
eredményeként az olvas6 — ez esetben a
konyvtaros-olvas6 — amellett, hogy a
targyalt kérdésekr6l moédszeres tajékoz-

tatét és munkijadhoz gyakorlati dtmuta-
tét kap, egyuttal megismerkedik az
egyes magyar lizemi konyvtarak kezde-
ményezéseivel, eredményeivel is.

Mar ennek az igen jellemzd vondsnak
az alapjan is megdllapithatjuk, hogy
Matyas Ferenc helyesen hasznilta fel a
példamutatd szovjet konyvtartudomanyi
irodalom tapasztalatait. Még inkabb Kki-
tinik ez a flizet eszmei mondanivaldja-
bél, mely a konyvtaros legfontosabb fel-
adataként az olvasd nevelését jeloli meg.
»Az olvasé nevelése politikai munka, —
irja —, a kényvtaros feladata. A kényvté-
rosnak ezt a munkat tervszeriien kell
végeznie« Az »Agitaciés munka az
tzemi konyvtarban« legfébb hidnyossa-
git éppen abban latjuk, hogy a tervsze-
riség konkrét példajanak az ismerteté-
sével — egy lzemi kényvtar évi agita-
ciés tervének legaldbb is felvazolasaval
—, adés marad.

Bizonyara a fiizet szlkreszabott terje-
delmével magyarazhatjuk ezt is, csak-
ugy, mint a tobbi hidnyossigot. Azt pél-
déul, hogy amikor az ankétok hibait jelzi,
ezeket nem részletezi, holott nyilvan-
valéan hasznos lett volna itt a kritika
egy vagy tobb konkrét példara alkal-
mazva (11. old.). Jobb lett volna az is,
ha a- hatdrozott példdkkal, amelyekbdl
sokat tanulhat & konyvtdros, nem banik
olyan takarékosan.

Igen j6 otlet volt néhany konyvkialli-

tas, illetve egyszeriibb tarlé fényképét
mellékletként ko6zolni, a fiizet »Filigge-
1ék«-ében  feltlintetett  bibliografidkat

ugyancsak haszonnal forgathatjak a
konyvtarosok, akik koziil sokan jogosan
kérdezhetik azonban meg, hogy miként
keriilt a »Harc a jobboldali szociil-
demokréacia ellen« bibliografidajdba Cour-
tade »Jimmy« c. regénye, mely egyalta-
l4ban nem ebbe a témakérbe - tartozik,
hanem arrdl szol: miként valik egy ame-
rikai dolgozé békeharcossa.

Az »Agiticiés munka az lizemi kényv-
tdrban« egészében nemcsak hasznos se-
gédkonyv, de kiadasa igen helyes kezde-
ményezés is. A magyar Kkonyvtarosok
érommel vennék, ha a Kultirmunkéasok
Koényvtdranak minél tobb fiizete foglal-
kozna a magyar kodnyvtariigy egyes rész-
letkérdéseivel. (Muranyi-Kovacs Endre)
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UJ JARAST KONYVTARAK NYIL-
TAK Hevesen, Csurgén, Duna-
vecsén  Vdsdrosnaményban és
Mezbkovesden, Augusztus 20-an,

Alkotmédnyunk {innepén avattik
fel dnnepélyesen az 1 jarasi
kdnyvtirakat. Ezzel a jarasi

konyvtérak sziama 66-ra emelke-
dett. Itt emlitjik meg, hogy Ju-
llus elsejével 34 kdzségben tor-
tént meg a népkdnyvtirosok fiig-
getlenftése. Igy most mar 44 koz-
ségben van fiiggetlenitett kényv-
tiros. A  mez8kovesdi Jardsi
Konyvtir avatisdin — mint leve-
lez6nk, Szab6 Kalmin, az uj Ja-
rasi Konyvtir vezetdje frja — a
Népkonyvtari Kozpont nevében
Tordal Gyérgy adta il lelkes sza-
vakkal a konyvtirat a dolgozdk-
nak. Gulyds Kadrolyné, a Jarasi
Tanics VB elnékhelyettese ko-
szonte meg az iinnepélyen a
dolgozok nevében partunk és kor-
minyunk gondoskoddsit. A ja-
ras feriiletén 18 népkonyvtar mi
kodik
o

AZ ORSZAGOS SZECHENYI-
KONYVTAR &sszel meginditja a
nyir elején megalakitott konyv-
tartorténeti és kényvtarjogi mun-
kakozosségek  miikodését  mas
kdnyvtirak dolgozéinak bevona-
sdval. A kdnyvtartorténeti munka-
kozOsség a kéziratossig koratol
napjainkig dolgozza fel konyv-
és konyvtértorténetiinket négy
csoportban, a konyvtariigyl mun-
kakozosség pedig elsGsorban a
szerzdi jog kérdéseivel foglalko-
zik és meginditja a Szovjetuni6
és a népl demokrdcidk konyvtar-
@gyi jogszabdlyainak gyijtését.

o

A 111, VASUTASNAP alkalmé-
bél ezittal els6 {zben a buda-
pesti  és vidéki  4llomésokon,
tithédzakban és vasuti i{izemek-
ben tébb mint nyolcvan helyen
rendeztek Ginnepl konyvmegbeszé-
lést és hiromszaznil tobb helyen
konyvkiallitdst augusztus 3-a és
20-a kozott,

]

AZ ORSZAGOS SZECHENYI
KONYVTAR 8sszel folytalja az
dltaldnos kdnyvtartani és biblo-
grifiai  tanfolyamot, amelyen
részt vesznek mas koényvtdrak dol-
goz6i is tovabbképzésiik: érdeké-
ben. Ezenkivil tanfolyamot in-
dit a Pedagégiai Féiskolat jé
eredménnyel  végzett kanyvtari
dolgozok szamiara. Az orosz nyelv-
tanfolyamok mellelt meginditja
a latin és a német nyelv tanlo-
lyamait is.

EZERKOTETES UJ KONYVTAR
kezdte meg m(kodését Budapes-
ten. A XI. keriletl tandcs szak-
szervezeti  bizottsiga Alkotma-
nyunk {innepének tiszteletére 1é-
tesitette az 1j konyvtarat a ta-
nacs dolgozéi részére.

o

A MUSZAKI KONYVTARAK
MUNKAVERSENYENEK III. SZA-
KASZA oktéber 1-én indul az Or-
szdgos Miiszaki Konyvtir vezet-
tésével. A versenyszakasz hirom
kategéridjsban a nagyiizemi,
kislizemi és a tervez8- és kutato-
intézeti miiszaki kdnyvtirak dol-
gozo6i vesznek részt.

o

NAGYSZABASU KONYVKIALLI-
TAS NYILIK meg oktéber 4-én
a Nemzeti Miizeumban az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar kozre-
miikodésével. A kiallitais a ma-
gyar kényvkiaddsnak a legutobbd
években elért hatalmas fejlédését
mutatja be.

A MUSZAKI KOZPONTI CIM-
TAR adatfelvéicleit megkezdte az
Orszigos Miiszaki Konyvtar. A
Mobdszertani Osztily doigozél vé-
giglatogattik az iizemeket, ter-
vezd- ¢€s kulatdintézeteket, hogy
Osszeirjik ezeken a helyeken ta-
lalhat6  kilfoldi  folydirat-  és
konyvanyagot.

a

UZEMI KONYVKIALLITASO-
KAT RENDEZETT <az Orszdgos
Miiszaki Koényvtir propaganda-
csoportja, Jiliusban a Férfiruha-
gydrban, a Vegyi Gép- és Radia-
torgyirban és az Obudai Hajo-
gyarban rendezett szakkonyv-
kiallitast az fizem miikddésének
megfeleld miszaki kényvekbdl.

o

A KORMANYPROGRAMM MEG-
VALOSITASANAK UTJA CIMMEL
az Orszagos Széchényi Konyvtar
Hirlaplara olvasdterme elGteré-
ben, négy tarldban, alkalmi ki-
allitist rendezett. A  Széchényi
Konyvtar egyébként a nyari hé-
napokban tobb kdnyvkiallitast is
rendezett, gy a Muzeum-kerti
parkkonyvtirban, a kdényvtir fo-
lyosdin és a Muzeum-koruti  ki-
allitasi kirakatiban. A kényvki-
allftasok kozil kiilondsen a Maja-
kovszkij-kidllitis ért el nagy
eredményt mert a kidllitott
konyvek 70 szazalékat kérték ol-
vasdsra,

A _GYOLEVESZI
TARROL irja a »Zala« cfmd lap,
hogy a megye egyik legelhanya-
goltabb kényvtira volt. Tart ajték

NEPKONYV-

mellett, nyitott szekrényben he-
vertek a konyvek. A tandcs a
jarasi VB figyelmeztctésére 1jab-
ban fokozottan tiamogatja a
kdnyvtdros munkajat és igy
juniusban mar 84, jiliusban pe-
dig 109 kotet kdnyvet kolcsdnodz-
tek Gyilevészen.

o

A MUSZAKI IRODALOM illan-
déan djitdsokra 6szionzi a dol-
gozokat. Legujabban Adorjdn
Jinos komléi miiszaki titkdr,
Kiss Mihdly, a pécsi Ujhegyi bé-
nya jelvényes sztahanovista ko-
vacsa, Mésziros Janos, az Uj-
pesti Omega kéziszerszdmgyar
sztahanovista csiszoloja, Hugyecs
Pal, a Békéscsabai Ruhagyir
fizemi lakatosa, Sas Pdil, a Ke-
lenfoldi Textilkombinit sztaha-
novista hegesztje és Csepreghy
Gyéz6, a kaposvari Textilmiivek
Kossuth-dfjas [6mérndke dolgo-
zott ki ujitisokat, illetve ért el
munkijdban nagy eredményeket
a szovjet és a magyar miiszaki
kdnyvek tanulminyozisa alap
jén. o

A VAS MEGYEI KONYVTAR
szombathelyi épfiletében belsg 4t-
alakitasokat végeztek, mert a
kényvtir tobb mint hiiszezer fo-
rintos befektetéssel irja a
»Vasmegyee« cimid lap — olvas6-
termet és kilon ifjusidgi kényv-
tirat létesitett. Az olvaséterem
felszerelésére (asztalokra, székek-
re, szdnyegekre) tovabbi 15 ezet
forint 4l rendelkezésre. Ebben
a teremben tartjak meg a kdnyv-
ismertetéseket és filmvetitéseket.
Hangszor6 és hanglemez be-
szerzésére és egyéb felszerelésekre
4000 forintot koltenek.

]

A KONYVTAROSOK BOLTJA-
NAK nyitvatartasi ideje dolgiban
Fried Vilmoj levelez6nk, a F&-
varosi Ora- és Ekszeripari Villa-
lat {izemi konyvtirosa juliusi
szamunk »Levelezdink  frjake
rovatdban azt javasolta, hogy a
Konyvtirosok Boltja este 7 -éraig
legyen nyitva, hogy a délutdn
5 ¢6raig dolgozé iizemi kdnyvti-
rosok is elintézhessék vésarldsai-
kat. Az AKV éitesitette lapun-
kat, hogy a javaslat folytin —
amelyet mir tobb kdnyvtiros fel-
vetett — a Konyvtirosok Boltja
augusztus 1-t6l este 7 6raig 4ll
a kdnyvtirosok rendelkezésére.
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A jaszberényi Jarasi Konyvtar olvaséterme

Az Orszagos Miszaki Kényvtar banyasznapi plakatja
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Az Orszagos Mez6gazdasagi Konyvtar olvaséterme
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A salgétarjani Megyei Konyvtar olvaséterme



