Szegedi konyvtari problémak

Szegednek négy nagyobb konyvtara
van: az Egyetemi Konyvtar, a Somogyi-
konyvtar, Gorkij-konyvtar és a szegedi
Jarasi Konyvtar. Az utébbi kettd kifeje-
zetten népkonyvari jellegd, az elsé f6-
ként tudomanyos, a Somogyi-konyvtar
jellege pedig kettds, népkényvtari is, tu-
domaényos is. Népkonyvtari jellegét nem-
rég alakitotta ki, s ma mar a varos.tébb
pontjan  allitoctt ol fiok-konyvtarakat,
amelyek a nagykiterjedésli varos legta-
volabbi részein is konnyen hozzaférhe-
tové teszik a dolgozék részére a szépiro-
dalom és tudomanynépszerisités legfon-
tosabb miveit.

A Somogyi-konyvtar népkonyvtari funk-
ci6ja azonban hovatovabb elnyomja a
konyvtar tudomaéanyos szerepkorét, s a
sz0las szerint »atesve a 16 tilsé oldalara«,
most a népkonyvtari jelleg valik a tu-
doméanyos foladatok megvaldsitdsanak
karara. Nem akarjuk e két funkciét erd-
szakoltan szembedllitani egymadssal, mint-
hogy igen jél megférnek egyiitt, s azt
sem allitjuk, mintha a multban a Somo-
gyi-konyvtar be tudta volna télteni tu-
domanyos szerepkorét is. Kétségtelen,
hogy a Somogyi-konyvtar gazdag tudo-
manyos anyaga az alapitdstél maig eltelt
kerek hetven esztend6é alatt gyarapodott,
de a puszta hozzaférhetgvé-tevésen ki-
viill a konyvtar mas tudomanyos funk-
ciét a multban nem tolthetett be. A sze-
gedi torténeti, kulturtorténeti, néprajzi,
régészeti, mivészeti, irodalmi mivek
bibliografidja — amely a helyi tudoma-
nyos kutatdsnak immar nélkiilozhetetlen
kézikbnyve — maig sem késziilt el, pedig
ez elsdsorban a Somogyi-konyvtar gazdag
helyi anyaga alapjan lenne Osszeallithatoé.
A Somogyi-k6nyvtar azonban ma sem
tudomanyos konyvtar, tudomanyos dol-
gozdja alig egy-ketté van, az is kizar6-
lag katalogizal6 és olvasétermi szolga-
latra karhoztatva. A hetven éves jubi-
leumat idén iinneplé konyvtar ma is va-
rosi konyvtar, s ilyen minéségében nem
hangsulyozodik ki tudomanyos intéz-
mény, konyvtartudomanyi kutatdintézet
jellege. A vérosi tandcs népmiivelési osz-
tadlya, a konyvtar folottes hatosaga, elsé-
sorban a népkoényvtari funkcié kifogas-
talan bet6ltésén oOrkodik, s a tavolabbi,
nem kozvetlenill szemmellathaté ered-
ményeket hozo munkalatokat, amilyen
a »Szegedi biblicgrafia« elkészitése is,
nem érzi siirgetd konyvtari feladatnak.
Pedig a helyi bibliografia sziikségességét
— olyan gazdag muvelédéstorténeti, f6-
ként irodalmi hagyomannyal rendelkezd
varosban, egyetemi varosban, iskolava-
rosban, mint Szeged — nem kell kiilén
hangoztatni: ez mar régi addssaga a

46

helytorténeti  kutatdsnak. Hidnyaban
minden kutaté Gjra meg Gjra arra kény-
szeril, hogy atrdgja magét a helyi folys-
irat- és hirlapirodalom késahegyén, a
maga ardnylag szlikkoérli téméija ked-
véért.

A »Szeged bibliografidjanak« elkészi-
tése természetesen nem egyediil a leg-
re’ggebbi kényvtarra, a Somogyi-kényv-
tarra var, hanem abban a néila joéval fia-
talabb (1922) Egyetemi Konyvtarnak
is részt kell vennie, annal is inkabb,
mert ennek kaderei mar rendelkeznek
megfelel6 koényvtartudomanyi képzett-
séggel, bibliografiai tudéssal, sét ilyen-
irdnyd munkdassaguk orszigosan is is-
mert. Sajnélatos, hogy eddig még az
egyetemi konyvtir sem érezte az elkd-
vetkez6 évek legsiirgetébb, legfontosabb
foladatdnak a szegedi bibliografia elké-
szitését.

A két nagy konyvtaron kiviil a biblio-
grafiai munk&latokba — tudomanysza-
konkénti anyagismeretiik miatt — £6l-
tétlefitil be keil vonni a helyi tudoma-
nyos kutatéintézeteket (pl. a Mezbgazda-
sédgi Kisérleti Intézetet), a miizeumot,
levéltarat, s f6ként az egyetemi és f6-
iskolai intézetek dolgozéit. Az egyetemi
és féiskolai intézetek péld4ul éppen a:
helytérténeti, honismereti kutatémunka
szempontjaboél kiaknézatlanul és hozza-
férhetetleniil (vagy ' legalabbis nehezen
hozzaférhetGen) hever6 anyagokat 6riz-
nek: az egyetemi és féiskolai intézetek-
ben évtizedek sordn késziilt, rendszerint
helyi targykorii tanari szakdolgozatokat
és kéziratos doktori értekezéseket. Ezek
az irodalmi, foldrajzi, népnyelvi, nép-
rajzi, torténelmi stb. kéziratos munkak
természetesen valtozé értékiek, maégis
valamennyinek megvan legaldbb az az
érdeme, hogy egy-egy kérdésre (pl. egy
kozségre vagy telepiilésre, egy-egy kor-
nyékbeli varos valamilyen tudoményos
problémadjara) vonatkozé irodalmat egybe-
gyijtotte és Osszefoglaloan foldolgozta, s
ezzel a tovabbi kutatas eléfeltételeit meg-
teremtve, a kutaté utjat megkonnyiti.
Az Egyetemi Konyvtar fontos feladata
lenne ezeknek a kéziratos szakmunkik-
nak Attekintését egy bibliografidban a
helyi kutat4s rendelkezésére bocsitani, s
lehetdvé tenni maguknak a kéziratos
munkdknak hozzaférhetfségét is. )

A két tudomdanyos jellegii kényvtarra
vér a jovOében is a kiilonféle ajanlé-
bibliografidk, szakmai eléaddsok, Gtmu-
tatdsok, tanacsadasok utjin a helyi és
kornyékbeli népkonyvtirak dolgozéinak
szakmai-ideol6giai nevelése is. Ebbe a
munkédba a Somqgyi-kényvtar ugyancsak
akkor tud megfeleld médon bekapcso-



16dni, ha munkatarsai kell6 szakmai kép-
zettséggel rendelkeznek: Mindenképpen
sziikséges tehat Szeged legrégibb konyv-
taranak, a Somogyi-konyvtarnak jelle-
gét és feladatat vizsgaléra venni, s a
szocialista konyvtartudomany sziikség-

leteinek megfeleléen a folmeriilt pro-
blémakat megoldani.

DR. PINTER LASZLO

a makdi Joézsef Attila-miizeum
vezetdje

Kiilonb6zé napilapokban és folyoiratokban megjelent
konyvismertetések jegyzéke

I. TARSADALMI — POLITIKAI IRODALOM:

Marx: A politikal gazdasdgtan -birdlatdhoz. Tir-
‘sadalmi Szemle, junius (Szab6é Kalmdn).

Lenin Miiveinek 30. kotete. Tirsadalmi Szemle,
junius (Szanté Dezsd).

Lenin mfiveinek 32, kdtete,
julius 10.

Lenin Miiveinek 33. kotete. Esti Budapest, ji-
lius 27.

Bernhardt Gyérgy: A szakszervezetek munka-
védelmi feladatai. Népszava, augusztus 27.

Filozéfiai lexikon., Esti Budapest, jilius 27.; Uj
Vildg, szept. 3. (Aba Ivén.) ’

Golikov: A Szovjet Hadsereg vildgraszélé gyo-
zelmei a Nagy Honvédé Hdboriban. Szabadsig-
harcos, julius,

Posner, Vladimir: A gyilkos amerikai életforma.
Népszava, augusztus 29.

Sejnman: Fejezetek a pdpasdg torténetébsl.
Elet és Tudominy, augusztus 1. (Akos Karoly.)

A sbtétség tréndllél. -Természet és Technika, ji-
lius.

Ujsdgolvas6k zsebkdnyve.
augusztus 19. (Akos Kairoly.) )

Weinert, Erich: Memento Sztilingrdd. Szabad-
sdgharcos, jilius.

Magyar Nemzet,

Elet és Tudomainy,

II. TERMESZETTUDOMANYOS IRODALOM:

Asztalos Sdndor: Biré Lajos, a nagy magyar
utazé. Természet és Technika, jilius. i
, Hasgncﬂd a matematikit. Elet és Tudomdany, ju-
ius 15.

Ot perc fejtérés. Magyar
Elet és Tudominy, aug. 1.

Oveges Jozsel: Elektromossig és az élet. Ma-
gyar Nemzet, jilius 12.; Elet és Tudomany, aug.
26. (Balogh Emma.)

Oveges Joézsef: Az €16 fizika. Magyar Nemzet,
jul. 12. (Gdbor Istvan.)

Perelman: Szérakoztaté
Nemzet, julius 12.

Vertse—Tildy: Erdd, mezd madarai. Elet és
Tudomaény, julius 29. (Ozoray Gyérgy); Termrészet
és Technika, julius (Ozoray Gyorgy).

Vinci, Leonardo da (Leonardo da Vincsi): Vé-

Nemzet, julius 12.;

geometria., Magyar

logatott irdsok. Természet és Technika, julius
(Akos Kiroly).
Zcrinvary Szilird: A naprendszer élete, Esti

Budapest, julius 27.; Elet és Tudominy aug. 26.

IV. -TECHNIKAI IRODALOM:

A sztdlinl korszak nagy épitkezésel.
és Technika, julius (Lantos Gy&zoné)

Természet

V. SZEPIRODALOM:

Aprilis 4. Csillag, augusztus (Veres Péter).
Alridge, James (Dzsémsz Elridzs): A diplomata.
Magyar Nemzet, jalius 26. (Makai Gyorgy.)

Déry Tibor: Simon Menyhért. sziiletése. Nép-
szava, aug. 27.; Irodalmi Ujsdg, aug. 29. (Illés
Béla.)

Gibor Andor Vilogatott Versei. Szabad Nép,
aug,. 31. (Aczél Tamis); Irodalmi Ujsdg, aug. 15.
(Foldessy Gyula.)

Gorkij: Hdarman. Esti Budapest, jilius 27.

Korolenko: Egy furcsa ldny. Uj Vildg, aug. 23.
(Aba Ivan.) ’

Kuczka Péter: Mindenkinek, mindenkinek. Csillag
julius. (Sarkadi Imre.)

Méricz Virdg: Apdm regénye. Szabad Nép, Ju-
lius 15. (Vészi Endre.)

Nagy Sdndor: A nép reménysége. Magyar Nem-
zél, aug. 16. (Ujvdri Imre.)

Salaginov: A biré. Uj Vilag, aug. 27. (Dr. Olti
Vilmos.)

Stil André (André Sztil): Az elsd Osszecsapds.
Magyar Nemzet, aug. 16. (Csobddi Péter.)

Szabé Pél: Uj fold. Irodalmi Ujség jilius 18.
(Pandi P4l); Magyar Nemzet, jilius 19. (Varga
Imre); Szabad Ifjusdg, aug. 13. (Puruczki Béla);
Uj Hang, jilius—augusztus, (Nagy Magda.)

Szasz Imre: Szél a sip. Irodalmi Ujsdg, aug.
29. (Koczkas Sindor.)

Szeberényi Lehel: Hét naps Szabad Nép, ju-
lius 9. (L4szl6 Imre—Fekete Sandor.)

Szergejev: A sziv nem felejt. Népszava, aug. 8.

Tolsztoj Alexej: 1. Péter. Irodalmi Ujsig, aug.
1. (Ungvari Tamds); Uj Hang, julius—augusztus.
(Véber Kairoly.)

Volkov: Sziviigyiink. Magyar Nemzet, jilius 30.

VI. IFJUSAGI IRODALOM:

Németh Imre: Oserddk mélyén. Népszava, aug.
27.; Szabad Ifjisdg, szeptember 1. (Bodanszky
Gydrgy:)

Teknds Péter: Mi leszel pajtds? Elet és Tudo-
many, aug. 12. (Ferenczi Béla.)

V. EGYEB IRODALOM:

Abalkin: Sztanyiszlavszkij rendszere & a szov-
jet szinhdz. Uj Vilig, aug. 13. (Aba Ivéan.)

Emlékkonyv Kossuth Lajos sziiletésének 150. év-
forduléjdra. Tarsadalmi Szemle, jiinius (Varga
Zoltan).

Felekj Lészl6: Tizenhat nap, Magyar Nemzet,
aug. 15. (Pataky Kairoly.)

Georg Forster vélogatott
aug. 8.

Gyeniszjev: A t8megkdnyvtirak munkija. Nép-
miivelési Hirad6. augusztus (Tamis Erné).

frdsal. Népszava,

Kiss Pal: Velasquez. Szabad Nép, szept. 6.
(Vészi Janos.)

Méray Tibor: Koreal jelentés. Irodalmi Ujsig
aug. 1. (Sarkadi Imre.)

Sztaszov: Az orosz miivészet huszondt éve-
Irodalmi Ujsag, aug. 1. (Garas Klara.)

Vita irodalmunk helyzetér6l. Tarsadalmi Szemle,
junius. (Erdei Séndor.)




