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2., Ulésnapok 1869-58, 61. p.
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B Patyi Zstfia: A birdk fegyelmi felelsségének b6 évszazados alaku-
lasa 1868-1954. Acta Universitatis Szegediensis. Forum: Publica-
tionesDoctorandorum Juridicorum, Szeged, 2016. 6. évf. 151. p.

¥ Képvisel6hazi napld, 1869. I11. kitet, Ulésnapok 1869-58, 67. p.

37 Képvisel6hazi napld, 1869. I11. kitet, Ulésnapok 1869-58, 77. p.

B F6rendihazinapld, 1869. 1. kitet, 1869. aprilis 24. - 1870. augusztus
3., Ulésnapok 1869-24, 106. p.

39 Indokolés ,,a birdk és birdsagi hivatalnokok felel6sségérél, valamint
az ezzel 6sszefliggd kérdések szabalyozasarél” intézkedd térvényja-
vaslathoz. Képvisel6hazi iromanyok, 1887. IX. kétet, lIromanyszam
1887-305, 204. p.

z erdélyi reformatus Hazassagi F6torvényszeék2 a

felekezeti hazassagi itélkezés utolso évtizedeiben

1872 és 1895 kozott, egészen a hazassagrol sz6lo
1894. évi XXXI. térvénycikk hatalybalépéséig miikodott.
Jelen tanulmany e torvénykezd forum miikodését mutatja
be az Erdélyi Reformatus Egyhazkerileti Levéltarban ta-
lalhaté iratok alapjan.

I. A Hazassagi F6torvényszék
felallitasa

Az erdélyi reformatus egyhaz szervezetének atfogd at-
alakitasa keretében az egyhazkdzségi szint 1861-es3és az
egyhazmegyék 1868-as4 atszervezését kovetben az egy-
hazszervezet reformjanak harmadik hulldma az egyhazi
legfels6bb forumainak Ujragondolasa volt.

A kozzsinat mar 1869-ben megalkotott egy terveze-
tet, amely részletesebben szabalyozta az egyhazi Hazas-
sagi FOtorvényszék miikodéset.5 Eszerint a ,,hazassagi
torvényszék” (a fellebbviteli forumra utal6 ,,f6” jelz6 ki-
maradt) feje a puspok, tagjai az egyhazmegyék esperesei
és jegyz0i, az egyhazkerileti kdzjegyzd mintjegyz6 és a
koziligyigazgatd.6 A vilagi (Indkok tehat kimaradtak vol-
na az egyhazi térvénykezéshdl a tervezet értelmében. Az
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kotet 2. flizet, Budapest, 1889, Franklin-Tarsulat Kényvnyomdaja,
68. p.

41 Gesetz vom 21. Mai 1868 RGBI. 46/1868

42 Biroi felelgsség. Budapesti Hirlap, 1888. 308. sz. 1. p.

43 Indokolas. Képvisel6hazi iromanyok, 1887. 1X. kotet, Iromanyszam
1887-305, 205. p.

44 Imiing Konrad: Eszrevételek a birak és birésagi hivatalnokok fele-
16sségérdl szold torvényjavaslatra. Jogtudomanyi Kozlony, 1888.
48. sz. 390. p.

45 A biroi felel6sség rendszere. Jogtudomanyi Kézlony, 1888. 50. sz.
407. p.

46 Indokolas. Képvisel6hazi iromanyok, 1887. 1X. kotet, Iromanyszam
1887-305, 206. p.

47 Uo.

48 Uo.

49 Indokolas. Képvisel6hazi iromanyok, 1887. 1X. kotet, Iromanyszam
1887-305, 208. p.

50 Torvényjavaslat a birdk és birdsagi hivatalnokok felel6sségérél, va-
lamint az ezzel 6sszefligg6 kérdések szabalyozasarol 96. 8. Képvise-
I6hazi iromanyok, 1887. IX. kotet, Iromanyszam 1887-305, 195. p.

5 Ghyczy Kalman, illetve Horvath Boldizsar felszdlalasa. Képvisel6-
hazi napld, 1869. III. kotet, Ulésnapok 1869-61, 125-126. p.

% Férendihazi napld, 1869. I. kétet, Ulésnapok 1869-24, 106. p.

53 Képvisel6hazi napld, 1869. Il1. kotet, Ulésnapok 1869-71, 310. p.

5 Képvisel6hazi naplé, 1869. Il1. kotet, Ulésnapok 1869-71, 313. p.

% Csank 1942, 222. p.

% Fodor Armin: Az allam vagyonjogi felel6ssége a birék és birosagi
hivatalnokok altal okozott karokért. Jogtudomanyi Kozlény, 1888.
51. sz. 418. p.

MUHELY

Nagy Péter

Az erdélyi reformatus
Hazassagi FoOtorvényszék
mikodeésel

egyhazmegyei szabalyok szerint az egyhazi f6tdrvény-
szék Uléseit is a kdzzsinat Uléseinek id6pontjahoz kotot-
ték, ugy, hogy elséként a kozf6torvényszék, ezt koveten
pedig a Hazassagi F&torvényszék léseit kell megtartani.
Rendkivili fétorvényszéki ulés Osszehivasara a plspok
voltjogosult. Tovabbi részletszabalyokat nem rogzitettek,
arra az addigi gyakorlat szerinti eljarast tették iranyado-
va, 7tag teret hagyva ezzel az adott itélkez6 forumnak arra,
hogy sajat szabalyait megallapithassa. A tervezet szerint a
birdi forum hataskore kizardlag az egyhazmegyei hazas-
sagi torvenyszékek altal meghozott és feliilvizsgalat miatt
felterjesztett hazassagi ugyek, és az azokkal dsszefiiggé
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kérdések végleges elddntése.8 A birdk javadalmazasa
ligyében az addig érvényes szokast jeldlték meg kdveten-
dének.9
Atervezet és az (j egyhazalkotmany heves vitak targyat
képezte, amely rendkiviil jol tikréz&dik a korabeli protes-
tans sajtéban.ll Szasz Karoly
az Erdélyi Protestans Kozlény
hasdbjain 1871 januérjaban
tette kdzzé irasat, amelyben a
reformokkal kapcsolatos né-
zeteit ismertette. A hazassagi
torvénykezéssel kapcsolatban
megjegyezte, hogy a felekezeti
biraskodas napjai meg vannak
szamlalva, az allam csupan a
katolikus szentszékek eltorlé-
sének nehézsége miatt tartotta
meg még azt. Biraltaa zsinatot,
hogy ezzel a ,,halalra sententi-
azott” intézménnyel kapcsolat-
ban er6t probal demonstralni
akkor, amikor a vilagi tagokat
kihagyva, tisztan lelkészekbdl
allo itélkezd forum létrehoza-
sat tervezi el. Amikor Szész a
fékonzisztorium tizenkét vila-
gi kildottének az itélkezésre
val6 tényleges hatésarol irt, a
fészerkeszt6  sokatmonddan
annyit jegyzett meg, hogy
»volt; de be kell vallanunk,
hogy csak igen ritkan tisztel-
tek meg jelenlétiikkel”. Nézete
szerint tehat a hazassagi biro-
sagi forumokon vegyesen kell
képviseltetni a vilagi és egyhazi tilnokoket. LA tervezetet
végil a szdmos biralat miatt elvetették.12
Szész 1871 majusaban Gjabb cikket publikalt, amely-
ben (dvdzdlte a f6konzisztorium (lésein éppen akkor
formalédo Uj szabalyozast, és hatalmas el6relépésnek
nevezte a kordbbi allapothoz képest. A Hazassagi F6tor-
vényszékkel kapcsolatban Ggy fogalmazott, hogy

,-a hazassagi torvényszék szandékolt retrograd Iépése,
s tisztan papi torvényszékké tétele megbukott: 6rilok;
de hogy a 12 szam fentartasaval a vilagi elem eddigi
kisebbsége megmaradt: nem helyeselhetem”. 13

Az Gjabb, ,,Az erdélyi ev ref egyhazkerilet térvényhozo,
kormanyzo és itél6 hatdésagainak szervezetérdl” cim( ter-
vezetet az 1871 juniusdban, Nagyszebenben dsszehivott
zsinaton mutattak be. A VIII. fejezet trgyalta az ,,Egyhaz-
kerlleti igazsag-szolgaltatast”, amely a kdzf6torvényszék
és a Hazassagi F6torvényszékre vonatkoz6 (j szabalyokat
tartalmazta. A hazassagi térvényszék szerkezete egy al-
pontnyi helyet kapott a tervezetben:

,.AZ egyhazkerileti hazassagi f6torvényszék egybeal-
kotasa, egybehivasa, tagjai dijazdsa s minden a ha-

zassagi ugyekre vonatkozé teenddk az eddig fennal-
lott egyhéazi torvények és szokas szerint intézenddk el
azon kiilénbséggel, hogy a kdzszent zsinatban eddig ez
tigyekben is részt vettféconsistorialis biztosok helyett
ez utan az egyhéaz kerileti kozgydilés valaszt a maga
kebelébdl ezen hazassagi fel-
lebbviteli torvényszékhez mint
eddig 12 vilagi birét. "4

Az elfogadott Uj egyhazszer-
vezeti torvény hatalybalépte-
tésének idépontjat végul 1872.
évre tlzték ki.15
Fontos megjegyezni, hogy
a Hazassagi FO6torvényszék
jegyz6konyvei azonban arrdl
tantskodnak, hogy a zsinatok
funkcid szerinti differencialo-
dasa mar korabban megkezd6-
dott. A zsinat az 1860-as évek-
re mar nem a rendes napirendi
pontjai koz6tt targyalta a ha-
zassagi ligyeket, hanem kiilon,
a zsinati tlésen beldl, de mas,
jellemz6en az egyhazszerveze-
ti és egyhdzkormanyzati tigye-
ket kdvet6 napon (léseztek.
Ugyancsak figyelemre mélto
ellentmondas, hogy a Hazassa-
gi F6torvényszék jegyzékony-
ve 1866-ban kezdddik.16Amig
az 1866-ban és 1867-ben kelt
jegyz8konyveknek még nem
adtak nevet, addig 1868-ben,
1870-ben és 1871-ben a ,,tor-
vénykezeési jegyz6konyv” kifejezést hasznaltak, 1872-ben
pedig, mar a hdzassagi torvényszék kifejezés alatt talalhat-
juk az erdélyi reformétus térvénykezés masodfokon eljaré
férumanak jegyzdékonyveit.

Il. A Hazassagi F6torvényszeék tagjai,
kilonos tekintettel a vilagi Gln6kokre

A Hazassagi Fétorvényszék elndke a plspok volt, tagjai
pedig a kozjegyz6, a kdziigyigazgatd, az egyhazmegyék
esperesei és jegyz0i, akik egyben el6addi is voltak az egy-
hazmegyei torvényszékekr6l a director mint hdzassagvé-
dé altal hivatalbol fellebbezett valopereknek. A birdsag
tagja volt még az egyhazkeriileti kozgydilés altal valasztott
tizenkét vilagi bir6 is.I7

Az erdélyi reformatus Hazassagi Fétorvényszék vilagi
birainak els6 valasztasat 1872. augusztus 20-ra t(izték ki.18
Nyolc birét valasztottak meg az els6 szavazas alkalmaval.19
Jol mutatja a reform id6szerliségét, hogy annak ellenére,
hogy a birosag létszama nem volt teljes, a zsinat felhatal-
mazasa alapjan azonnal megkezdhette a miikodését arra
hivatkozva, hogy rendkivili mértéki munka all el6tte: D



,.Nagy Péter kérdi, ha vajjon a hazassagi térvényszék
a megvalasztott 8 taggal megkezdheti-e m(kddését?
Hoszszabb vita utan, melyben Szasz Domokos, Sarkany
Ferenc, Horvath és Szaho S. vettek részt, a kozgyilés,
kivételesen csak ajelen esetre vonatkozélag megenge-
di, hogy a hazassagi torvényszék miikddését a megva-
lasztott tagokkal mar ma megkezdhesse. "2

Az (ilésszak végére azonban az 6sszes vilagi birdi helyet
be tudték tolteni.2

A szabalyzat szamos helyen hidnyos volt. Ezt bizonyit-
ja az is, hogy az Gjonnan megvalasztott Bereczki Sandor
»maga tajékoztatasa végett” azt a kérdést tette fel, hogy
milyen id6tartamra kapta meg tisztségét. A mandatumrol
sz616 vitadban két allaspont alakult ki, néhanyan az éven-
kénti Gjravalasztast tdmogattak, végil az egyhazkerileti
kdzgy(ilés az 6t évre torténé megvalasztast fogadta el. 3
A zsinat hatarozata szerint

,.Miutan e kérdésre vonatkozolag a szervezeti tdrvény
V és VIII. hatarozottan nem intézkednek, a kozgy(ilés
a szervezeti torvénynek ezen V és VIII. ugy értelmezi,
hogy azok szerént a birak 5 évi tartamra valasztandok.
Ennek alapjan kimondatik, hogy a most megvalasztott
birdk 5 évi id6szakra valasztattak meg. 24

A vildgi biroknak munkajuk megkezdése elétt eskiit kel-
lett tennilik,5amelynek szdvegét a zsinat ugyancsak utd-
lag fogadta el. B

Az elsd nyolc megvalasztott bird kdzott volt Gyarmathi
Miklés, aki 1875-t61 Kolozs varmegye alispanja volt,Z7to-
vabba bard Banfly Dezsd, aki a csaladi hagyomanyoknak
megfelelden az erdélyi reformétus egyhaz vezetésében is
szerepet vallalt, a kdzgy(ilés mellett 1872-t6l tagja volt a
hattagu igazgatotanacsnak is; 1883-t6l a széki egyhazme-
gye, 1885-t6l pedig az erdélyi egyhazkeriilet valasztotta
meg egyik fégondnokava. 1891-t6l mar rangidds fégond-
nokként volt Erdély elsd szdmu reformatus vilagi vezet6-
je. 1902-ben pedig az egyetemes vilagi konvent vilagi el-
noke lett. BA testillet tagja lett Lészai Ferenczjogasz (aki
szamos egyhazi tisztsége mellett részt vett az 1881-ben
6sszehivott debreceni zsinaton is),Qvalamint Szab6é Ka-
roly bélcseleti doktor, egyetemi tanar, a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia rendes tagja, 3 és Tisza Laszlo politikus,
orszaggydlési képvisel6, Tisza Lajos fia.3L Az els6 vilagi
lilndkok kozott volt még Pataki Gyula, Incze Mihaly és
Székely Gergely is.

Masnap megvalasztottak a tovabbi négy birot is,2kdz-
tik Széasz Bélat, Szasz Domokos testvérét. Kolosvary
Sandor a rokoni kapcsolatra felhivta a kdzgy(ilés figyel-
mét, illetve az elvre, ami szerint a hdzassagi torvényszék
birdja nem lehet két testvér.BEz az elv az egyhazkeriileti
reform végiil elfogadott szévegébe nem kerilt bele. igy
Szész Béla helyét Gaspar Janos foglalta el, akit kordbban
Ebtvos Jozsef nevezett ki Alsé-, Fejér- és Kiikiillé6 megye
elsd osztalyu tanfelligyel6j ének, és aki tagja volt az 1881-
ben Gsszehivott debreceni zsinatnak. O volt a nagyenyedi
reformatus egyhaz fégondnoka, illetve Als6-Fejérmegye
és Nagyenyed varosanak torvényhatosagi bizottsagi tag-

lirfécdi e
ja. %A masik harom megvalasztott tag koziil az egyik Sar-
kany Ferencz, a kolozsvari reformatus kollégium tanara,
a kolozsvari reforméatus egyhdzmegye gondnoka, az egy-
hazkerilet kozf6torvényszékének birdja volt,da masik ifj.
grof Bethlen Janos, orszaggy(ilési képviseld, az erdélyi
reformatus egyhazkeriilet igazgatétanacsanak tagja,3és a
harmadik Bereczki Sandor.

Az 1878 és 1883 kozott késziilt hazassagi fétorvény-
széki jegyz6kdnyvekben dsszesen hét vilagi Glndk neve
azonosithat6.37 Ujonnan megvaélasztott bird volt Gyar-
fas Domokos, a székelyudvarhelyi reformatus kollégium
fégondnoka,3 Rdth Pal, Dés polgarmestere, 1884-t6l
orszaggydlési képvisel6, a Szabadelv(i Part tagja,3® Ko-
losvary Sandorjogtudds, egyetemi tanar, Ddsa Elek tanit-
vanya, az igazgatotanacs tagjad0és Inczédy Zsigmond, a
széki egyhazmegye algondnoka.

1883-ban4l (j biroként valasztottdk meg Csatd Janos
botanikust, ornitologust, aki 1861-t6l szolgabird, 1873-tdl
Also-Fehér varmegye f6jegyz6je, 1874-t61 1902-ig al-
ispan volt,& és dr. Jenei Victor jogaszt, egyetemi tanart,
Ddsa Elek tanitvanyat, aki 1872-t6l a kolozsvari egyetem
oktatoja ,,az észjog, ajog- és allamtudomanyi encyclopae-
dia s a protestans egyhdazjog el6adasaval bizatvan meg”, a
kolozsvari reformatus egyhazkdzség jogi gondnoka, ké-
s6bb a kolozsvari egyhazmegye egyhazkertleti képvise-
16je, 1878-t0l az egyhazkeriilet igazgatdtanacsanak tagja,
valamint az erdélyi egyhazkeriilet képvisel6je 1881-ben a
debreceni zsinaton.83Uj tagja lett még a Hazassagi Fotor-
vényszéknek grof Bethlen Géza, Balogh Karoly, Turdczi
P&l és dr. Sz6cs Emil.

Harom évvel kés6bb valasztottak meg#Kerekes Jozsef
kiralyi tanacsost, akit 1869-ben Edtvos Jozsef kozoktatasi
miniszter Kraszna-Kézépszolnok megyék tanfelligyels-
jévé nevezett ki, 1876-t6l pedig az el6bbi két megyébdl
kialakitott Szilagy megyében volt tanfelligyel6. Kerekes
tagja volt ezenkivil ,a veres kereszt-egylet, mizeum-
egylet, mezei gazdasagi egyesiilet valasztmanyainak”, hat
évig az egyhazkeriilet igazgatdtanacsanak munkajaban is
részt vett, 1881-ben pedig képvisel6 volt a debreceni zsi-
naton is.4 Ujonnan vélasztott tag volt még Nagy Samuel
és Veres Akos.%

1887-ben csatlakozott4/ a torvénykezd forum vilagi
tagjaihoz Bihari Sandor, aki 1860-t6l a marosvasarhe-
lyi féiskolaban a térténet és a klasszika literatlra tanara,
1862-t61 1879-ig az intézmény igazgatdja, 1884-t6l gaz-
dasagi feliigyeld volt.8

1890-ben lett az erdélyi reformatus Hazassagi F6tor-
vényszék vilagi biraja Simo Lajos, orszaggy(lési képvise-
16, aki 1875 és 1881 kdzott a magyar-laposi kertilet kép-
visel6je, és a gazdasagi bizottsag el6addja volt négy évig.
1882-ben egyhazmegyéje algondnokava, késébb fégond-
nokava valasztotta. 1896-ban az erdélyi egyhazkeriilet
statusgondnoka lett. 1884-ig a nagyilondai keriiletet kép-
viselte szabadelv( parti programmal, 1892-ben visszatért
a magyar-laposi kerillethez, 1896-ban és 1901-ben ismét
a nagyilondai keriletben lett képvisel6.9Ugyanebben az
évben vélasztottdk meg Ddzsa Gabort is.

Az 1892-es,8l utolsé vilagi birovalasztas alkalmaval
harom (j tag keriilt a grémiumba, kilenc régi tag manda-
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tumat Gjitotta meg az egyhazkerileti kdzgy(ilés.®2 Markus
Janos mellett bekeriilt dr. Torok Istvan bolcseleti doktor,
aki 1882-t6l a kolozsvari reforméatus kollégium torténe-
lem tanszékének rendes tanara, majd a kollégium allami-
lag segélyezett fégimnaziumanak igazgatoja volt, 53 vala-
mint Geréb Marton, reformétus f6iskolai tanar, 1871-t6l
a kolozsvari reformétus f6iskola oktatoja, majd inspector
professzora lett.%

Ill. Az Utasitas

A Hazassagi Fétorvényszék - érezve a szabalyozas je-
lent6s hidtusat - mar rogtén 1872-ben Ggy hatérozott,
hogy egy a hazassagi perek eljardsara vonatkozo utasi-
tast kell készitenie, amely az egyhazmegyei hazassagi
torvényszékek szamara zsinormértékil szolgalhat a per
kilonbdz6 stadiumaihoz, egységesitve ezzel a joggya-
korlatot és megismerhet&vé téve azt ajogkeres6é kdzon-
ség szamara is. A munkalatok elvégzésére egy bizottsa-
got kildtek ki, amelynek elndke Bata Mihaly, mig tagjai
Almasi Sdmuel, Benkd Janos, Szész Ger§ és Szabd Ka-
roly voltak. A grémium jegyz&kdnyvileg is rogzitett fel-
adata az lett, hogy

,,a perrendtartadsra nézve Osszeszedvén a Bod Péter
altal dolgozottperrendtartasbél% a még gyakorlatban,
és érvényben allé szabalyokat, a perrendtartasra vo-
natkozo kozzsinati hatarozatokat, és a homalyos sza-
balyokat felvilagositd véleményezésiikkel kitérve, ké-
szitenek egy perrendtartési tdrvényjavaslatot, s adjak
le egyhazkeriileti hazassagi torvényszékiinkhdz, mely
aztfelllvizsgalvan, az egyhazkerdileti kozgy(ilés elébe
fogja terjeszteni %

A bizottsag m(ikddésérdl, illetve altala elkészitett tervezet-
rél azonban mind az egyhazkerileti kozgytilés, mind pe-
dig a Hazassagi F6torvényszék jegyzékonyvei hallgatnak.

Afeladat elvégzetlen maradt, ugyanakkor a XVIII. sz&-
zadi jogforrasok mar nem voltak alkalmasak arra, hogy
a jogszolgaltatdas kozvetlen forrasaiként szolgaljanak.
A hiany pdtlasa egyre éget6bb sziikség lett, végil a f6-
torvényszék 1881-ben Ujbol bizottsagok kiildott ki annak
érdekében, hogy a hazassagi biraskodas €18 szabalyainak
Osszegyjtését és rendszerezését elvégezze.

1882. junius 4-én Nagy Péter plspok, aki egyben a
Héazassagi FOtorvényszék elndke is volt, rendkivili f6-
torvényszéki ulést hivott 6ssze, ahol bejelentette, hogy a
bizottsag elkésziilt a szabalytervezettel, amit azonnal tar-
gyalds ala is vettek. A koncepcio az lehetett, hogy az els6,
anyagijogi rész a Bod Péter-féle hazassagi térvényrajznak
afféle kivonata lesz. Maga a végleges, elfogadott szdveg
is rogzitette, hogy ,,a felsorolt valasi okokra vonatkoz6 e
pontozatok csupan tajékozasul szolgélnak, dontd erbvel
tovabbra is az eddigi hatalyban volt térvény, a Syn. Jur.
Conn. birvan” 5 A jegyz&kdnyv masodik fele nincs ben-
ne a kdnyvvé osszeflizott jegyz6konyvek kdzott, de any-
nyi megallapithaté az Utasitas sziiletésével kapcsolatban,
hogy a fétérvényszéken minden egyes szakaszt egyesével

vitattak meg, olykor jelent6s modositasokkal korrigalva a
bizottsagi javaslatot.B

Ez az egyedi bir6i norma az 0sszes erdélyi reformatus
hazassagi térvényszékre kotelezd volt:

.».Ezen utasitads az egyhazkerileti hdzassagi fétérvény-
szék altal helybenhagyatvan, erdélyi evang. reform. egy-
hazkertletlinkben a hazassagi valélgyek torvénykezési
ellatasara nézve kotelez6 erejlveé valik; annak meg nem
tartasa vagy attél valo eltérés, az illet6 egyhdzmegyei
torvényszekekre és azok elndkeire szigoru felel6sséget,
esetleg biintetést harit, oly térenjarvan el lelkiismeretle-
nil, mely a legszentebbet érinti - a csaladi életet, melyen
nyugszik az allamjolléte, a tarsadalom boldogsaga és az
erkolcsi élet nagy czéljai, magasztosfeladata. "3

Az emlitett alkalmazandé biintetésekrdl nem esett szd, an-
nak tartalmara csak a fennmaradt levéltari emlékek tovéab-
bi kutatasa derithet fényt.

Az Utasitas végrehajtasaval az egyhazkerileti Hazas-
sagi F6torvényszeket biztak meg.@A vilagi jog terlletén
mindennapos végrehajtasra vonatkozé normanak kiilénle-
ges jelentése van e hely(tt. Az egyhdzmegyék és az egy-
hazkerllet kozotti féltve Orzott vertikalis feladat- és ha-
talommegosztas itt meglazulni latszik, mivel ezaltal - és
a korébban targyalt bilintetések kilatasba helyezésével - a
kapcsolat a csupan els6 fokd, illetve méasodfokd térvény-
kezési viszonyra szoritkozo kapcsolatot tullépte, és meg-
jelent valamiféle feligyeleti és az egységes jogalkotas
megvalositasa érdekében normaalkotd szerepkor is.

Az 1882. junius 4-én, Kolozsvaron kiadott, a hazassagi
valougyek ellatasara vonatkozo Utasitas ezzel az erdélyi
matrimonialis torvénykezés jelentds jogforrasa lett, amely
az egyhazmegyékben miikodd hazassagi torvényszékek
szamara rogzitette az eljaras szabalyait az 1868-as torvé-
nyek altal kivaltott valtozasokkal egységesitve, szamos
helyen hivatkozva Bod munkjara. Részletes elemzésére
azonban nem kerdilt sor, tartalmat ismertette ,,Az egyhazi
kozigazgatasi kézikdnyve” 6 és Sztehlo Kornél foglalko-
zott rendelkezéseivel ,,A hazassagi elvalasjoga Magyar-
orszagon és az orszag erdélyi részeiben ” ciml munkaja-
ban.@ A hazassagrol szoldé 1894. évi térvény indokoldsa
is szamos helyen hivatkozta, ugyanakkor a hivatkozasok
szamabdl is egyértelm(en latszik, hogy a térvényalkotd is
Bod Péter munkajat fogadta el autentikus jogforrasnak.@

Az Utasitast négy részre osztottdk. Az els6 rész az
»altalanos megallapitasokkal” foglalkozott. Rogzitette
a megsemmisités és az elvalas okait, ugyanakkor leszo-
gezte, hogy a felsorolt okok csupan tajékoztato jellegliek,
tovabbra is a szokasjogi uton régtél fogva alkalmazott
Synopsisjuris connubialis a hazassagi jog normait tartal-
maz0 ,,torvény”. A masodik részben tisztaztak a hazassa-
gi torvényszékek szerkezetét és hataskorét. Ezt a perben
valo eljaréas szabalyai kovették. Toldalékban tettek kozzé
szamos (gyiratmintat, dgymint a helybeli lelkész bizo-
nyitvanyat a sikertelen békéltetésrol, a kilénvet6 levelet,
az idéz6 utasitast, az ,,esperesi pecsétet”, a perfelvételt és
az esketést. Haromféle itéletmintat is kdzzétették a végel-
valasrol, a hdzassag megsemmisitésérdl és a separatiorol.



IV. A Hazassagi F6torvényszéek
mikodése

Az egyhazkerileti Hazassagi F6torvényszék rendes iilé-
sét évenként egyszer tartotta, az Utasitas értelmében azon
a helyen és id6ben, amikor az évenkénti egyhazkertleti
kozgy(ilés ulésezett.64 Ez csak a rendes egyhazkeriileti
kdzgy(ilés idejére vonatkozott, a rendkiviliekére nem.
Példaul az erdélyi reformatus egyhdazkerilet rendkiviili
kozgyilést tartott 1887 aprilis-majusaban,&illetve 1891
junius 17-én,6ebben az idében azonban nem iilésezett a
Hazassagi F6torvényszék. Az évenként egyszeri rendes
itélkez6 idészak, ami rendszerint legfeljebb 6t-hat napig
tartott, egészen 1893-ig megmaradt,&7 ajogerdsen ellatott
Ugyek szama pedig szaznyolcvan és haromszaz kozott
mozgott.

1891-
vényszék iilésén felvetette azt a kérdést, hogy

,.vajjon a mi nehézkes, késedelmes mert egy évben csak
egyszer (lésez6 hazassagi f6torvényszékiink mostani
szervezet (gy altaldban hozza illik-e a modern jogal-
lamnak szazadunkban mindinkabb érvényesiiléazon
principiumahoz, mely az igazsagszolgéaltatas terén az
ugyek gyors elintézését-

koveteli meg; vajjon nem

kellene-e szervezetén va-

lami reformot végrehajta-

ni olyan iranyban, hogy a

biraknak esetleges tobb-

sz0ri, s6t a szlikséghez ké-

pest rogtoni behivasa esz-

kozolhet6 legyen ™.

Vélaszul a FO6toérvényszék -
belatva a reformok szilkséges-
ségét - egy bizottsagot kiildott
ki, hogy tegyen javaslatot arra
vonatkozoan, hogy milyen
modositasok szilkségesek ah-
hoz, hogy az itélkezést gyor-
sitani tudjak. A bizottsag tagja
volt Szasz Gerd, Bartha Lajos,
Kolosvary Sandor, Deési Gyu-
la és Nagy Laszlo f6torvény-
széki birok.@ A javaslat elké-
szitésére a kovetkez6 rendes
egyhazkerileti  kozgyilésig
kapott id6t a grémium, annak
azonban, hogy ez a tervezet
elkésziilt volna, ajegyzékony-
vekben nem taldltam nyomat.
1892- ben Bartha Lajos es-

peres inditvanyara a Hazassa-
gi F6térvényszék kimondta,
hogy az id6 rovidsége és ajog-
er6sen elbiralandé valdperek
nagy szdma miatt a Hazassagi

Részlet a Hazassagi F6torvényszékjegyzékonyvébdl

lirféceli e

Fétorvényszék ket ,,szakaszra” oszlik, az egyik szakasz
elndke a plspok marad, a masik elnoki székét pedig a
kodzf6jegyz6 foglalja el. Az elndkhelyettesi poszt betolté-
sére azt az elvet alkalmaztdk, hogy - amennyiben az el-
nok akadalyoztatasa esetén nem tudja vezetni az llést - a
legid6sebb esperes veszi at a helyét. A helyettesités azon-
ban nem volt automatikus, Heged(s Lajos és Bartha Lajos
személyében azt az itélkezd forum tagjainakjova is kellett
hagynia.®

A felekezeti hazassagi biraskodas utolsé éveiben, 1894-
ben és 1895-ben Gjabb valtoztatas tortént, a fétorvényszék
évenként kétszer tartott rendes (ilést. 0

A rendes itélkezési napokon tul a plispdknek joga volt
rendkivdili Glést 6sszehivni, amennyiben az illetd peres fe-
lek kérelme folytan azt indokoltnak itélte.7LAz elsd rend-
kiviili hazassagi f6torvényszéki ilést 1874. november 11-
én tartottak. 1879-ig jellemz6en évente egy alkalommal

ben Szadsz Ger§ kozjegyz6 a Hazassagi F6torhivta dssze a plspok a grémiumot, ezt kdvetéen azonban

évente haromszor-négyszer is (lésezett az erdélyi refor-
matus hazassagi jog legfontosabb itél§ tanacsa.2 Ami
az ellatott Gigyek szamat illeti, jelent6s szoras figyelhetd
meg. Az 1878. oktdber 8-an megtartott rendkivdli ilésen
37 ligyet targyaltak, gyakori volt azonban azoknak az ilé-
seknek a szdma, ahol egyetlen érdemben eldontdtt tiggyel
talalkozunk. 1879. marcius 7-én példaul egyetlenegy ligy-
ben hoztak itéletet.3 Fontos
megjegyezni, hogy a hazassag-
védd altal hivatalbdl fellebbe-
zett (igyeket - amelyeket csak
a rendes Uléseken lattak el -
automatikusan targyaltak, mig
a peres felek altal a masodfoku
forum elé vitt kérelmek esetén
a fétorvényszéknek el6szor
a kérelem felvételérdl kellett
dontenie, csak azt kovetSen
targyalhattdk  érdemben az
ligyet. Az ugyanezen év ma-
juséban tartott rendkivili tilést
pedig harom gy miatt hivtak
ossze, koztik grof Batthyany
Jozsef 1872-t61 Moson, majd
Jasz-Nagykun-Szolnok  var-
megye fdispanjanak (gyét,
amelyben kimondtdk Batthy-
any Ludovikaval kotott hazas-
saganak felbontéasat. 74

Az utolsé rendkivili hazas-
sagi fétdrvényszéki tilést 1895.
augusztus  29-én ftartottak,
amely az erdélyi reformatus
hazassagi felsébb birdsag utol-
sO tanacskozasa is volt egyben.

Az egyhazkerileti hazassa-
gi rendes fétorvényszéken az
elndkon és ajegyzén kivil hét
szavazatképes biro jelenléte
volt szilkséges.® Az Utasitas
e helyiitt meglehetésen feli-
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tortsneli szemle’

letesen fogalmaz, ugyanis a szavazatképes birdk egyhazi
vagy vilagi minéségét nem emliti. Erdekes adalék lehetett
volna, ha ajelen lev6 birdk Iétszamat végig tudjuk ko-
vetni, ez azonban nem lehetséges, mivel szamtalan helyen
nem vagy csak fellletesen rogzitették ajelenlevéket. Tébb
helyen csak az egyhaziak névsorat rogzitették, masutt csu-
pan annyit jel6ltek, hogy egyhazi és vilagi birdk is jelen
voltak: ,,Jelen évi kdzgy(ilés jegyzEkdnyvében megneve-
zett esperesek, jegyz6k és valasztott vilagi birdk.”®Azon
ajegyzdékonyvek alapjan, amelyek pontosan rogzitették a
jelenlev6k névsorat, pedig kijelenthetd, hogy gyakran elé-
fordult, hogy a vilagi birdk kis szamban jelentek meg.

A rendkiviili Hazassagi F6torvényszék liléseire azokon
kivil, akik hivatalbdl kotelesek voltak jelen lenni, a pis-
poknek harom egyhazmegyei esperest és két vilagi birot
kellett beszolitania. 77

Szész Domokos kozjegyz6 a fegyelmezetlen gyakor-
lat miatt és a modern jogbiztonsag elvének hatarozottabb
szem eldtt tartsa érdekében az 1879. majus 6-i rendkivdili
tilésen egy hatarozati javaslatot nyujtott be. Azt ajanlot-
ta, hogy ha arendkivdili gy(ilésen csak egy folyamodé fél
nyujt be kérelmet, akkor a f6térvényszék hivatalnokain,
a pert felkildd alszék elndkén és jegyz6jén kiviil, be kell
hivni a rendkivili tlésre - a névkdnyv sorrendje szerint
- harom esperest és két vilagi birot mint székbirdkat, ha
pedig, a folyamodd felek szama kett6, akkor hat esperest
és négy vilagi birdt, és igy tovabb.

Ajavaslatot végiil azzal a modositassal fogadta el a Ha-
zassagi F6torvenyszék, hogy meghagytadk a plispoknek
azt a jogat, amely szerint, ha valamely folyamodo fél a
fétorvényszék egybehivasanak addigi dijat befizeti, akkor
a fétorvényszék dsszes tagjat egyszerre behivhatja. B

A csupan a peres felek nevét és az itéletet rogzité
jegyz6konyvekbdl az tilések menetére vonatkozo tovab-
bi informéacié nem 4&ll rendelkezésiinkre. A sz(ikszavu
feljegyzésekbdl kideriil azonban, hogy a fétdrvényszéki
tilésen nem vehettek részt sem a peres felek, sem pedig
jogi képvisel6jik. A masodfokl eljarast - amennyiben
az alperes vagy a felperes kezdeményezte - az egyhaz-
megyei térvényszéken kellett meginditani, ezt kdvetéen
az esperes és ajegyz6 terjesztette fel az tigyet a f6tor-
vényszék elé. Az ligyeket egyhdzmegyénként targyaltak,
az Utasitas szerint pedig azok az esperesek és jegyz6k,
akiknek egyhdzmegyéjébdl felterjesztett pert éppen tar-
gyalta a torvénykez6 forum, az igy el6addiként vehettek
részt az (ilésen, de a dolog érdemére nézve szavazati jog-
gal nem rendelkeztek.®

Amasodfoku forum el6tt bizonyitasnak nem volt helye,
csupan az alszéken lefolytatott per iratai alapjan hoztak
meg végso, jogerds dontésiket. Ezt kovetden az elbadd
esperes és jegyz@ a per iratait visszakapta, és elhelyezte
az egyhazmegye levéltaraban egy toldalékkal, amely a f6-
torvényszeék itéletét tartalmazta.

V A Hazassagi F6torvényszék
gyakorlata

A Hazassagi F6torvényszék mint masodfoku itélkezé f6-
rum reformatorius jogkorrel rendelkezett, amelynek ke-
retében fészabaly szerinti jogkérdésben dontdtt. Az itélet
az els6foky hatarozathoz vald viszonya alapjan lehetett
helyben hagyd, mddositassal helybenhagyd, modosito
vagy elutasitd. Amennyiben az egyhdzmegyei hazassa-
gi torvényszékek itéletét nem valtoztattdk meg, csupan
annyit rogzitettek, hogy az ,,alszék itélete helyben ha-
gyatik” &

A modositassal helyben hagyé itéletben a Hazassagi
Fétorvényszék megvaltoztathatta az elsd fokon dontést
hozo férum altal hivatkozott jogcimet, a per targya feletti
dontést, az esetlegesjogkdvetkezményeket és a perkdltség
viselésérdl szol6 rendelkezést.

A jogcimbeli véltozassal kapcsolatos gyakorlat nem
volt egységes, mivel egyarant megtalalhatok voltak ezzel
kapcsolatban a modosito és a mddositassal helybenhagyo
itéletek is. Az egész itéletet megvaltoztattak egy 1879-
ben hozott dontéshen, amely Ggy fogalmazott, hogy ,,az
alszék itélete megvaltoztatasaval felek a h. t. a 181-182.
8-ai alapjan vélasztatnak el”.&

A valtozassal elfogado itéletre példa Telegian Zsofia
felperes Tinta Janos alperes elleni perének 1883-ban ho-
zott masodfokd itélete, amelynek megfogalmazésa szerint
az ,alszék itélete helyben hagyatik, azon véltoztatassal,
hogy afelek a 184. 8. alapjan valasztatnak el” @Ajegyz8-
konyvek alapjan azonban megallapithatd, hogy az utolsd
évtizedre a masodik megoldas régzilt ajoggyakorlatban.

A per targya feletti dontés masodfoki valtoztatasara
a legtipikusabb példa, amikor a felek engesztelhetetlen
gy(ldletre hivatkoztak, ezek alapjan az egyhazmegyei
torvényszék ki is mondta a hazassag felbontasat (végel-
valast), ezt azonban masodfokon hat hénap separatiéra
véltoztattak:

- Alszék itélete megvaltoztatassalfelek hat hora sepa-
raltatnak a hat ho elteltével alszék hozzon itéletet és
terjessze fel f6t. plspok afiahoz ki felhatalmaztatik a
végitélet kimondasara. "8

Szadmos esetben ajogcim és az az alapjan hozott dontést
nem korrigalta a fétérvényszék, azonban a megfogalma-
zottjogkdvetkezmeényeket modositotta vagy kiegészitette.
Egy 1877-ben hozott itéletben helybenhagytak az alszék
itéletét azzal a ,,hozzaadassal”, hogy a b(inds alperest egy-
hazi fenyitésre itélték masodfokon.&

Szamos olyan esetet is rogzitettek, amelyben a hely-
benhagyott itélet tobb elemét is megvaltoztattdk. Egy
1897-es esetben példaul Ggy hatarozott az egyhazi itélke-
z6 forum, hogy az alszék itéletét helybenhagyta, a szank-
cio tekintetében viszont azzal a modositassal élt, hogy az
alperest a liga alél felmentette, ugyanakkor - hataskor hi-
jan - agyermektartas kérdésével kapcsolatban a felperest
akulhatésaghoz, tehat a hataskorrel és illetékességgel ren-
delkez6 vilagi birésaghoz ,,utasitotta” &



Egy masik ligy kapcsan a birésag csupan a hazassag
felbontasanak a tényét hagyta valtozatlanul, ugyanakkor
mind a jogcimet, ,,a 202-ik §-on valasztatnak el”, mind
pedig a hdtlendl elhagy6 és tobbszori felszolitas ellenére
visszatérni nem akar6 alperest az egyhazmegyei 6zvegy-
arvai pénztar szamara tiz forint befizetésével bintették.&

A plispoknek mint az erdélyi reforméatus Hazassagi F&-
torvényszék elndkének kildnleges, az itélkezéshez kap-
csolédo jogkore volt az a lehet6ség, hogy a masodfoku
férum az els6 fokon keletkezett iratanyagok atvizsgalasa
soran valamilyen igazolasbeli hibat vagy hianyt fedeztek
fel, elutasitas nélkiil, hianypdtlasra lehetett felhivni a pe-
res feleket és az els6 fokon eljar6 egyhazmegyei hazassagi
torvényszéket. Ebben az esetben is meghoztak az itéletet,
joger6re azonban csak abban az esetben emelkedett, ha a
hidnyz6 okiratokat megkdldték a plispoknek.

Egy 1877-es ugyben hozott itéletben a f&torvényszék
Ugy hatarozott, hogy helybenhagyja az alszék itéletét, ,,ér-
vénybe 1ép alperes keresztlevele és az esketési bizonyit-
vany f6t plspok Urhoz bekildésével” .8 Ez a gyakorlat
fennmaradt a magyarorszagi felekezeti hazassagi birasko-
das végeig, példaul 1894-ben gy hataroztak egy hazas-
sag felbontaséara vonatkozo perrel kapcsolatban, hogy az
érvénybe csak akkor 1ép, ha a felperes megkiildi kereszt-
levelét a puspok részére,8masutt ugyan ezt a perjogi lehe-
t6séget a felek rendes esketési bizonyitvanyanak hianyaba
kaptak meg.®

A pispoki levéltar mindmaig 6riz olyan leveleket és ok-
iratokat, amik az itéletet kovet6 hianypdétlas gyakorlatarol
tantskodnak.® 1873. december 31-én irt Agoston Mdzes
esperes levelet a piispok részére, amelyben gy fogalmaz:

,,A kbzelebbi hazassagi F6torvényszék, Kiskeréki Do-
bolyi Anna valéperében kimondott elvalasztd itélet
érvényességét, azzalfliggesztettefel, hogy ezen keresz-
tlevelet méltosadgodhozfelkildjem. Tisztelettel ide mel-
Iékelve ime beterjesztem. "4

Fontos a levélben megfigyelhet6 adalék, hogy - a tobbi
ilyen jelleg(i hianypétlashoz hasonléan - ezt sem koz-
vetlendl a felek vagy ajogi képvisel6jik terjesztette be,
hanem az esperes, vagy mas esetben ajegyz6, aljegyzd,
ezzel is er6sitve az okirat eredetiségét és hitelt érdemld
voltat.

A puspoki hataskor azonban bizonyos esetekben szé-
lesebb volt. Egy a Nagysajéi egyhazmegyében 1874.
marcius 31-én tartott tdrvényszéki lés jegyz6konyvi ki-
vonatanak felkiildésével a felperes jogi képvisel6je a ko-
vetkez6t kérvényezte:

,»Goldschmidt Antonia valGitélete mult 1873dik év no-
vember 11-én tartott f6t6rvényszékiink altal 6 honapi
separatio valtoztatvan kéri hogy ezen separatio ideje
kiteltével Plispdk atyafia bizassék meg afelllvizsgala-
taval és itélet kiadasaval. ”

Vélaszul a Hazassagi Fétorvényszék azt a hatarozatot
hozta, hogy

,»Goldschmidt Antonia val6igyében ha 6 6 hénap ki-
teltével kilhatosagi kényszeritésre sem kivan férjével
egy(tt éIni: alszék hozzon (j itéletet, és terjesszefelf. t
Pispdk afiahoz, kifelhatalmaztatik az itéletfelil vizs-
galatara, s végellatasara” @

1880-ban a felperes végitélet kimondasat kérte a f6tor-
vényszékt6l, amely formai szempontbol nem latta aka-
dalyat a joger6s bontas kimondasanak, mivel azonban a
kordbban megitélt separatio még nem telt le, ezért végzés
formajaban egy ,,szlikebb kor( torvényszéket” delegalt a
plspok elndklete mellett Szasz Gerd, Balé Sandor, Kolos-
vary Sandor és akdzjegyz6 személyében, amelyet dijtalan
eljaras mellett arra hatalmaztak fel, hogy ajelzett hatarid
leteltével kimondja a végitéletet. B

A peres felek altal benyujtott kérelem visszautasitasara
tobb forma is létezett attdl fligg6en, hogy a hazasfeleket
osszerendelték-e, vagy eljarasi hiba miatt a jogorvoslat-
nak nem volt helye.

Végzés formajaban rendelték dssze azokat a hazasfe-
leket, akiknek az ligyében a hazassag felbontasara nem
talaltak torvényes okot, példaul 1883-ban dr. Dezs6 Béla
ligyében dontott igy a birésag, miutan az erdélyi romai
katolikus szentszék hivatalbol attette a reformétus - a fel-
peres vallasa szerinti - torvényszékre az tigyet.% Miklos
llona felperes Baldzs Janos alperes ellen inditott perében
az alperes azt kérelmezte, hogy az alszék altal hozott ité-
letet valtoztassak meg, és (j bizonyitékok alapjan Gjabb
itélet hozzanak. A fétdrvényszék valasz formajaban uta-
sitotta el a kérelmet arra hivatkozva, hogy a térvény altal
»Kijelolt menedékkel” hatarid6n belll nem élt.% Valasz
formdjaban kiildték vissza azokat a fellebbezett dontése-
ket is, amelyeknél a kulcsfontossagu okiratokat nem csa-
toltak be.%

VI. Osszegzés

Az erdélyi reformatus Hazassagi Fotorvényszéek felallita-
satdl kezdve az erdélyi kalvinistafelekezet hazassagijoga-
nak legfelsébb szerve volt. itélkezd tevékenysége mellett
fontos jogfejlesztd szerepet is betdltétt. Ennek eredménye
volt az 1882-ben megalkotott Utasitas is, amely a Bod Pé-
ter altal megalkotott ,,hazassagi térvényrajzon” nyugodott.

Az itélkez6 férum miikodésében fontos szerepet jat-
szottak a vilagi birdk, akik nem csupan ajogvégzett egy-
haztagok voltak, hanem szamos alkalommal az erdélyi
reformatus egyhazkeriilet kdztiszteletben allo tagjai koziil
kertltek ki.
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Nagy, Peter

Die Tatigkeit des Eheobergerichts in der siebenbirgischen Reformierten Kirche (Zusammenfassung)

Das Eheobergericht war das wichtigste und hoéchste Fo-
rum der kalvinistischen Ehegerichtsbarkeit in Siebenbdir-
gen. Es wurde in den Rahmen der Kirchenorganisations-
reform 1872 aufgestellt. Neben der Gerichtsbarkeit hat
der auch eine sehr bedeutende Rolle in der kalvinistischen
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