I. A szerz6 és a testamentumok

kotet szerzdjét, a szentesi sziiletésli Homoki-Nagy
AM aria professzor asszonyt, a Szegedi Tudomany-

egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara Magyar
Jogtorténeti Tanszékének tanszékvezetd egyetemi tanarat
aligha kell a Jogtorténeti Szemle olvasdinak alaposabban
bemutatnom. Megbizatasainak és tisztségeinek felsorola-
séra itt és most kisérletet sem téve - ezek fontosabbjait
emliti a sorozatot szerkeszt§ Nagy Janka Teoddra a kotet
bevezet6jében - csupan annyit emlitenék meg, hogy ates-
tamentumok mér korabban is ott voltak a széméra ked-
ves forrastipusok kozétt. E témaja tanulmanyaibdl - hely
hidnyaban - csupan kett6t emlitek. 2004-ben megjelent
- Amir6l egy végrendelet mesél” cim{ munkajaban egyet-
len forrés, nemes idésb Szetskd Gydrgy Szentesen, 1831-
ben megjelent testamentumanak alapos elemzése soran
mutatta be a forrastipus szamos jogtorténeti érdekességét;1
mig egy nemrégiben napvilagot latott tanulmanyaban egy
szentesi csalad harom generacidjanak egy-egy végakara-
tat bemutatva von le fontos kovetkeztetéseket.2 Emlitett
munkaibol is kitlinik széles kord forrasismerete; miként az
is, hogy Szentesen nagyobb mennyiségben maradtak fenn
végrendeletek. (Meg kell jegyeznem, hogy e forrasokrdl
korabban is hallhatott mar a tudomanyos kutatas; kszén-
het6en Nagy Ibolya 1980-as években irt tanulmanyanak,
melyben a XIX. szazad els6 felének szentesi temetkezési
szokasait vizsgalta a testamentumok tiikrében.3

Ha jelen kotet helyét szeretnénk kijeldlni a magyar-
orszéagi végrendelet-forraskozlések soraban, legalabb héa-
rom szempontra érdemes tekintettel lenniink. Az érintett
telepuilések térbeli elhelyezkedését vizsgalva azt lathatjuk,
hogy a konyv megjelenésével az eddig is jelent8s alfoldi
kutatasok tovabb er6sodtek; megallapithatjuk viszont azt
is, hogy az utébbi évtizedekben a Tiszantul északi részén
latott napvilagot tobb ilyen jelleg(i kiadvany - Debrecen
és Nyiregyhaza mellett olyan kisebb telepiiléseket is em-
lithetek, mint példaul Nyirbator, Térokszentmiklos vagy
Derecske -, mikdzben a DéI-Alfoldén Tarkany Sziics
Ernd alapvetd vasarhelyi kotete4 6ta nem jelent meg je-
lent6sebb végrendelet-forraskozlés.5Ha a forrasok kelet-
kezési idejét nézziik, a X1X. szazad els6 feléb6l megjelent
publikalt végrendeletek szdma gyarapodott Homoki-Nagy
Maria munkajaval; mig telepléstipus tekintetében a me-
z@varosoké - folytatva azt a hagyomanyt, melyet példaul
Ivanyosi-Szab6 Tibor kecskeméti, Kocsis Gyula ceglédi,
Czégény Istvanné jaszberényi vagy Kemény Janos Duna-
Tisza-kozi forraskiadvanyai képviseltek.

Tarkany Sziics Erné ez iranyd kutatasai nem csupan
azeért lehettek fontosak jelen kotet szerz6je szamara, mert
6 maga is a Tarkany Sziics Erné Jogi Kultartorténeti és
Jogi Néprajzi Kutatécsoport meghatarozé tagja; de azért
is, mert az emlitett ,,Vasarhelyi testamentumok™ cimi
kotet szerkezetében és felépitésében is mintaul szolgal-
hatott.

A kinalkozd parhuzamok kdziil csupan kett6t emlitve:

- a két kotet kdzos jellemzbje az alapos - és szamos

jogtorténeti szempontra Kiterjed§ - bevezet§ ta-
nulmany, mely a kiadvany terjedelmének jelent6s
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hanyadat foglalja el; szemben a forraskozIl§ kotetek
tobbségére jellemz6 néhany oldalas (inkabb csak a
kotet hasznalatahoz Utbaigazitast add) bevezetésekkel;

- miként Tarkany Sziics Ern6 munkaja, ugy Homo-
ki-Nagy Mariaé is két idegen nyelv(i (ez esetben
angol és német) tartalmi 6sszefoglaléval jelent meg
- sajnos ez a hasonlé kiadvanyok tobbségér6l nem
mondhato el.

Talalhatok természetesen eltérések is a két kiadvany ko-
z0Ott: igy példaul az a tény, hogy Tarkany Sziics Erng ko-
tete illusztraciokat is tartalmaz; miként az is, hogy e kotet
avégrendeletek mellett tucatnyi vagyonleltart, atyafisdgos
egyezséget és néhany egyéb, a téma szempontjabol fon-
tosnak tartott forrast (példaul statGtumot) is kozzétett. Az
elébbieket a szentesi forrasokat kozzétev6 kotetben teljes-
séggel nélkiuldzniink kell; néhany atyafisagos egyezség
viszont jelen kiadvanyban is talalhat6 - ezek kdzzétételét
azonban a szerzé nem tekinthette (mar csupan a forrasok
b6sége miatt sem) céljanak.

Homoki-Nagy Méria mintegy 120 oldalas bevezet ta-
nulmanya a telepiilés korabeli helyzetének bemutatasaval
indit. A lakossag szdmanak alakulésat vizsgalo tablazatbol
lathatjuk, hogy amig 1715-ben 119 telkes jobbagyot, 58
hazas zsellért és 51 hazatlan zsellért irtak 6ssze Szente-
sen, addig 1801-ben mar 521 telkes jobbagy, 581 hazas
zsellér és 566 hazatlan zsellér élt a telepllésen, hogy az-
utdn 1847-re a telkes jobbagyok szdménak viszonylagos
stagnalasa (534 f6) mellett immar 1135 hazas, illetve 1258
hazatlan zsellért vegyenek szamba (20. p.). A kinalkozé
adatsorokbol azért ezeket az éveket emeltem ki, mert a
kozzétett forrasok - kett6 korabbi kivételével - 1800 és
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1847 koz6tt keletkeztek; tehét abban az id6szakban, ami-
kor a telepiilés lakossaganak dsszetétele jelent6s mérték-
ben megvaltozott, és meg is nétt. Indokoltan kap 6nallo
fejezetet az 6rokvaltsag kérdése, egyaltalan: atelepiilés és
a foldesur (a Harruckern csalad) viszonyanak évszazados
alakulasa, hiszen ez jelentette a kozzétett testamentumok
keletkezésének jogi hétterét.

Ajogforrasok rovid ismertetése utan két fejezet a vég-
rendeletek jogtorténeti forrasértékérdl szol: kozilik a tes-
tamentumok formai kellékeivel foglalkozo a lényegesen
rovidebb, ami érthet6 is, hiszen a szerz6 a maganjog torté-
netének elismert kutatdja, igy a szentesiek utolso akaratai-
nak tartalmi elemzésére helyezi a hangsulyt.

Il. A végrendeletek tartalmi elemei

A fentebb leirtak miatt aligha meglep6, hogy ,,A végren-
deletek tartalmi elemei” cimet visel6 V fejezet a beveze-
t6 tanulmany leginkabb hangsulyos része, kdzel 80 oldal
terjedelemben, kilenc alfejezetre tagolva nyujt elmélyilt
elemzést. Ezen belll is kiemelt
helyet kap két témakor: a hagya-
ték, illetve az orokosnevezés be-

met arra a jelenségre, hogy a végrendelkez6k egy része a
sajat felekezete mellett egy-két masikjavara is tesz kegyes
hagyomanyt - tébbnyire kisebb dsszeggel. E kérdésben
talan nem érdektelen utalnom Tarkéany Sziics Erné 1961-
ben papirra vetett megallapitasara:

,»Szembet(ing, hogy a reformatus vallastiak nemcsak a
reformatus egyhaznak hagyomanyoztak, hanem a ka-
tolikus egyhaznak is. Ez az igazi lélekvaltsag, mert a
csalad kihalo feje igy kivanta megvaltani leszarmazoi
jovéjet az egyhazi, foldesuri kérokkel kapcsolatot tar-
to helyi és allami kdzigazgatassal szemben, valamint
biztositani a végrendelet érvényességét ésfoganatjat. "6

A jelenség egyaltalan nem mondhaté egyedilallonak: ta-

lalunk r& példakat - tébbek kozott - a XVII-XVIII. szaza-
di gy6ri végrendeletekben is.7

Osszességében megallapithatjuk: Homoki-Nagy Ma-

ria alapos - kereken 400 labjegyzettel aldtdmasztott, 48

tételes irodalom-, valamint tekintélyes forrasjegyzékre

tdmaszkodo - tanulmanya nélkiildzhetetlen Gtmutaté a

forrastipus kutat6i szdmara; egyut-

tal komoly segitséget nyujt a kotet

masodik részében kozzétett testa-

mutatasa. Az elébbi kapcsan nem
csupan az adossagok kérdése, az
Urbéri telek, a belsd telek és a haz
vagy éppen a sz616 képezi a bemu-
tatas targyat, de példaul az is, ho-
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kovetkez6 végs6 rendelésemet tészem...”

|OBBAGY-PARASZTOK VEGRENDELETEI
SZENTES MEZOVAROSABAN

mentumok alaposabb tanulméanyo-
zéaséhoz is.

Ill. Testamentumok

gyan rendelkeznek az 6rokhagydk
a telkik vagy foldjik végében allo
flizfakrol - melyekbdl egyes for-
rasokban meglep6en sokat emlite-
nek. Az ingosagok oroklésének be-
mutatdsa viszonylag szlikebb teret
kap; ennek kapcsan Homoki-Nagy
Maéria felhivja a figyelmet arra, mi-
lyen lényeges kiilénbségek vannak
a férfiak, illetve a ndk altal készitett
végrendeletek tartalmaban. Az 6ro-
kodsnevezésr6l szolé alfejezetben
sorra veszi az orokosként szoba
jéhetd személyek korét: a gyerme-
kék, illetve - azok hianyaban - az
unokak 6rokdssé valo kinevezése mellett (szamba véve az
unokék javara tett hagyomanyok jellemzé eseteit is) emlit
példéakat az drokbe fogadottak, az oldalagi rokonok, vala-
mint - néhany esetben - idegen személyek oroklésére is.
Kilondsen figyelemre érdemes a ,,helyettes drokdsneve-
z6s” eseteinek alaposabb vizsgalata (110-112. p.), mely-
nek kapcsan a szerz6 labjegyzetben megjegyzi: ,, Tarkany
Sziics Ernd utddroklési jognak nevezi azt a gyakorlatot,
amely ténylegesen a helyettes 6rokdsnevezes korébe tar-
tozik” (110. p., 320.].).

A végrendeletek tartalmi elemeit vizsgald fejezet az
emlitettek mellett foglalkozik még a kitagadas eseteivel,
az 6zvegyi jog érvényesitésével, a kihazasitassal, a gyam-
rendeléssel, valamint a testalok altal tett kegyes hagyoma-
nyokkal is. Ez utobbiak kapcsan felhivja a szerz6 afigyel-
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Szentesen

Ez utdébbi forrasgydjteményrél ne-
héz réviden sz6Ini. Nem kevesebb
mint 156 (szamozatlan) dokumen-
tumot tesz kdzzé a szerz8, mintegy
kétszaz oldal terjedelemben. K6zi-
lik hat darab az ,,Osztalyos egyez-
ségek” csoportjaba soroltatott, a
tobbi végrendelet. Ez utobbiak ko-
zil a két legkorabbi 1779-ben, il-
letve 1786-ban késziilt; a tébbi az
1800 és 1847 kozotti sziik fél év-
szazadban. A kozzétett forrasokat
harom csoportba sorolta Homoki-Nagy Maria, az els6
csoporton beliil harom kisebb logikai egységet is képezve.
Nézzik kdzelebbrdl ezeket a csoportokat!

jinttltiti

1. Felbontott végrendeletek

Az els6 csoportba a felbontott végrendeletek keriltek.
Ezen belil az els6 ,,alcsoportot” a férfiak altal készitett
testamentumok képezik: magam 79 ilyen dokumentumot
szamoltam &ssze. Ezt kdveti négy darab olyan végakarat,
melyet férj és feleség kozdsen készitett; majd kovetkez-
nek an6k utolsé akaratai - 6sszesen 29 darab. Ez a cso-
portositas a hasznal6 szdmara szokatlannak tlinhet, hiszen
az eddig megjelent forraskozl6 kotetek - talan kivétel nél-



kil - a szigord id6rend elvét alkalmaztak. ,,Ennek a cso-
portositdsnak az a magyarazata, hogy konnyebb legyen
észrevenni a férfiak és an6k végrendeleti intézkedéseiben
fellelhet6 kiilonbségeket.” - irja a szerz6 (14. p.), hozzat-
éve: reményei szerint az olvasdknak igy kénnyebb lesz
kdvetni a férfiak, illetve a n6k végrendeleteibdl kiolvas-
hat6 valtozasokat.

Osszesen tehat 112 felbontott végrendelet keriilt kdz-
lésre, melyek donté tobbségét férfiak készitették. Mivel a
kiadvany ,,nem tartalmazza a levéltari fondban 6sszegy(ij-
tott valamennyi végrendeletet, a valogatds szempontjait
részben a keletkezeés ideje, részben pedig a tartalma hata-
rozta meg” (14. p.), nem tudjuk elddnteni, hogy az dsszes
testalét szamitva is hasonld volt-e az arany. Ha igen, Ugy
azt kellene megallapitanunk, hogy a szentesi végrendelke-
zési gyakorlat jelent6s mértékben eltért a nyugat-dunan-
talitdl, ahol a ndk és férfiak kdzott sokkal kisebb volt e
tekintetben a kiilénbség.8

A fentiek miatt csak dvatosan nyilatkozhatunk az idé-
beli megoszlasrdl is; a forrasok keletkezési idejét évtize-
denként csoportositva azt mondhatjuk, hogy a kozzétett
110 felbontott testamentum koziil 35 az 1820-as években,
33 pedig az 1840-es években késziilt; ezzel szemben a sz&-
zad els6 évtizedébdl csupan négy, az 1810-es évekbdl pe-
dig 15 végakaratot talalhatunk. Az egyes ,,alcsoportokon”
beldl a fé rendezd elv az id6rend, de ett6l néhany esetben
indokoltan eltér akozreadd: ennek kdszénhetben keriilhe-
tett egymas mellé példaul Gréczi llonakét - egyébként hét
év eltéréssel késziilt - testamentuma.

2. Osztalyos egyezségek

A masodik csoportot az ,,Osztalyos egyezségek” képezik:
az itt kdzzétett hat darab - 1810 és 1840 kozott keletkezett
- dokumentum a szakma mdivel8i szdmara is Uj ismere-
tekkel szolgal. Mindegyik forrds énmagaban is érdekes;
az 1810-ben papirra vetett els6nek ezt mar cime is mutat-
ja: ,,.Szabo Ferenc szdbeli végrendelete, mint gyerekeinek
egyezsége” (288. p.).

A szerz6 nagy érdeme, hogy a szentesi levéltarban 6r-
z0Ott, a mez@varos Altal vezetett - jelen kotet cimlapjan is
lathato - ,,Egyezségek jegyz6konyve” feldolgozasaval9 a
végrendelet-kutatok figyelmét az egyezségekre iranyitotta.

3. Felbontatlan végrendeletek

A harmadik csoportnak a ,,Felbontatlan végrendeletek”
cimet adta Homoki-Nagy Maria. Itt 38 testamentum szo-
vegét olvashatjuk: 24 férfi, illetve 14 n6 korébban fel nem
bontott, azaz nem végrehajtott utolsé akaratét.

A kilon gy(jteményként 6rzott felbontatlan végren-
deletek nagy szama valéban elgondolkodtat; magam a
nyugat-dunantali levéltarakban kutatva Iényegesen ke-
vesebb ilyen dokumentummal taldlkoztam. Teljességgel
egyetérthetlink a szerz§ megallapitasaval: hosszabb kuta-
tast igényel még - az egyes esetek konkrét vizsgalataval
- annak eldontése, miért nem hirdették ki, illetve - ha a

lirféceli e
testalo kdzben Gjabb végrendeletet készitett - miért nem
semmisitették meg ezeket az ,,utolso akaratokat”. Magam
csupan egyetlen tovabbi vizsgalati lehetdségre utalnék:
az id6beli megoszlas alaposabb szemrevételére. Amig -
amint arra fentebb mar utaltam - a XIX. szdzad els6 év-
tizedébdl minddssze négy felbontott végrendelet keriilt a
forraskozlésbe, addig a korabban felbontatlanok kéziil 12!

Erdekes lehet tovabba az is, hogy a felbontatlan tes-
tamentumok koziil ugyanigy az 1820-as évekbdl olvas-
hatjuk a legtobbet (14 darabot), mint a felbontottakbol;
viszont a kdvetkezd évtizedb6l mar csupan négy felbon-
tatlan végrendelet keriillt be a valogatasba, az 1840-es
évekbdl pedig egyetlenegy sem!

IV. A mutatérendszer

Mind a tanulmany-, mind a forraskézI6 kotetek nélkiloz-
hetetlen eleme a mutatorendszer, mely tartalmuk vissza-
kereshet6ségét, a kiadvanyok hasznélatat hivatott meg-
kdnnyiteni. Jelen kiadvanyhoz két mutato késziilt, a kotet
technikai szerkesztését végz0 és boritdtervét is elkészité
Szab6 Ern6 munkajanak eredményeképpen. Ezek egyi-
ke a kozzétett végrendeletek betlirendes mutatoja, mely
valdban jelentds segitséget nyujt a kotet hasznaldja sza-
maéra - mar csak azért is, mert a tartalomjegyzék a kdzzé-
tett forrasokat nem részletezi, csupan azok emlitett harom
csoportjat adja meg. Kisebb gondot az jelenthet csupan,
hogy a bet(irendbe sorolas nem mindenitt kovetkezetes:
néhany esetben a csaladnév elétt alld ,,jelz6” alapjan ke-
rillt a testalo felvételre. igy keriilt az ,,0” betii ala négy
,Oreg”, valamint egy ,,Ozvegy”, az ,N” bet(ihoz pedig
harom ,,Nemes” jelz6vel illetett személy. Kil6ndsen za-
varé ez Kalman Gergely esetében, akinek két végrende-
lete koziil az egyikre a ,,K”, a masikra az ,,0” bet(i alatt
torténik utalas!

A nagyobb kihivast bizonyosan a targymutato elkészi-
tése jelentette, hiszen a kozzétett forrasok tartalma meg-
lehet6sen gazdag. Szab6 Erné hatalmas munkat végzett,
és értékes segédletet alkotott; a ,targy” fogalmat széle-
sebb értelemben véve a vagyontargyak ugyanigy vissza-
kereshet6k a targymutato segitségével, mint ajogtorténeti
szempontbdl hasznosithat6 informaciok. Csupan néhany
esetben volt olyan érzésem, hogy e mutaté nem minden
tekintetben teljes: a ,,kegyes hagyomany” fogalom mellett
példaul minddssze két oldalszam talalhatd, mikozben - a
téma kutatoinak nagy szerencséjére - szamos kdzzétett for-
ras tartalmaz ilyeneket, és a szerz§ is szan a témanak leg-
alabb két oldalt (vd. 126-127. p.). Mindezen észrevételek
ellenére dicsérend6 Szabd Ern6 munkdja; kdszonet érte!

Amit viszont nagyon hianyolok a kotethdl, az a ,,klasz-
szikus” névmutatd! A végrendeletek betlirendes mutato-
ja csak a testalok személyét teszi visszakereshetévé; igy
azokra, akik aforrasokban ,,mas mindséghen” - csaladtag,
rokon, szomszéd, ados, hitelez6, végrendeleti tant sth. -
emlittetnek, csak a teljes kotet atolvasasaval bukkanhat ra
a hasznalo! Ez f6ként a szentesi és kornyékbeli olvasok
szamara jelenthet komoly problémat, akik esetleg Gseiket
keresik e forrdsokban. De ,.elvesznek” ezaltal a testamen-
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tumokban emlitett helynevek is - ez viszont a telepiilésen
kivili kapcsolatok kutatdja szdméara okozhat komolyabb
nehézséget, jelenthet idSigényes tébbletmunkat.

V. A Jogi Kultartorténeti, Jogi Néprajzi
Kiskonyvtar

Végezetil engedtessék meg, hogy réviden a sorozatrol is
szdljak! A Jogi Kultartorténeti, Jogi Néprajzi Kiskdnyvtar
sorozata - melynek 6todik kotetét igyekeztem bemutatni
- aTarkany Sziics Ern6 Jogi Kultdrtorténeti és Jogi Nép-
rajzi Kutatocsoport kiadasaban, Nagy Janka Teoddra szer-
kesztésében 2014-ben indult Gtjara.0

Célja egyfel6l a kutatdcsoport altal szervezett konfe-
renciakon elhangzott el6adasok kozzététele, masrészt a
kutatécsoport tagjai altal végzett kutatdsok eredményei-
nek 6nallé kotetekben torténd publikalasa. Ennek meg-
felel6en tébb konferenciakiadvanyt jelentetett mar meg
- némelyiket terjedelmi okokbol két kétetben;1l mig a
»Szerz0i kotetek” Bankiné Molnar Erzsébet tanulmanya-
val2megkezdett sorozatat jelen kiadvany folytatja. A ku-
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tatécsoport munkajanak intenzitasat mutatja, hogy 2018
Gszén Gjabb kiadvanyok lattak napvildgot a sorozatban,
koztik a 2016-ban Pécsett,Billetve 2017-ben Szekszér-
don¥megtartott konferencia anyagaval - ezek bemutatasa
azonban mar nem lehetjelen ismertetés feladata. 5
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rendeleteket kutatok szamara. Alapos jogtdrténeti bevezetd
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