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I. Bevezet6: a szindikatusi
szerz6dés fogalma

zindikatusi szerz6dés elnevezéssel a hatalyos ma-
gyar jog nem szabalyoz egyetlen szerz&déstipust
sem. Ez az elnevezés mégis ismert és gyakori: a
szerz8dési szabadsag elve alapjan megkotdtt, valtozo tar-
talmd, de fébb jegyeiben mégis azonosithatd, igy bels6
koherenciat felmutatd szerz&déstipusrél van szé.1
Balashazy Maria definicidja szerint a szindikatusi szer-
z8dés a gazdasagi tarsasagban részt vevo felek céljait, tar-
sasaggal szemben vallalt kdtelességeit, elvarasait, a tagok
egymashoz valé viszonyat szabalyozza. A szindikatusi
szerz8déshen a felek arra vallalnak kételességet, hogy a
tagsagi jogaikat a szindikatusi szerz&désben rogzitettek
szerint fogjak gyakorolni.2
Papp Tekla a szindikatusi szerz6dést Ugy hatarozza
meg, hogy az a kooperacios (egyuttmlikodési) kontraktu-
sok sajatos valfaja, fliggetlen, 6nalld, atipikus szerz6dés,
amelyet a tarsasagi szerz6désre tekintettel kdtnek meg a
gazdasagi tarsasdg tagjai, tartalmi szempontbdl pedig
a tarsasagi szerz6désen felili tobbletkdtelmeket rogzite-
nek benne.3
Sz(ics Brigitta allaspontja szerint a szindikatusi szerzg-
dés tipikusan egyuttm(kodési jellegl szerzédés, mellyel
az alairok abban allapodnak meg, hogy valamely tarsasa-
got milyen feltételekkel fognak Iétrehozni, majd ezt kdve-
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Veress Ernéd

A szindikatusi szerz6dés
kultdrtorténeti
kornyezetben

téen a tarsasag eredményes m(ikddését és a tagok egyéni,
kompromisszumokon nyugvo érdekeinek érvényesiilését
milyen médon segitik, ennek keretében 6ket milyen jogok
illetik, illet6leg milyen kotelességek terhelik.4

Dario Scarpa meghatarozasa alapjan a szindikatusi
szerz6dés a tarsasag tagjai kozott, a tarsasagi szerz6dés
mellett létrejott megallapodas, amelyben a tarsasag tag-
jai atarsasagi szerz8désh6l szarmazo jogaikrol rendelkez-
nek, szabalyozzédk egymas kozotti vagy a tarsasaggal, a
tarsasag szerveivel vagy harmadik személyekkel fennallo
viszonyaikat, atarsasagi érdeket, és meghatarozzak maga-
tartasukat a tarsasadg dinamikajanak keretében.5

Véleményem szerint a szindikatusi szerz6désen a tar-
sasagi szerz6déstbl elkuloniilt, de azzal szoros (mellé-
rendeltségi, ,,szerz6déscsoporti’) kapcsolatban allo, a
szerz6dési szabadsag elve alapjan gazdasagi tarsasag
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minden tagja, egyes tagjai vagy bizonyos esetekben akar
harmadik személyek részvételével létrehozott kooperacios
jogviszonyt értiink, amelyek keretében afelek a tarsasag
alapitasaval, mikodtetésével, megsziintetésével kapcso-
latban vallalnak a tarsasagi szerz6dés keretein tlmutatd
kotelezettségeket.

Az éltalam megadott fenti definicié maris nagyon sok
vitathatd elemet tartalmaz, visszaigazolva a klasszikus
megallapitast: omnis definitio in iure civilipericulosa est.
Ezek részletes kifejtésére (a definicioban tett allasfoglala-
saim védelmére) e tanulmany keretei kézott nem vallal-
kozom, a definicid egyes elemei azonban lehet6vé teszik,
hogy legaldbb megprébaljam megragadni a szindikatusi
szerz&dés fogalmanak Iényegi elemeit:

- szerz@déses jogviszonyrol van szd, amely esetében a
szerz6désekre vonatkoz6 altalanos szabalyokat alkalmaz-
ni kell, és ugyancsak e szerz6déses jellegbdl kdvetkezik,
hogy a szindikatusi szerz6dés csakis a szerz6dg felek vo-
natkozaséban bir kotelez6 erével;

- aszindikatusi szerz6dés a tarsasagi jog hatarteriiletén
helyezkedik el, Iényege, hogy valamely gazdasagi tarsa-
sag létrehozasaval, miikddtetésével vagy megszlinésével
kapcsolatban tartalmaz bizonyos jogokat és kotelezett-
ségeket, a tarsasagi szerz&dés mellett, azt kiegészitve,
viszont a tarsasagi szerzédéshez viszonyitva nem rendel-
kezik jarulékos jelleggel (a két szerz6dés kdzotti viszony
leiraséara ajarulékossag nem alkalmas, ebben az esetben
sokkal ink&bb pontos a ,,szerz6déscsoport ”mint kapcsold
fogalom hasznélata);

- a szindikatusi szerz6dést nem nevesiti és szabalyoz-
za a hatalyos jog, ennek ellenére a szerz&déses szabad-
sag korlatai kozott e szerz6dés nyilvanvaldan érvényesen
megkothetd, érvényességének kérdéseit csakis konkrét
tartalmara vetitve lehet megitélni, 6nmagaban a szindika-
tusi szerz6dés nem tekinthetd érvénytelennek;

- szintén kulcskérdés azon személyek kore, akik szer-
z8d6 felek lehetnek, és a szakirodalomban ebben a kér-
désben sincs egyetértés: allaspontom szerint a tarsasag
minden tagja, egyes tagjai vagy bizonyos esetekben akar
harmadik személyek részvételével is kothet6 szindikatusi
szerzGdés, tehat a szindikatusi szerz6désben fél lehet har-
madik személy is, s6t, akar a szindikatusi szerz6désen ke-
resztiil szabalyozott gazdasagi tarsasag is.

A szindikatusi szerz6dések altalaban bizalmas jellegi-
ek, a szindikatusi megallapodasok a ,,cégbirésagon min-
denki szamara hozzaférhet6 iratokban nem jelennek meg,
hanem azokat az egymas kdzott ekként megallapodé felek
a maguk maganjogi megallapodasaként és rendszerint a
maguk Uzleti titkaként kezelik”.6

Il. A szindik&tusi szerzddés
fogalmanak kialakulasa

A szindikatusi szerz6dés elnevezés a magyar jogbhan ho-
nosodott meg, mas jogrendszerekben eltér6 elnevezéseket
alkalmaznak, angol nyelven példaul a shareholders *ag-
reements (részvényesi/tagi megallapodasok), franciaul a

pact sociétaire (tarsasagi paktum), olaszul a patti para-
sociali (tarsasag ,,melletti” vagy ,,mogotti” paktumok),
németill Aktionarsvereinbarung, Aktienbindungsvertrag
(részvényesi megallapodas, részvényeseket kot szer-
z6dés), Stimmbindungsvertrag (szavazasi szerz&dés) el-
nevezéseket hasznaljak.7 A német nyelvben, elsésorban
az osztrak jogban megjelenik viszont a Syndikatsvertrag
(szindikatusi szerz6dés) elnevezés is,8az olasz jogban pe-
dig e paktumok egyes altipusainak elnevezésére hasznal-
jak a szindikatus fogalmat, igy példaul a sindacato di voto
(szavazati szindikatus) esetében.

A szindikatusi szerz6dés elnevezés tehat amagyarjog-
ban terjedt el a leger&teljesebben, ezért érdemes megvizs-
galni, mikortdl és miért ezt a kifejezést hasznaljuk e szer-
z6dés elnevezésére.
nem lehet precizen meghatarozni, val6szindleg a ,,sziin”
(egydtt) és a ,,diké” (igazsag, jog) elemekbdl alakult ki.
Tobbes jelentéstartalommal rendelkezett. A guvoikso
(syndikéo) igét ,,megvédem”, ,védelmére beszélek”,
»képviselem” értelemben hasznaltdk. A fénévi valtozat,
a gdvoika” (syndikos) eredetileg véd6t, valamely ligynek
az intéz6jét, sz06szol6t, valasztmanyt, intézéséget, illetve
pertarsat vagy pertarsasagot is jelentett, ez utébbi értelmet
vette at a latin nyelv (syndicus), amelynek kozvetitésével
a sz6 a modern nyelvekbe eljutott.

A gorog szoveghelyek azokat az allami hivatalnokokat
is syndikosként jeldlték, akik a harminc zsarnok uralma
alatt végrehajtott vagyonelkobzasok (igyében jartak el.
Lysias (kb. i. e. 445-i. e. 380) athéni szdnok Manitheos
védelmében atvilagitasakor a tanacs el6tt cim(i beszédé-
ben a zsarnokokkal val6 egyiittmdkodéssel (a lovassagban
valo szolgalattal) vadolt Manitheos nevében a kovetkezé-
ket irta:

,.Marmost engem senki nem tudna megmutatni sem
aphylarchosok listajan, sem az ad6ssagbehajtoknak
atadott jelentésen, sem az ellatmanyt visszafizet6k ko-
z6tt. Marpedig azt mindenki kdnnyen belathatja, hogy
aphylarchosoknak, ha nem tiintetikfél a timogatasok
kedvezményezettjeit, elkeriilhetetleniil sajat maguknak
kellett volna biintetéstfizetnilik. Ezért sokkal tdbbjog-
gal tarthatjatok hitelesnek azokat a dokumentumokat,
mint ezeket, hisz innen barki, aki akarja, kitorélhet ne-
veket, azokon viszont a phylarchosoknak kellettfelje-
gyezniik a lovas szolgalatot tev6k nevét. "D

Szamunkra most az ,,addssagbehajtok”-nak forditott ki-
fejezés érdekes, ugyanis a gorog eredeti a xol* gavéikoi”
(tois sundikois) kifejezést haszndlja, vagyis asyndikos sz6
a hivatkozott széveghelyben allami hivatalnok, tigyvivé,
adossagbehajtd értelmet nyer.

Ma mar a szindikatus legéltalanosabban kozdsséget,
tarsulastjeldl. Igy létezett példaul akét vilaghabori kzot-
ti Magyarorszagon a Budapesti Napilapok Renddri Ro-
vatvezet6inek Szindikatusa, illetve a Napilapok Torvény-
széki Rovatvezet8inek Szindikéatusa elnevezési szervezet.

Az egyik leghirhedtebb magyar szarmazasu szélha-
mos, kém és kalandor, Trebitsch Ignac (1879-1943) éltal



létrehozott gazdasagi tarsasag, az Anglo-Austrian Petro-
leum Syndicate (Angol-Osztrak Kdolaj Szindikatus) el-
nevezésében viselte a szindikatus szot. LAmugy a szindi-
katus kifejezés - tarsulas értelemben - torténd hasznalata
gyakori volt a cégnevekben, példaul Angola Exploration
Syndicate, Coquimbo Gold Syndicate, Ivory Coast Exp-
loring Syndicate, African & Australian Goldfields Syndi-
cate, Egypt and Sudan Mining Syndicate, stb.?

Erdélyben 1922. december 10-én, Nagyvaradon ala-
kult meg az Erdélyi Bankszindikatus, amely a kisebbsé-
gi magyar érdekeltségli bankok
és hitelszOvetkezetek érdekkép-
viselete volt (hasonl6 szervezetek
miikddtek a szadszoknal Revisions-
verband és a romanokndl Solida-
ritatea elnevezéssel). Célja ,,az
dsszes bankokat kdzdsen érdekld
erkolcsi és anyagi ligyekben kdzos
elhatarozasokat és kozos eljara-
sokat kidolgozni és végrehajtani ™.
A Bankszindikatus, amelybe a
bansagi pénzintézetek nem léptek
be, 1926-ban 119 részvénytarsa-
sagot és 95 szovetkezetet tudha-
tott tagjai k6zott. BEInGke Popper
Akos, majd Gyarfas Elemér volt.
Az Erdélyi Bankszindikatus ese-
tében is a szindikatus kifejezést
szovetség, tarsulds, érdekvédelmi
szervezet értelemben hasznaljuk.

Ma a szindikatus kifejezés tébb nyelvbenb az embe-
ri trsulasnak egyik sajatos formajat, a szakszervezeteket
jeloli. A szakszervezet ,,a munkasok érdekképviselete,
mely anyagi helyzetiiknek az egyestlésben rejl6 erd se-
gitségul vételével valo javitasara alakul. A szindikatus
harci szervezet, mely targyalasokkal és esetleg munkabe-
sziintetésekkel igyekszik sziikség esetén nyomatékot adni
koveteléseinek. A mai értelemben vett szakszervezetek a
kapitalizmus termékei és visszahatasképp alakultak az-
zal a helyzettel szemben, amelybe a t6kére tamaszkodo
termelési szervezet a munkésokat hozta. A szakszervezet
tervszer(i megszervezése a munkasoknak abbdl a célbdl,
hogy a t6ke hatalmaval szemben maguk is erét tudjanak
kifejteni.” 6

Ehhez az értelemhez kapcsolédik a szindikalizmus sza-
vunk (a szakszervezeteknek kdzponti tarsadalmi szerepet
szand politikai iranyzat elnevezése), illetve az anarcho-
szindikalizmus (a munkasok o©nigazgatasat célzé, Mi-
hail Alekszandrovics Bakunyinl7 altal alapitott anarchista
irdnyzatotjel618 kifejezés).

A szindikatus szavunkat egyfel6l mint a vallalatok, tar-
sasagok kozotti tarsuldsoknak, az 6nallo véllalatok szo-
vetségének, masfeldl ilyen vallalatszOvetséget iranyitd
informalis vezet6 szerv elnevezésére is hasznaljuk. llyen
értelemben a szindikatus mint a versenyjogi kartellnek
egyik formaja is megjelenhet és meg is jelenik a szak-
irodalombanBUgyanebben az értelemben jelenik meg a
Jogtudomanyi Kézlonyben Kartelljogviszonyok cim alatt
a kovetkezd német jogesetkommentar:

Gyarfas Elemér (1884-1945),
az Erdélyi Bankszindikatus elndke

o sitink
..EQy német varos téglagyarosai a tégla gyartasa és
egységes eladasa szabdlyozasara szindikatusi szerzg-
désre léptek, melynek betartasara afelek magukat igen
magas kotbérek terhe alatt kotelezték. A szindikatus
egy tagja a szerz6dést megszegvén, az ellene inditott
perben felhozta, hogy a szindikatusi kdtelezettség tar-
talma, valamint a tal magas kotbérek a szerz6dést a
jO erkdlcsokbe (itkdzévé teszik. A német birodalmi tor-
vényszék az els6birosaggal egyetértéen ezen kifogast
elveti. Az ilyen szindikatusi szerz6dések keresztulvitele
jelentékeny kotbérek nélkil lehe-
tetlen. Valamely tarsasagi szer-
z6dés azért nem tekinthet6 igaz-
sagtalannak, mert egyik vagy
masik tarsasagi tagra nézve hat-
rényos. "9

Ennek a szindikatusnak nem
feltétlenal kell versenykorlatozo
jelleglnek lennie, de - a gyakor-
latban - A&ltalaban ilyen jelleget
olt. Ebben az értelemben a szin-
dikatuson értjik ,,a kartelleknek a
legfejlettebb, t. i. azt az alakjukat,
amidén a kartell kozos elarusita-
si irodat létesit, a megrendelések
szétosztasa, nyilvantartasa és el-
szdmolasa celjara”.D A szindika-
tus igy ,,a legtokéletesebb kartell,
mert egészen az értékesitésig fel-
oleli a kartellben tomorilt vallalatok tevékenységét”.2

A marxista gazdasagtudomanyban a szindikatust a mo-
nopdlium egyik, a kartellnél fejlettebb formajanak tartot-
tak. Lenin a kapitalistak monopolista szovetségei kdzé so-
rolta a szindikatusokat, kartelleket, trosztoket.2

Erdekesség, hogy a Szovjetunidban a NEP ((j gazda-
sagpolitika)Bfolytan

,,1922-ben az a helyzet allott el§, hogy az egyarant
allami t6kével rendelkez6 és elvben hatdsagi iranyitas
alatt allé trosztok kozott a nyilt piacon heves verseny
tamadt, és a gazdasagi kuriézumok irant érdekl6ddék
nagy gyonyoriiségére a kollektiv tulajdonban levé ipa-
ri termeld csoportok, hol mesterséges arcsokkentéssel,
hol termelési redukcié segélyével a kapitalizmus szaba-
lyosformai kdzott versenyt vivtak egymdssal, és miutan
egymast legy(irni képtelenek voltak, ugyancsak kapita-
listamodra, a termelés értékesitésére, a kovetendd ar-
politikara vonatkozélag egyezségre léptek és szindika-
tusokba témordltek”. 24

Ebben a kontextusban is a szindikatus fogalma az 6nalld
vallalatok kartellszer(i sz6vetségekéntjelenik meg.

Viszont, amikor szindikatusi szerz6désrél beszélink,
akkor e sz0 jelentése nem utal sem szakszervezetre, sem
kartellre vagy kartellt vezet6 informalis struktirara, ha-
nem egy ettél eltérd, harmadik jelentéstartalommal bir: a
jelen tanulmany kézpontjaban allé szerzddéstipust értjik
rajta.
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A szindikétus elnevezés a magyar jogtudomanyban és
joggyakorlatban méar a XX. szazad els6 évtizedeiben meg-
jelent, mint a térvényben meghatéarozott alkalmi egyesi-
lés egyik gyakorlati formaja, megvaldsulasa. Az 1875. évi
XXXVII. torvénycikk, a kereskedelmi térvény (Kt.) 62.
§-a a kovetkez6képpen szabalyozta az alkalmi egyesiilé-
seket:

,-A k0z0s haszon vagy veszteségre, egy vagy tobb keres-
kedelmi ligylet tekintetében keletkez6 (alkalmi) egyesii-
lések, ajelen térvénynek a kereskedelmi tarsasagokrol
sz616 hatérozatai al nem esnek.

Az ily egyesuléseknél, a mennyiben afelek szerz6dé-
sileg maskép nem intézkedtek, a résztvevbk egyenld
mértékbenjarulnak a kozos vallalathoz; a nyereség- és
veszteségben méas megéallapodas hianyaban fejenként
osztozkodnak.

Azon (gyletekb6l, melyeket a résztvevok egyike harma-
dik személylyel két, ennek iranyaban kotelezve ésjogo-
sitva 6 lesz. Ha azonban a résztvevd a tobbiek nevében
és megbizasaboljar el, vagy ha a résztvevok kdzdsen
vagy ko6zos meghatalmazott ltal szerz6dnek, a szerzé-
d6 harmadik iranyaban egyetemlegesen jogositvak és
kotelezvék.

A kozos uzlet befejezése utan a résztvevék kozil az, ki
az lzletet vezette, a tobbieknek szamadéssal tartozik.
Egyuttal 6 kdteles afelszamolast teljesiteni.

A Kuria megallapitotta, hogy ,.alkalmi egyesiilés a rész-
vénytarsasdg alapitasa végett alakult szindikatus” (C.
4863/1922).5 Leszdgezhetjik, hogy a szindikatust az al-
kalmi egyesiilések egyik tipusanak tekintették. Az alkalmi
egyesilésnek nincs perbeli jogképessége, de ,,a szindika-
tusperbelijogképességének hianyatpotolja a tagok utdla-
gosperbelépése” (C. 5218/1922).%5

Kuncz Odon klasszikus kereskedelmi jogi mivében
szintén alkalmi egyestilésnek tekinti a szindikatust, vi-
szont nem a mai értelmében hasznalja a kifejezést. Kuncz
szerint ,,legnagyobb fontossagra az un. emisszids ugylet
lebonyolitasara vallalkozd alkalmi egyesiilés emelkedett
(konzorcium, szindikatus) ™.

Az é&llam, a kdzhatosagok és amaganosok nagyszabasu
hitelsziikségletének, valamint a részvénytarsasagok téke-
sziikségletének el6teremtésére legalkalmasabb mddnak
az bizonyult, ha akotvények és arészvények elhelyezését
a bank vallalja magéara. Tekintettel azonban arra, hogy itt
oOriasi 6sszegek el6teremtésérdl van szo, és a részvény-
elhelyezés - amellett, hogy a banknak igen nagy jove-
delmet hozhat - igen kockazatos dolog, ezeknek a hitel-
miveleteknek lebonyolitasara (tehat a kotvényeknek és
részvényeknek a t6kepénzesek kezéhez juttatasara) egy
bank nem vallalkozhat, hanem tébb bankkal egyesiil. Ez
az egyesllés szintén alkalmi egyestilés. A konzorciumot
(szindikatust; utébbi elnevezést inkdbb arészvényelhelye-
zésre vallalkozo alkalmi egyesiilésre hasznaljak) szerz6-
dés létesiti. Emellett kiilon szerz6dés létesil a konzorcium
és az értékpapir (k6tvény, részvény) kibocsatoja (allam,
rt.) kozott, amely azokat a feltételeket allapitja meg, ame-
lyek mellett a konzorcium a papirokat elhelyezés célja-

bol atveszi.ZZ Megallapithatjuk, hogy ebben a szdvegkor-
nyezetben a szindikatus nem azt a szerz6déstipust jelenti,
amelyet ma, hanem a részvénytarsasagot alapité alkalmi
egyestilést.

A Pallas Nagy Lexikona, a magyar nagylexikonok
alapmiive (1893-1904) szerint a szindikatus

,»-az onallé véllalatok egyittes eljarasanal fordul el6.
Szorosabb értelemben véve azt a kdzponti, intézkedd
kozegetjeldlik e szoval, amely az illet6 vallalatok egy(it-
tes tevékenységét intézi: ily értelmii hasznalat mellett a
sz. tulajdonképen a bizalmiférfiak kis csoportjatjelen-
ti, akik meghatarozzak, esetleg maguk elintézik azokat
a teenddket, amelyek a tarsulas sikerét elémozditjak s
biztositjak, tovabba utasitjdk az egyes vallalatokat a
kozos érdekekbdl sziikséges eljarasok foganatositasa-
ra. lly értelemben lehet szdlani a kartellek, ringek és
trustok sz. -airol, amelyek ez esetekben rendesen valasz-
tott birésagok gyanantjarnak el az egyesdilt vallalatok-
nak egymas elleni koveteléseik elintézésénél”

Tehat a nagylexikon a szindikatust nem a mai jelentéstar-
talommal haszndlja és a ma is hasznalt, de - amint latni
fogjuk - a kortdl nem idegen jelentéstartalmat meg sem
emliti. A Méarkus Dezs6 altal szerkesztett, monumentélis
Magyar Jogi Lexikon (1898-1907) nem tartalmaz szindi-
katus vagy szindikatusi szerzédés cimii szdcikket.
Afentiek - igy Kuncz Odon miive és a Pallas Nagy Le-
xikona - alapjan azt a kdvetkeztetést vonhatnank le, hogy
a szindikatus kifejezést nem hasznaltak a mai értelmében
az 1875. évi XXXVII. térvénycikk hatalya alatt.
Allaspontom szerinta szindikatusi szerzédés kifejezés a
XX. szazad elején mai jelentéstartalmaban ismert és hasz-
nalt volt. Azonban az, hogy a szindikatus, a szindikatusi
szerz6dés fogalmat nemcsak az 6nallo vallalatok kozotti
egyuttmikodések elnevezéseként, hanem a tarsasag tagjai
kozotti, a tarsasag irdnyitasara vonatkozo hattérszerzédés
megnevezesére is hasznaltak, bizonyitast igényel.

lll. Bizonyitékok a szindikatusi
szerz6dés fogalmanak kialakulasara
a XX. szazad els6 feléebdl

Mivel a szindikatusi szerz6dések onallo szerz&déstipus-
ként nem szabalyozott, ugyanakkor alapvet6en bizalmas
jelleg megallapodasok, kétségteleniil nehézséget okoz,
hogy megjelenésiik idépontjat azonositsuk. A kutatds so-
ran azonban tébb olyan - kozvetett vagy kozvetlen - bi-
zonyitékot is siker(lt feltarni, amely egyértelm(ien bizo-
nyitja, hogy a szindikatusi szerz6dés fogalmat mar a két
vilaghaboru kozotti idészakban is mai értelmében hasz-
naltak.

Az elsé ilyen bizonyiték a Pyramis Magyar Foldbirto-
kosok és Foldbérl6k Kereskedelmi Rt. kapcsan merdilt fel.
A Budapesti Hirlap 1933. februar 14-i szama Vadirat a
Pyramis igazgatoi ellen cim(i cikkében azt irja egy 1922-
ben megkotdtt szindikatusi szerzédésrél, hogy



».-annak résztvevdi arra kotelezték magukat, hogy a
részvényeiket a szindikatusi lekotdttség tartama alatt
nem adjak el, a szindikatus hozzajarulasa nélkil meg
nem terhelik és mindazokban az ligyekben, amelyeket
a szindikatusi szerz6dés megallapitott, szavazatijogu-
kat a részvénytarsasag igazgatosagaban a szindikatusi
hatarozat szerintfogjak gyakorolni. A szindikatusi szer-
z6dés a szindikatus szdmara tartottafenn mindazoknak
a kérdéseknek az intézését, amelyek az alapszabalyok
és a torvényes kozgy(lés hataskorébe utalnak, ezenfelil
kotbérfizetésére kotelezték azt a szindikatusi tagot, aki
a megallapodast nem tartotta be. "8

Vagyis ajelzett, 1922-es keltezés(i szindikatusi szerz6dés
targyat olyan alapkérdések képezték, amelyek ma is na-
gyon gyakran fordulnak el a szindikatusi szerz6dések-
ben, a szindikatusi szerz6dések ismétl6dd, alapvetd tar-
talmat képezik. Kuriozum jellege miatt az aldbbiakban a
cikket teljes terjedelmében kozzéteszem:

,»AZ inflacios id6kben sokat szerepelt vallalat igazgato-
sagi tagjai ellen sulyos vadiratot adott ma a budapesti
Ugyészség. A Pyramis Magyar Foldbirtokosok és Fold-
bérlék Kereskedelmi Rt.-rél van sz6, amely 1921-ben
alakult. Joméduafoldbirtokosok ésfoldbérlék tomoriltek
benne abbdl a célbol, hogy a Pyramis Gtjanfogjak elad-
ni terményeiket és ugyancsak ezen a részvénytarsasagon
keresztiilfogjak beszerezni a gazdalkodasfolytatasahoz
sziikséges arukat. A vallalat eredetileg hiszmillié koro-
na alapt6kével létesiilt, de az inflacids konjunktira alatt
harom esztendd elég volt ahhoz, hogy alapt6kéjét 1,6
milliard korondra novelje. Az alapt6ke szaporodasaval
parhuzamosan kiterjedt a részvénytarsasag uzletkore is.
Erdekkdrébe vonta a Dunaftldvari Pyramis Gézmalom
Rt.-t, a Debreceni Koézraktar Rt.-t, és megszerezte a rész-
vénytdbbségét a Délvidék Kozponti Banknak, valamint a
T6zegkitermel§ Rt. -nek. A részvénytarsasag uigyeit Szasz
Ernd, Strausz Arpad és Schrecker Janos iigyvezet6k
mellett Svab Gyula, Forray Jézsef, Rosenberg Matyas,
Schwarcz Andor és Deutsch Albert igazgatosagi tagok
intézték, akik kezlikben tartotték a részvénymajoritast és
1922 végeén szindikatusi szerzddést kotottek.

Ezért a szindikatusi szerz6désért és a szindikatusi szer-
z6dés megkdtbinek a Pyramis R.-T keretein belil vég-
hezvitt ténykedés miatt indult meg a vallalat igazgatoi
ellen a biinvadi eljaras, amely esztendékig tartd nyo-
mozas és vizsgalddas utan sulyos vadirat kibocsatasa-
hoz vezetett. A szindikatusi szerz6désben annak részt-
vevli arra kotelezték magukat, hogy a részvényeiket a
szindikatusi lekotottség tartama alatt nem adjak el, a
szindikatus hozzajarulasa nélkiil meg nem terhelik és
mindazokban az tgyekben, amelyeket a szindikatusi
szerz6dés megallapitott, szavazatijogukat a részvény-
tarsasdg igazgatésadgaban a szindikatusi hatdrozat
szerintfogjak gyakorolni. A szindikatusi szerz6dés a
szindikatus szdmara tartottafenn mindazoknak a kér-
déseknek az intézését, amelyek az alapszabalyok és a
torvényes kozgy(llés hataskorébe utalnak, ezenfeliil
kotbérfizetésére kotelezték azt a szindikatusi tagot, aki
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a megallapodast nem tartotta be. A szerz6dés 6t évre
sz0lt és 1927 végénjart le.

A szindikatusi szerz6désrél a Pyramisnak a szindika-
tuson kivil allé vezetdi semmit sem tudtak. Annyira
Osszetartottak a szindikatus tagjai, hogy nem enged-
tek kdnyvvizsgalatot tartani sem. A szindikatusi gaz-
dalkodas, ugy latszik fizetési nehézségekbe sodorta a
vallalatot mar 1924-ben, amelyr6l a szindikatusi tagok
tudomast is szereztek, ennek ellenére azonban a szin-
dikatus tovabbvitte az iigyeket és ennek kapcsan olyan
cselekményeket kovetett el, amelyeket az Ugyészi va-
dirat a buntetd toérvénykdnyvbe (itkdz6nek mindsit. En-
nek alapjan Szasz Ernét, Strausz Arpadot, Schrecker
Janost, Forray Jdzsefet, Schwarcz Andort, Rosenberg
Matyast és Deutsch Albertet hitelsértés blintettével va-
dolja, azért mert mint a Pyramis vezet6i és a szindi-
katus tagjai a részvénytarsasagnak kielégitési alapul
szolgalo vagyonatjogtalanul csokkentették és a hitele-
26k részére hozzéférhetetlenné tették.

A vadirat oldalakon keresztll soroljafél a hitelsértés
blntettét kimeritd cselekményeket, amelyek kozott sze-
repelpéldaul az is, hogy a Pyramis nevében, de ennek
tudta és beleegyezése nélkill a MOKTAR-tdl félvett
70.000 dollart arra hasznaltakfél, hogy aMagyar Ta-
karékpénztarak Kozponti Jelzalogbankja cég részvé-
nyei egy részét sajat résziikre megszerezzék és ez altal
a kotelezettként szereplé Pyramisnak nemcsak hitelét,
hanem vagyonat is jogtalanul csokkentették. Ugyan-
csak afelsorolt cselekmények kdzott szerepel az is, hogy
Svab Gyula igazgatdsagi tag részére akkor, amikor a
Pyramisnal passziv volt, részvényekben és készpénz-
ben kereken 28 milliard korona értéket kiszolgaltattak.
Négyrendbeli maganokirat-hamisitassal is vadolja az
ligyészség az igazgatdkat, akik a szindikatusbha tomo-
riltek, amit tdbbek kozt agy kovettek volna el, hogy a
MOKTAR-t6lfolvett 70.000 dollaros kélcsént a Pyra-
mis nevére kototték. A vadpontok kdzott szerepelfoly-
tatolag elkdvetett csalas blintette is, amit az igazgatok
ugy kovettek el, hogy két igazgatosagi tag el6tt, akik
a szindikatuson kivul allottak, elhallgattak a Pyramis
fizetésképtelenségét, ket a részvénytarsasag vagyoni
allapota fel6l fondorlattal tévedésbe ejtették és t6lik
ilyen réven el6bb egymilliardkoronat, majd djabb nagy
Osszegeket kaptak kdlcson, ami teljesen elveszett.
Oldalakon keresztiil soroljafdl a vadirat a biincselek-
mények elkdvetésére vonatkozé bizonyitasi anyagot, ta-
navallomésokat, okiratokat és szakért6i vallomasokat.
Ezzel a vadirattal donté stddiumbajutott az esztend6k
Ota tartd harc, amelyet a Pyramis Részvénytarsasag-
nak Osszeomldsa kapcsan a részvénytarsasagnak a
szindikatusi szerz6désen kivil allo vezet6sége kezdett
a részvénytarsasagnak szindikatusba tomorilt masik
vezet6ségi csoportja ellen. A vadirat és a biiniigy tar-
gyalasafogja megvilagitani a Pyramis és az érdekkdré-
be vont vallalatok 6sszeomlasanak torténetét, valamint
a szindikatusi jelszoval folytatott inflaciés gazdasagi
tevékenységet is, ami egyeseknek gy latszik hasznot,
mésoknak sulyos kart, jo1fundalt vallalatoknak pedig
osszeomlastjelentett. "2
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De nem csak a torvényszéki tudositok altal a sajtoban le-
kdzolt cikkekben, hanem a két vildghabori kozétti kor-
szak szakirodalmaban is kereshetiink bizonyitékokat és
érveket arra, hogy a szindikatusi szerz6dés kifejezést nem
csak az 6nallo vallalatok tevékenységének dsszehangolt
irnyitasara, hanem az adott tarsasag tagjai, részvényesei
magatartasanak a szabalyozasara is hasznaltak a két vilag-
haboru kdzotti id6szakban.

Példaként a Jogtudomanyi Koézlényben 1926-ban meg-
jelent jogeset-kommentart szeretnék megemliteni, amely-
nek ugyvéd szerzbje a szindikatusi szerz6désrél a kdvet-
kezébket allapitja meg:

..Ezek a részvényesi megallapodasok gazdaséagi érte-
lemben ugyanis sokkal inkdbb érdemlik meg a tarsasa-
gi szerz8dés elnevezését, mint az alapszabaly, amelyet
a németjogi nomenclatura ezzel az elnevezéssel illet.
A részvényesek szindikatusi megallapodasa megel6zi
vagy kiséri a részvénytarsasag alapitasat. Enélkil a
legtobb részvénytarsasagalapitas elmaradna. "3

A szerz§ vitatta a Kdrianak arészvényesek kozott létrejott
szavazati megallapodas (szindikatusi szerz6dés) érvényte-
lenségét kimondo hatarozatat.

Szladits Karoly szintén elkiilonitette a szindikatusi
szerz@dést a kartellekt6l, és mai, modern értelmében hasz-
nélta a fogalmat: ,,a szindikatusi szerzdések ugyanazon
részvénytarsasag részvényesei kozott tdbbnyire szintén
nemleges magatartasra kotelezik a tarsakat (a részvénye-
ket el nem adni, a szindikatusi vezet6seg kozgylési indit-
vanyai ellen nem szavazni) ”.3lVagyis Szladitsnal is meg-
jelennek a szindikatusi szerz6dés modern tartalmi elemei:
arészvényelidegenités rendjének szabalyozasa és a szava-
zati megallapodas.

Még egy érdekes forras a két vilaghaboru kozotti kor-
bol, amelyet nem érdemes mellézni: Méricz Zsigmond és
a Nyugat zleti kapcsolatarol van szd. A Nyugatrdl, mint
Ujitd, kozponti irodalomtorténeti jelent6ségl folyoiratrol
mindannyian tudunk. De a Nyugatrol, mint izleti vallal-
kozasrdl, a lap mogott allo értelmiségiek Uzleti-szakmai
kiizdelmeir6l kevésbé vagyunk értesiiltek. Es amikor e
hatteret elemezziik, rogton felbukkan a Nyugat mogotti
szindikatusi szerz6dés is.

Moéricz Zsigmond irta napl6jaban, 1929. november 16-
an, szombaton:

..-1egnap elkovettem életem elsd becstelenségét.

Hallatlanul izgat és sért, hogy a Nyugatban igen nagy
anyagijovedelmet érzek, és ezt kénytelen leszek egyenl6
aranyban megosztani Babitscsal. Csak azért, mert vé-
letleniilpar 6raval megel6zétt. EnféltizenkettGkor tele-
fonaltam Feny6nek, hogy d. u. 5-kor a Nyugat tigyében
talalkozzunk. Utanamféloraval telefonalt Babits, hogy
j6jjon hozza. Mivel Fenyd azt hitte, hogy én arra aka-
rom 6t kapacitalni, hogy adja a Nyugatot Babitsnak,
elment hozz4, és oda is igérte. Otkor, mikor énjottem,
hallatlan zavarban volt, mar nem volt ura a Nyugatnak.
Most aztdn minden erészakom utan is gy csinalta meg
a szerz6dést, a szindikatusit, hogy még rosszabb ered-

ményt ad nekem, mert a harom szindikatusi tag csak
egyenld aranyban szerezhet jogokat, és osztozhatik
minden elérhet6jovedelmen.

Igy én, aki megvettem a Nyugatot, és aki egyediil csina-
lok bel6le valamit, nem érhetek el tébbet 1/3-nél. Pedig
Babits ott van 15 éve, ha tudna szerkeszteni, megcsi-
nalhatta volna. De szegény nem tud semmit. Egyetlen
lizleti gondolata nincs. Erre beszéltem egy ligyvéddel,
Miklés 6csém baratjaval, de az csak meger6sitett ab-
ban az érzésemben, hogy valamit kell csinalni.
Talélkozdt kértem Feny6tdl, elébb Gellérttél. Gellért-
nek mondtam, hogy mi van bennem. Erre § azt mondta:
- Mit sz6Indl ahhoz, ha én megvenném a Feny® részét,
és elGzetes irast adnék arrdl, hogy a szavazatomat te
gyakorlod.

Ranéztem: strémannak ajanlkozik.

- Helyes. "2

Erdekes adalék, hogy a stroman szerepet Gellért végiil
nem vallalta, és 1933-ban Méricz és Babits részvényeit is
Gellért Oszkar szerezte meg.

A szindikatusi szerz6dés jogtorténetére vonatkozd le-
Véltari kutatdsaim sorén kerllt el a kolozsvéri Renner
Testvérek és Tarsai Bérgyar Rt. egy 1926-os keltezési
(aldiras nélkili) teljes szindikatusi szerz&dése,3 amely
szintén a mai értelmében hasznalja ezt az elnevezést. Fon-
tos leszdgezni, hogy 1926-ban az akkor mar Romaniahoz
csatolt Erdélyben még a magyar jogot, igy az 1875. évi
XXXVII. torvénycikket, a kereskedelmi torvényt alkal-
maztak, amelyre a szerz6dés kifejezett utalast is tartalmaz
a kézizélogjog érvenyesitése kapcsan. A szerz6dés is ma-
gyar nyelvd.

A németorszagi szarmazasu Renner csalad Gjszer(i b6r-
cserzeési eljarast honositott meg Erdélyben. A Rennerek
Szészrégenhdl keriiltek a XX. szézad elején Kolozsvarra,
ahol az altaluk el6allitott b&r mindségét és az lzleti le-
het6séget felismerd dr. Farkas Mdzes ligyvéd gazdasagi
irdnyitasi (,,menedzseri”) tehetsége és kapcsolatai alapoz-
tdk meg az Uj részvénytarsasag, egy valodi nagyvallalat
jovojét. Dr. Farkas Modzes a kolozsvari Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemen szerzett jogasz végzettséget, és va-
I6szindisithetd, hogy a szindikatusi szerz6dést is § maga
szerkesztette. E szindikatusi szerz6dés a szakirodalom
szamara eddig ismeretlen volt, megléte pedig egyértelmd-
en tisztdzza a XX. szazad els@ felében a mai értelemben
vett szindikatusi szerzédések meglétét. A szerz6dés szo-
vege a kdvetkez6:

»Szindikatusi szerzdés,
melyet kdtottek Dr. Farkas Maézes, Farkas Jozsef, Farkas

Jend, Hecht Dezs6, Renner Frigyes, és Renner Emil cluji3t
lakosok az aldbbiak szerint:

1 - Szerz6d6 felek a kdvetkezd mennyiségl Renner

Testvérek és Tarsai Bérgyar Rt. (az alabbiakban roviditve
Renner B&rgyar) részvényekkel rendelkeznek:

Dr. Farkas Mo6zes 30.464,

Farkas Jozsef 27.531,

Farkas Jen6 7.031,



Hecht Dezs6 27.531,

Renner Frigyes 27.650,

Renner Emil 27.650.

Szerz8d6 felek (ezentul réviden Farkas csoport) Boros
Gyulawieni lakos altal képviselt Boros csoporttal egyiitt a
Renner BOrgyar részvényeinek tdbbsége felett rendelkez-
nek. E két csoport a Renner B6rgyar ligyeinek egységes
vezetése érdekében egymassal szindikatusi szerzédést ko-
tott, mely szerz6dés jovében is érvényben marad.d

E szerz6désnek az a célja, hogy a Farkas csoport tag-
jainak egymas kozotti jogviszonyat, valamint a tobbi
részvénycsoportokkal szemben kovetend§ magatartasat
szabalyozza, minélfogva mas csoportokkal koétott vagy
kotendd szindikatusi szerz6déseknek a rendelkezései a
most szerz6d6 feleknek az egymas kozotti jogviszonya-
ban csak annyiban birnak hatallyal, amennyiben e szer-
z6dés rendelkezéseivel nem ellenkeznek. E rendelkezés
vonatkozik ajov6ben kdtendé mas szindikatusi szerz6dé-
sekre is.

2. - A Farkas csoport tagjai a tulajdonukat képezé s
fent kitiintetett dsszes részvényeiket Dr. Farkas Mozesnél
zarolt letétbe helyezik, akként, hogy a letétbe helyezett
részvények felett csakis a jelen megallapodasba foglalt
mddozatok mellett rendelkezhetnek s azokat el nem ide-
genithetik, sem el nem zalogosithatjak s azokra harmadik
személyekjavara semmiféle jogot nem engedélyezhetnek.

Dr. Farkas Mozes a letétbe helyezett részvényeket a
Renner B&rgyar safejében koteles tartani.

3. - A csoport tagjai részvényeiket egészben vagy rész-
ben egymasnak eladhatjak.

4. - Ha a csoport valamely tagja elhalalozna, szolgé-
latképtelenné valna, vagy a Renner B6rgyar szolgalatabol
kilépne, Ugy e szindikatusi szerzddés 6t illetve jogutddait
egy évre kotelezi, ezen hatarid6 lejartaval azonban vissza-
nyeri & vagy jogutodai a részvényeik feletti szabad ren-
delkezést.

5. - Minden olyan kérdésben, mely a torvény, alap-
szabaly vagy mas részvénycsoporttal kotott vagy kotendd
szerz6dés értelmében kozgyilés, igazgatdsagi, végrehaj-
t0-bizottsagi vagy intéz8-bizottsagi ulés hivatott donteni,
acsoport tagjai llésen el6zetesen dontenek. A hatarozatok
szOtobbséggel hozatnak. Mindenkit annyi szavazat illet,
ahany részvénye van.

A csoport tléseire valo meghivas semmiféle formasa-
gokhoz kdtve nincs.

A felek leszdgezik, hogy minden tgyben, tehat a Bo-
ros csoporttal kotott szindikatusi szerz6dés 7-ik pontjaban
felsorolt tigyekben is, sz6tdbbséggel hataroznak, feltéve
persze, hogy egyhangu megallapodas nem jon létre.

A csoport minden tagja, illetve a csoport meghatal-
mazottja koteles a tdbbi részvénycsoportokkal szemben
illetve a tdbbi részvénycsoportokkal kdzdsen alakitott
intéz6-bizottsagi iléseken a csoport hatarozata értel-
mében eljarni és szavazni. Ugyanakkor a csoport ha-
tarozata értelmében koteles a csoport minden tagja a
részveny-tarsasdg kozgy(lésén és igazgatosagi Ulésén
szavazni, feltéve, hogy a csoport hatarozata nem ellen-
kezik atobbi részvény csoportokkal utébb létesitett meg-
allapodasokkal.
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6. - A Farkas csoport vezet6je és meghatalmazottja Dr.
Farkas Mozes. O vezeti a csoport ligyeit és 6 képviseli
azt harmadik személyekkel és mas részvénycsoportokkal
szemben. Megbizatasa e szerz6dés tartamara szol.

7. - Az egységes eljaras hatalyosabb biztositasa érde-
kében a csoport tagjai ezennel meghatalmazzék Dr. Far-
kas Mozest, hogy e szerz6dés tartama alatt a részvényeik
alapjan 6ket megillet6 szavazati jogokat a részvénytar-
sasag kozgyd(lésein neviikben és helyettiik gyakorolja. E
megbizast a csoport csak egyittesen és csak az esetben
vonhatja vissza, ha Dr. Farkas Mozes a szavazati jogot a
csoport hatarozataval ellentétesen gyakorolna.

8. - Dr. Farkas Mdzes elhalalozésa, vagy munkakép-
telenné vélasa esetén a csoport tagjai mas megbizottat kell
valasszanak. A valasztas megejtéséig a csoportot annak tag-
jai a kovetkezd sorrendben képviselik: [levéltarban megta-
lalhato szerz&dés-példanyban kitdltetleniil maradt rész]

9. - Ha a csoport valamely tagja a csoport hatarozata-
nak érvényre emelése ellen szavazna a tarsasag igazgato-
sagi Ulésén vagy intéz8-bizottsagi tilésén, avagy a csoport
vezet6jét megakadalyoznd, hogy szavazati jogat helyette a
tarsasag kdzgyt(ilésén gyakorolja, tgy kdteles lesz eseten-
ként a nem vétkes tagok javara 500.000, azaz Otszazezer
lej birdilag nem mérsékelhetd kotbért fizetni.

Ha Dr. Farkas Mozes vagy a csoport mas vezetdje, eb-
béli minéségében a csoport hatarozataval ellentétes maga-
tartast tanusitana, vagy ellentétesen szavazna, ugy koteles
lesz esetenként a nem vétkes tagok javara 1.000.000, azaz
egymillio lej kothért fizetni.

10. - Felek megallapodnak abban, hogy a lek6tott rész-
vények egyszersmind kézizdlogul szolgalnak az illet6
tagnak a Renner Bérgyarral szemben jelenleg vagy jové-
ben fennallo, valamint az e szerz6désben a tébbi tagokkal
szemben vallalt kotelezettségeikért. Az egyes tagok rész-
vényei csak az illet§ tag kotelezettségei erejéig képeznek
kézizalogot.

Amennyiben az itt biztositott kézizalog érvényesitésére
kerllne sor, azt a K.t. 306. § értelmébenPbirdi kdzbenja-
ras nélkil, a részvényeknek nyilvanos eladasa Utjan esz-
kdzdlhetd. A Renner Bérgyar, valamint a csoport nevében
akézizalog-jogot Dr. Farkas Mdzes, illetve a csoport min-
denkori vezet6je gyakorolja.

11. - Jelen megallapodéas megsz(inése esetén a csoport
vezet6je a lekotott részvényeket minden egyes tagnak kiad-
ni koteles, feltéve, hogy a Renner Bérgyarnak vagy a cso-
portnak az illetd taggal szemben kdvetelése nem all fenn.

E megallapodas 1927. évijanuarho 1-t6l, 1932. évi de-
cember hé 31-ig érvényes.

12. - Ezen megallapodas esetleges illetéke a szindika-
tus tagjait lekotott részvényeik aranyaban terheli.

13. - Ezen megallapodashol szarmazé minden vitas
kérdés eldontésére nézve a szindikatusi tagok 6nmagukat
és jogutddaikat alavetik valasztottbirsag kizarolagos ha-
taskorének és illetékességenek.

A vélasztottbirosag harom taghdl all, akik kozll egyi-
ket afelperes, masikat az alperes valasztja. E két tag pedig
kdzos megegyezéssel, vagy ilyen hianyaban sorshlzassal
valaszt egy harmadik tagot, aki az elnoki tisztet tolti be.

A valasztotthirésag székhelye Cluj.”
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A fenti példakbol egyértelm(ien kideril, hogy az 1920-
1930-as években Magyarorszagon és Romania azon ré-
szében, ahol - akkor még - a magyar kereskedelmi jogot
alkalmaztak (leegyszer(isitve Erdélyben), a szindikatusi
szerz&dést mai értelemben, és ami Iényeges, ajelenleg is
eléfordulé komplexitasi szinten alkalmaztak.

IV. A szindikatusi szerz6dés fogalma
a szovijet tipusu diktatura alatt és
a rendszervaltas utan

A szindikatusi szerzddés fogalma jogszabalyokban is
megjelent a kommunista diktatra kiépitésének id6szaka-
ban. Példaul az ipartigyi miniszter 6100/1948. (lI. 18.) Ip.
M. szdmu rendelete a bauxitbanyészat és az aluminium-
termelés allamositasarol szalé 1948. évi XII1. torvénycikk
végrehajtasardl irta eld, hogy

A magyar koztdrsasdg kormanya és a Szocialista
SzovjetKoztarsasag Szdvetségének kormanya kozott az
1946. évi aprilis hé 8. napjan a magyar-szovjet bauxi-
taluminium tarsasagok létesitése targyaban megkotott
egyezmény, illet6leg az azzal kapcsolatos szindikatusi
szerzGdés alapjan a magyar részvényesek altal letétbe-
helyezett részvények helyett a letétijegyet kell beszol-
galtatni” (12. 8).

Ugyanigy:

,,»A bauxitbanyaszat és az aluminiumtermelés allamo-
sitdsardl sz6l6 1948.XI111. tc. 1 §-a alapjan az allam
részére fenntartott bauxitkutatasi és banyamdivelési,
timféldgyartasi és aluminiumkohdsitasi jogok gyakor-
lasara, az ugyanezen torvénycikk 2-3. §-a alapjan al-
lami tulajdonba keriilt vagyontargyak kezelésére, vala-
mint a magyar kdztarsasag kormanya és a Szocialista
Szovjet Koztarsasagok Szovetségének kormanya kozott
az 1946. évi aprilis hé 8. napjan magyar-szovjet bauxi-
taluminium tarsasagok létesitése targyaban megkotott
egyezmény, illet6leg az azzal kapcsolatos szindikatusi
szerz6dés alapjan a magyar felet megilleté dsszesjo-
gok gyakorlasara Allami Bauxit-Aluminium Részvény-
tarsasag céggel részvénytarsasag alakul. "3

Ezek a szindikatusi megallapodasok a szovjet érdekek vé-
delmét szolgaltak a stratégiailag fontos iparagazatokban.
Egyébként a szovjet tipust diktatlra gazdasagi életében
a szocialista allami vallalatok miikddtetéséhez nem volt
sziikség szindikatusi szerz6désre, hiszen az allami vallalat
tulajdonosa az allam, nem kellett 6sszetett tulajdonosi ér-
dekeket egyeztetni.

A szindikatusi szerz6dés - alapvet6en a tarsasagokhoz,
igy gazdasagi berendezkedés szempontjabdl szervesen a
kapitalizmushoz kapcsol6dd - mai értelemben vett fogal-
ma a szovjet tipusu allamberendezkedés alatt bevezetett U
gazdasagi mechanizmus keretei (1968) kozott mégis Ujra
haszndlatba kerdilt, és tovabb kristalyosodott. 3

Az (j gazdasagi mechanizmus lehet6vé tette a kulfol-
diekkel kozdsen létrehozott vegyesvallalatok alapitasat:

.»[...] @ 70-es évek vegyes-véllalat alapitasi gyakorla-
tdban azért alakult ki a mai értelemben vett szerz6des-
fajta, mert a magyar kilkereskedelmi vallalatok vagy
kiillkereskedelmi joggal felruhazott iparvallalatok a
kivalasztott kulfoldi partnerrel igyekeztek elézetesen
szerz6désben lefektetni, milyen célra és milyen mddon
kivannak kozos vallalatot Iétesiteni és melyek lesznek
az alapitasi és mukodesi feltételek. Ezek a megélla-
podasok kaptak azutdn a magyar szévegben az egyes
régijogaszok altal még ismert ésfelidézett szindikatusi
szerz8dés nevet. "D

A térsasagi jog ,,feltAmadasaval” a szocialista jog koril-
ményei kozott a vegyesvallalatok teriletén létrejétt szin-
dikatusi szerz&dések Uj és altalanos felhasznalasi terlletet
nyertek: a gazdasagi tarsasdgokat; a szerz6dések suly-
pontja viszont

,,az alapitasifazis teend6inek szabalyozasarodl atkerlt
a mikodés id6szakanak szabalyozasara. Tény, hogy
a régi szindikatusi szerz6dés intézménye, bar erésen
médosult tartalommal, visszatért, és meghonosodott a
gazdasagi élet mindennapi gyakorlataban [...]".0

V. Kovetkeztetések

A szindikatusi szerz6dés elterjedésének a rendszervaltas
folyamataban nagy lendiiletet adtak a cégbirésagok ma-
kddésének nehézségei.

,»A cégbirosagok lassu ligyintézése emellett arra is ve-
zetett, hogy agazdaséagi trsasagok tulajdonosai az ala-
pitott tarsasagot létesitd tarsasagi szerzédésbe, illetve
az alapszabalyokba csak ajogszabaly altal kotelez6en
el@irt rendelkezéseketfoglaltédk be ajogszabalyban irt
tartalommal és igyekeztek minden ettdl eltér6é vagy a
jogszabalyban foglaltakon talmend rendelkezésnek az
okiratba vald felvételét elkeriilni, nehogy az ilyen ren-
delkezések ellen a cégbirdsag kifogast emeljen, és emi-
att a bejegyzés késedelmet szenvedjen. Az ilyen, a tar-
sasag alapitoi altalfontosnak tartott szabalyokat ezért
az esetek nagy részében céghirdsagi bejegyzésre nem
keriil6, szindikatusi szerz8désnek nevezettpolgarijogi
megéllapodasokbafoglaltak. "4

Lényeges, hogy a szindikatusi szerz6dés gyakorlati jelen-
t6sége a rendszervaltas utan, természetes kozegének, a
tarsasagi jognak a feltimadasaval megujult.

A szakirodalomban joggal emeltek kifogasokat az el-
nevezés pontossagaval kapcsolatosan, megallapitva, hogy
,.az ilyen szerz&dés nem létesit semmilyen értelemben vett
szindikatust, mas a rendeltetése”. 2 Mégis, a szindikatusi
szerzGdés elnevezés meg0lrzése mellett szol, hogy ennek
keretében kétségteleniil Iétrején egy sajatos tarsulas, a tar-
sasag alapitasara, miikddtetésére vagy megsziintetésére vo-



natkozd, bizonyos allanddsagi fokkal rendelkezd szervezet,
amely nyugodtan viselheti a ,,szindikatus™ elnevezést. Sét,
a szindikatusi szerz6dés bizonyos intézményesitett donté-
si mechanizmusokat is rogzithet, azaz sajatos szindikatusi
szervezetet hozhat létre, példaul amikor adott szindikatusi
szerz6dés intézmeényesiti a taggy(lések vagy kozgydlések
elétt tartando, azt el6készitd szindikatusi gyilést.

A ,részvényesi megallapodas” elnevezés csak a rész-
vénytarsasagokra utal, a ,tagi megallapodas” kifejezés
pedig legalabb annyira pontatlan, mint a szindikatusi szer-
z8dés fogalma: a tarsasagi szerz6dés is valamiféle tagi
megallapodas, és az elnevezés azt sugallja, hogy abban

Ve ress, Eméd

Der Syndikatsvertrag im kulturhistorischen Kontext
(Zusammenfassung)

Der Syndikatsvertrag im ungarischen rechtlichen Kontext
ist ein Vertrag zwischen allen oder einigen Mitgliedern ei-
nes Unternehmens und regelt Fragen im Zusammenhang
mit der Grindung und das Funktionieren des Unterneh-
mens. Der Artikel analysiert die Entstehung der Syndi-
katsvertrage mit Methoden der Rechtsgeschichte und der
Archivrecherche. Neben dem Kartellrecht des Unterneh-
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minden tag részt vesz, amely egyaltalan nem feltétele a
szindikatusi szerz6déseknek, s6t, igen gyakran csak a ta-
gok egy csoportja kot szindikatusi megallapodast. A XIX.
szazad legvégén megjelent Pallas Nagy Lexikona, amikor
definialja a szindikatust, megallapitja, hogy ez egy ,,nem
eléggé szabatos hasznalatl kereskedelmi kifejezés”. Mi-
vel a szindikatusi szerz6dés elnevezés meghonosodott,
elfogadotta valt, allaspontom szerint nem sziikséges meg-
valtoztatni, anndl is kevésbé, mert egyel6re nem szliletett
jobb javaslat a helyettesitésére, és a fenti elemzéshdl is
kideriil, hogy az elnevezésnek kétségtelenil torténelmi
hagyomanyai vannak.

mens, an der Grenze zwischen Gesellschaftsrecht und
Zivilrecht, steht ein autonomer Syndikatsvertrag als eme
Vereinbarung nicht zwischen Gesellschaftern, sondern
zwischen Mitgliedern einer einzelnen Gesellschaft, die
bereits ab Anfang des 20. Jahrhunderts in diesem Sinne
verwendet wurde.
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A magyarorszagi

onkormanyzati jogforrasok:
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varostorténeti attekintés
(1867-1990)*

. Bevezetés

magyar oOnkormanyzati intézmények torténeté-
nek modernkori fejezeteib6l egy rovid attekintésre
vallalkozom, amelynek célja afontosabb jogforra-

magat a zaloghdl birdi kdzbenjaras nélkil kielégitheti, ez esetben,
ha az adds kotelességének kell6 id6ben eleget nem tesz, a hitelez6-
nek jogaban all a zalogot nyilvanosan eladni; szabadsagaban all ez
esetben a zalogtargyakat, ha azok piaczi, vagy t6zsdei arfolyammal
birnak, hiteles személy altal a foly6 arban magan uton is eladatni.
A megtortént eladasrél, a mennyiben ez lehetséges, az adost, kiilon-
beni kartérités mellett azonnal értesiteni, egyuttal a vételar feleslegét
ennek atadni tartozik.”
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szazad forduléjan indultak a varostorténeti nagymono-
grafiakkal, melyek szerz6i kozott olyan tekintélyes pél-
daaddkat tisztelhetiink, mint Szeremlei Csaszar Sémuel
(Hédmezdvasarhely), Reizner Janos (Szeged), Szfics Ist-
van, Zelizy Daniel (Debrecen), Ivanyi Istvan (Szabadka)
vagy aMagyarorszag varmegyéi és varosai cim(, 1896 és
1914 kdzt megjelent sorozat szakiréi és hirneves szerkesz-
t6je, Borovszky Samu. Ereky Istvanjogaszpolihisztorként
jogi historikus is volt. Az ezekbdl taplalkozd 1945 utani,
osszefoglalo jellegl - kifejezetten kdzjogtorténeti - ku-
tatasok Uttér6 konyvei el6szoér Csizmadia Andor tollabol
jelentek meg,1 majd Sarlés Béla elemezte a dualizmus
magyar kdzigazgatasat a XIX. szazadi hatalompolitika
szemszdgébdl.2 Ruszoly Jozsef az - altala német analé-
gidbol djabb magyar alkotmanytorténeti kutatdsoknak
nevezett - egész életén ativels, a varosi és kdzségi 6n-
korméanyzatokat is feldolgozé munkassaga keretében tette

sok és hataskordk bemutatasa. Mivel e terjedelmi keretebzzé megkerilhetetlen miiveit.3 A kiillonb6z6 egyetemi

kdzott a teljesség lehetetlen volna, az 1990 elétti két nagy
idészak, a polgari és a népi demokratikus kor legfonto-
sabbnak itéltjellemzdit térekszem a kdzéppontba allitani.
A tartalmi szempontbdl teriileti alapon létrejott, de rész-
ben eltéré dnkormanyzati (6nigazgatasi) szervez6dések, a
kdzségek, a varosok, a févaros, a kivaltsagolt kertiletek és
a varmegyék koziil a mindenkori 6nallé térvényhatdsagi
szintet elérd varosi kdzigazgatas példajan haladva ismer-
tetem a kdzjogi és funkcionalis kereteket a kdzzétett vagy
a levéltarakban fellelhet szabaly- és tanacsi rendeletek
alapjan. A témakidolgozasa soran - a mar publikalt forra-
sokra és kiadvanyokra is hivatkozva - olyan arculat meg-
festése acélom, amely alkalmas lehet arra, hogy ne csupan
egyetlen, hanem tobb varosra kiterjedd, 0sszegz6 jellegl
képet adjon az 6nkormanyzati autondmia vagy korlatozott
onallésag valtozasairdl az eltelt szazétven évben.

A jelzett masfél évszazad magyar varosigazgatas-tor-
ténetének kutatasabdl - az egyéb szerz6k érdemeit nem
kisebbitve - a kOvetkez6 jogtorténeti monografiakat és
alkotoikat, ugy vélem, kiemelni sziikséges. A kutatasok
még a pozitivista torténetiras hdskoraban, a XIX. és a XX.

tankonyvek mellett a Bonis Gyorgy és Degré Alajos szer-
kesztette szép tanulmanykétet szintén maig fontos tabldja
a hazai énkormanyzéas maultjanak.4 Hencz Aurél a polga-
ri kbzigazgatds személyi allomanyardl és a hazai tertlet-
rendezés korszakairol értekezett.5 Bonishoz és Degréhez
hasonl6an tébben voltak, akik elssorban mas jogtorténeti
vagy éppen politikatdrténeti targyakkal foglalkoztak, de
munkaik e teriilethez is nyujtottak értékes adalékokat (a
teljesség igénye nélkil példaul Gerics Jozsef, Varga End-
re, Eckhart Ferenc, Maday Pal, Sarl6s Marton, Hajdi La-
jos, Both Odoén, Horvath Pal, Nagyné Szegvari Katalin,
Vargyai Gyula, Poléskei Ferenc).6 A jelenleg is alkoto
szerz8k kozil e témakdrben monografikus szinten Kajtar
Istvan a XIX. szézadi hazai varosi énkormanyzas 0ssze-
fuggeéseit kutatta,7 Stipta Istvan pedig tobbek kdzott a var-
megyék polgari atalakitasanak jogpolitikai hatterét, vala-
mint a magyar kdzigazgatasi biraskodas erre is visszahat6
mikodését tett részletes vizsgalatok targyava tobb nyel-
ven.8Méathé Gabor a birésagok és a szabalysértési jog
torténete mellett egyéb kozigazgatasi-kodzjogi jelenségek-
kel is foglalkozik.9 Schweitzer Gabor a févarosi torvény-



