z aldbbi szakirodalmi attekintés egy tudomany-
szak irodalmanak fejl6dését, tematikai tulajdonsa-
gait, publikacios szokasait vizsgalja. Mddszere a

retrospektiv bibliografiai gydjtés. A szakirodalom fejl

sének elemzése alapjaul szolgalhat a szélesebb kontextusu
metodologiai és historiografiai kérdéseket targyald tudo-
manyos vizsgalodasoknak.

Az Orszagos Birdsagi Hivatal a birosagtorténeti ku-
tatasokban valo szerepvallalas részeként célul tlizte ki a
targybeli irodalom bibliografiai 0sszegyijtését is. A kez-
deményezés, a bibliografidk és repertoriumok altal leg-
gyakrabban hasznalt tudoméanyéagi, tudomanyszaki 6sz-
szegzés, esetleg egy-egy korszakra vonatkozo altalanos
szakirodalomra koncentrdlé modszerével szakitva tobb
tudomanyteriletet érint6 birésagtorténeti irodalom dssze-
gy(ijtését tlzte ki célul.

Az aldbbiakban a megkezdett gydjtémunka modszer-
tani kérdéseinek dsszegzése utdn a vonatkozd szakiro-
dalomban kirajzolodé tendencidk attekintésére kertl sor.
A tanulmany a torténettudoméany és a jogtorténet-tudo-
many altal elfogadott korszakolas mentén az 1848-tol je-
lenkorig terjedd id6szakot fogja ét.

1 Moédszertani kérdések

A fogalmi alap és ezéltal a gy(jtend6 résztémak pontos
meghatarozasa a készild bibliogréafia kiemelt fontossagu
kritériuma. Mar a gy(jtémunka elején nyilvanvaléva val,
hogy a kdzlemények egy részében nem pontosak a fo-
galmak (igazsagszolgaltatas torténete, birdskodastorténet,
birosagtorténet). A kiilénb6zd korok terminologiai kilénb-
ségein tal atorténész-, levéltaros- ésjogaszszakma képvise-
I6inek fogalomhasznalata terén is megfigyelhetd bizonyos
foku eltérés, igy gyakran csupan az adott tanulmany alapos
vizsgalatat kdvetben dertlt ki, hogy a kutatd anyagi jogi,
eljarasi vagy szervezeti témat kivant targyalni.

A fent vazolt nehézségek miatt a gy(jtendd irodalom
tematikai kereteit pontosan meg kellett hatarozni. Az 6sz-
szeallitasbdl a perek menetére vonatkozo irodalom kie-
sett, ezért a jelen gy(jtésh6l kimaradt a perkultirara és
az itélkezési szimbolikara vonatkoz6 irodalom. Hatérte-
rilletet képeznek a biroi viseletre, illetve az itélkezési id6-
szakok ceremonialis elemeire vonatkozo irasok, melyek
a birosaghoz mint szervezethez val6 szorosabb kapcsolat
(és az aktualitas) miatt a gydjtend6 irodalom kérén belil
maradtak. Ugyancsak a fogalmi keretek miatt nem keril-
hetett sor az egyes itéletek nyelvezetét targyal6 irodalom
gy(jtésére. A bibliogréafia dsszeallitdsaba nem keriiltek be
a koncepcios perek, illetve a végrehajtas egyes kérdéseit
targyalo szerz6i rekordok sem.

A gy(jtendd témak azonban nem sz(ikitheték egyedil
a birdsagi szervezet és igazgatas kérdéseire. Az itélkezd
tevékenységhez nélkiilézhetetlen szubjektiv és infrastruk-
turdlis feltételek figyelemmel kdvetése miatt a kutatast ki
kellett szélesiteni az anyagi és személyi viszonyokra is.
Az els6 kategoriabol kdvetkezik az tigyrendre, az ligyte-
herre, a pecséthasznalatra és épiiletekre vonatkozd iroda-
lom és a birdsagi statisztika irodalméanak szerepeltetése,
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Nagy Péter

A hazai birésag-tortenet

szakirodalma

masodikbdl a birdk jogallasaval, fuggetlenségével, tovab-
ba a hivatali karrierjukkel és prozopografiajukkal foglal-
kozo irodalom szerepeltetése.

Az egyik legnehezebb feladatot a vegyes témaja szak-
irodalmi tételek osztalyozasajelentette. Ebben az esetben
azt a modszert alkalmaztam, miszerint ha egy tanulmany
céljat tekintve nem a témaba vagd eredmények felmutata-
sat tlizte ki f6 céljaul, azonban tartalma szerint szdmottevd
mértékben vonatkozd kérdést is felvetett vagy tisztazott,
feljegyeztem. Mindazondltal fontosnak tartom megje-
gyezni, hogy az egyes varmegyei, helytdrténeti kotetek
jelentds szdmban tartalmaznak az alsébb szintl birasko-
das torténetére utald érdemi utalasokat, azonban az ilyen
Lrejtett fejezetek” teljes korii 6sszegyijtése majdhogynem
lehetetlen.

Jelen tanulmany tematikaja - a cimnek megfelel6en
- tovabbi szlkitést kivan: ezlttal csupan a szoros érte-
lemben vett térténeti irodalmat vehettem gorcsé ala, az
egykoru tételes jogi - ma mar kétségtelendl torténetivé
nemesedett - szakmunkakra csupan egy-egy mondatban
utalok. A vonatkozo szakirodalmi tételek a kéziratoktdl, a
nehezen beszerezhetd kiilénlenyomatoktol, a 2-3 ives kis
fizetektdl egészen a kiilénbdzd honlapokig, Ujabban pe-
dig az ismeretterjeszt6 blogbejegyzésekig terjednek.1

2. Az 1867 el6tti irodalom

Az 1867 el6tti irodalom legfontosabb jellemzéje, hogy a
birdsagok szervezetére vonatkozd fejtegetések az eljarasi
fejezetekben taldlhatoak, ezért a vonatkozé munkak is ha-
sonld szerkezet szerint épiltek fel. Masik fontos ismérv,
hogy a tudomanyos diskurzusok e korszakokban féként a
hirlapok hasabjain zajlottak, melyek tematikai homogeni-
tasa a vonatkozo irodalom dsszegy(jtésétjelentés mérték-
ben megneheziti.

1850 és 1860 kozott szamos olyan segédlet sziletett,
melyek a Magyarorszagon ideiglenesen felallitott birdsa-
gok szervezeti, hataskori és eljarasi szabalyait ismertették.
Ezek koziil legfontosabb a Fogarasi Janos altal 1850-ben
készitett Torvénykezési kalauz2és a Wenzel Gusztav altal
jegyzett 1853-as Ideiglenes polgériperrendtartas.3 1856-
ban pedig Friebeisz Janos készitett segédkonyvet arrol,
hogy az egyes telepllések melyik jarashirésaghoz, tor-
vényszékhez tartoztak.4 1859-ben késziilt el az a kiegészi-
tés, mely az erdélyi viszonyokat is ismertetette. Nem lehet
kihagyni Csészar Ferencz munkassagat, akinek - amellett,
hogy alapit6ja volt az 1850-ben indulé Pesti Naplonak, és
szerkesztette arovid élet( Torvénykezési Lapokat.5- 1850-
ben jelent meg gyakorlati célt alapmunkéja.6
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Az 1848 el6tti viszonyokrol ad képet Ddsa Elek 1861-
ben jelent hanyatott sorst Erdélyhonijogtudomany cim
haromkétetes miivének harmadik része, amely a birosagi
szervezet mellett - afent emlitett szerkezeti tagolasban - a
perjoggal is foglalkozott.7

Podhradczky Jozsef A nadori hivatal és név eredete
cimd munkdjanak ismertetésére a Magyar Tudomanyos
Akadémia (lésén 1850. julius 8-an kerilt sor. Masodik
tematikankba ill6 kivalo tanulmanyat 1856-ban kozolte a
Magyar Académiai Ertesit ,,A nadorispan eredete, s egy-
kori hataskore 1492-ig” cimmel.8

A targyalt korszak vonatkozd torténeti irodalmanak
legterjedelmesebb monografikus mivét Frankl (Fraknoi)
Vilmos jelentette meg 1863-ban, melyben a nadori és or-
szagbiroi hivatal eredetét és hataskdrének ,.torténeti kifej-
16dését” vette gorcs6 ala.9A ket f6 részre osztott munka (a
nadori, majd az orszagbirdi intézmény torténete) dtvozte
a kronologikus és a ,,rendszeres” targyalasmaddot. A szer-
z8 a korabeli jogszabalyokra és szakirodalomra tamasz-
kodva probalta meg tisztazni az ekkor élénk érdeklédést
kivaltd etimologiai, egyben alapvet6 jogtorténeti kérdést,
a ,,nadorispan” kifejezés eredetét. A fiiggelékben Magyar-
orszag nadorainak, helytartoinak és orszagbirainak ar-

ey

3. Irodalom 1867-t61 1918-ig

A kiegyezés utan formalodd tudomanyos jogtorténetiras a
birésagtorténet terén jelentds eredményeket mutatott fel.
Wenzel Gusztdv 1875-ben jelentette meg a magyar Cu-
ria 1724 és 1769 kozotti mikodését elemzd munkajat, 10
tizenhét évvel késébb, 1892-ben latott napvilagot Hajnik
Imre tanulmanya, amelynek témaja a kiralyi személyes
jelenlét intézményének fejlédése volt a vegyeshazbeli ki-
ralyok korszakaban. 1899-ben jelent meg a neves szerzg
monografiaja a kdzépkori magyar birésagi szervezetrdl és
perjogrél. 1l

A kezdetekt6l hatalmas tudomanyos apparatust maga-
énak tudé torténettudomany szamos kozleménnyel gya-
rapitotta a vonatkozo irodalmat, ugyanakkor a nagyobb,
birdsagtorténetre koncentrald térténettudomanyi szintézi-
sek kevéshé voltak jellemz6ek, az eredmények altalaban
szélesebb tematikaji monografiak részeként lattak nap-
vilagot, vagy tanulmanyok, forraskiadvanyok forméajaban
jelentek meg.

Pauler Gyula ,,A magyar nemzet térténete az arpadha-
zi kiralyok alatt” cim{i munkajara reakcioként jelent meg
Wertner Mor 1897-ben Garam-Mikolai Bas orszagbir6
életét targyald cikke, mely a birdsagtorténet egyik elsé
opusa volt az ekkor iranymutatd szerepet ellaté Szaza-
dok hasabjain.12 1909-ben ugyanitt szamolt be arrél, hogy
megtalalta a bizonyitékot a ,,judex servientium” kifejezés
hasznalatara egy 1332-es oklevélben.13

Farczady Elek 1912-ben publikalta tanulmanyat, mely-
ben megallapitotta, hogy a vajda bir6i hataskore alé az er-
délyi magyar nemesség és azok a magyarorszagi féurak
és fépapok tartoztak, akiknek Erdélyben birtokuk volt.
A szerz8 ismertette a vajda biroi hataskorét és az az alol

valo exemptiokat, kilon fejezetet szentelve az alvajdai
intézménynek, az erdélyi birésagi szervezetnek és a vaj-
da elétt targyalt perek korének. Komoly szolgalatot tett a
torténettudomanynak azzal, hogy 6sszegy(ijtotte a kérdés
teljes korabeli szakirodalméat.4

A birésagi archontoldgia id6igényes feltaré és rend-
szerez6 munkajat Hodor Karoly tablabiro, térténetkutatd
vallalta magéra, aki a Térténelmi Tar keretében 1878-ban
jelentette meg Erdély itél6mestereinek 1365-1848 kozti
id6szakra vonatkozd lajstromat..l5Wertner Mor 1894-ben
tette kozzé az Arpad-kori nadorok cimd gydjteményét,16
melyet 1897-ben kodvetett a Magyar Torténelmi Téar so-
rozataban megjelend mve, mely az Arpéad-kori megyei
tisztviselGket listazta két kotetben.T7

A publikalt életrajzi jelleg(i forrasok kozé sorolhatd
Matundk Mihaly 1898-as dolgozata, amit Bekény Bene-
dek nadori itélémesternek szentelt,18Kis Bélint Borbereki
Alvinczi Péter itélémester 1699-es végrendeletérél ké-
szitett elemzése,19 és Vaczy Janosnak Szdgyény-Marich
Laszl6 orszagbirdrol szol6 tanulméanya.d

A targyalt korszak hatalyos jogot m(vel6 jogaszainak
figyelme féként a kozigazgatasi birosag kérdésére dssz-
pontosult.2L Szamos tanulmany sziiletett a valasztasi biras-
kodas,2 a hataskori birdskodas, 23 a pénzligyi torvényke-
zés,2dvalamint a szabadalmi birdskodas targykorében is.

A biroi hivatassal kapcsolatos irasok is jelentds aranyt
képviseltek. Szamos tanulmany jelent meg az itélkezeési
szabadsag témakdrében,5és heves polémia targyat képez-
te abiroi munka gyorsitasanak lehet6sége, tovabba a birdk
leterheltségének tgye.®

4. 1918-1945

A két vilaghabor( kozti idészakban a tudomanyos koz-
lemények szdma jelent6s mértékben ndvekedett. Ez a je-
lenség igazolhatd mind az altalanos, mind pedig jelen ta-
nulmany tematikajaba tartozé tudomanyos kdzlemények
esetében.

Vinkler Janos a pécsi egyetem torvénykezési jogi tan-
székének professzora 1925-ben jelentette meg ,,A Kir. Ité-
I6tabla fejl6dése” cimii dolgozatat, melyet még abban az
évben Klebelsberg Kuné dtvenedik sziiletésnapjara szant
kotetbe, az itélémesteri joghatosag kialakuldsat feldolgo-
z6 irasa kovette. Két évvel kés6bb a magyar igazsagszol-
galtatési szervezet és polgari peres eljards mohacsi csata-
tol 1848-ig tarto fejl6dését vizsgalta két kdtetben.Zr

Bonis Gyorgynek a birdsagi szervezet megujitasardl
sz6l6 alapmiive 1935-ben jelent meg az Eckhart Szemi-
narium kiadvanyaként.8A munka kiilénds érdeme, hogy
kordbban elhanyagolt kutatasi korszakot targyalt. Mig a
korabbi elemzések féként a kiralyi Curia szempontjait
vették figyelembe, addig Bonis a kerdileti tablak kialakula-
sanak el6zményeit kutatta. Megallapitotta, hogy a kiralyi
és a hétszemélyes tablak szervezete lényegében méar a 17.
szazadban kialakult, és hogy a Curia miikddése a hosszu
torvénysziinetek miatt nem tekinthetd allandonak.2

Az 1920-as és 30-as években a birak jogallasardl és
fuggetlenségiikrél zajlott - olykor heves indulatoktol és



személyeskedést6l sem mentes - szakirodalmi vita. En-
nek keretében jelentette meg Degré Alajos is targybeli
munkajat. DA 30-as évek végén Degré Miklds a Kolos-
vary Balint emlékkonyvben foglalta 6ssze a kordbbi 6t-
ven év birosagi szervezeti valtozasait.3l A habor( idején,
1944-ben latott napvilagot a Szoika Kamill altal jegyzett
kivalo tanulmany is ,,A foldesari biraskodas Arpad-kori
Magyarorszagon” cimmel.2
A torténelmi irodalom legjelentésebb miveinek fol-
vazolasanal elséként a sort nyitd Vaczy Péter medievista
kotetét kell emliteni, mely 1930-ban hagyta el a nyom-
dat. BA szerz6 e mivében ki akarta mutatni, hogy vidé-
ken a kiralysag kezdetét6l miikddott birosagi szervezet,
a kirdlybirdk intézménye. A ,Hajnik-Taganyi-iskola”
felfogasa szerint a nemesi megye kialakulasaig nincs al-
landéan miikodd, a kiraly nevében itélkez6 vidéki birdsa-
gi szervezet. El6szor Szent Laszlo kisérelte meg a vidéki
birdsdg megszervezését, amikor is a kirdlybirdkat rendel-
te a vidéki biraskodas ellatasara, de ez az intézmény mar
Kalman kiraly kordban a ha-
nyatlas jeleit mutatta, és ezért
e bir6i féorumot Kalméan a
zsinati torvényszékek felalli-
tasaval akarta pétolni. Vaczy
azt dllitotta, hogy a forrasok
cafoljak ezt az elméletet. Arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy
a kiralybirdk feladata volt a
vidéki birdskodas, és ezen in-
tézmény egyid6s a kiralysag-
gal.4
E korbdl ki kell még emel-
ni Szentpétery Imre tarnoki
székkel foglalkozd dolgo-
zatat,d Istvanyi Géza mun-
kassagat, aki a generalis
congregatio legfontosabb tu-
lajdonsagaival foglalkozott.3%
Janits Ivan az erdélyi vajdak
igazsagszolgaltatd tevékeny-
ségét vizsgalta.
A Hajnik és Szentpétery
nagy 6sszefoglald6 munkaiban
felvazolt altalanos fejl6dés-
képbdl kiindulva egymas utan
jelentek meg olyan, tébbnyire
kdzépiskolai tanari szakdol-
gozatok és egyetemi doktori
értekezések, melyek egy-egy részletkérdés kibontasat cé-
loztak. llyen volt példaul Nyers Lajos 1934-ben irt tanul-
manya a nadori itélkezésrél.BEbben a szerz6 intézmény-
torténeti attekintése soran épitett a korabbi munkakra, a
képet azonban sajat kutatasi eredményével egészitette ki.
Megallapitotta a nadori vidéki kdria megszlinésének ide-
jét, értekezett a kiralyi udvarban miikod6 nadori kancella-
riarol, tovabba a nemesi f6tisztvisel6 kirdlyi kancellaria-
hoz és az udvari birsagokhoz valé viszonyarol.3
Sziilettek még tanulmanyok a térék hédoltsag alfoldi
varosainak itélkezési gyakorlatarol, 40 valamint a céhe-

JOg

ken belill zajlo igazsagszolgaltatasarol is.4L A tételes jogi
vizsgalddasok legfontosabb teriiletei a hataskori birasko-
das, a bir6sagi szervezet reformjanak sziikségessége, a
birdi fegyelmi jog, az als6fokd birdésadgok szervezésed és
a kozigazgatasi birésagok voltak.8BA kialakulé polémiak
nem maradtak csak az elméleti jogaszok berkein beliil, az
egyes hivatasrendek is szép szammal fejtették ki szakmai
allaspontjaikat a tudomanyos vitak soran. A leggyakrab-
ban elemzett témakdr alapvet6en a birdi figgetlenség té-
makore volt.4

5. 1945-1989

A jogtorténeti irodalom e korszakban féként a foldesuri

biraskodas (Eckhart Ferenc, Kéallay Istvan), a 17-18. sza-

zad kozponti birésagai (Bonis Gyorgy), 1848-1849 (Both

Odon, Ruszoly Jozsef), a polgari kori véltozasok (Mathé

Géabor,bRuszoly Jozsef,46Csizmadia Andor) kérdéskoreit
érintették. Bonis Gyorgy pub-
likalt az Arpad-kori egyhazi
biraskodasrol és a személy-
noki itélkezésrdl is. A korszak
irodalmara jellemz6vé valt a
jogtorténész-térténész-leveél-
taros parbeszéd.

A torténettudomanyok
teriiletén a masodik vilag-
habord és rendszervéltas ko-
z0Otti id6szak birdsagtorténeti

szempontbdl  meglehetbsen
termékenynek mondhato.

Szamos doktori és kandidéa-
tusi értekezés sziiletett. Els6-
ként Varga Endrét kell emli-
teni, aki 1966-ban bocsatotta
vitara értékes disszertacidjat
»A Tfeudaliskori Magyaror-
szag legfels6 birosaga, akira-
lyi curia, fennallasanak utolsé
szakaszéban” cimmel.4& Ezt
koévetben Bertényi Ivan 1970-
es bolcsészdoktori értékezé-
sét sziikséges emliteni, mely
»Szepesi  Jakab orszagbiro.
A magyar kiralyi kdriai bi-
raskodas torténetéhez a XIV
szazadban” cimmel jelent
meg. Bertényi két évvel kés6bb 1976-ban adta kozre kan-
didatusi értekezését az orszagbirdi intézmény 14. szazadi
torténetérdl.BAlahuzzuk, hogy Varga Endrefés Bertényi
Ivan®idevago tovabbi munkai maig alapmiinek szamita-
nak.

Sapi Vilmos az 1960-es évek kozepén két - temati-
kankhoz tartoz6 - tanulmanyt is irt a kdzségi és mez6-
varosi birésagok rendi kori torténetérél.5l 1968-ban jelent
meg Veres Miklés tarnoki hatosagrol és a tarnoki székrdl
irt, nagy id6szakot (1526-1849) atfogé konyve,3 mely-
rél Bonis Gyorgy e m(ir6l irt recenzidjaban ekként fogal-
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mazott: ,,A magyar varosok vezet§ csoportjanakfelsébi-
résdga, a tarnoki szék, mostoha gyermeke ajogtorténeti
kutatasnak. Boreczky Elemér tanulménya utan [...] kozel
egy emberolté telt el ifj. Szentpétery Imre sok Ujat hozo
cikkéig [...], s egy teljes emberdltd Veres Miklds j kony-
véig. A mlinek nem csak az adja kilonlegességét, hogy
az id6beli hatart 1849-ben szabta meg, hanem az is, hogy
az id6szakos, sokszor évtizedekig sziinetel tarnoki itél6-
szék mellé odaallitja az allanddan m(ikédd, nemcsak biroi
feladatokat ellato tarnoki hivatalt is. ,,A kettét dsszefog-
laléan tarnoki hatésagnak nevezi, s ennek bemutatasaval
tud teljes képet rajzolni, igy kdnyve a szd teljes értelmé-
ben hézagpotlé munka. ”” A mentor Varga Endre volt, aki
a targyvalasztéastol a lektoralasig Veresnek végig segitett.
Banis ekként zarta biralatat: ,,Csupa olyan kérdés, melyet
eddig nem lattunk tisztan, s amelyek - a szerz6 szandéka
szerint- az iratanyag tovabbi kutatasara 6szténdznek. 53

E korszak - fent részletezetteken tdl is - szamos ered-
ményt hozott mind az intézménytdrténeti modszertan,
mind pedig egyéb (forraskdzlés, biografiai modszer) te-
rileteken.5

A 40-es évek végén Olti Vilmos cikke a birak jovojé-
rél heves vitéat valtott ki. B A szocialista id6szak ideolo-
giailag és politikailag is timogatott téméaja volt a Tanacs-
koztarsasag jogrendje, igy a korabeli birdsagi szervezet
kérdéskore is.5

Az dtvenes években jelentds vita zajlott a birosagi

szervezet atalakitasarol, f6leg a Karia/Legfels6bb Birdsag
Uj szerepkorér6l.57 Tébb birosagi és igazsagigyi statisz-
tika maédszertani kérdéseivel foglalkozé tudomanyos mii
is szliletett. BA hetvenes évek elejétél megjelentek azok a
munkak is, melyek a birdsagok szervezetét és tevékenysé-
gét az alkotmanyossag szempontjabdl vizsgaltak.®

Abirdi szervezet kérdésével legrészletesebben a tételes
jogot oktatd Névai Laszlé foglalkozott, aki tudomanyos
eredményeit elészor jegyzet, majd tankdnyv formajaban
adta kozre.@Kiilénds szinfoltot jelentettek Csernok Gyu-
la biro targybeli irasai.6L A hivatasrendek és az egyetemi
szféra diskurzusat a szakvizsgarendszer kérdése, a szer-
vezeti atalakitasok, az tigyteher témakdre uralta. Jelentds
korabeli irodalma van a népi ilndkoknek és az ideoldgia
birésagokra torténd behozatalanak is.

6. 1990-2016

A jogtorténeti tudomanyszak kereteib6l kitekintve a tel-
jes irodalmat vizsgalva megallapithatjuk, hogy az 1990-et
kovetd id6szak irodalmanak nagysagrendje megegyezik
a megeléz8 korok teljes vonatkozé irodalméaval. Ugyan-
akkor negativ tendenciaként megfogalmazhatjuk, hogy a
témat tobb oldalrdl vizsgalé tudomanyok egymasra torté-
nd hivatkozasainak a szdma, a tudomanyteriletek kozotti
szinergia lathatéan csokkent. A jogtdrténeti irodalombol
fékent Degré Alajos és Bonis Gyorgy munkait hasznaltak
a torténettudomany mdveldi.

A publikalasi szokasok is jelent6sen megvaltoztak.
A tanulméanykotetek mennyisége minden tudomanyteri-
leten ugrasszer(ien megnétt, mig a monografidk szdma a
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korabbi korokban tapasztalt ardnyokhoz képestjelent6sen
csokkent.

Ujdonsagot jelentett a Kdria altal életre hivott konyv-
sorozat, mely tobbek kozott a kiriai elnokok életének
feldolgozasat tlizte ki maga elé.&® Az Orszagos Birosagi
Hivatal altal meghirdetett birdsagtorténeti palyazat kere-
tében tobb kotet jelent meg, melyek egy-egy birésagnak
tobbségében polgari kori torténetét igyekeznek feltarni.
Itt megfigyelhetd a felhasznalt moédszerek sokszinlsége.
A szerz8k hivatasszerinti 0sszetétele sem homogén, jel-
lemz6 agyakorlé birdk, birdsagi titkarok szerz6sége, mas-
hol torténészek,@ ritkdbban féallasu jogtdrténészek vég-
zik el ezt a munkéat.64

A tematikai valtozasokat gorcsé ala véve megallapithato,
hogy a 2000-es évek 6ta az altalanos tarsadalomtorténet at-
értékelése a birdsagtorténet irodalmaban is érezteti hatasat,
biografiai jellegli mlvek,&abiraskodas személyi feltételei-
vel foglalkozo@vizsgalatok szama nétt. Az éplilettorténet-
tel67 és szimbolikaval@és ceremonialis elemekkel®foglal-
koz6 irdsok mértéke is tendenciaszer(ien emelkedett.

A kozépkori birésagok kutatasaban a térténészi domi-
nancia valtozatlanul jellemz8,7 ugyanakkor Béli Gabor
szamos tanulmannyal és monografiaval jarult hozza a kor-
szakot targyalo jogtorténeti irodalomhoz.7. A tematikat te-
kintve egyarant talalhatunk kdzponti birdi szervekkel fog-
lalkozd és helyi birdsagokat elemz6 kdzleményeket. Az
egyhazi biraskodas témaja is Ujra felszinre kerilt, mely
témaban - Bodnis-Balogh gydjteményen tGl72- Erd6 Pé-
ter@és Szuromi Szabolcs7tébb tanulmanyt is publikalt.

Az erdélyi birésagi rendszer és birak torténetével kap-
csolatban az Erdélyi Mizeumi Egylet tobb jelent6s hiany-
potlé eredményt is fel tud mutatni; ezen a terlleten f6leg
Bogdandi Zsolt tanulményait kell kiemelni. BA kdzépkori
Erdély egyhazi birdskodasardl publikalt tovabba Balogh
Elemér is.®

Szadmos tanulmany sziletett a kdzigazgatasi birosa-
gokkal kapcsolatban,77legnagyobb szdmban Stipta Istvan
jelentetett meg e tematikdhoz tartoz6 tudomanyos kozle-
ményeket, Bmindemellettjelentds eredményeket mutatott
fel a pénzlgyi kozigazgatasi biraskodassal kapcsolatban
is. MNépszer(i birosagtorténeti témak kodzé tartozik mind-
azonaltal a szabadalmi jogszolgaltatas&és a valasztasi bi-
raskodas is.8

Minden évben jelennek meg a tematikat érintd diplo-
matikai és archontolégiai munkak is,& melyek jelentds
részben levéltarosok és torténészek tollabol szarmaznak.
A kilencvenes évek kdzepén sziiletett meg a mindmaig
egyedilallé, a 20. szdzadi fejlédést forrasokon keresztiil
bemutato Solt Pal altal szerkesztett Iratok az igazsagszol-
galtatas torténetébdl cimi 6tkdtetes gydijtemény.&

Tobb egyetemi jegyzet és tankonyv is napvilagot latott
1995 és 2004 kozott, illetve a Degré-Bonis-Varga éaltal
osszeallitott kdnyv is Ujra kiadasra keriilt, melyek mind-
maig a birdsagtorténet oktatasanak iranyait adjak.8t Az
Ujabb eredmények oktatasba torténd beépitésére ezt ko-
vetBen csupan a szélesebb tematikaju jogtorténeti stidiu-
mokhoz hasznalt tankdnyvek keretében kerilt sor.

Szamos jogtorténeti és torténettudomanyi disszertacio
szliletett az elmult idészakban birdsagtorténetet érintd te-
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A magyar birésagi
rendszer torténete

matikaban,®mindekdzben Navratil Szonjajogszociologi-
ai madszerrel kozelitette meg a biroi hivatas torténetének
elemzését.%

Amellett, hogy a birdsagi rendszer aktualis kérdései
folyamatosan a diskurzus része, a hatalyos jogot mvel6
elméleti szakemberek kozott is megn6tt az érdekl6dés a
torténeti malt irdnt, példanak okaért a kozigazgatasi biras-
kodas kérdésének idszerlisége okan.& Emellett a katonai
birésagok torténetét érintd publikaciok is szllettek mind
a hivatasos torténészek tollabdl (Palfiy Géza),8 mind a
tételes jog tudomanyos mivelGitél is (Hauzinger Zoltan,
Kardos Sandor).®

Osszegzés
A magyar birdsagtorténet rendkiviill gazdag és sokszindi

szakirodalommal rendelkezik. A jogtorténészek és torté-
nészek mindmaig szivesen valasztjak kutatasi témaként.
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