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Ozismert a magyar biintetd-

jog-torténeti szakirodalomban,

hogy a reformkor liberalis po-
litikus nemzedékének latvanyos argu-
mentacios fegyvere lett a rendi blin-
tet6jog kritikdja és a modernizacio
kovetelése. Az ellenzék egyik sz6-
csove (kulondsen 1841-1844 kozott,
amikor az orszaggy(ilési szakbizott-
many a biintetd anyagijog, a biintet6
peijog és a bortdnlgy térvényjavas-
latain munkalkodott) Kossuth Pesti
Hirlapja volt, amely gyorsan és hi-
ven szamolt be a reformtorekvésekrdl
csakugy, mint az ellenlépésekrdl. Aki
a jelzett években a Pesti Hirlapot ol-
vasta, egyszerre tajékozddott a bin-
tet6jog-tudomany, a kodifikacid és a
biintet6 gyakorlat kiilhoni alakulasa-
rol, hazai fejleményeirdl és a politikai
harcok allasarol.

Bato Szilvia arra vallalkozott, hogy a magyar biintetd-
jogi gondolkodasnak egy igen fontos korszakat illusztral-
va, annak kis metszetét szemiigyre véve feltarja a ,,ma-
gyar tudomanyos transzfer” reformkori jellegzetességeit.
A modem tudomanytdrténet altal az informacidk, eszmék,
ismeretek terjedésére mostanaban oly sokat hasznalt ki-
fejezés Onmagaban Uizeni a szerzd témavalasztasanak ak-
tualitdsat. Mert hiszen j6l tudjuk, szakmankban az aktua-
litast leggyakrabban a kutatasfinanszirozas (jelen esetben
a tudomanyos transzferkutatast Gtjara bocsaté s afelett
esztend6k oOtajotékonyan gyamkodd Max Planck Institut)
tdmogato dsztdnzése biztositja.

A véllalkozas els6 pillantasra meglehet6sen korlatozott
z6nat érint: a reformkor néhany évét, s azon belil is a Pes-
ti Hirlap hireit, értékeléseit és esszéit. A dontés helyén-
valo, s meglehetdsen nagy biztonsaggal allithatd: az elmé-
lyiilés lehet6ségét messzemenden biztositotta. A kitlizott
feladat és annak térbeli, idébeli és dologi hatarai mérték-
letességrél tandskodnak. A szerzd nem akarta az egész
magyar biintet6jogot, biintet6jogi szakirodalmat és biin-
tet6 praxist is bemutatni, szerény dontése nyoman viszont
éppen ebben az irAnyban nyiltak meg lehet6ségei. Ugyan-
is azzal, hogy célkitlizéseiben vildgosan megfogalmazta:
Kossuth Hirlapjara koncentralja kutatasait, elharitotta a
parttalansag veszélyét. Egyben azonban tigyes maédszer-
tani taktikaval nyitva tartotta a lehet6ségét annak, hogy
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»Kitekintsen”. Kitekintsen az egész magyar biintet6jogra,
blntet6jogi szakirodalomra és biintetd praxisra, csak im-
maron biralhatatlan autonémiaval. Ez a megkozelités fo-
I6ttébb joOt tett a targynak, szinesitette a fotémat, de nem
bontotta meg a mii szerkezetét. (A szerzének a mii konst-
rukciojat és tartalmi terjedelmét érintd, minden félreértést
elharit6 énkorlatozasa vilagossa tette azt is, hogy nem Kki-
vant foglalkozni sem a Pesti Hirlap szerkesztéségének
belsé kérdéseivel, mdhelytitkaival, politikai torténetével,
sem a szdvegkritikaval, ,,az eredeti, tehat a cenzirat meg-
el6z6 szovegek helyreéllitasaval”. Hasonloképpen kizarta
vizsgalodasi koréb6l az 1843. évija-
vaslatok elemzését, a bintetéstanon
kiviil es6 bintet6jogi kérdéseket, a
Széchenyi-Kossuth-vitat, s némely
allamok biintet6jogi viszonyait tik-
roz6 hiradasokat. Aggalyosan preciz
szerkesztési kultdrajara jellemz6 a
modszertani kérdések cimii fejezet-
egység keretében torténd tovabbi le-
hatarolasok és pontositasok sora.)

igy ker(lt sor a magyar bintetd-
jogi kodifikacio attekintésére, mely
szellemes, korrekt dsszefoglalasa és
értékelése az eddigi kutatasoknak.
A szerz6 vilagos vonalvezetéssel
ecseteli azt a szakmai folyamatot,
melynek végeredményeképpen a
blntetési célokra vonatkoz6 ha-
gyomanyos felfogas megvaltozott,
magaban a praxisban is enyhlést
hozott, s melyben elkésziilhetett a le-
gendas 1843. évi harmas térvénycsomag, amelynek polé-
midja lehet6séget adott a legkorszer(ibb szaktudomanyos
eszmék teijedésének, praxisba szivarogtatasanak. s a ko-
difikacios felfogas elterjedésének. Vilagossa téve, hogy a
magyar tarsadalomfejlédés egyik legnagyobb moderni-
zacios folyamatanak keretébe illesztve kell és lehet csak
vizsgalni a biintet6jog atalakulasanak kérdését.

A szerz6 mondandéjanak kifejtésekor csokorba gyfj-
ti azokat a meghataroz6 és a magyar jogtudomanyra oly
jellemzd sajatossagokat, amelyek a biintetd jogtudomany
lehet6ségeit is megszabtak. igy a rémai jog recepcidja-
nak hidnyat a magyar jogtorténetben, a korai kodifikéacio
elmaradasat, a kommentéarirodalom ezért konstatalhatd
hianyat, az egyetemi jogaszképzés fejletlenségét, a bin-
tet6jogi tudomanyossag gyengeségét, a szaktudomanyos
sajtd kései kibontakozasat, az osztrak jog befogadasanak
er6ltetett kormanyzati programjat.

A kodifikéaciot folvezetd jogforrastani rész meghatéaro-
z6ja a szerz6 megallapitasa, miszerint ajog nem ismerhe-
t6 meg a Corpus Juris Hungarici oldalarél, mert annak f6
teste a consuetudo. (Ez a sommazat amuUgy a nem jogtor-
ténész [tehat szakjogasz, torténész és laikus] kutakodasok
egyik legfébb kritikajat adja.) Ebben egyébként a szerz6
egy nagy elkotelezettsége jelenik meg, amely Ujra és Gjra
felbukkan a mii egészében: lehet6leg minden részkérdest
(jelen esetben a téma szempontjabdl jellegzetesen mellé-
kes kozjogi/alkotmanyjogi jogforras-tipizalast is) a lehet



legalaposabb, legmélyebb és legteljesebb médon dolgoz-
zon fel.

A munkanak a biintet6jogi kodifikacié el6zményeit a
Ferdinandeatol az 1843. évi javaslatcsomagig teijedo tor-
ténetét feldolgoz6 hanyada kivalo dsszefoglalas, és akar
tankonyvszovegnek is beill§ tisztasagu ismertetés. Jo
megoldas a kormanyzati és a rendi koncepciok 6sszeve-
tése, mely jol illusztralja a rendi oldal hosszu ideig tartd
otlettelenségét és koncepciotlansagat, hogy azutan a har-
mincas-negyvenes évek nagy szellemi és szaktudomanyos
robbanasat allithassa ellenpontként a fékuszba. Hasonlé-
képpen ir a tagolt liberalis oldal és a konzervativok allas-
pontjainak dsszevetésérol.

A kodifikacids vitak dnként kinaltak az argumentacio
szintereinek feltérképezését, a jogi és jogtudomanyi po-
lémiak lehetséges tereinek illusztrativ bemutatasat. Ez a
feladatvallalas a masodik fejezetben (a bintetjog és koz-
vélemény kapcsolataval, a sajtonak a modem biintet6jog
kialakulasaban jatszott szerepével foglalkozd részben)
teljesll. A szerz6 kutatasi eredményként dsszegezte, hogy
hianyzott a magyar szaktudomanyos sajto.

A fenti allitsok tikrében jogosan teszi fel a szerz6 a
kérdést (amely persze nem alapvetSen a kitlizott cél sod-
raba vag, de szinezi azt), hogy ti. ,,honnan és hogyanju-
tottak el a legfrissebb anyagijogi elvek, eljarasjogi elmé-
letek és bortonligyi koncepcidk™ a praxisba, a tarsadalom
széles rétegeihez, ha a szakirodalom sajt6hattere még nem
bontakozhatott ki. A lehetséges valaszok egyike természe-
tesen a Pesti Hirlap, amelyrdl azonban tudjuk, hogy sem-
miképpen sem tekinthetd szaklapnak. Céljanal (politikai
mozgositas), jellegénél (széles kor(i tajékoztatas) és esz-
kozénél (szdrakoztatas) fogva persze alkalmas volt arra,
hogy az atmenetileg politikaiva formalt jogi kérdéseket
(biintet6jogi szankciorendszer megvaltoztatasa) kozvetit-
se a mind politikaibba valo tarsadalomnak. Semmiképpen
sem szabad abba a tévedésbe esniink (amit persze a kiva-
I6an feldolgozott cikkek alapjan a munka kdnnyen megen-
ged), hogy a temérdek megidézett irds, értékelés, hiradas
és ,.érdekesség” alapjan az Gjsagnak akarcsak biintet6jogi
szinezetére gondoljunk. A Pesti Hirlap egy kivaldan szer-
kesztett, reformparti hirlap volt, amelyben helyet kaptak
mindazok a reformkérdések, amelyeknek megvalosita-
sat valami okbol a liberdlis ellenzék zaszlajara tlizte. S a
negyvenes évek elsg felének ellenzéki kommunikécidja
jellegzetesen biintet6jogi kdntdsbe burkolta a tarsadalmi
atalakulas néhany fontosabb kérdését, koztilk ajogegyen-
16ség akkor felvethet6 mérték(i megvalositasat.

Azt azonban hozza kell tenniink a szaksajtorol szol6
sommas végkovetkeztetéshez, hogy jéllehet a folyoirat
tipusi szakmai sajtotermékek valéban elhanyagolhato
szamban és egyenként altalaban rovid ideig szolgaltak a
blntet6jogi kodifikacio ligyét, a sajtdé egy masik, fellen-
dilé formdja, az esszéirodalom, a kisteijedelmi tanulma-
nyok flizetes kdzzététele azonban lehet6séget biztositott
a szakmai polémiara. Részben a kodifikacios kérdések
orszaggydilési vitai, részben a Magyar Tudomanyos Aka-
démia palyazatai, részben pedig szerz8ink nyugat-eurdpai
ati éiményei arra 6sztonozték a hozzaértbket, hogy gondo-

__lataikat egy cikk terjedelménél részletesebben is kifejtsék.
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Gondoljunk Balla Karoly, Csatsko Imre, E6tvos Jozsef,
Lukéacs Moric, Pulszky Ferenc, Szalay Laszlo, Szeme-
re Bertalan, Szokolay Istvan, Sarvary Jakab biintet6jogi
munkaira, s kézben ne feledkezziink meg az egész ma-
gyar szellemi életet megmozgatd Kelet Népe-vilara, mely-
nek egyik oszlopa volt a biintetjogi (leginkabb biintetési,
bortdnigyi) vonulat. A reformkorban pedig érzékelhet6 az
akadémiai szféra feltdmadasa is: Bodd. Gochetz és Huszty
utan tankonyvvel jelentkezett Vuchetich, Fabriczy, Kas-
say, Szokolay és Szlemenics is, akik mar nem a tiszta kép-
leti jogi tankdnyvek hazai jogot dsszefoglalo felfogasat
kovették, hanem a korszer( eurdpai szakmai eszmearam-
latok (nem tdl markéans, de megjelend) szintetizalasara is
kisérletet tettek.

Az viszont kétségtelen, hogy a korszakra vonatko-
zéan ,,a magyar bintet6jogi szakirodalom teljes kord,
mindenforrastipusra- ezen beliil a sajtora is - kiterjedd
feldolgozasa még nem tortént meg, annak ellenére, hogy
ez tekinthet6 a reformkori biintet6jogi gondolkodas leg-
konnyebbenfeltarhatoforrascsoportjanak . Ez a teljesen
helyénvald kovetkeztetés magatdl értet6dd folytatast rejt:
ez lenne a kdvetkez6 1épcs6 a kutatasokban. Baté Szilvia e
munkdajaban ennek a folyamatnak csupan els6 1épését tette
meg. Azzal is egyet lehet érteni, hogy a magyar biintet6-
jogi torekvéseket (a maguk feltaratlan mivoltaban akar)
csak valamihez viszonyitva lehet értékelni, ennek okan
fejlettségét vagy fejletlenségét viszonyitasi ponthoz kell
kétni. Ennek pedig legkinalkozobb eleme a kiilféldi (els6-
sorban nyugat-eurdpai) tendenciak felhasznalasa; azokkal
Osszehasonlitasban kell mindsiteni a magyar helyzetet.
Nem véletlen tehat, hogy szerz6 a biintet6jogi szakiroda-
lom pontos definicijanak hianyaban a nyugati (osztrak,
német) tipoldgiat hivja segitségil a szakirodalmi forrasok
bemutatéasahoz. Eszerint a kézikdnyv - kommentar - mo-
nografia - szakcikk kategoridkkal operalva prébalja jel-
lemezni a magyar allapotokat. (Szomor( végeredmény: a
kézikonyvek ,helyett” tankdnyvekrél kellett beszamolnia,
a kommentarirodalom teljes hianyét kellett regisztrélnia, a
szakfolyoiratok ugyancsak teljesnek tekinthetd inségével.
A monografiairodalom pedig féloldalasan fejl6détt: szinte
kizérolag bortonigyi problémakkal foglalkoztak a szerzék.)
Ennek eredményeképpen jutott arra a megalapozott kdvet-
keztetésre, hogy a diskurzus eszkdzévé a napilapok valtak,
amelyek oroszlanrészt vallaltak a reformkorban megjelend
és kiszélesed6 politikai kozvélemény alakitasaban.

A bintet6jog Pesti HirlapbéU megjelenésének kutatas-
torténetét attekintd fejezet alatdmasztja a szerz6 meggy6-
z8dését, hogy ajoghistoria feltlinéen keveset foglalkozott
ezzel a terllettel. Mig a torténeti szakirodalomban Ger6
Andrastél Szabad Gyorgyén, Hermann Robertén, Dob-
szay Tamason, Pajkossy Gaboron, Varga Janoson, Didsze-
gi Gyorgyon, Kosa Csaban, Urban Aladaron, Zavodszky
Gézan és Volgyesi Orsolyan at Kosary Domokosig torténe-
szek tucatjainak volt célpontja ez a témakoér, a jogtorténeti
szakirodalomban a nem joghistorikus, tételes jogasz Fayer
Laszl6. Dombovary Géza. Sandorfiy Kamill és Finkey Fe-
renc mellett csupan néhany név arvalkodik a jogtorténészi
korbdl. Sik Ferencnek Kossuth életpalyaja kapcsan tett
néhany megjegyzésén, Degré Alajos recenzidjan és Réacz



Lajos ismertetésén tul alig akad érdemleges munka. Ez a
tudomanytorténeti attekintés nmagaban is alatdmasztja a
szerz6 munkajanak szlikséges és érdemes mivoltat.

A munka 6nallg, hallatlanul szorgalmas és alapos kuta-
tast bizonyitd részei a Pesti Hirlap 365 szamanak minden
rovatra kiterjedd, a legkisebb megjegyzést is figyelemmel
kezel, szisztematikus elemzését tartalmazo két hatalmas
fejezete. A harmadik, amely rovatszerkezetben, a negye-
dik pedig, amely a blintetési rendszer szisztematikus szer-
kezetében targyalja a hirlapban irottakat.,Jkbintetésekkel
osszefliggd hirek a Pesti Hirlap rovataiban" cimdi lll. feje-
zet a Pesti Hirlap szerkezetében, tipusonként és rovaton-
ként veszi sorra az Ujsag egyes részeinek informacidit, ér-
tékel6 irasait és hiradasait. A szerzg tartalmi szempontbdl
megkiseérelte tipizalni az egyes rovatok funkciéit. Példaul
a vezércikk programot adott, az ,,értekez6” a tudomanyos
kodzleményeknek adott teret, a megyei rovat adatbazisul
szolgalt, a kiilhoni beszamolok mutattak a modernizacio
Utjait s igy tovabb. Ennek a felbontasnak tiikreként rajzol-
ta meg szerz6 a biintetéstani kérdések kozvetitését.

Bato Szilvia alapossaganak bizonyitéka a vezércikk ro-
vat kapcsan elvégzett vizsgalddasa arrol, hogy vajon hany
vezércikket is irt Kossuth Lajos. (Ez megadja egyébként a
felvezet6 hangot a szintén nem jelzett, mellékkérdésként
kezelt, de konkliziohoz vezet§ azon kérdésben, hogy tul
a Pesti Hirlap altalanos mozg0sité szerepén, magaban a
blintet6jogban milyen szerepetjatszott Kossuth Lajos, va-
jon a kodifikéciora 6sztdnz6 mozgalom részesévé valt-e
ezéltal.) E fejezetben a szerzd az egyébként nem kitlizott,
s6t kifejezetten bekorlatozott sajtdtorténeti kalandozésa-
nak is engedhet, s tdl a szoros értelemben vett blintetés-
tan-torténeti elemzésen, feszegethet olyan kérdéseket is,
hogy példaul tulajdonképpen mire is vald a vezércikk az
Ujsagban.

A Pesti Hirlap blintet6jogi targyu cikkeinek attekintése
nem csupén tartalmi adatszolgaltatéstjelent az olvasonak,
jéval tilmegy ezen. A szerz@ pontos statisztikai adatokkal
szolgal az egyes témak ,,népszer(iségérdl is.” Vezércikkei-
ben Kossuth Lajos harom alkalommal emlitette a halal-
blntetést, nyolcszor a testi biintetést és tizennyolc alka-
lommal a borténtgyet.

A rovatszerkezetes attekintés arra is jo, hogy az olva-
vagyis mit fed a ,blntet6jogi jellegl” kifejezés. Nem
mindegy példaul, hogy arrol szamol-e be, elhunyt Des-
sewffy Alajos, a biintet6jogi bizottmany tagja, vagy az
Akadémia valamelyik tlésérél tudosit, netan blnugyi tu-
dositas-e az informéacid. A megyei, varosi és térvényhato-
sagi levelezés nyilvan inkabb a helyi tuddsiték megszola-
lasat biztositotta helyi aktualitasok alapjan, mintsem érett
szakmai polémiat. Es igy tovébb.

Ennélfogva allithatd, hogy a md{ érdemi része nem
ez, hanem a IV. fejezet, amely a ,,Biintetések a Pesti Hir-
lapban” cimet viseli. Itt csoportositja ugyanis a szerzg az
el6z6 fejezetben felemlitett irasokat a biintetések elvi és
rendszerszer(i szerkezete szerint. Terminoldgiai kérdése-
ket taglal, alapelveket sorol és a konkrét biintetési nemek-
re vonatkozd véleményeket dsszegzi, elemzi és vonja le
kdvetkeztetéseit. Ebb6l a részbdl az olvasé pontosan meg-
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ismerheti a vélemények alapjan a korabeli kdzhangulatot,
a reformeszméket, a torekvések iranyait és a hivatalos lé-
péseket is. S itt illusztralja a szerzd legplasztikusabban a
politikai és jogi kérdések dsszefonddasat: mit jelentett a
biintet6jogi értelemben vett torvény el6tti egyenléségrol
sz6Ini a rendi jogegyenldtlenség rendszerében, miként je-
lent meg a preventiv gondolkodas a megtorlasos felfogas-
sal szemben, a nulla poena sine lege elve miként probalt
utat tdmi a praxis vezérelte biintet6jogi gondolkodasban.
Kilonleges adalék a munkaban a biintetés jogalapja és
célja korili gondolkodas, valamint az abszolut és a relativ
elméletek megjelenésének dokumentélasa. Ezzel dssze-
figgésben izgalmas olvasmany a reformkori politikusok-
nak a biintetés céljardl vallott nézeteinek dsszefoglalasa
Zsedényi Edét6l Szentkiralyi Moricig. S bar a szerzg arra
a kdvetkeztetésre jut, hogy a lap politikai mivoltabél ado-
doan nem alkalmas elmélyiilt tudomanyos értekezések
kozlésére és az ehhez kapcsolodd vitak lefolytatasara,
mégis érzékelhetd a hirlapban a biintetéjog-tudomany fej-
I6dési tendenciainak magyarorszagi megjelenése.

Recenzensnek - személyes okokbdl is, kutatasi teriilete
okan - legkedvesebb terepe a biintetésekrél sz6l6 elem-
zés. Ennek kildnleges hangsulyt kélcséndz, hogy az
1843. évi anyagi jogi javaslatban az el6készitd bizottsag
mell6zte Ggy a halalblintetés, mint a botblintetés (testi
fenyités) szankcié nemét, amelyek eltorlésének a késé
rendi tarsadalomban szinte mar-mar érthetetlendl kény-
ny(i diadala egyik magyarazatat leli a Pesti Hirlapban is
visszatiikroz6d6 liberalis érvrendszerben. A szabadsag-
vesztés-biintetés Kossuth hirlapjaban ugyan 253 hirben
szerepelt (mint a szerz6 bizonyitja), de az idevago hir-
adasok biintetéstani szempontbdl alig értékelhet6 infor-
maciokkal szolgalnak.

A reformkori blntet6jogi szakirodalomnak - legyen
annak megjelenési helye politikai lap, divatlap vagy en-
ciklopédikus gydjtemény - kiilénleges feladata volt a
magyar szaknyelv fejlesztésében. Ugyanis (miként az
ra atvaltd hivatalos nyelv hihetetleniil nagy gondokkal
kiiszkddott a jogi szakterminoldgia kapcsan. A harmincas
esztenddk voltak a magyarjogi szakterminolégia kialaki-
tasanak és elterjesztésének évei, amit kival6an illusztral a
szerz§ szamtalan idézete a Hirlapbdl, amely a csetlé-botlo
sz6hasznalatot tikrozi.

Téamogatand6 a szerzének az az allitasa, mellyel - el-
lentétben tobb jogtorténésszel, koztiik Hajdd Lajossal
is - vilagosan leszodgezi, hogy a biintetések rendszerér6l
beszélni ebben a korszakban anakronizmus. A szokasjog
altalanosan érvényesiild korszakaban, a torvények perem-
helyzetének (és a consuetudo altali megmagyarazashan,
potlaséban, lerontasaban jatszott szerepének) tudomasul-
vétele nem vezethet mas eredményre, mint hogy hiany-
zott a tervezett és szervezett rendszer (kiiléndsképpen a
korban, Eurépaban altalanosan elfogadott biintetési rend-
szerfogalom szerint). Ismertetése tehat csak kaleidoszkdp-
szer(, jellegzetessegeket dsszefoglalo és korvonalzo abra-
zolas lehet csupan. Olyan, ma altalanos szempontoknak
pedig, mint fo- és mellékbiintetés megkilénboztetése,
még homalyosabban és dvatosabban lehet helyt adni.
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A bintetési nemek egyenkeénti taglalasa izgalmas és
szorakoztaté olvasmany. A halalbiintetés kortl fortyogo
korabeli indulatok 6sszegzése azért, mert az abolicionis-
tdk hazai felbukkanasat, a polgari szellem jegyében el-
marasztalt rendi-feudalis biintetési praxist kritizalo, s az
Uj, korszer(i és filantrop biintetési modellt szorgalmazo
hangok korusat illusztrdlja. A polgari értelemben vett sza-
badsagvesztés-biintetés egyfel6l mint a halalbiintetés és a
megalazo testfenyitd biintetések helyébe 1épd Uj jelenség,
masfeldl mint a torvény el6tti egyenldség politikai szim-
boluma uralta a blintetéstani vitak terepét. A két biinteté-
si nemmel kapcsolatban egybegyjtott érvek, ellenérvek
és informéacidk szemléletes korképet adnak Ugy a magyar
blintet6 igazsagszolgaltatas korabeli allapotairél, miként
az 0j eszmék magyar és rendi interpretalasardl. Ezzel
kapcsolatosan érdemel kiilonds figyelmet még a ,,Helyi
kezdeményezések” cim alatt dsszefoglalt hiranyag. Mint
ismeretes, az 1843/44. évi bintet6 javaslatok kudarca az
orszagos biintet6jogi (blintetd perjogi és bortoniigyi) refor-
mot is elnapolta, de a masfél évtizedes polémia nem mult
el nyomtalanul, s a helyi gyakorlatban (ahol a consuetudi-
nalis praxis lehet&vé tette a mddositasokat kdzponti tAmo-
gatas nélkdl is) sorra regisztralhatta a szerz6 a megujitasi
kisérleteket a nem nyilvanos fenyitések intézményesilé-
sét6l a megyei bortdnalapitasi és épitési kisérletekig.

A dolgozatnak kiilénleges erénye aprdlékos precizitasa
és pontossaga. Logikus vonalvezetése nem hagy hianyér-
zetet az olvasdban. Megallapitasai a helyén vannak, szisz-
tematikus gondolatmenete nyoman a dolgozat a teljesség-
gel kacérkodik. Batd Szilvia modszertani dontése, hogy
ti. minden altala fontosabbnak tartott fejezet-fejezetrész
végeére Osszefoglalo 0sszegzést készit, jol szolgalja az ol-
vashatdsagot és a munka folyaméanak kdvethet6ségét.

A feldolgozott hatalmas szakirodalom csoportosita-
si technikdja érdekes. Tébb szdz munkét valogatott szét
szerz8je publikalasanak kora szerint: fliggetlenil mifaja-
tol (hogy ti. tankdnyv, kézikonyv, esszé vagy pamflet-e a
vonatkozo iras) ,,forrasokra” és ,irodalomra” osztja a fel-
hasznalt munkakat. Forrasnak tekint minden muvet, amely
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a polgari atalakulast megel6z6en sziletett: igy a vizsgalt
évek utan publikaltakat is, fliggetlendl attdl, hogy szolgal-
hatott-e adalékkal Kossuth Pesti HirlapbéU tevékenyseé-
géhez, avagy sem. igy Kassay Adolfbintet§ magyarjog-
tana, Kemény Zsigmond Kodifikaeio és historiai oskolaja.
Lukécs Méricz Biintet6jogi thedriak cim( munkaja, vagy
Szalay Laszlo6 Publicisticai dolgozatai.

A szerz6 meggy6z6en bizonyitja munkajaban, hogy a
szaksajté alakulasa (mely a biintet§ jogtudomany fejlet-
lensége és a fizet6képes kereslet okan fejletlen maradt) és
a kodifikaeio sikertelensége kozott szerves kapcsolat volt.
Ennek okan a jogi szakkérdések alternativ forumokon
jelentek meg, a negyvenes évekt6l a politikai sajtéban,
amelynek zészléshajoja a Pesti Hirlap volt. A politikai
vitava atlényegilt bintet6jogi kodifikacids polémia nem
hatraltatta a biintet6jog modernizécidjat, hanem kifejezet-
ten gyorsitotta a folyamatot, beleértve a magyar biintetd-
jogi szaknyelv kimunkalasanak nagy feladatat is. Sziszte-
matikus attekintésben elemzi a Pesti Hirlap hiradasait és
informécids bazisat, rovatonként és a biintetések sorrend-
jében sorolva el6 a bizonyitékokat, s tamasztva ala el6bbi
megallapitasait. A szerz8 megkérddjelezte azt a kdzismert
jogtorténeti toposzt, miszerint Kossuth Lajos a Pesti Hir-
lap segitségével a bintet6jogi kodifikaciot befolysolva
el6készitette volna a halalblintetés eltorlését. A szabadsag-
vesztés-biintetésre vonatkozdan pedig igazolta azt a tényt,
hogy bar az 0], korszer(i biintetési nem ismertetése és vi-
taja Kossuth lapjaban igen széles teret kapott, de biintetés-
tani szempontbol értékelhetd informéaciok igen szlik ko-
riiek. Osszességében pedig a Pesti Hirlap ..nem tett mast.
minta hagyomanyos rendi nyilvanossagiforumokon zajlé
vitdkat kozvetitette az olvasokdzdnségnek". Figyelemre
mélté azon konklizidja, miszerint ,,megkockaztathatd a
feltevés, hogy az 1843. évijavaslatok orszaggy(lési buka-
sa nem kizarélag a kormanyzat 'intrikai' vagy a férendek
"maradisaga’ miatt kovetkezett be, hanem esetleg mar el&-
re ,,kddolva” volt a kodifikéeio torténetében.

Mezey Barna
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Mit is tartalmaznak a kotetek?

A Majd' halélra itélve cim(, igen vaskos kotet 1389
oldalon 377 forréast kdzol (+ CD-ROM-on tovabbi 62-t) -
egy nagy ivii bevezet6 tanulmannyal.

A forrasok - egy résziik els6 kozlés, méas résziik mas
kiadvanyokbol mar ismert - megkérddjelezhetetlentil



