ben - az egykori levélfutarok is, akik az elveszithetd,
elkobozhat6 levél betliire nem bizott titkos tizeneteket
biztonsaguk kockazataval tovabbitottak, személyes
érdekd, helyi, helykdzi vagy egyenesen orszagos dol-
gokban jarva. Avagy periférikusabb jelent6ségben az
adott kozdsséget érintd hir-, dontés- és esemény-kiki-
alto dobos kisbirdk, kiknek helyi jogcleti szerepét a
megnevezésik is jelzi. Mignem mar klasszikus médiu-
mi mindségben jelenik meg 1705-ben Il. R&koczi
Ferenc fejedelem Mercurius Veridicus ex Hungaria
cim( hirlapja is, majd a képes abrazolatu roplapok, és a
nalunk rendszerint politikai (fliggetlenségi) toltetl s e
jellegben jogtorténeti jelent6ségl paszkviHusok, és igy
tovabb. Egészen globalizalt vilagunk mar-mar 6nallo
hatalmi agga terebélyesedett média-befolyast miikddé-
séig.

Csakhogy mig a korabbi torténelmi példak kozos
jellemzdje a Szerzd allal tobb oldalrél is megvilagitott
moralis kivanalom: a megbizhatdsag, a kdzérdek(iség, a
kozjo tisztességes szolgalata, s az eziranti felel6sség,
valamint az ,,emberi személy" tisztelete - valamennyi a
torténeti természetjognak is alaptétele -, addig jelenlink
irany- és értékvesztett ,ami nincs tiltva, az szabad”
versenyszemléletli szabadossaga az értékhianyos sza-

Jcgyzetek

1S6lyom Léaszl6, az Alkotmanybirosag elndke: az Alkotmany 1990.
évi modositasarol (ldézi Horkay Horcher Ferenc: Konzerva-
tivizmus, természetjog, rendszervaltas. L’Harmattan Kiado.
Budapest, 2008)

2Horkay Hoércher Ferenc: i. m.; Frivaldszky Janos: Szempontok a

Karanak Deak Ferenc Allam-és Jogtudomanyi

Doktori Iskoldjaban, A magyar allam- és
jogrendszer, jogtudomany tovabbfejlesztése kiilonds
tekintettel az eurodpai jogfejl6dési tendencidkra cim
doktori program keretében, 2010. november 26-4n,
Miskolcon Kkerilt sor Szabdé Szilard Bosznia-Her-
cegovina kdzjogi viszonya Ausztridhoz és Magyaror-
szaghoz 1878 és 1918 kozott cim( doktori értekezé-
sének nyilvanos vitajara. Az értekezés tudomanyos ve-
zet6je Stipta Istvan (ME AJK) egyetemi tanar, a biralo
bizottsag elndke Szab6 Miklds egyetemi tanar (ME
AJK), az értekezés két biraloja Kajtar Istvan egyetemi
tanar (PTE AJK) és Mezey Barna egyetemi tanar
(ELTE AJK) volt, a bizottsagban Szabé Istvan egyete-
mi docens (PPKE AJK), Hcka LaszI6 egyetemi docens
(SZTE AJK) és Torma Andras egyetemi tanar (ME
AJK) kapott helyet.

Az elndki megnyitdé utdn a bizottsag titkara. Szabd
Istvan ismertette Szab0 Szilard szakmai és tudomanyos
életrajzat. Szabo Szilard 2003-2007 kdzott a Debreceni
Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Karanak Jogtorténeti
Tanszékén folytatott oktatoi tevékenységet, 2006-t6l a
Debreceni Egyetem Bolcsészettudomanyi Kara Poiiti-

Q Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomanyi

balyozas Utveszt6iben elsikkadd kozjo sérllékeny
moralis magara maradottsagahoz vezet.

A Szerz6 a sdmanok vilagatél a showmanek vilaga
felé haladtaban - bar tematikusan féleg a kulturalis és
médiaetikai kérdéseket boncolja - jogéleti dsszefiig-
gésekbe kapcsol6do torténeti és aktudlis kovetkezteté-
seiben is iépten-nyomon ezekkel az egykor éppugy,
mint mai életiinkben is kozponti jelent6ségl etikai,
felel6sségi, moralis kérdésekkel szembesit. S nemcsak
kérdések feltevésével, nemcsak tlinetek és kovetkez-
mények torténelmi kimutatasaval, de valaszokat is ke-
resve s felvazolva: a kultdra, a médiavilag és ajog fele-
I6sségének hatdrmezsgyéjén jelentkez6 torténeti és
jelenkori problémakra. Hatalmas forrasapparatussal,
filozofikus, teoldgusi és a médiaetikai téma egyetemi
szintli el6adasaban otthonos felkésziiltséggel, immar
csaknem két évtizedes tévés, radids, Gjsagiroi rutin biz-
tonsagaval és bels6 terepismeretével. A torténeti
kutatasban is tarstudomanyi segitséggel, elgondolkod-
tatva és gyakorlati jogalkotasi aktualitassal is hasz-
nosithatdan mindannyiunk szamara, akik felvértezettek
a filozofiai gondolkodéas eszkdzrendszerével.

Szadeczky-Kardoss Irma

természetjogi gondolkodas kutatasahoz, a természetjogi elméletek
néhany f6bb elemének tiikrében: ud.: Egy ma vallalhat6 ter-
mészetjogi elmélet korvonalai. In: Természetjog - Szoveg-
gyljtemény. Szerk. Frivaldszky Janos (2. jav. és b6v. kiadas.
Szent Istvan Tarsulat. Budapest. 2006)

SZEMLE

Szabo Szilard
Phd-értekezesenek vitaja

katudomanyi Tanszékének fdéallasi tanarsegédie.
Abszolutériuméat 2007-ben, az ME AJK Deék Ferenc
Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskol4jaban szerezte
meg. Kutatasi teriilete a dualista Osztrak-Magyar
Monarchia kozjogi viszonyanak tanulmanyozésa,
kiulonds tekintettel a kozds kiilpolitika alkotmanyos
szabalyozasara és érvényesiilésére.

A vita inditasaként a szerz6 ismertette téziseit és
értekezésének fébb eredményeit. A szerz6 disszerta-
cidjaban célként fogalmazta meg Bosznia-Hercegovina
1878 és 1918 kozotti kdzjogi helyzetének vizsgalatat,
Ausztridhoz és Magyarorszdghoz val6é viszonyanak
feltarasat. Ezen beliil a kovetkezd alkotmanyjogi és
nemzetkdzi jogi kérdéseket vizsgalta: Hogyan lehet-
séges Bosznia-Hercegovina beillesztése a dualizmus
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bonyolult szerkezetébe? Mikor szerezte meg Ausztria
és Magyarorszag Bosznia-Hercegovinat? Ertelmezhe-
t6-e burkolt teriiletszerzésnek Bosznia-Hercegovina
1878-as megszallasa? Hogyan értelmezhet6 nem-
zetkozi jogi szempontbdl az okkupacid és az annexio
fogalma? Ko6zoés tgy volt-e Bosznia-Hercegovina igaz-
gatdsa? Levezethet6-e Bosznia-Hercegovina igazgatasa
a Pragmatica Sanctiobol?

Az értekezés primer forrasai kozill legfontosabbak a
magyar és az osztrak levéltari anyagok, tobbek kozott a
Magyar Orszagos Levéltar, a Magyarorszagi Reforma-
tus Egyhaz Zsinati Levéltara, a bécsi Haus-, Hof- und
Staatsarchiv és az Allgemeines Finanz- und Verwal-
tungsarchiv dokumentumai. Az els6dleges forrasok ko-
zé sorolhaték tovabba a parlamenti naplok, az orszag-
gy(lési iromanyok, a magyar minisztertanacs jegyzé-
konyvei. Kiilénleges helyet foglalnak el a forrasok so-
raban a dontéshozok napléit, feljegyzéseit tartalmazd
forraskiadvanyok. A szerz6 szekunder forrasként a koz-
jogi kapcsolat fennallasa alatt megjeleni tudomanyos
publikaciokat, a dualizmus korszakaban sziiletett ké-
zikdnyveket, tankdnyveket, valamint a Monarchia fel-
bomlésa utan irt magyar és osztrak kdzjogi szakirodal-
mat hasznélta fel.

Az értekezés négy nagy szerkezeti egységre tago-
lodik. Az els6 fejezet az Ausztria és Magyarorszag
kozotti kdzjogi viszony elemeit és a két orszag kozotti
kapcsolat jogi természetét vizsgalja, a masodik rész
Bosznia-Hercegovina jogallasanak kérdéskorével fog-
lalkozik, az utols6 két fejezetben a szerzd Bosznia-
Hercegovina 1878 és 1918 kozotti alkotmanyjogi
helyzetét és igazgatdsanak alakulasat elemzi. Az
értekezés ramutat arra. hogy egy idegen teriilet meg-
széllasa és kormanyzasa a klasszikus nemzetkozi jog
szerint nem volt elég a teriilet feletti szuverenitas
megszerzésehez. A Berlini Szerz&dés biztositotta a
jogot a Monarchia szamara az allamhatalom teljes
gyakorlasahoz, de nem magahoz az allamhatalomhoz.

A Disszertans nemzetkozi jogi jelleg( értelmezései
kozil kiemelendd az okkupacié és az annexio fogalma-
nak elemzése. Arra a megallapitasra jutott, hogy
Bosznia-Hercegovina megszallasa nemzetkdzi jogi
értelemben nem tekinthet§ okkupéaciénak, hanem
kozigazgatasi cesszioként hatarozhaté meg. A Monar-
chia ugyanis egy idegen teriileten gyakorolt koézigaz-
gatasi tevékenységet a Berlini Szerz6dést alairé hatal-
mak megbizasabol. A Berlini Szerz&dés értelmében
Bosznia-Hercegovina felett tovabbra is Torokorszag
rendelkezett szuverenitassal, de a tartomanyok igazga-
tasat a kozigazgatadsi cesszio révén Ausztria és Ma-
gyarorszag gyakorolta. Az 1908. oktdber 7-i proklama-
cié nem volt képes véghezvinni az annexiét. Bosznia-
Hercegovina annexidja csak részanncxidokénl hataroz-
hat6 meg. A szerzd tovabbi megallapitasa, hogy az
annexio egyoldald proklamalasaval Ausztria és Ma-
gyarorszag megsértette a Berlini Szerz6dést. Bosznia-
Hercegovina annexiéja nemzetkozi jogilag érvényesen
csak akkorjohetett volna létre, amikor ahhoz a Berlini
Szerz8dés részes allamai hozzajarultak. Ugyancsak

probléma volt, hogy Bosznia-Hercegovina annexid
utani alkotmanyjogi helyzetét nem szabalyozta térvény.
A szerz8 a szakirodalomban leginkabb elfogadott
allaspontot - amely szerint Bosznia-Hercegovina
Ausztria és Magyarorszag kondominiuma volt - elvi
alapon elutasitja. Nézete szerint helyesebb Bosznia-
Hercegovinat Ausztria és Magyarorszag koimpériuma-
nak mindsiteni. Lényeges megallapitas, hogy Bosznia-
Hercegovina igazgatasa nem volt kdzos ligy Ausztria és
Magyarorszag kozott, hanem a kdzds érdek(, kozos
elvek alapjan kezelendd ligyek egy specidlis valtozatat
képezte, masrészt az, hogy Bosznia-Hercegovina
megszallasanak lényeges kozjogi kdvetkezménye a
kozos érdek( igyek 1867. évi kiegyezési térvényekben
meghatarozott formajanak modosulésa volt. A dolgozat
Uj eredményének tekinthetd tehat annak bizonyitasa,
hogy az 1880-ban hozott igazgatasi torvények megal-
kotdsa és hatadlybalépése az 1867. évi kiegyezés
modositasat jelentette.

Kajtar Istvan opponensi véleményében komplexnek
és mintaszer(inek nevezte az értekezés alapjaul szolgalo
primer és szekunder forrasokat. Megjegyezte, hogy a
szerz oOnallé tudomanyos produktuma figyelemre
mélto, kildon kiemelte a ,,braviros” forraskezelést. Po-
zitivumkeént jegyezte meg a téma interdiszciplinaris, te-
hat a torténeti és a jogtudomanyi maodszerekkel torténd
feldolgozasat. Biralatdban néhany megvalaszolandd
kérdést is feltett a szerzd szdmara. Az opponens véle-
ményében ramutatott arra, hogy a szerz6 munkaja je-
lent6s mértékben, és (j eredményekkel gazdagitotta a
vizsgalt térség modernkori torténeti-jogtorténeti irodal-
mat, és mindezek alapjan az értekezés kismonografia-
ként valé megjelenését is javasolta.

Mezey Barna, a dolgozat masik opponense az érte-
kezés témavalasztasara, kidolgozottsagara, 6sszehason-
lité mddszerére és Uj eredményeire tekintettel javasolta
a PhD-fokozat odaitélését.1

Szabd Szilard a felvetett kérdésekre és észrevéte-
lekre reagalva részletesen kifejtette Kallay Béni kdzos
pénziigyminiszter és Thalloczy Lajos k0z0s pénziigy-
minisztériumi osztalyfénok tevékenységét. Ismertette
tovabba a tartomanyi illetéség kapcsan a bosnyak véd-
kotelezettség megvalthatosagarol rendelkez6. 1881-ben
megalkotott véder6térvény vonatkoz6 szakaszat is. A
védkoteles személy és egy harmadik fél kozotti szer-
z6déses megallapodas alapjan volt lehet6ség a védko-
telczettség megvaltasara, ugyanis errél a torvény nem
rendelkezett.

A delegaciok hataskorének moédosulasaval kapcso-
latban a szerzd utalt a hivatalos allaspontot tikrozd
Bosznia-Hercegovina igazgatasarol kibocsatott 1906.
évi jelentésre. Arra a kérdésre, hogy milyen értelemben
beszélhetiink a delegacidk hataskdrének boviilésérdl,
elmondta, hogy ha Bosznia-Hercegovina igazgatasa
kozos ugy lett volna, a vele kapcsolatos minden kérdés-
ben a delegacidk rendelkeztek volna hataskorrel. Az
1880-ban keletkezett torvények nem emlitették a
delegaciok hataskdrét, hanem a két kormany jogait
rogzitették. Ugyanakkor, ha Bosznia-Hercegovina



igazgatasat kozos érdekli lgyként értelmezziik, megal-
lapithatd a magyar delegacio hataskorének a kiszéle-
sedése. Az osztrak delegécio hataskdre pedig az. osztrak
kiegyezési torvényben foglaltakhoz képest csokkent.
Ramutatott tovabb4 arra a tényre is, hogy ezek az igaz-
gatasi jogszabalyok nem Bosznia-Hercegovina, hanem
Ausztria és Magyarorszag szamara alkottak norméakat.
Ezt kdvetben a biralo bizottsag zart (lése és a hata-
rozathozatal kdvetkezett. A biralé bizottsdg a disszer-
tacié alapjan Szabo Szilardnak summa cum laude mi-
nésitéssel javasolta a PhD-fokozat odaitélését az
Egyetemi Doktori Tanacs szadmara. A hatarozat

/.

A dualista allam kdlpolitikajanak jellegzetes ,allat-
orvosi lova" lett Bosznia-Hercegovina, melynek torté-
netében visszatikrozédtek a hatalmi pozicidvaltasok
csakugy, mint a diplomaciai er6csoportok harcai. A
Monarchia déli hatarain, a balkani érdekszféraban is
érezhetd, s a monarchia kilpolitikusainak figyelmét
ébren tarto, er6teljes atrendezédés indult meg. A Térok
Birodalom 4ltal elfojthatatlannak ting balkani valsa-
gok, a hercegovinal és a balkani felkelés aktivizalta a
dinamikus terjeszkedésre szamitd cari Oroszorszagot, s
az 1870-es évek veégére kialakultak a torék-orosz
haboru feltételei. A monarchia kilpolitikgjat ugyan-
akkor ellehetetlenitette az dsszetettségbdl eredd érdek-
ellentétek egymast kiolté6 hatasa. A f6ként magyarok
altal képviselt, de a lengyelek &ltal is tdmogatott
oroszéiienesség megbicsaklott a délszlavok és a csehek
oroszbaratsagan és az osztrak-németek semlegességet
eredményez6 érdektelenségén. Ezzel elmaradt az
Andrassy Gyula altal folyamatosan szorgalmazott aktiv
részveétel, s helyette a németektdl is tamogatott ,,0sz-
tozkodasi politika" a tehetetlen monarchikus diploma-
cia szamara a semlegesség fejében Bosznia-Her-
cegovina megszallasanak igéretét juttatta (1877. januar,
budapesti konvencio).

Az orosz katonai sikerek Ujabb esélyt kinallak
Andrassy habords politikajanak sikerre viteléhez (a
hatalmi egyensuly stabilizaldsa miatt angol szdvetség,
katonai és pénziigyi tAmogatas birtokaban kijutas a déli
tengerekre), ez azonban Ujabb kudarchoz vezetett, az
aktiv haboruds politika Gjfent megbukott a Monarchia
vezetd koreinek kilpolitikai egyetértése hianyaban. A
magyarok aktiv oroszellenessége jegyében kezde-
ményezte berlini kongresszus tobbek koz6tt biztositot-
ta az Osztrak-Magyar Monarchianak Bosznia-Herce-
nai megszallas rendkivili gazdasagi (kozel kétszazezer
katona mozgdsitasa és bevetése) és jelentds életadldozat-
tal (hét és fél ezer halott) jart. rdadasul kiélezte a
Monarchia bels6 politikai ellentéteit is. A jelent8s
terliletek Magyarorszagot er@sit6 hatdasa nyomban
kivaltotta az osztrdk zona nyugtalansagat. Nem
véletlendl lett kormanyzéja az okkupait teriileteknek a
kozos pénziigyminiszter, akinek egyben hivatasa lett az
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meghozatalanak hatterérél Szabd Istvan titkar elmond-
ta, hogy a targyalt térségben nemrég lezajlott ese-
ményeknek szomor( aktualitdsa van, ami fontossa és
sziikségessé teszi a torténelmi el6zmények kutatasat is.
Szabo Szilard a szakirodalom alapos attanulmanyozésa
utan lényegre tor6 téziseket allapitott meg, amelyek
megfelelnek a PhD-értekezést6l elvart Gjszeriiség, ere-
detiség kovetelményeinek is.

Lehotay Veronika

Mezey Barna opponensi véleményét alabb koézoljik. (A szerk.)

Annexio, okkupacio
vagy cesszio?

Szabé Szilard:

A magyar buntet6jog rendszere.
Bosznia-Hercegovina kézjogi viszonya
Ausztriahoz és Magyarorszaghoz
1979 és 1918 kozott cimd
PhD-disszertaciojarol*

egyensulyok biztositasa is. De a paritds kérdésénél is
jelent6sebb volt a megszallas ellen tiltakozé lakossag
ellendllasa, a felkelések sorozata, a szldv nemzeti
torekvések ,,beemelése” a Monarchia keretei kézé, me-
lyet tetézett a Monarchia ellen fordul6 délszlav mozgal-
mak ellenszenve. Az eredmény az okkupacios valsag,
amelynek egyik kovetkezménye az osztrdk kormany
bukésa, Andrassy tekintélyének és népszer(iségének el-
enyészése és a Tisza-kormany lemondasa lett. Végil is
hatalmas, évtizedes er6feszitések, anyagi aldozatok,
infrastrukturalis allami beruhéazasok révén sikeriilt nyu-
galmat hozni a Monarchia ezen legelmaradottabb re-
szébe.

A szézadfordulés fegyverkezési versenyben latva-
nyosan lemaradd Osztrak-Magyar Monarchia diplomé-
ciai eljelentéktelenedését fokozta a nagyhatalmak ér-
dektelenné valo megitélése a Balkanrol, amely a gazda-
sagpolitikai megfontolasok okan mas iranyba fordult. A
pangerman és magyar fliggetlenségi térekvések, a szlav
mozgalmak miatt megbénult monarchikus kilpolitika
igy a balkani status quo meg6rzésére torekedett. A tri-
alizmus terveivel operdlé Aehrenthal kiligyminiszter
szorgalmazasara 1908-ban a Monarchia annektalta a
korabban megszallt teriileteket, ami Szerbia heves reak-
cigjat valtotta ki. nem is beszélve az antant érdekko-
z6sségének megerdsodésérdl. A torténeti szakirodalom



