stabilizaltak, amelyek folyamatosan romboljak az al-
kotmanyos berendezkedés iranti bizalmat.

A tarsadalom normakdvetési hajlanddsaga és a de-
mokratikus értékek tamogatottsaga addig nem valtoz-
hat, ameddig a jogallam intézményes vaza nem lesz

Mirwais Janan

A rendszervaltas
vesztesei e€s

tarsadalmi kirekeszto6dés
Magyarorszagon

Goncol Katalin, Darvas Agnes és
Koles Sandor kerekasztal-beszélgetése

Gonct6l Katalin (Kriminoldgiai Tanszék), Darvas
Agnes szociolégus és gyermekszegénység-kutato
(ELTE TAaTK) és Koles Sandor szociologus (a De-
mokratikus Atalakulas Intézet igazgatd-helyettese)
kerekasztal-beszélgetésén a rendszervaltas veszteseirdl
volt sz6, benne a gyermekszegénységrél, a mélysze-
génységrol és az elszegényedésrél. Bemutattak, hogy mi
a kiilonbség a szegénység és a kirekeszt6dés kozott, és
hogy melyek a legveszélyeztetettebb tarsadalmi csopor-
tok. A beszélgetés résztvevdi kilon foglalkoztak azzal,
hogyan hat a ,lecstszastol fél6k” biztonsagteremtésére
irdnyulé igénye a tarsadalompolitika alakitasara.

/. Szegényseg és peremre szorulas

A programot Goénczol Katalin bevezet6je nyitotta,
aki mar az elején kiemelte, hogy a joléti tarsadalmak-
ban a szegénységet gettdsodasnak hivjak, mig a szo-
cializmusban ez a meghatarozas a hatranyos helyze-
tleknek felelt meg. Gyakorlatilag ez utébbi elnevezés
egészen 1990-1991-ig megallta a helyét, am az (j gaz-
dasagi rend kialakulasaval a hatalom és a tarsadalom
raeszmélt, hogy nem csupan tarsadalomkutatasi, szoci-
ologiai kérdésr6l beszéliink, de a kérdéskért nagyon
sulyos gazdasdgi szemszogh6l is vizsgalnunk kell.
Nyitobeszédében Ferge Zsuzsa tanulmanyara hivatkoz-
va Génczol Katalin elmondta: maga a valsag és a val-
sagtiinet, igy egyuttesen folgyorsitja a kirekesztést,
amelynek sulyos kulturdlis és gazdasagi kovet-
kezményei voltak, vannak és lesznek. Ezek a kovet-
kezmények a szocioldgia és a politoldgia alaptéziseibdl

képes bizonyitani, hogy érdemes a bizalomra. Egyel&re
ordogi kérben vagyunk.

1http://pewglobal.org
2 http://lwww.tarki.hu/hu/research/gazdkult

kiindulva politikai viszalyokat, konfliktusokat is ger-
jeszthetnek, ami pedig Gjabb peremre szoruldshoz, mar-
ginalizalédashoz vezet. Ez a fajta marginalizal6das a
magyar tarsadalomban mindig is halmozottan volt
jelen, de az igazi gond. hogy fokozatosan halmozédik.

Jogaszkeént szélt egy 1998. évi eurdpai unids ajanlas-
rol, amely szerint a kirekesztettség, az emberi méltdsag
és az alapvet6 jogok megsértése a demokratikus
alapértékeket is veszélyezteti. Ha ett6l el is tekintink,
mondta Gonczol Katalin, egyfajta nemzedéki,
nemzetiségi és szocialis konfliktusrol mindenképpen
sz6t kell ejteniink. Egy Gjabb szociologiai kutatasra utal-
va megemlitette Polanyi Karoly 1948-as tanulmanyat,
amely szerint a szegénység onmagaban nem katasztrofa,
és énmagaban nem megoldatlan, a halélos sériilésnek az
szamit, ha a kotelek elszakadnak. Ujabb tudomanyos
dolgozatra hivatkozott, mikor Baumann 1997-es tételeit
vazolta a hallgatosagnak, amelyeket ugy foglalt dssze,
hogy a szegénység és a peremre szorulas f6 tiinetjegyei
a szlkségletek azonnali kielégitésének igénye, a
kozossegvallalas és szolidaritas leértékel6dése, a kote-
lességteljesités csokkenése és a kotelességtudat eny-
hilése. Ami korabban érzelmi kielégités volt, mara
szikséglet-kielégitéssé valt. A legveszélyesebb a
szabadsag, a kockazat és a biztonsag hianya, hiszen a
kirekesztettnek tulajdonképpen nincs mit veszitenie -
tette hozza megjegyzésként még Gonczol Katalin.

Il. A gyermekszegénység
Magyarorszagon

Darvas Agnesnek, a Magyar Tudomanyos Akadémia
gyermekszegénység elleni kutatocsoportja vezet6jének
kezdémondatai szerint nem az a gond, hogy valaki
id6szakosan rossz helyzetbe kerdl, az igazi nagy gond
az, amikor ezek a helyzetek tartossa valnak. EImondasa
és kutatasai szerint a gyermekek ebbél a szempontbdl is
kilénleges helyzetben vannak, hiszen, ahogy fogalma-
zott. a ,,gyermekkor 6rokkeé tart". Bar kis orszagrol van
sz0, mégis nagyon nagyfoku teriileti és anyagi egyen-
I6tlenségekrdl beszélhetlink. A hatranyos Kistérségek
gyakorlatilag fiizéreket alkotnak, ahol a legnagyobb
gond - jogi. gazdasdgi és szociolégiai szemponthol
egyarant - a jovétlenség.

A gyermekszegénység-kutatds adatai szerint a ko-
vetkezGket lathatjuk Magyarorszagon: a tizenhét éves
életkor alatt a szegény gyerekek negyvennyolc szazalé-
ka olyan csaladban él, ahol nincs foglalkoztatott feln6tt.
Az ilyen héaztartdsok harminc szdzaléka az alapsegély
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szintjén él; amai Magyarorszagon az alapsegély 28.700
forint. Darvas Agnes szavai szerint nem arr6l van szo.
hogy nem akarnak dolgozni, hanem az, hogy nem tud-
nak. s ez a f6 gond. A rendszervaltds utan mindenhol
tapasztalhato volt a felpezsdilés (oktatas és ellatorend-
szerek). de ebb6l jelent6s mértékben kimaradtak a hat-
ranyos helyzet(i gyermekek. Példakat is felsorolt: az
ilyen kistérségekben a veéd6ndi allasok betdltetlenek,
mert ellathatatlanok. az iskolakban hianyoznak a nap-
kozis szolgaltatasok, a délutani foglalkozasok, sok eset-
ben az iskoldk nehéz anyagi helyzete déntd fontossagu.
Az ilyen szolgaltatashianyok pedig Ujratermelik az
egyenl6tlenségeket.

s

. A romak helyzetérdl

Kéles Sandor el6szor a Demokratikus Atalakulasért
Intézetr6l beszélt, amely 6t éve alakult, és a demokra-
tikus atmenet tapasztalatait hivatott megosztani az ép-
pen atalakul6 nemzetekkel. Az altalanos bevezet6, a pe-
remre szorulds, a gyermekszegénység elleni harc felva-
zolasa utan Kdles Sandor a romak helyzetérdl beszélt,
ami megfogalmazasa szerint leginkdbb a Kirekesz-
tettség allapotaban van. Szocioldgusként tapasztalja és
kutatja a romak magyarorszagi helyzetét is. A romak
helyzeténél a gond & gyodkere a torténelmi dimenzio,
azaz az elmdalt politikai rendszerek tevékenysége vagy
éppen tétlenkedése. Ugyancsak szdlni kell a tertleti és
a szocialis dimenziorol, amelyek Utk6zésénél talalkoz-
hatunk az elkilonités, a szegregacio kérdéskorével, an-
nak megjelenésével, egyre fokozodo terjedésével.

A harmadik kiindulépont pedig a demokraciak
torékenysége; ahogy a beszélgetés alatt Koles Sandor

1989 a valtozas éve volt az orszag, sét. egész Eurdpa
szamara. Valami (j kezd6détt, valami mas, amit egy
jobb életbe, egy igazsagosabb, tisztabb, okosabb vilag-
ba vetett hit vezérelt. A mai egyetemistak - koztiik én
is - ekkor még a politikai valtozasok helyett inkabb az
6vodaban tapasztalt valtozasokkal voltak elfoglalva: a
buta fakockdk helyett igazi legomasolat, zsirkréta
helyett szines ceruza és vizfesték, és az orokké gydlolt
kék kopenyt is atadtuk a maltnak. Mi igy emléksziink a
rendszervaltasra. Hogy a Rézsaszin csoporton tdli vi-
lagban mi is tortént, azt mar nekink is ugy mesélik a
szlléink, a nagysziileink, az idésebbek.

Husz évvel rendszervaltds utan - az emlékezésen til
- id6szer( feltenni a temérdek kérdést. Am hisz évvel
arendszervaltas utan a kérdések mar nem agy meriilnek
fel, mint 6t vagy tiz évvel kés6bb, hiszen felnétt egy
nemzedék, amely Gjravizsgalja és Gjrakérdezi a mdltat.
A mi nemzedékiink mar nem ,,abban a rendszerben”
szocializalddott, hanem egy azt kovetd, ,,mas” korszak-
ban. Legalabb is igy mondjak azok, akik mindkét rend-
szert ismerik: meg kell kulénbéztetnink, el keli

elmondta, e témakdrbe sorolandok a demagogia, a
frusztraltsag, az elitek rendszervaltasa hamis vagy.ép-
pen odavago tévképzete. Az egyik legf6bb gond mégis
a kozdsségvallalds hianya és a civil tarsadalom gyon-
gesége. Példanak hozta fel a rengeteg nem-kormanyza-
ti tarsadalmi szervezetet, de allitasa szerint a civil tar-
sadalom rendkivil legyongilt a rendszervaltas ota,
ennek megerdsitése pedig kulcsfontossagu kérdeés.

Ugyancsak javaslatként fogalmazddott meg egy tar-
sadalmi segitési (animaciés) folyamat elinditasa,
melyet egy piramisrendszerben a kovetkez6képpen
lehet félvazolni: pénz. tajékoztatas (informécid), tudas,
egylttmikodés, bizalom és énbizalom. Koles Sandor
szerint nem az elejérdl kell kezdenilink az épitkezést,
hanem az dnbizalom és a bizalom erdsitésével. Ha az
els6vel kezdiink, ajbol raer6sitink az egyébként is
szegényellenes hangulatra, ahol a tarsadalom bizonyos
rétegei biinbakot keresnek, és miutdn megtalaltak, el-
lenségképet gyartanak. Termeészetesen az alulrol épit-
kezés hosszadalmasabb, am véleménye szerint sokkal
célravezet6bb; ezekhez azonban intézményrendszerek,
illetve a kozOsségi élet és 16t megszervezése sziiksé-
ges.

Az elBadasok utan a kerekasztal-beszélgetés résztve-
vli sort keritettek egy-egy rovidebb megjegyzés hoz-
zaf(izésére egymas gondolatainoz. Darvas Agnes véle-
ménye szerint példaul a muskatli nem sokat ér az isko-
laban. amig példaul nincs ott pedagodgus, illetve nincs
az iskoldba vezet6 ut. Gonczol Katalin hozzatette: a
helyzet nem javul, ha szaz szé&zalékra emelik a csalédi
potlékot, mert mindig alkalmazkodni kell a helyi viszo-
nyokhoz. Az el6addk végil a remény jegyében bu-
cslztak a hallgatosagtol.

Parkanyi Eszter

Valami ismeretlen

Karadi Eva és Karacsony Andras
kerekasztal-beszélgetése 1989-rd6l

hatarolnunk a maltat és ajelent. A hatéar pedig a rend-
szervaltas volt, azdta folyamatosan jelen van. Innen
mar csak a jov6be vezet az Gt, de még nem tudjuk,
merre induljunk el.

A milt segitségére van sziikségiink, itt az ideje hat.
hogy feltegyiik a kérdéseket. Meg kell tudnunk, hogy
mit jelent a ,,régi rendszer” fogalma, sokkal inkabb az
emberi sorsok tapasztalata alapjan, mint a tankényvek
szemszogébdl vizsgalva, meg kell értenlink, hogy miért
tortént meg a rendszervaltas, és mely célok vezették,



