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Foldesi Tamas

Az ELTE Allam- és
Jogtudomanyi Kara és
a rendszervaltas

jelent meg a Népszabadsagban. A beszélgetés

Nyiri Kristof akadémikussal készilt, aki ama
meglep6 kijelentést tette, hogy a Magyar Tudomanyos
Akadémia (MTA) Filozofiai Intézetében a rendszerval-
tozas tulajdonképpen mar a hetvenes évek legelején be-
kovetkezett. E véleménye azért keltett meglehet6sen
nagy foltlinést, mert kdzismert, hogy éppen ebben az
id6ben a Magyar Szocialista Munkaspart (MSzMP)
balszarnya tdmadast inditott a legismertebb bdlcsel6k
ellen, és ennek soran megfosztottak allasuktdl Heller
Agnest, Markus Gyorgydt, Vajda Mihalyt, Kis Janost
és Bence Gydrgyot. Akkor hogyan lehet arrdl beszélni,
hogy éppen egy ilyen idészakban jott 1étre a Filozofiai
Intézetben a rendszervaltozas? Ugy, hogy noha szemé-
lyileg el lettek tavolitva, a szellemiségiik tovabbra is
vezetd szerepet jatszott az Intézetben.

Megvaltoztatva a megvaltoztatanddkat, valami
hasonl6 jatszodott le az Eodtvés Lorand Tudomany-
egyetem (ELTE) Allam- és Jogtudomanyi Karan (AJK)
is a nyolcvanas évek kdzepén. Mégis, ama nem lényeg-
telen eltéréssel, hogy a nyolcvanas években senkit sem
bocsatottak el a jogi karrdl. (Es mellesleg késébb se.)
Ami koz0s volt, az az, hogy ajogi szaktargyak oktatoi
tananyagaikat nem védekez6 modorban adtak eld,
hanem zémmel kritikailag: megkllénboztetve és biral-
va. Ne felejtsiik el, hogy ez nem egy jogallam joga volt.
Nem véletleniil kérdGjelezte meg egyik irdsdban Kis
Janos, hogy egyaltalan jog volt-e az akkori jog. Hogy
néhany nevet is emlitsiink, a teljesség igénye nélkdl:
Schmidt Péter igy tanitotta az alkotményjogot, Mada-
rasz Tibor az allamigazgatasi jogot, Kirdly Tibor pedig
a biintetd eljarasi jogot.

Ennek hatasarél hadd emlitsek egy adalékot. A
nyolcvanas évek végén a diakok egy része tintetett
marcius tizenotddikén. A renddrok igazoltattak &ket,
elvették személyi igazolvanyaikat és elkiildték azt az

Néhény honappal ezel6tt egy személyes interju

1DUtasi Agnes: A: iigyvédek hivatasrendje (Budapest. 1999)
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illetékes dékanoknak, hogy azok szabjak ki a biintetést.
M(ikodott a puha diktatGra. En akkor dékan voltam a
Jogi Karon. Bejon hozzdm az els6é hallgatd, akit
megkérdeztem, hogy miért ment tlintetni? A valasz
nem volt meglepd: ,,Az alkotmanyjogban azt tanitottak
nekem, hogy nalunk demokrécia van, hat éltem emberi
jogaimmal." Ja (gy, mondtam erre én, visszaadtam
tehat a személyi igazolvanyat, és ezzel Gtjara bocsatot-
tam, éppen dgy. mint a tdbbieket. Legjobb tudoméasom
szerint igy tett az egyetemi dékanok tllnyomo tébbsége
is.

De hogyan is alltunk az Ggynevezett ideoldgiai tar-
gyakkal, amelyekt6l kozOsségvallalast és a politika
legitimizalasat vartak el hivatalosan? A jogi karon
ebben az id6ben ennek éppen a szdges ellenkezbje
tortént. Kezdjik a legideologikusabb targgyal, az Ugy-
nevezett tudomanyos (?) szocializmussal (korabeli
réviditéssel: ,tudszoc"). A jogi karon ekkor alakult
meg, mintegy ellenstlyként, a politoldgiai tanszék,
amelynek vezet6je, kinai mintara a ,,négy gonosz"
egyike, Bihari Mihaly lett. Bihari Mihaly nem tagadta
meg 6nmagat, és olyan személyiségeket hivott meg a
tanszékre, mint Hankiss Elemér, a Magyar Televizi
(MTV) kés6bbi elnoke, Gombar Csaba, a Magyar
Radié (MR) kés6bbi vezérigazgatdja, illetve Lengyel
Laszlé. El lehet képzelni, hogy az éaltaluk el6adott
tananyag mennyire hasonlithatott az eredeti tantargyra.
Az igazsag kedvéért meg kell allapitani, hogy a
»tudszoc” tanszék vezet6je teljes mértékben
egylttm(ikodott veliik.

Nem volt mas a helyzet a kari Filozéfia Tanszéken
sem, amely kényveit Kis Janos tanacsai alapjan vasa-
rolta, és munkatérsnak vette fol Fodor Gabort, a létre-
jov6 Fiatal Demokratdk SzOvetsége (Fidesz) egyik
vezet6jét. Tovabba: a tanszék folvette konyvtarosnak
az elbocsatott Hamburger Mihalyt, aki igy Gtlevelet
kaphatott, és el is ment Hollandiaba dolgozni. Ekkor
szervezték meg karunkon a Nemzetkdzi Maganjogi
Tanszéket, amely els6ként vette fol a kapcsolatot az
Eurdpai Unidval (EU) és az Eurdpa Tanaccsal (ET). A
tanszék vezet6je pedig Madl Ferenc, a kés6bbi koztar-
sasagi elnok lett.

E szellemiséget tlikrozte az akkori kari vezet@ség
Osszetétele is. Harom dékanhelyettesem a kdvetkezd
volt: el6szor is S6lyom Laszlo, az djonnan létrejovd
Alkotmanybirdsag (AB) els6 elndke, a kés6bbi koztar-
sasagi elndk. Tovabba Gonczol Katalin, az allampol-
garijogok elsé orszaggy(ilési biztosa, valamint Gyorgyi.



Kalman, a kés6bbi legfébb ligyész. Ugyancsak a kari
oktatok Osszetételét és szellemiségét mutatja, hogy a
késébbiekben szamosan lettek az Alkotmanybirdsag
tagjai, illetve az allampolgari jogok orszaggydlési biz-
tosai.

Mindez persze szorosan 6sszefuiggott azzal is, hogy a
Magyar Szocialista Munkaspart jogi kari szervezetének
a vezetése foként reformkommunistdkbdl és ellen-
zékiekbdl allott, éppen gy, mint tagsadganak a zome. E
tagsag jellegét egyértelm(ien tiikrozte a bornirt Schlett-
Ugy. Schlett Istvant azért akartdk kizarni a partbdl
1988-ban, mert - nem tévedés - 1956-ban tdmogatta a
forradalmat. A parttagsag természetesen egyhangulag
megtagadta a kizaras jovahagyasat. Mindezek alapjan
egyaltalan nem véletlen, hogy a rendszervaltas kezde-
tén néhany civil szervezet éppen ajogi karon tartotta jo
néhany (lését: igy a fliggetlen jogaszok, valamint a
halalblntetést ellenz&k csoportja.

Jelent8s szerepet jatszott a rendszervaltas el6készi-
tésében a jogi kari ifjusag, az egyetemi hallgatok egy
nagy része. Az elsé jelentds Iépés ez iranyban a Bibo
Istvan Szakkollégium létrehozasa volt, amely a nyolc-

Matyas Ferenc

Jogszabalyok
megismerhetdsege:
hatalyon innen es tul

,,A torvénynek mindig, mindenki szdmara
elérhet6nek kell lennie."

(Franz Kafka)

l. A megismerhetdség nehézségei

A jogi norma olyan magatartasi szabalyok megje-
lenitése jogi formaban, amely a jogi norma hatalyanal
fogva - végsd soron ajogkdvetd magatartas kikénysze-
ritésére irdnyulo, a jogi normahoz kapcsol6do allami
kényszer atjdn - a cimzettek (vagyis a jogok és
kotelezettségek lehetséges hordozéi) szamara ir el6
normativ, azaz kotelez6 magatartasokat.1 A jogszaba-
lyok cimzettjei a jogi normakban kotelezé jelleggel
megfogalmazott el§irdsoknak kizarélag abban az eset-
ben tudnak eleget tenni, amennyiben a jogi norma
szOvege megismerhetd a szdmukra. A megismerést pe-
dig ajogtudomany a cimzettek szdmara kotelez6vé tette
az ,ignorantia iuris non excusat”-elv bevezetésével. Ez

___aztjelenti, hogy senki nem hivatkozhat arra. ha ellene

vanas évek elején tortént. Az alapitast hosszas vita
el6zte meg. amely a korantsem véletlen névvalasztassal
kapcsolatban keletkezett. Bibo Istvan, aki a forradalmi
kormény minisztereként utolséként hagyta ott az or-
szaggydlést, amikor a szovjet csapatok bevonultak,
persona non grata volt a balosok szemében. Es a kol-
légium kezdettdl h(i maradt Bib6 tanitdsaihoz. Ennek
jegyében nevelkedtek a kollégistak, tobbek kozott
annak hatasaként, hogy a kollégiumba rendszeresen
meghivtak ellenzéki gondolkoddkat, politologusokat és
szociolégusokat. A kollégiumnak és vezetésének sokat
kdszonhet a Fiatal Demokratak Szovetsége is; Stumpf
Istvan volt ekkoriban az igazgatd. A jogi kar veze-
tésének is volt szerény szerepe a Fiatal Demokratak
Szdvetsége létrejottében és fonnmaradasaban. Mégpe-
dig annyiban, hogy a rendéri szervek gondolkodtak
azon. hogy ne tartéztassak-e le a Fiatal Demokratak
Szdvetsége vezetbit, de ajogi kar vezet6i megprobaltak
lebeszélni 6ket err6l, szerencsére sikerrel. Es ter-
mészetesen az oktatok tanitdsanak a szelleme is hoz-
zajarult ahhoz, hogy az (j ifjusagi szervezet elkotelezett
ellenzékivé valt.

eljardst inditanak, hogy nem ismerte a jogszabélyt,
illetve, hogy a jog nem tudasa ellen a térvény nem
enged meg bizonyitast. A jogtudomany ezzel ajogbiz-
tonsag alapjaként tehat a kovetkezd kettds fikciot allit-
ja fel: egyrészt, a jogszabaly a kihirdetésével ismertté
valik; masrészt, a jogszabaly tartalmaval a jogszabaly
cimzettjei tisztaban vannak. Az elv magaban foglalja,
hogy minden esetben az éppen hatalyos jogot kell
ismerni. Ha ajogszabalyok cimzettjei szamara nem biz-
tositott a megismerhet6ség, nem lehet t6lik elvarni a
jogszabalyban foglaltaknak megfelel6 magatartas
tandsitasat, ajogok gyakorlasat és a kotelezettségek tel-
jesitését.2

Ajogszabalyok megismerhet6sége azonban nemcsak
a jogszabalyok cimzettjei szamara teremt kotelezett-
séget, hanem a jogszabalyok megalkotdi részére is.
Ahhoz, hogy acimzettek a rajuk vonatkozo szabalyokat
megismerhessék, sziikséges, hogy a jogalkoté gondos-
kodjék a jogszabalyszovegek hiteles megjelenitésérdl,
amelynek intézményes és egységes megvaldsulasat a
hivatalos lapok szolgaljak. Az érvényes joganyag meg-
jelenitésére iranyul6 allami kotelezettség a magyar al-
kotmanyban is megjelenik, egyrészt amikor az egyes
jogszabalyoknal az Alkotmany arrdl rendelkezik, hogy
azokat a hivatalos lapban ki kell hirdetni,3 mészrészt a
2. § (1) bekezdésébe beleértett jogallamisagi kovetel-
ménynél. A kotelezettség Kiterjed arra, hogy a jogsza-
balyokat mindenki szamara hozzaférhet6en, hiteles
szoveggel kell kézolni.4

A jogszabalyok tartalmara irdnyulé megismerési
folyamat két alapvet6 kategoriara oszthato fel, ajogsza-
balyok fizikai megszerzésére iranyul6 technikai mégis-



