»,Nem arrol van sz0, hogy lekiizdjik a maltat. A mal-
tat legy6zni nem lehet. Hiszen a mult utdlag sem nem
megvaltoztathatd, sem meg nem tdrténtté nem tehetd.
Aki azonban nem akarja latni a maltat, annak ajelen is
s6tét marad. Aki nem akar emlékezni az embertelen-
ségre. az ellenallas-képtelen lesz (j fert6k veszélyéivel
szemben is.”1

Jollehet, a totalitarius rendszerbdl az atmenet ajogal-
lami demokracidba csak hosszi folyamat eredménye
lehet, a magyarorszagi ,,1étez6” szocializmus bukésa és
a ,hivatalos” politikai rendszervaltds 6ta nagyjabdl
hisz év telt el. A kerek évforduldk éltaldban szamveté-
sekre sarkalljak mind a folyamatban tevékeny, aktiv,
mind pedig azt szemléld, esetleg elszenvedS passziv
résztvevbéket. Minden rendszervaltds - Ohatatlanul -
magaban hordozza a multhoz viszonyulas problémajat.
A német politikai nyelvezetben a mésodik vilaghaboru
utdn kialakult egy Uj szakkifejezés: a Vergangenheits-
bewadltigung.2 A szddsszetétel nehezen fordithaté ma-
gyarra, tartalma csak korilirassal adhatd vissza. Be-
szélhetlink a mult tisztazasarol, feldolgozasarol, lekiiz-
désér6l, szembenézésrél, annak ,uraldsarél". A Ver-
gangenheitsbewaltigung az altalanosan elfogadott
meghatarozas szerint a huszadik szazad diktaturaiban: a
nemzetiszocializmusban és a nem-jogallami szocializ-
musban elkdvetett népirtassal, a holokauszttal. a ha-
boris blindkkel valo foglalkozas és elszamolas, szem-
besulés azokkal és lekiizdésik, az arra levés azokon. A
fogalomnak normativ és jelképes értelme, jelentése
van: vagyis az embertelen, antidemokratikus uralom-
gyakorlas minden formajanak elutasitasara, ezaltal az
emberi jogokért, a szabadsag, a demokracia eszméiért
kidllasra szélit fel. Ugyanakkor latnunk kell, hogy
ellentmondast is hordoz magaban, hiszen a multat -
ami megtortént -, feledni, megvaltoztatni vagy
legy6zni nem lehet.

l. A mult feldolgozasanak
fogalmi elemei

A Vergangenheitsbewaltigungnak, a mult feldolgoza-
sanak fogalmi elemeit az aldbbiakban hatarozhatjuk meg:

- feltételezi a blindk meglétét, a felhagyast a blintet-
tek elkovetésével és valamiféle demokratizal6dast
(Eckhard Jesse);

- nem merl ki pusztan a b{inok és blinésék felmu-
tatasaban, ,kirakatba tételével”, az 0j politika altal
vezérelt akcidkban, hanem gyakorlat is egyben: tuda-
sok és cselekvések dsszessége, melyekkel a mindenko-
ri Uj demokratikus rendszerek énmeghatarozasuk soran
a sajat nem-demokratikus elédallamaikhoz, intéz-
ményi, személyi és mentalis hagyatékukhoz viszonyul-
nak (Helmut Konig);

- meggy6z6désem tovabba, hogy a mdlttal vald
szamvetésnek csak akkor van egyaltalan esélye, ha egy
magat demokratikusnak tart6 tarsadalomban van kdzds
és egyeéni jov6kép, vannak olyan célok és értékek, ame-
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lyekért ,,érdemes” a mdlttal szembenézni, hogy elke-
riljik a korabban elkdvetett hibakat."

Amikor a malt feldolgozasarél van sz6, harom kér-
dés fogalmazodik meg bennem: mit, miért és hogyan.
Mit kell feldolgoznunk egyaltalan? Miért kell a maltat
feldolgoznunk? Hogyan tegylik mindezt? A huszadik
szazad olyan dont6 traumatizalé térténéseinek feldol-
gozasa, mint Magyarorszag részvétele a vilaghabo-
rakban. Trianon, a holokauszt, a német és szovjet meg-
szallas, a hadifogsag, a ki- és attelepitések, az uldoz-
tetések, az 1956-os forradalom, a Kadar-rendszer
értelmezése a rendszervaltds utdn még hlsz évvel is
varat magara. B&ven van tehat mit feldolgoznunk. A
nemzetiszocializmust kdvet6en Németorszagbhan, de a
németekhez csatlakozott orszagokban a haborG utan.
majd a szocialista rendszer végén, illetve a rendszer-
valtds utdn szlletett korosztalyok tagjainak szajabol
gyakran elhangzik a ,mi kézém nekem a multhoz?”
kérdése. ,,En nem is éltem, nem vettem részt benne. Mi
kd6zom a szlleim, nagyszileim altal elkdvetettekhez,
vagy akar elszenvedettekhez? Mi kdzém a holokauszt-
hoz? Mi kozém a bolsevizmushoz, 6tvenhathoz, a
kadarizmushoz?”

Friedrich Nietzsche szerint az el6z6 nemzedékek
utodai egyben orokosei is a régiek eltévelyedéseiknek,
szenvedélyeiknek, hibaiknak, s6t biineiknek is. Képte-
lenség kiszabadulni ebb6l az 6rddgi koérbél. Még ha el
is itéljuk tévelygéseiket, s azok aldl felmentve érezzik
is magunkat, a tényt akkor sem tagadhatjuk, hogy t6liuk
szarmazunk. Ez persze nem a kollektiv biin6sség vagy
aszemélyes felelGsség elismerését jelenti, hanem annak
- vagyis a tanulmany kezdetén feltett ,,Miért" kérdésre
adott valaszadasnak - belatasat és elfogadasat, amit
Alexander Vondra, a cseh miniszterelndk-helyettes az
Eurdpai Parlament elndkségi ilésén mondott, amikor is
augusztus huszonharmadikat az emlékezés napjava
nyilvanitottadk: ,,Nincs jov6 multunk megértése és az
azzal valé megbékélés nélkiil. Multunk ismerete szin-
tén fontos eszkdz ahhoz, hogy megtanitsuk gyerme-
keinket az intolerancia, a széls6ségesség és a parancs-
uralom jov6beni megismétl6désének elkerilésére.”

Kérdés azonban, hogy miként lehetséges ez? Milyen
eszkdzeink vannak annak tudatositasara, hogy a mult-
ban elkovetett, itt felemlegetett b(indk és szenvedések



soha ne ismétlédjenek meg? A hozzajarulds a malt fel-
dolgozasahoz szamtalan formaban torténhet, példaul
publikaciék, konferencidk, altaldban a médiumok,
beszélgetések, torténelemversenyek, kiallitdsok és mas
kulturdlis rendezvények, filmek, koényvek, képz6mfi-
vészeti alkotasok, oktatasi tananyagok révén. Jollehet,
mindezek - szerencsére - nem egyforma, nem egyfajta
hivatalos valtozatot sulykolnak a torténelemrdl, de
egységesen normativ tdmpontként szolgalhatnak ah-
hoz, hogy a totalitarius uralom, az embertelenség és
brutalitds minden forméjat elutasitsuk.

Eltekintve most a nemzeti sajatossagok sorolasatol és
elemzésétdl, koztudott, hogy a Vergangenheitshbewal-
tigung az intézményrendszer kiépitése és az anyagi
tdmogatds nagysaga és szinvonala tekintetében egye-
dilallé Németorszagban. Hogy csak néhany intézményt
emlitsek: a Szdvetségi Parlament Enquéte Bizottsaga, a
Stasi-aktakat feldolgozd Gauck (Birthler) Hivatal, a
SED (Németorszagi Szocialista Egységpart) diktatura-
alapitvanya, a Kézelmult Kutatasok Kézpontja, a pots-
dami Politikai Képzés Szdvetségi Kdzpontja, a Georg
Eckert Nemzetkdzi Tankdnyvkutatasi Intézet. Az is
figyelemreméltd, hogy a Német Szovetségi Koztar-
sasagban a malt feldolgozasanak mar sajatos kife-
jezéskészlete formaldédott ki. (Gondoljunk csak a ..ket-
t6s mualt”, demokratikus emlékezet, emlékezéskultura,
emlékhely-pedagdgia, emlékezetkutatas, emlékezés-
kutatas, a torténelem mint ,,Aha-élmény" fogalmaira.)

A mult feldolgozasaval Magyarorszagon is szamos
intézmény foglalkozik. Ezek kozill a legfontosabbak:
az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara, az
1956-0s forradalom torténetének Dokumentacios és
Kutatéintézete Kozalapitvany, a Magyar Tudomanyos
Akadémia (MTA) Torténettudomanyi Intézete, a Terror
Héza, a XX. Szazad Intézet, az Open Society Archives.
az MTA Politikai Tudomanyok Intézete. Magyaror-
szagon az intézetek koz6tt nincs munkamegosztés, de
nem szabad elhallgatnunk, hogy az egyes intézmények
kiillonb6z6 politikai iranyultsdgiak és tamogatott-
sdgliak. A malt feldolgozasanak intézményesilt és
hivatalos formai tehat adottak. Mégis, engedtessék
meg, hogy mindezek ellenére elégedetlenségemnek
adjak hangot. Elégedetlen vagyok, mint allampolgar,
amikor a politikai csatdrozasaink hangnemét hallom,
amikor Budapest terein sétalok, és latom az emlékezés
Kitlintetett tereit; elégedetlen mint sziil§, amikor gyere-
keinket hallgatom az iskoldban torténtekrdl és tanul-
takrol; amikor egyetemi oktatoként, kutatoként vagy
gyakorld jogaszként a multon Grré levés magyarorszagi
jelen allasat és nehézségeit észlelem.

A magyarorszagi Vergangenheitsbewaltigung hiva-
talos vagy félhivatalos csatorndinak szambavételénél
ugyanis fontosabbnak tartom a valddi allapotanak felta-
rasat: vagyis tétovasaga, sikertelensége okainak felta-
rasat, a valaszkeresést arra, hogy van-e esélyiink, hogy
a kollektiv emlékezet szdméra hozzaférhetévé, elbe-
szélhet6vé tegyiik azt a multat, amely mara mar csak
szaraz, megtanulando torténelmi és kultartorténeti tu-
dashalmazza vaay pedis ilyen vaay olyan politikai cso-

portok Altal kisajatitott nosztalgia-gumicsontta valt.
Ugy vélem, nem tévedek, ha a helyzetet - azért tisztelet
a kivételnek szamité ,akcidknak" - 0Osszességében,
vagyis tarsadalmi szinten dramainak és kilatastalannak
tartom. Kétségtelen, hogy Kdzép-Eurdpaban a malt fel-
dolgozéasanak kiemelt jelent6sége van. A huszadik sza-
zad torténelmének el6bbiekben felemlegetett katakliz-
mai (a vilaghaboruk, a hatarok Gjrarendezése, a totalita-
rius diktatirak) emberi életben és a javakban minden
korébbinal tobb aldozatok koveteltek. A diktatirakban
a nélkllozés, ajogtalansag, a kiszolgaltatottsag, majd a
rendszervaltast kisér6 korai euforia eliilése utan a kiab-
randulas. a gazdasagi, politikai és erkolcsi valsag a dik-
taturat talélék és utddaik tomegei szamara példatlan
igazsagossagerzet-hianyt. igazsagtalansagérzetet jelent.
A szocioldgiai kutatdsok egyértelmien bizonyitjak,
hogy a posztkommunista allamok polgérainak t6bbsége
a rendszervaltads veszteseinek érzi magat, aminek &l-
laspontom szerint kihatsa van a mult feldolgozésara is.

Az élmények értékelésében mind a mai napig nem
formalédtak ki azok a térténelmi evidenciak, amelyek
kollektiv emlékezés és gondolkodas alapjaul szolgal-
hatnanak. A régi és (j politikai osztalyok kdérében nincs
egyetértés a multhoz vald viszonyulasban, a felel6sség
a biindkért nem tisztazott. A milt tematizalasabol
gyakran hol a masik politikai oldal ,eredendd biine"
dertl ki, hol az egész tarsadalom biindssége vagy éppen
artatlansaga. Kulondsen az allambiztonsagi szolgalatok
tagjainak multjaval kapcsolatban fordul el§ a szelektiv
értékelés: mig egyeseknek az ,,igazsagosztok” megbo-
csatanak. masok hetediziglen b(indsték maradnak. A
rendszervaltds utan felndvekedett egy Uj nemzedék,
amelynek szdméra a mult targyaldsa mar csaknem tel-
jes mértékben érdektelen. ,,Az 0j univerzum lakdi
szdmara [...] mindaz, ami az (j id6szamitas (vagyis a
rendszervaltas) el6tt tortént, feleslegessé valt az (j tar-
sadalomban val6 eligazodashoz sziikséges tudaskész-
letben."4 Osszességében elmondhatd, hogy az imént
abrazolt tarsadalmi-politikai helyzetben hianyoznak a
fogodzdk a malt kollektiv és egyéni feldolgozasahoz.

Engedjék meg, hogy a helyzet megértéséhez az alab-
biakban utaljak egyrészt a politikai szocializacio k6zos
kozép-eurdpai jellemz8ire, masrészt a magyarorszagi
rendszervaltas néhany tarsadalmi, politikai és jogi saja-
tossagara, s ezzel Osszefliggésben a Vergangenheits-
bevvaltigung magyarorszagi allapotara.

[l. Politikai szocializacio

1 A politikai szocializaciét alapvet6en
meghataroz6 tényezdk, torténeti-politikai val-
tozasok

A huszadik szézad folyaman a k6zép-eurdpai térség-
ben gyakori politikai valtozasok zajlottak. Magyar-
orszagon példaul a hatalomgyakorlas formaja nyolc-
szor valtozott meg, a hatarokat négyszer rajzoltak at.
Pusztan egy volt biztos: ,,semmi sem biztos”.5A valtoz-



tatasokat tobbnyire kiviilrél és felulr6l hajtottak végre.
Az embereknek Gjra és Ujra meg kellett hatarozniuk
politikai dnazonossagukat és viszonyukat a hatalom-
hoz. A tébbnyire egymassal szembenall¢ ideoldgiat kép-
visel6 kurzusok kiilonbdz6 politikai lojalitast kivantak
meg. A (folyamatos) politikai és jogi legitimacié hia-
nyaban az emberek érzelmi igénybevétele - a fenyegetett-
ségeérzettdl és a tényleges atrocitasok elszenvedésétdl az
Onazonossag fenntartasaig —tulterheltté valt. A hétkdznapi
emberek tehat gyakran voltak kényszeritve allampolgari
és személyes 6nazonossaguk megvaltoztatasara.

2. Politikai autarkia

A politikai legitimitas-iranyultsdg a masodik vilag-
habor el6tt, de kildndsen a szocializmusban az alatt-
valdk engedelmességének Kkialakitasara helyezte a
hangsulyt, nem pedig sajat politikai dontéseinek iga-
zolasara. legitimacidjara. A kétségbevonhatatlan mo-
dernizacios teljesitmények (az analfabetizmus meg-
szlintetése, az iparositas - de milyen aron? az egész-
séglgyi ellatas kiterjesztése) nem kot6dott 6ssze dnal-
16, szuverén magatartdsmintak kialakulasaval. A de-
mokratikus tapasztalatok és Ontudat hagyomanyos
hianya miatt az emberek tdbbségének az volt - és
meggy6z6désem szerint jelenleg is az - az érzésik,
hogy a politikai pusztan ,,uri huncutsag”, a hatalmasok
jatéka a kisemberekkel. A csalddas a politikdaban nem-
csak. hogy tovabb él. hanem a rendszervaltas utan mind
er@sebbé valik. Ez megmutatkozik a véalasztasokon vald
- id6nként ,,csodavarasssal" 6sszek6t6d6 - valtozo aré-
ny( részvételben, a politika alacsony presztizsében, a
civil tarsadalom gyengeségében, a jobboldali széls6sé-
gek el@retdrésében.

3. Kozvetlen politikai szocializacio

A szocializmus egypartrendszeréb6l logikusan
kovetkezett az 6vodatol kezd6dben a munkahelyeken
megvalositandd kodzvetlen, toretlen politikai szocializa-
cié, melynek kifejezett célja a ,,szocialista embertipus"
volt. A politikai képzés (roviditett szocreal nyelvi for-
maban: polképzés, agitprop) negativ jelentéstartalmat
kapott: primitiv agymosast, félelemkeltést, erészakos
eszkozokkel fenyegetést, vagy az ideologiai szlogenek
allando ismételgetését jelentette. A felvonulasokon
kotelez6 volt a részvétel, a munkahelyeken Szabad Nép
(a Magyar Dolgozdk Partjanak hivatalos lapja) fél-
Orakat tartottak, amelyeken egyetért6én kommentaltak
a ,legfontosabb hireket”, a kommunista szombatokon
dolgozni kellett, de idetartozott az Gttérémozgalom, a
katonasagnal az ideoldgiai képzés, amelyek egyébkeént
hozzajarultak a totalis burokratikus ellen6rzés meg-
valositasahoz.

4. Kett6s szocializacio

Az emberek az intézményesitett, hivatalos szociali-
zacié keretében azokat az eszméket, magatartés-
mintakat, politikai ritualékat, érdekérvényesitési jaték-
szabalyokat sajatitottak el, amelyeket a hatalom elvart
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t6lik. Ugyanakkor a kdzvetett szocializcié folyaman
(a csaladban, az iskoldkban, munkahelyeken; egyél-
talan a tarsadalmi valdsagban) mas elvardsok, mintak
voltak érvényben. A diszkrepancia feloldéasara, a fenn
emlitett alland6 valtozasok kompenzalasara, személyes
onazonossaguk meg6rzésére az alavetettek kiilénboz6
alkalmazkodd és elhéritd6 mechanizmusokat alakitottak
ki, egyéni killonbékéiket megkdtve. Ezek a magatarta-
sok és cselekvések egyfajta politikai ironidval (viccek),
s6t cinizmussal egésziltek ki. Jollehet, az itt emlitett
beallitodasok hozzajarultak a politikai rendszer békes
atalakitasahoz, ugyanakkor ez azt is jelentette, hogy
nem volt éles valtas a politikai magatartasokban és hoz-
z&alladsokban. S6t. azok tovabbéltek, s a fiatalabb kor-
osztalyok kdrében mind a politikai, gazdasag szféraban,
mind pedig a mindennapi életben, a cselekv6k hétkdz-
napi egymassal ,.kdzlekedésében" is adaptaldédtak.

. A mdalt feldolgozasanak sajatossagai
Magyarorszagon

1 Békés atmenet

Kozismert, hogy Magyarorszagon a rendszervaltas
politikai-alkotmanyjogi el6feltételei egy er6szak-
mentes, demokratikus elvek és jatékszabalyok mellett
lezajld, az uralkodd szocialista part reformerdi és az
ellenzék kozotti parbeszédben (Ellenzéki Kerekasztal)
teremtédtek meg. A targyalasok célja nem a hatalom
jrafelosztasa volt, hanem a jogallamisaghoz vezet6 Ut
megszervezése. Bizonyos intézményeket még a régi.
nem demokratikusan valasztott parlament ontdtt tor-
vényi formaba (egyesilési és gytlekezési jogrdl szol6
torvény, alkotmanymaddositasok, sztrajkjog, népsza-
vazas szabalyozasa), mas jogallami intézmények meg-
valositasat (0j bir6i és ligyészi szervezet, emberi és
allampolgari jogok garancialis biztositasa, helyi,
teleplilési és professzionalis 6nkorméanyzatok megte-
remtése. az orszaggy(lési biztos intézményének beve-
zetése) az akkori ellenzék mér az Gj legitim parlament-
re kivanta hagyni. Méltdn hasznalhaté tehat a Hannah
Arendt-i leiras, hogy a kerekasztal - mint alkotmanyon
kivuli intézmény - ,,kommunikativ hatalmat" gyakorolt
a rendszervaltas soran. Eltekintve itt a ,,Régi Rend"
legitimitasarol vagy illegitimitasarold folytatott fontos
vitatol, a Kadar-rendszer (és részben a totalitarius dik-
tatUra) jogrendszerének legalitasat vették alapul. A jog-
allamisagot megel6z8 és az 0 rendszer folytatolagos-
saganak tétele a jogpozitivizmus allaspontjara helyez-
kedéshdl kovetkezik.

2. ,Blokkositott gondolkodasi séma" és az
egyoldalu értékelés kisértése

A szocializmus 6sszeomlasa utan fennall azon klisé
kialakulasadnak veszélye, miszerint a kapitalizmus
torténete a ,,j6 gyGzelme", a szocializmusé pedig a
,F0ssz veresége".7 A politikai rendszerekrél vélekedés-



ben hasonl6 sematikus, két ellentétes, és egymast taplald
hamis kép alakult ki a rendszervaltast megel6z6
kdzelmaltrdl. ,,Az egyik az 1990 el6tti négy évtized dif-
ferencialatlan egybemosasa és feketére festése, szerep-
I6inek olyan diabolizalasa, démonizalasa [...], amely
alkalmasnak latszik a mai politikai ellenfél diszkredi-
talasara. A masik, ellenkez6leg, a Kadar-korszak harom
évtizedének olyan beallitdsa, mint amely tudatosan és
sikeresen haladt - a szovjet éberséget is kijatszva - a
demokratikus jogallamisdg és Europa felé. (Aminek
kovetkeztében nem is volt sziikség éles rendszerval-
tasra, s végképp nincs szilkség a malt firtatasara - néz-
ziink csak el6re.) A kozvetlenil politikafiigg6 torténet-
felfogas és elbeszélés természetesen nem szoritkozik az
1945 uténi id@szakra [...], hanem Kkiterjed a Horthy-
korszakra” is.s Bar a 10 és Rossz kozotti kiilonbség al-
kalmas arra, hogy a folyamatossag megszakadasat jelké-
pezze, ez a gondolkodasi mdd azonban egyrészt erdsit-
heti a kollektiv blindsségérzetet kivaltani akaro érveket,
masrészt kirekeszti, negligélja a szubjektiv torténeteket,
ezéltal megneheziti mind a nemzeti és eurdpai 6nazo-
nossag. mind pedig az énkép és a személyes iranyultsag
kialakulasat. Ebben a helyzetben politikai és tarsada-
lomlélektani evidencia, hogy a politika és a rendszer-
valto partok a multat bizonyos torténelmi események és
személyiségek kiemelésével torténetietlen és visszave-
tit6 modon irjdk at. valogaté modon dolgozzédk fel,
illetve a nemzeti mitoldgiat izléslk szerint irjak tovabb.

3. lgazséagtétel

Az atmenet fent emlitett tarsadalmi, politikai és jogi
kornyezetében merilt fel az igazsagtétel kérdése. A
résztvevlk kozott mar az Ellenzéki Kerekasztal idején
kialakult egy hallgatélagos megéallapodas, hogy az (j
rendszer semmiféle politikai vagy jogi (lddzést nem
folytat majd a megdontdtt rendszer prominenseivel €s
aktivistaival szemben, illet6leg a multban elkdvetett
tetteket csak jogallami eszkdzdkkel lehet majd szamon
kérni. Allaspontom szerint a rendszervaltas pillana-
taban még létezett legitim tarsadalmi igény a kommu-
nista berendezkedés alatt elkdvetett jogsértések és igaz-
sagtalansagok felfedésére és az igazsagtételre. Ezzel
Osszefliggesben merlilt fel példaul a tulajdonok kisaja-
titisanak kartalanitasa vagy a politikai Uldoztetések és
megtorlasok aldozatainak rehabilitacidja, a buntet6ité-
letek és mas torvénysértések feliilvizsgalata, a térvény-
sértésekért vétkesek felelésségre vonasa a kozszol-
galatban, a part- és allami alkalmazottak felel6ssége, a
kommunista éra kozszereplGinek atvétele, illetve a
rendszervaltd elit viszonya az elnyomdrendszerhez, igy
a titkosszolgalat szerveihez, ezzel @sszefiiggésben az
allambiztonsagi iratok kezelése.

4. Materialis igazsaghiany

A fenn emlitett kérdésekre adhatd vélaszok keresése
kdzben azonban kidertlt, hogy az éppen kialakulo
demokrécia és a jogallam viszonya egyaltalan nem

___egyértelm( és problémamentes. Kiderilt, hogy sok jo-
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gos demokratikus igazsagigény jogallami keretek ko-
z6tt. ajogfolytonossag és jogbiztonsag, tovabba a for-
malis igazsagossagelv alapjan - legalabbis Magyar-
orszagon - nem kezelhetd. Egyesek azt mondtak, hogy
az alkotmanyos jogintézmények senkinek sem igérték
meg, hogy személyes igazsagossagi igényiiket kielé-
gitse. Ezzel szemben masok azt hangoztattak, hogy
nem létezik formalis, értéksemleges jogallam, vagyis a
jogallam és demokracia bizonyos igazsagossagi kiva-
nalmak, politikai erkdlcs megvalosulasa nélkiil nem
nyujthat érvényes cselekvési motivumokat.

5. A kitlntetett érdekl6dés és felejtés
paradoxona

A mdltra vonatkozd tudatos emlékezés és feldolgo-
zas szilkséglete Magyarorszagon - érthet6 maédon -
els@sorban az értelmiségiek és az lddzés altal érintet-
tek korében meriilt fel. Uj jelenség utotte fel a fejét: a
szocializmus évtizedeken keresztiil tartd, allamilag
vanosan elbeszélhetévé, s6t elbeszélend6vé valt, és
ezzel megnyilt az it a kdzosségi és személyes emléke-
zet szdmara. Kider(lt, nem kell és nem szabad a multat
annuldalni, és nem lehet ,tiszta lappal" kezdeni. Ugyan-
akkor azt is tudomasul kell venni, hogy élnek koztiink
olyan meghurcolt, szenvedd alanyok, akik szeretnék
sajat multjukat elfelejteni. Vannak olyan érintettek is.
akik multjukat szégyellik, masok pedig ellenkezéleg:
biiszkék arra. Sokan még ma is félnek megnyilvanulni,
elbeszéIni sajat torténeteiket. A tarsadalom nagy ré-
szében azonban leginkabb a multtal szembeni érdekte-
lenség és részvétlenség tapasztalhato.

6. A mindennapi élet kizarasa
az emlékezetbdl

Nem szeretném a kommunista rendszer diktatorikus
vonasait és blineit viszonylagossa tenni vagy eljelen-
tékteleniteni, de nem szabad elfelejteniink, hogy a ma
él6 emberek tobbsége Kozép- és Kelet-Europaban a
mindennapi életét a szocializmusban élte le. Az
emberek dolgoztak, tanultak, csaladi életet éltek, remél-
tek és csalodtak, szerettek és gy(iloltek, nevettek és sir-
tak. (A kenyér és sor ara évtizedekig ,,harom forint hat-
van fillér" volt.) Magyarorszag viszonylagos politikai
és gazdasagi szabadsagat olyan legitimacios szlogenek
jelképezték, mint a ,legviddmabb barakk" vagy a
»fridzsiderszocializmus”. Jdllehet az élet- és munka-
korilményeket alapvet6en a tarsadalmi és politikai
rendszer hatarozta meg. az emberek azonban a magan-
szféraban mindennapi élményanyagukat (munka, csa-
lad. a szabadidg eltéltése) nem a hatalmi szerkezet és a
parthatarozatok szerint szerezték.

IV. Hol tart ma a mult feldolgozasa?

A malt megismerését és feldolgozasat befolyasold
néhéany tarsadalmi, politikai és mentalis ok felemlitése



utan fel kell tenniink a kérdést: hol tart ma Magyar-
orszagon a Verganheitsbevvaltigung? A szociologiai €és
politologiai kutatdsok azt mutatjdk, hogy a kérdés
megoldasa mar a kezdetektdl legitimacios hianyban
szenved. A politikai iranyultsdgok bizonytalansaga, a
csalédas a politikdban mind nagyobb méreteket olt.
Egyes rendszervalté politikai er6k. partok meger6-
sodtek, masok felmorzsolddtak, Ujak bukkannak fel:
vagyis hisz évvel a rendszervaltds utan még mindig
valtozoban a politikai paletta. Jellemz6, hogy a polgar
politikai ismeretei gyakran tévesek, hidnyosak, de ha
még elégségesek, sokszor akkor is bizonytalanok, nem
segitenek a politikdban val6 eligazodasban. A politika-
val szembeni negativ politikai hozzaallasokat, mintakat
talnyomarészt a csalad adja tovabb. Ezek az egyébként
a szocializmushol ,,6roklott" hozzaéallasok csak erésod-
tek a korabban szokatlan politikai csatarozasok, a kul-
taralatlan stilus, a korrupciérol szolé hirek, a tarsadal-
mi nehézségek személyes megtapasztalasa kovetkez-
tében. Mai emlékezéskultdrank szinvonala szorosan
Osszefiigg a demokréacia és a nyilvanossag allapotaval:
jobban mondva ezek olyan, egymast feltételez§ és
er@sitd elemek, amelyek a demokracia tanulasi folya-
matdban fejl6édnek. Ez a kijelentés bar igaz - és hang-
zatos lehet példaul egy politikai beszédben -. de nem
sok tudomanyos leir6-magyarazo, plane heurisztikus
érték rejlik benne. Mégis, mire gondolok?

A mult feldolgozasa értelmezésemben egyfajta poli-
tizalast jelent. A politizalas egyrészt nem pusztan - cél-
és stratégia nélkili - tapasztalati tevékenység, masrészt
nem pusztadn ideoldgia. A politizdlas fontos el&zetes
ismereteket feltételez példaul a szabadsagrol, az egyen-
I6ségrél, a demokraciarél, az igazsagossagrol, amelyek
olyan célok és értékek, amelyek a civilizalt tarsadalmak
kiilénb6z6 eszmerendszereinek kozos alapjaul szolgal-
hatnak. A nehézség azonban abban rejlik, hogy mig az
eszmék tulsagosan elvontak, egy adott politikai tar-
sadalom magatartasi hagyomanyai, mintai és stilusai
mindig konkrétak és egyediek. A demokratikus hoz-
zaallasok elsajatitasa és megtanuldsa rendszerint
sziiléink, illetve a sz6kébb tarsadalmi kdrnyezetiinkben
él6k magatartdsdnak és hagyomanyainak utanzésaval
és értékelésével, st az értékek ,,elvezetével” kezdbdik.
Igen: annak élvezetével, hogy otthon és az iskolaban
6szintén figyelnek rank, hogy a vitdban 6nallo part-
nerként - és nem ellenségként - fogadnak el, elismerik
jogunkat a véleményalkotashoz, és amikor lehet,
megadjak a valasztas jogat. Mielétt elkezdiink érdek-
I6dni a ,,nagy” politika, az olyan nagy eszmék irant,
mint az igazsagossag, szabadsag, demokracia, toleran-
cia. azokat (vagy éppen hianyukat) énkéntelen médon,
észrevétleniil, s6t véletlenszer(ien, sajat mikrokdrnye-
zetiinkben tapasztaljuk meg és tudatositjuk, azok a min-

Jegyzetek

1Részlet Richard von Weizsiicker, a Német Szdvetségi Koztarsasag
egykori elndkének hires beszédéb6l, amelyet a masodik
vilaghabor( befejez6désének negyvenedik évforduldja alkalmabdl
tartott. In: Cauck Joachim: Wem niiizt die Auseinandersetzung mit
dér Diktaiur? Akademie fiir die polilisclie Bikiniig. Tutziitg,
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dennapi élet dsszetett tudasaban gydkereznek. Ezeket a
hétkdznapi tapasztalatokat a politikai kultGrara csak
utébb vonatkoztatjuk.9

Kétségtelen, hogy a posztszocialista orszagok gaz-
dasagaban. tulajdoni viszonyaiban, jogrendszerében
bekovetkezett valtozasok kemény tanulast és id6t
igényelnek. Csak egyetérthetiink a német szociologus
Ralf Dahrendorffal: egy alkotmanyos reformot hat ho-
nap alatt végre lehet hajtani, a gazdasagi reformok jote-
v6 hatdsara hat évet kell varni, de a demokratikus (&l-
lam)polgari kultdra kialakulasa hatvan évig is eltarthat.
A nagy megrazkddtatasokat tGlél§ tarsadalmak igénye
a mult feldolgozasara atalakitja a térténelemtudomany
megitélését és feladatait is. Meg kell tanulnunk a
torténelmet ,,alulnézetbdl"10szemlélni. Nemcsak az in-
tézményi struktirakat, a vezet§ személyiségek életét
kell megismerniink, az emlékhelyeket meglatogatnunk,
hanem oda kell figyelniink a kisemberekre, beszéltet-
niink kell az aldozatokat sajat torténeteikrgl és minden-
napi életlikr6l. Nem véletlen, hogy az elmult évtizedben
szinte valamennyi volt szocialista orszagban egyre
nagyobb teret hoditott az érai history m(faja, vagyis a
személyes torténetek tudomanyos vizsgalata. Ehelytt
nem belemenvén a tdérténelemtudomany targyilagos-
sagarol szolo vitdkba, ez mindenesetre azt jelenti sza-
munkra. hogy a tudomany lemond az egyetlen igazsag
megtalalasanak feladatarol, mivel a tdérténelem soha-
sem fejthetd fel tokéletesen: ..A tdrténelem és a mult
két kilon dolog. A torténelem nem mas, mint a torté-
netiras, ami viszont a vilagrol szo6l6é ,diskurzusok”
szlintelen folyamata, melyek targya a mult. Malt egy
van, am rola szamtalan diskurzus alakult ki eddig is. a
multnak tehat egynél tdbb torténete van. elvben annyi,
ahany torténész vagy torténetirdi iskola leirja és ma-
gyardzza azt."1l (Keith Jenkins) Ez a toérténelemtudo-
many arra keres valaszt: mit jelentenek a nagy idék és
nagy események a kisemberek és a hétkéznapok szem-
sz0gébdl. Meggy6z6désem, hogy az Uj nemzedék csak
ily médon tud utat taldlni sziileihez és nagysziileihez, és
voltaképpen sajat nemzedékéhez.

Jollehet a szembesiilés a multtal és annak feldolgo-
zasa Magyarorszagon nem tal sikeres, nem kétséges
szdmomra, hogy a jo kezdeményezéseket tovabb kell
vinni. Amde - mint ahogyan attél mar évnak egyes kri-
tikusok -, azt sohasem szabad siettetni és kényszeriteni,
er6ltetni. Az 6nkinzés, a kollektiv biintudat keltése, a
szégyen véget nem érd emlegetése visszaithet: a
multhoz viszonyulas kérdése ,,jo esetben” érdektelen-
ségbe fullad, rosszabb esetben indulatokat valt ki.
Egyik sem szolgalja a legy6zottek. megaldzottak és
kifosztottak érdekeit. Eppen azokét, akiknek igazsagot
akarunk szolgaltatni. De azokét sem, akiket meg aka-
runk ovni a ,,0j fert6k veszélyeitdl”.

Akademiegesprciclie im Landtag. Eine Veranstaltung vém 27.
Februar 1997. (Minchen. 1997. 6. p.)

: Lasd: htip://dc.wikipcdia.org/wikiA,ergangcnheitsbecwaltigung.

3 , Amigy a mult soha véget nem ér6 feldolgozasanak - mim azt
Németorszagban is latjuk -.

a kozos jové reményében van
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értelme, a kérdés tehat az. hogy a mai magyar tarsadalom képes-e.
és miként képes megteremteni azt a narrativ politikai teret, amely-
ben a kozds jové fogalma nem dres politikai kampanyfogas,
hanem épp az ismétl6dd, lassan automatikus kulturalis gyakorla-
tok sorén valik evidens és biztos tapasztalatta." (Gyorgy Péter. Az
emlékezel szétesése - az olvashatatlan varos. 2000: Irodalmi és
tarsadalmi havilap, 2006. 10.. 8. p.)

4 Gyorgy Péter: i. m.. 8. p.

5Lé&sd ehhez: Szab¢6 Illdik6—Falus Katalin: Politikai szocializ&cid
kozép-eurdpai mddra: A magyar sajatossagok. In: hltp://www.
oki.hu/oldal.php?tipus=cikk&kod=demokraciara-magyar.

* A normativ-kritikai legitimitasfelfogas szerint a totalitarius dik-
tatdraként felfogott kommunista rendszer egészében illegitim volt.
mivel teljességgel hidnyoztak a demokratikus akaratképzés, don-
tési struktlra jogallami feltételei. Empirikus-processzuélis (érték-
mentés) nézépontbdl azonban a totalitarius rendszereket is legi-
timnek lehet nyilvanitani, hiszen - mindegy, milyen motivéaciok
miatt (azonosulas, anyagi vagy egyéb érdek, félelem, megszokas)
- milliok kovették a rendszer parancsait. Lasd ehhez: Zsidai
Agnes: Legitimitas és legitimacio. In Takacs Péter (szerk.):

Voller Viktoria

Multfeldolgozas
és megismeres:
Zsidai Agnes, Hack Péter
és Zinner Tibor

kerekasztal-beszélgeteéese
z E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Allam és
A Jogtudomanyi Karan (ELTE AJK) 2009. novem-

ber 19-én rendezték meg a Rendszervaltas hisz
éve cim(i konferenciat. Ennek soran, a Szabadsag panel
keretében szervezték meg a Multfeldolgozas és megis-
merés cim( kerekasztalt, amelynek el6addi Zsidai
Agnes, Hack Péter és Zinner Tibor voltak. Ugyancsak a
Szabadsadg panel keretében, de még a kerekasztal-
beszélgetés eltt Hack Péter tartott el6adast Az atmenet
igazsagszolgaltatasa, igazsagtételi kisérletek cimmel,
majd Zsidai Agnes A mult feldolgozdsa Magyaror-
szdgon kérdéskorében tajékoztatta a hallgatdsagot.
Hozzajuk csatlakozott a Magyar Allam- és Jogtorténeti
Tanszék tiszteletbeli tanara, Zinner Tibor, a Legfelsébb
Birosag tudomanyos kabinetfénoke, akinek tudoma-
nyos kutatoi tevékenysége a 20. szazadi politikai
biraskodasnak a hatalommal val6 6sszefliggéseire, a
biréi fuggetlenség alakuldsara, a hatalmi viszonyok
m(ikodésére iranyul, amelyek a politikai biraskodas
révén a tarsadalomra haté folyamatokkal kapcso-
latosak. Zsidai Agnes ugyancsak az E6tvos Lorand

___Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karanak
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Allamelmélet (Miskolc. 1993. 179-197. p.)

' Lasd ehhez: Zarandy Zoltan (szerk.): A mult feldolgozasanak
kérdései: Eurdpai mintdk a tarsadalompolitika, a komparativ
nemzetkozi torténelemkdnyv-elemzés teriletérdl. In: http://www.
oki.hu/oldal.php?tipus=cikk&kod=200I-10-ta-Zarandy-Mult. Ezt
a német tankdnyvek elemzése alapjan allapitottak meg. de
ugyanez érzékelhet6 napjaink magyar tankonyveiben is.

§Litvan Gyodrgy. A torténelem haszna és artalmai. In: http:/
www.mult-kor.hu/cikk.php7ids5270.

9 Oakeshott Michael: A politikai képzés. In: http://www.c3.hu/scrip-
ta/szazadveg/17/oakes.htm.

1A fogalom eredete Laszl6-Bencsik Sandor Torténelem alul-
kiilénb6z6 kord szocialista brigadtag személyes élményeit meséli
el a haborurdl, és az azt kdvetd, ,,felszabadulasként" aposztrofalt

id6szakrol 1973-bdl.

"Zarandy Zoltan A kozelmult birtokbavételének pedagdgiai
kultdraja cimd tanulmanyaban Gyani Gabortdl idézi Keith
Jenkinst. In: http://epa.niif.hu/00000/00035/00053/2001- 10-ta-
Zarandy-Kozclmult.html.

a-ft.

oktatoja, jelenleg az Allam- és Jogelméleti Tanszéken
(AJT) egyetemi docens. Kutatasi teriilete a legitimitas
és a legitimacioelméletek, a rendszervaltas tarsadalmi,
politikai és jogi feltételeinek, valamint a magyarorsza-
gi igazsagtételnek a kutatdsa, a tény (Sein) és érték
(Soltén) kérdéskore. Hack Péter az Eo6tvos Lorand
Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karanak
Buntet§ Eljarasjogi Tanszékén egyetemi adjunktus,
kutatasai a rendérségre, valamint az igazsagszolgaltatas
mikddésére és szervezetére, az emberi jogoknak a
biintetGeljarasban vald érvényesiilésére, tovabba az
atmenet igazsagszolgaltatdsanak jogara irdnyulnak. A
kerekasztal vitajanak vezet6je, s egyben a Szabadsag
panel iranyitéja is Gosztonyi Gergely, az E&tvos
Lorand Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi
Kara Magyar Allam- és Jogtdrténet Tanszékének
(MAJT) oktat6ja volt, aki az elsé kerekasztal-beszél-
getés kulcsszavaul a katarzis, a megtisztulds fogalmat
adta meg. amelyet kordbban mar mindharom el6ad6
hasznalt a témaval kapcsolatban.

igy kezddédott meg az ugynokkérdés targyalasa,
amely lényegében a mdultfeldolgozas egyik legfonto-
sabb eleme. Els6ként Zinner Tibor reflektalt a témara,
aki 1989-t6l a torvénysertd perek feltarasat és az un.
semmisségi térvények megalapozésat végz6 kormany-
bizottsag elndke volt. Szerinte erkdlcsi, politikai €s jogi
elégtételt kellett nydjtani az embereknek, nem tehettiik
meg, hogy ne foglalkozzunk a veliink €él6 térténelem-
mel. Azért nem vezetett az 1989-es rendszervaltas
olyan katarzishoz, mint az 1956-os forradalom és
szabadsagharc, mert nem elég, hogy azt mondtak,
,-nyet", 1956 utan az orszag meg lett félemlitve. A meg-
torlé kéadari diktatira 1963. aprilis 4-éig agyonlovetett
vagy felkottetett kétszazhuszondt embert 1956-ért,
1966-ig pedig 6sszesen négyszazhetven halalos itéletet
hirdettek ki Magyarorszagon, s ebb6l harom-
szazhetvenkettdt végre is hajtottak. Az elitéltek egyhar-
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