Tamas, egyetemi adjunktus ,,luridicophilologica

Mureniana - Jog, vallas és retorika Cicero Pro
Murendjéban (26-27)" cim(i PhD értekezésének nyil-
vanos vitajara. A Karoli Gaspar Reforméatus Egyetem
Allam- és Jogtudomanyi Karan megrendezett védés
el6zményeként megemlitendé még a 2004. oktober 4-
én tartott munkahelyi vita, mely soran minden vélemé-
nyez6 - elismer6 hozzaszélasat kovetben - egybe-
hangzoan az értekezés nyilvanos vitara bocsatasat ja-
vasolta.

A kora délutan kezd6d6, Notari Tamas eddigi, vitan
feltl impozéns tudomanyos munkassadgaban egy kor-
szakot lezéard, vagy ha ugy tetszik megnyitdé esemény,
meglehet6sen nagy szamu érdekl6d6t vonzott a refor-
matus egyetemre. A helyi oktatéi garda tagjain tdl a
tobbi jogi kar jeles képvisel6i, tovabba jo néhany érdek-
16 toltotte meg a mar-mar csaladias hangulatd oktatasi
intézmény Tanacstermét.

Notari Tamas dolgozata valéban méltan tarthat sza-
mot akar a szakma, akar a szélesebb, a romai jogi-jog-
torténeti tudomanyossagra fogékony nagykdzonség fi-
gyelmeére.

Az értekezés célja - a tézis megfogalmazésa szerint
- a Pro Murena jogi, torténeti és retorikai hatterének
feltdrdsa utan annak az alcimben emlitett két, a huszon-
hatodik és huszonhetedik paragraphuséanak elsédlege-
sen jogtorténeti, am a forras jellegébdl addddan sziik-
ségképpen vallas- és retorikatdrténeti elemzése volt.

A jeldlt az értekezés elején kitlizott célt. hogy a Pro
Murena két paragraphusanak - minddsszesen egy
caputjanak - jogi és filologiai hatterét feltarva, kovet-
keztetéseket vonjon le az ezekben taglalt jogintézmé-
nyekrdl és retorikai eszkdzokrol, illet6leg ezeknek az
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munkahelyi, mind pedig a nyilvanos vitan elhangzott
hozzasz6lasok alapjan sikeresen megvalositotta. Mind-
emellett a ,luridicophilologica Mureniana” cimben jel-
zett interdiszciplinaritas kovetelményét is folytonosan
szem el6tt tartva kivalo szerkezetben és logikus felépi-
tést gondolatmenet soran teljes mértékben eleget tett
azon metodikai célkitlizésének is, hogy a megjeldlt ci-
ceréi forras alapjan a fent emlitett szférak 6sszefonoda-
sat, tovabba ajog-, a vallas- és a retorikatorténeti elem-
zés szerves egymasrautaltsagat a lehetd legnagyobb ala-
possaggal elemezze.

A dolgozat széleskor( és tudomanyteriileteken ative-
I6 attekintést nyujto jellege, valamint a megalapozott
gondolatmenete és cizellalt kimunkaltsaga alapjan vi-
tathatatlan, hogy a munkaban feltart eredmények egyfe-
16 a rémai jog és az antik jogtdrténet kutat6i, masfeldl
azonban az dkori vallastorténet és a latin filoldgia mi-
vel6i szdmara nyujthatnak mind a tudomanyos vizsga-
I6das, mind pedig az oktatas terén tampontokat.

Kiemelend6 még - a munkahelyi vitan is elhangzott
tény -, miszerint N6tari Tamas irdsa mindezeken tul
azért is kimagaslo, mert a szerzg az érintett tudomany-
teruletek (rémai jog, okortorténet, klasszika filologia)
aranyainak kiegyensulyozottsagat mindvégig megtart-

Jog

SZEMLE

Jog, vallas, retorika
Cicero Pro Murengjaban

NOTARI TAMAS
PHD DOKTORI ERTEKEZESESENEK
NYILVANOS VITAJA

va, dolgozta 6ssze ezeket szerves egységgé. Itt hangsu-
lyozand6 még az értekezés - el6zményeivel, a mar pub-
likalt ,,Cicero - Négy véddébeszéd” c. forditaskotettel és
Lluridicophilologica" c. tanulmanykétettel valo - hi-
anypotlojellege és megkozelitésmadjanak eredetisége.

Emellett figyelemremélté Hamva Gabor, az érteke-
zés konzulense altal a munkahelyi vitan megfogalma-
zott azon gondolat, miszerint hangstlyozandé Notari
Tamas széleskor(i erudicioja és kiemelkedd nyelvi fel-
késziiltsége, amely a disszertacidban és eddigi munkas-
sagaban is megnyilvanul.

A nyilvanos vita Torok Gabor, intézményvezet6
egyetemi tanar megnyitd és a bizottsag tagjait bemuta-
to0 mondatait kévetden Sandor Istvannak a jeldlt rovid
gletrajzarol és eddigi szakmai eredményeirdl tajékozta-
to felszolalasaval vette kezdetét. Ezt kdvet6en az oppo-
nensek ismertették roviden az irasban mar korabban
megkuldott véleményiik legfébb pontjait.

Molnar Jozsef mindenekel6tt ismételten kiemelte,
hogy a dolgozat széleskor(i filoldgiai és jogi forrés-
anyagra épil, tovabba méltatta ajeldlt eddigi oktatasi és
tudomanyos tevékenységét. Majd ezen elismer6 mon-
datokat kovet6en felvazolta kritikai allaspontjanak ha-
rom f& pillérét. Ezek szerint a Szegedi Tudomanyegye-
tem Jogi Karanak kivalé oktatéja hianyolja Cicero né-
zeteinek biralatat az 'aequitas’ kérdése kapcsan. Emel-
lett vitatja, hogy az an. ,,Ubi tu Gaius, ego Gaia" mon-
dat a hazassagi jog kapcsan névfelvételre vonatkozo
formula lett volna, szerinte ugyanis minddssze minta-
ként szolgalhatott. Végezetiil Molnar J6zsef arra a kér-
désre, hogy a kisérletet Cicero koraban mar biintették-e,
igennel felel. Ezzel szemben egyértelm(i forrdsok hiéa-
nyaban, konkrét allasfoglalas mell6zésével, a jelolt
azon felfogast képviseli, miszerint ,,valdszinlleg” mar
ebben az id6szakban sem maradt biintetlen az elkdvetés
ezen stadiuma.

Marod Egon altalanos elismerd bevezetd gondolatok
utdn roviden korvonalazta a doktori értekezés legfébb
értékeit. A munka egyes részei tartalmanak felvazolasa
és értékelése utan pedig az el6tte felszolalo opponens-
hez hasonlatosan § is javaslatot tett a Karoli Gaspar Re-
formatus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara Dok-
tori és Habilitacios Tanacsanak, hogy a doktori fokoza-
tot itélje meg ajeldltnek.



Révid tanacskozas utan pedig Nagyné Szegvari Ka-
talin, Foldi Andras és Torok Gabor tagként, tovabba
Maroti Egon és Molnar Jézsef opponensként, zart sza-
vazason maximalis tamogatottsaggal, 25 ponttal itélte
oda a PhD cimet Notari Tamasnak.

Az értekezés megkérddjelezhetetlen szakmai értéke
és a hatterét képez8 kutatdbmunka, illetéleg ajeldlt koz-

Az 1647-es
galyarabper jegyz6kdnyve
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anuld ifjusagunk - sajnos - mar évtizedek 6ta szin-
T te semmit, vagy alig-alig valamit tanul az 1600-as

évek utols6 harmadaban lezajlott reforméatus prédi-
katorok és iskolamesterek ellen folyé galyarabperrél,
s6t azt is nyugodtan kijelenthetjiik, hogy a hivg refor-
matusok sem igen tudnak tobbet annal az altalanos, de
korant sem teljes részigazsagnal, hogy a galyarabper az
ellenreformacié egyik legigazsagtalanabb tette volt az
dj hit kovetdi ellen.

A val6sag azonban sokkal arnyaltabb és gazdagabb
ennél a summazott véleménynél. Eltekintve most a 19.
sz. kutatasok (fél)eredményeit6l, emlitsik meg csak a
legutdbbi évtizedek irasai kozil talan a legtébb Gj isme-
retet publikdld6 Némethy Sandor kdzleményeit
(Theoldgiai Szemle 1980-1984. évf.) a pozsonyi tor-
vényszék munkalkodasarol. De figyelemmel lehetiink
arra is, hogy az 1980-as, 1990-es években megszapo-
rodtak azok a kiadvanyok, amelyek, egy-egy levélben,
egy-egy per anyaganak feltarasa soran ugyancsak Uj is-
meretekhez juttatva a kutatdt, gazdagitottak a gaiyarab-
perre, illetve a korszakra vonatkozo tudasunkat. Keét-
ségtelen az is, hogy az S. Varga Katalin doktori disszer-
manytorténeti szempontbol is kegyelmi pillanatnak te-
kinthetd eredeti dsszefoglald jegyz6konyv szdvegének
megtalalasa (1999) a legnagyobb lokést jelentheti a to-
vabbi kutatasok szamara. Ajegyz6konyv az Esztergomi
Primasi Levéltar Archivum Ecclesiasticum Vetus [Acta
Religionaria 1790/4] elnevezésii iratkdtegeiben rejt6-
z0tt és az els6 hiradastdl kezdve figyelemre mélto izgal-
mat keltett a torténészek, és a vallastorténészek kdrében
egyarant. A 74 kett6s folio terjedelm( latin nyelv(i sz6-
veget S. Varga Katalin rendkivil szakszer(ien, hatalmas
munkaval és imponalo nyelvtudassal, nyelvi lelemény-
nyel forditotta magyar nyelvre, és 2002-ben publikalta
»Vitetnek itélészékre ...az 1674-es galyarabperjegyz6-

ismerten magas szintli nyelvismerete és szaktudasa
olyan meggy6z6nek bizonyul, hogy még a bizottsagnak
az Ulés egésze sordn az eljaras formai kdvetelményeire
vonatkozéan tanusitott mérsékelt érdeklédését is feled-
tetni tudja a hallgatésaggal.

Davidovics Krisztina

konyve” cimmel (Pozsony, Kalligram Kiado, 2002,
344. p.). Ajegyz6konyv - az eddig ismert, hézagos és
részben romlott szdveg(, tehat félrevezetd ismereteket
kinalé jegyz6konyvi dokumentum mellett - végre -,
ugyan most sem teljes, de az eddigi ismereteket dont6
modon kiegészit6, azokat sok tekintetben modosité in-
formacidkhoz juttatja a kutatot.

S. Varga Katalin dolgozataban arra vallalkozott,
hogy a jegyz6kdnyvet nem elsésorban térténészi, nem
vallastorténeti szemponthol, hanem ajegyz6kényv sz6-
vegeének értelmezésével, elemzésével dolgozza fel. A
feldolgozas minél teljesebbé tételéhez jelentds és lehe-
t6leg mindenre kiterjed6 kutatomunkat végzett a Ma-
gyar Orszagos Levéltarban, az ausztriai, a szlovakiai le-
véltari anyagokban, az Orszagos Széchenyi Konyvtar, a
Sarospataki Reformatus Kényvtar, a Tiszantuli Refor-
matus Egyhazkeriilet Nagykonyvtara kézirattaraiban,
valamint az egri Erseki Gy(jteményben.

Ugy gondoljuk, hogy egy frissen megtalalt, igen-igen
lényeges torténelmi dokumentum ilyen médon torténd
- a szbveg értelmezésére koncentrald - feldolgozasa,
elemzése meglehetdsen szokatlan, uttérd jellegl vallal-
kozés, és - bocsanat a kifejezésért -, de az opponense-
ket is részben elbizonytalanitotta. A szdvegértelmezés-
sel, szemantikai jelentésének elemzésével foglalkozo
tudds biralo kitlind munkat végzett a sajat szakterlletét
érint6 vélemény kifejtésében, de - érthet6 modon - ke-
vesebb figyelmet forditott a torténelmi, vallastorténeti
kérdések boncolgatasara. A dolgozat térténelmi megko-
zelitését elemz8 opponens viszont - ugyancsak fel nem
réhatd modon - kevesebb figyelmet szentelt a széveg-
elemzeés és a vallastorténet kérdéseinek. Erre a bizony-
talansdgra, a téma hovatartozasanak - Ujszer(iségébdl
adddo - besorolasara utal az a tény is, hogy a disszerta-
ciét a Miskolci Egyetem BTK Magyar Kdzépkori, Ko-
ratjkori és Torténelem Segédtudomanyi Tanszéke, va-
lamint Irodalomtudomanyi Doktori Iskolaja is befogad-
ta. Amire egyértelmiien azt kell mondanunk, hogy ez
igy rendjén is van! De S. Varga Katalin ilyen attor6 jel-
leg(i, a tudoméanyos életben nem mindennapi feladatra
vallalkoz6 dolgozata, 6hatatlanul is érintett vallastorté-
neti, jogtorténeti kérdéseket is, amelyek véleményezé-
sére az opponensi biralatokban alig-alig ker(lt sor. Sze-
rencsésebb lett volna az opponensek korét agy dsszeal-
litani, hogy a dolgozat minden kérdéskdrét sokrétiien is-
mer6 tudésok is részt vettek volna a disszertacié meg-
itéléseben. Hogy ennek a két szakteriiletnek - vallas- és
jogtorténet - a bevonasara milyen nagy szikség lett
volna, azt jol mutatja, hogy az opponensi vélemények,



