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SHAKESPEARE SZONETTJEI -
VERSTORTENET ES KULTURTORTENET

(Elsé rész)

Szele Bdlint

Osszefoglalé:

A kétrészes tanulmany témdja a magyar Shakespeare-kultusz egy ke-
véssé feldolgozott szegmense, a Szonettek. A drimdk mellett hattérbe
szorul6 versekrdl napjainkban mar mindenki elismeri, hogy Shakespeare
legjelent8sebb, legizgalmasabb mivei kozé tartoznak, melyek szimtalan
kulonbo6zd értelmezésre adnak lehetSséget. A szonetteket Szabé Lérine
1921-es forditdsa ismertette meg a szélesebb magyar kozonséggel, azeltt
marginalis, érthetetlen mivekként tekintettek rdjuk. A tanulmény elsé
része részletes leirdst ad a szonettekrdl, tirgyalja e versforma kialakula-
sat és fejlédését, az egyes valtozatok pontos jellemz6it, majd a Shakes-
peare-szonettek keletkezésének kérdéseivel egytitt tirgyalja a lehetséges
értelmezéseket is, bemutatva mind az életrajzi olvasatot, mind azt a meg-
kozelitést, miszerint a szonettek koltéi jatékként sziilettek. A tanulmény
bemutatja a Szonertekkel foglalkozé magyar irodalmarok értelmezéseit
is, és kisérletet tesz teljes kord vizsgalatukra és a magyar miivel6déstor-
ténetben valé elhelyezésére.

Kulcsszavak: Shakespeare, szonett, reneszinsz, versértelmezés és
-forditds

Abstract:

The topic of this two-part paper is Shakespeare’s Sonnets, which has
been given little attention in the history of the Hungarian Shakespeare.
'The poems, which are now seen as the most interesting and significant
pieces Shakespeare wrote, give the reader a multitude of possible
interpretations. The Hungarian public was first given the joy of reading
the poems in good translation when Lérinc Szabé, the famous poet,
published his translation in 1921. Before that, the sonnets had been seen
as marginal pieces besides the plays. The first part of the paper offers a
description of the sonnet, including its birth and development, and the
characteristic features of the varieties, then it goes on to discuss issues
around the writing and publishing of the Sonnets, together with possible
interpretations: the biographical reading and the approach that sees the
poem as a poetic game. The paper, which also presents the interpretations
of Hungarian scholars, is an attempt to give an exhaustive picture about
the Somnets and put them into the context of Hungarian cultural history.
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Bevezetés

Ez a kétrészes tanulmdny a magyar Shakespeare-kultusz egyik mél-
tatlanul héttérbe szorult szegmensével, a Szonettekkel, valamint a versek
hatterével és magyarorszégi jelenlétével foglalkozik. A Shakespeare-dra-
mak tanulmdnyozdsa és forditdsa mindig jéval prominensebb és nagyobb
visszhangot kivalté aktus volt, mint a Shakespeare-verseké, ezért sziiksé-
ges a Szonettek teljes korl elemzése és elhelyezése a magyar mivel6dés-
torténet dramlatai kozo6tt. A magyar Shakespeare-kultusz kialakuldsdval
és torténetével, valamint a drimdk forditdsaival szimos munka foglalko-
zik, ezek megéllapitdsait itt csak nagyon vazlatosan ismételjik meg.! A
jelen tanulmdny arra is kisérletet tesz, hogy bevonja Shakespeare szonett-
jeit a magyar Shakespeare-kultusz égisze ald.

A 19. szdzad végén a Kisfaludy-tirsasig miikddésével intézményesi-
16 Shakespeare-kultusz a drimék forditdsiban és kiaddsdban taldlta meg
kiildetését, segitve, hogy megteremt8djon az addig csak elszért kijelenté-
sekben és szovegekben létezé Shakespeare-kritika, -kultusz és -korpusz
kanonizdlt egysége. Az els6 magyar Shakespeare-6sszkiadds utolsd, 19.
kotete tartalmazta a Szonettek magyar forditdsat is, azonban 1921-ig kel-
lett varni arra, hogy jol érthetd, igényes magyar forditisban is a k6zonség
elé keriiljenek a versek, azéta pedig szimos 4j forditds is napvildgot latott.

A szonett fejlédése

SHAKESPEARE’S SONNETS - szdl az 1609-ben megjelent kis
konyv tomor cime, biszkén hirdetve, hogy nem akdrki, hanem maga
William Shakespeare mester, a hires drdmairé a versek szerzje. Ez a bir-
tokos esetben 4ll6 cim volt hivatott kiemelni a Szonetteket koranak sza-
mos hasonlé versgytjteménye kozil. A szonett a kotet megjelenésének

L Bayer Jézsef (1909): Shakespeare dramdi hazdnkban. I-11. kotet. A Kisfaludy-tirsasdg
Shakespeare-bizottsdginak kiaddsa, Budapest.; Davidhazi Péter (1989): ,Isten mdsod-
sziilottje.” A magyar Shakespeare-kultusz természetrajza. Gondolat Kiadé, Budapest.;
Géher Istvin (1998): Shakespeare. Corvina, Budapest.; Kéry Liszl6 (1959): Shakes-
peare tragédidi. Gondolat Kiado, Budapest.; Kéry Liszl6 (1964): Shakespeare vigjdtékai.
Gondolat Kiadé, Budapest.; Mészoly Dezs6 (1988): Uj magyar Shakespeare. Forditdsok
és esszék. Magvetd Konyvkiadd, Budapest.; Szele Bélint (2006): A magyar Shakes-
peare-forditds torténete. Miiforditds-elméleti dttekintés 1785-t6l 2005-ig. Forditds-
tudomdny, 2. sz. 78-94.; Szele Balint (2008): , Tirsalogni avval, aki boles”. 11 Shakes-
peare-interjil. Racié Kiadd, Budapest.
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az idején mar elcsépelt, megunt versforma volt, ezért is fontos volt a ki-
adénak, hogy ramutasson: ezeket a szonetteket nem akdrki irta, és ma-
guk a versek sem hasonlithatok az addig megjelent angol szonettekhez.

A szonettformit az olasz verseket olvasé és fordité Sir Thomas Wyatt
(1503-1542) honositotta meg Anglidban a 16. szizad els6 felében. Az
olasz szonett hagyomdnyos rimképlete abba abba + cdc cde vagy cde cde, te-
hit ez a szonettfajta 8+6 soros, a két rész kozott logikai torés, fordulépont
van. Wyatt a versek témajat és formdjat tekintve tartotta magat a petrar-
cai hagyomanyhoz, dm cddcee rimképlettel zarta 6t6s jambusokban irt,
himrimeket hasznalé szonettjeit. O még megérizte a sestet, a szonettet
zar6 hat sor teljességét, de az utolsé két sorban parrimet hasznalt.

Henry Howard, Surrey gréfja (1517-1547) az utols6 két sort mér nem
a sestet zdrasaként, hanem kiilon entitdsként kezelte, az egész szonet-
tet Osszefoglalé rimelt coupletként. Az angol szonett eziltal felvette a
4+4+4+2 formit és az abab cdcd efef gg rimképletet, amely meghaladta
az olasz hagyomidny rendkivil kotott, a rimek visszatérése miatt zar-
tabb, lassabban kibontakozé szonettjét. Az angol szonettforma sokkal
nagyobb rugalmassigot biztositott, mint olasz pérja; rdadasul a médosi-
tasok lehetdvé tették a szonett tartalmi felépitésének, gondolati szerke-
zetének megviltoztatdsit is.

A szonettet zar6 couplet az angol szonett kritikus pontja és eréssége is
egyben. Egyrészt er6tlen vagy szénokias képpel zarhatja az amiagy kitd-
né szonettet, de éppen igy epigrammatikus csattand is lehet a 12 sorban
szabadon kibontott gondolatmenet utin. Molly Mahood elemzése sze-
rint a couplet tdl révid ahhoz, hogy teljesen ellenstlyozni tudja az el8t-
te 1év8 12 sort; ellenben ha a koltd talsdgosan el6késziti a csattandt az el-
s6 12 sorban, a couplet elveszti epigrammatikus erejét.? Helen Vendler
ehhez annyit tesz hozza, hogy jéllehet Shakespeare szonettjeiben a coup-
let ismétli a verset, a tondlis killonbség akkor is megmarad — ugyanazok
a szavak mds érzelmi jelentéstartalommal, mds néz8pontbdl jutnak el az
olvaséhoz,3 ami fokozza a vers koltsi erejét. Shakespeare dltaldban gon-
dosan megteremtette a verstest és a zar6 couplet kozotti verblis kapeso-
latokat: a szavak, amelyeket a zar6 sorokban visszahoz, majdnem mindig
a tematikusan legfontosabbak.

A szonettciklus mint mifaj nem volt ismeretlen az angol olvas6ko-
z0nség szimdra. A szonettciklusok prototipusinak tekinthetd, 1591-ben
megjelent Astrophil and Stella cimd versciklus, melynek szerzje Sir Phi-
lip Sidney (1554-1586) volt, valésigos szonett-lazat inditott el Angli-

2 Molly Mahood (1968): Shakespeare’s Wordplay. Routledge, London. 104. https://doi.
org/10.4324/9780203359020

3 Helen Vendler (1997): The Art of Shakespeare’s Sonnets. Harvard University Press. 28.
https://doi.org/10.2307/2901952 117
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dban. Sidney Petrarca mintdjdra irt, dtvéve a nagy eléd témadit, melyek
alapvetSen a kozépkori lovagi szerelem szabdlyait kovették. A kolts en-
nek megfelel6en mindig egy szimara elérhetetlen holgyhoz ir, akit a vé-
gyakozé kolts soha nem birtokolhat, vagy azért, mert hdzas, vagy azért,
mert valami mds korilmény lehetetlenné teszi a szerelmi kapcsolatot.
A versek sohasem szdlitjak meg kozvetlenil a holgyet, dltaldban egyes
szam harmadik személyben utalnak rd. A holgyrél szinte semmit sem
tudunk meg, a kolts csakis a konvenciéknak megfelelGen ir réla: mindig
szép és szeplételen, kegyetlenil elutasitja a koltdt, aki tudva tudja, hogy
a holgy nem lehet az 6vé, hiszen akkor méltatlannd vilna a szerelmére.
A kolts tehit szerelemért konyorog, mikozben egy széval sem kéri, hogy
a holgy odaadja magat neki. Ez a hires petrarcai paradoxon, melyet még
szamos masik kisér: a holgy gyonyord, am kegyetlen; kivinatos, 4m eré-
nyes; a koltd szenved, 4m nem szeretné, ha szenvedése véget érne; sze-
retné, ha holgye megsiratnd tivollétében, mikzben nem akarja, hogy a
holgy szenvedjen.

Sidney ciklusa rendkiviil népszeri volt, rengetegen utdnoztdk. A leg-
hiresebb angol szonettirék Henry Watson, Samuel Daniel, Michael
Drayton és Edmund Spenser voltak (utobbi sajit szonettformadt alkotott
magdnak), am Kerrigan lényeglaté megjegyzése szerint néhany kivételtsl
eltekintve minden kolté jol bevélt sémdkat tokéletesitgetett az egy kapta-
fara késziilt urndk dicssitésére.*

Shakespeare messze tullépett ezeken az el6dokon: a megorokolt
szonettformdt bejaratott és nagyon rugalmas irodalmi eszk6zként hasz-
nilva, teljesen Gj tartalommal tolt6tte meg a szonett és a szonettciklus
mifajit. A jol bejaratott szonettforma — formai kotottségei ellenére — le-
hetéséget adott szimdra az egyéni tartalom kifejezésére. Shakespeare
rdaddsul el6ny6s helyzetben volt; ciklusa a szonett-laz vége felé jelent
meg, amikorra mdr rengeteg gyenge, fantdzidtlan szonett litott napvi-
ligot. Ezeket az esztétikailag alacsony szinvonald verseket Shakespeare
jol ismerhette és — hibdikra utalva — szatirikusan dbrdzolhatta. Azért is
vilaszthatta verseihez a szonettformat, mert ez a forma mar 6nmaga-
ban is olyan elvirdsi horizontot rajzolt fel az olvasé felé, amelyeket sajat
verseiben le akart rombolni — példdul azt, hogy a versben dicséits sza-
vaknak, metafordknak, tilz6 hasonlatoknak kell szerepelniiik. Katheri-
ne Duncan-Jones, a legijabb Arden-kiadas szerkesztdije szerint Shakes-
peare nyilvinvaléan djra akarta definidlni a szonett mdfajit; nemhogy
nem petrarcai és nem sidney-i, hanem sok tekintetben egyenesen anti-
petrarcai és antisidney-i szonetteket irt.” ,Nem kiils6leg torekszik dj-

4 John Kerrigan (1986): William Shakespeare: The Sonnets and A Lover’s Complaint. Pen-
guin Books, Harmondsworth. 19.
5 Katherine Duncan-Jones (1997): Shakespeare’s Sonnets. The Arden Shakespeare. Thom-
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szerdségre: tudja, hogy mondanivaldjinak igazsiga és Gszintesége meg-
Ujitja, illetve emberi hatdrokon beliil 6rok dolgokkal teszi egyanyaguva a
szavait” — irta a szonettekrsl a mifordité Szabé Lérinc is.®

Shakespeare szonettjei — elsGsorban formai értelemben — hagyoma-
nyosnak tekinthetSk. A reneszdnsz-kori szonetteknek kételezd elemei
voltak a logikai és stilisztikai akrobatamutatvanyok, a kiagyalt antitézi-
sek, a kidolgozott hasonlatok, valamint a komplikélt gondolati épitmé-
nyek, angol széval conceit-ek, melyeket anndl eredetibbnek tartottak, mi-
nél nyakt6rébbek, minél bonyolultabbak voltak, az egykoru izlés ugyanis
gyonyoriségét lelte ezekben a mesterkélt, eréltetett fogdsokban, melyek a
mai olvasénak inkdbb csak nehézséget okozndnak. A conceit egy komp-
lex érv, hasonlat vagy leirds, amely meglepi, intellektudlis tartalmdndl
fogva prébara teszi az olvasét. ,Minden Shakespeare-szonett egy-egy
kiterjesztett, pirhuzamok és ellentétek lancain fiiggd, ravaszul kompo-
nilt conceit” — irta kissé tilozva Kéry Ldszl6.” Nézziik példaként a 42.
szonett utolsé sorait:

wElvesztlek? A né kapja veszteségem.

Ot vesztettem? Bardtom lelte meg!
Egymadst nyerik, ha pusztul dupla tétem,
s Gk értem rakjdk ram keresztemet:

de ez gyonyor: bardtom velem egy;

biis kéj! a ldny igy csak engem szeret.”

Shakespeare mdsban is kovette a hagyomanyokat. A szonettben leg-
tobbszor megtartotta a 8. sor utin kovetkezé fordulépontot, és verseire
dltaldban jellemz3, hogy a sorokat értelmileg zdrni igyekezett, tovabbd a
sorok végén — az angol versekben megszokott médon — himrimeket hasz-
nalt. Figyelemre mélt6 a szonettek nyelvezete: a versek a természetesség
érzetét keltik, birmennyire is koltéi a dikcid, birmennyire is bonyolult a
képvildg, barmennyire Osszetettek a fonetikai szerkezetek, a tobbértel-
miség akirhdny tipusit hizza is el6 Shakespeare az ingujjabsl.® Ha
Shakespeare helyenként el is tér a mindennapi nyelvezettsl, mindig visz-
szataldl hozza: gyakorlé drimairé nem is tehetne masképp. Szonettciklu-
saban azonban a konvencionilis képek sokszor nyugtalanité szitudcidk-
kal, djszerd gondolatokkal keverednek, ami egyéni izt ad a shakespeare-i

son Learning. 49.; 46.
Szabé Lérinc (1984): Kinyvek és emberek ax életemben. (Prézai Irasok.) Magvets Kiado,
Budapest. 44.
Kéry Liszl6 (1961): Shakespeare kolteményei. In: Shakespeare osszes miivei. VIL. kotet.
Versek. Eurépa Kényvkiad6, Budapest. 299-312.; 309.
8  Kenneth Muir (1979): Shakespeare’s Sonnets. George Allen & Unwin, London. 88. htt-
ps://doi.org/10.4324/9781315018485
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szonetteknek. Az Erzsébet-kori szonettek tobbségének unalmas egyhan-
gusdgit ismerve kilonosen figyelemremélté Shakespeare egyéni hangja.
Shakespeare a kegyetlen Grnérél valé sirinkozas helyett a szerelem és a
baritsdg természetével, a féltékenységgel, a szerelmi vaggyal, a kor- és
osztalybéli kulonbségekkel foglalkozik, valamint azon topreng, hogy ho-
gyan lehetne ellendllni az id6 pusztité muldsdnak.

»A Szonettek poétikdja és erotikdja egyardnt a kétértelmiiség alapelvé-
re épil. Shakespeare szonettjeihez képest Petrarca szonettjei attetszdk,
szinte kristdlybol metszettek, de Shakespeare utdn hideg, mesterkélt, csi-
nalt versek benyomasit keltik. Petrarcdndl a szépség és a jésig dllando,
soha meg nem ingatott érték; a test és a gondolkodé ész kozt folyik a vita.
Shakespeare szonettjeiben a testiség és a szellemiség kozt hizédé merev
vilasztévonal elmosédik, a j6 keveredik a rosszal, a szépség a cstifsiggal,
a megkivinds az iszonnyal, a szenvedély a szégyenkezéssel.””

Shakespeare-nek jé oka volt arra, hogy — ahol ennek sziikségét latta —
szakitson a hagyomannyal. A legszembetinbb tGjdonsig, hogy a szonet-
tekben férfi férfihoz is beszél, igy a versekben a hagyomanyos szonett-
hez nem ill§ témdk is megszolalhatnak. A szép ifjihoz sz616 versek nem
udvarldsi vagy csédbitdsi céllal irédtak, a koltd nem arra akarja rdvenni az
ifjat, hogy adja neki szerelmét, hanem arra, hogy hdzasodjon meg és le-
gyenek gyermekei. Shakespeare azzal, hogy férfinak ir verseket, fenekes-
tiil felforgatja a kétszdz éves petrarcai tradiciét, miként azzal is, ahogy
verseiben a néi karakterekrdl ir. A néi nem eszményitése helyett a sze-
relmi helyzetek realisztikus dbrdzoldsa a jellemz8. Shakespeare kolts-
je udvariatlanul és tirgyilagosan beszél holgyérdl, a se nem arisztokrata,
se nem fiatal, szép, sziizi vagy okos nérdl, kertelés nélkiil elmondja ré-
la, hogy a holgy szinte barki szamadra elérhetd, és tokéletesen kielégiti a
férfivigyakat. A 18. és 20. szonett meglehetsen ndéellenes hangvételd,
mig példdul a hires 129. szonett a szexualitds negativ aspektusait emeli ki.

Shakespeare koltéje gyakran kozvetlenil szdl az ifjahoz vagy a Feke-
te Holgyhoz, ezzel szintén tullép a szonetthagyoményon. Fontos azon-
ban litnunk, hogy ez a ,kolt8” semmiképpen sem azonosithaté Shakes-
peare-rel. Bar Shakespeare hangjin szdl, semmiképpen sem 6 maga az;
meg kell kalonboztetniink Shakespeare-t és a szonettek beszélGjét. A
szonettekben Shakespeare — a ,Will-szonettek” félig-meddig érvényes
kivételével — sehol sem nevezi meg 6nmagit; ahol halhatatlansdgot igér
baritjinak, ott is azt mondja, hogy a verse lesz maradandé, sajit maga-
val (az empirikus énnel) nem foglalkozik. A 81. szonett szerint: ,Embe-
rek ajkdn élsz majd (tollam éltet)”, és a 107.-ben is ,,szegény rime” az, aki
»gyozve ellendll”, 6rizve az ifji emlékét. Sem a fiatalembert, aki 6rokké
élni fog a verseiben, sem a Fekete Holgyet nem nevezi meg a ciklusban;

9 Jan Kott (1970): Kortdrsunk Shakespeare. Gondolat Kiad6, Budapest. 285-286.
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ebbdl fakadtak aztin a végelithatatlan taldlgatdsok, hogy melyik karak-
ter mogott ki bujhat meg.

Kétségtelen tény mindenesetre, hogy Shakespeare beszélgje a szonett-
ciklus legosszetettebb karaktere, akit Shakespeare tobb sikon komponilt
meg. Helen Vendler konyvében részletesen leirja, hogy Shakespeare mi-
lyen temporilis, érzelmi, szemantikai, konceptualis, filozéfiai, perceptu-
alis és dramatikus stratégidk hasznalatdval épiti fel karakterét.! Shakes-
peare pedig mindig ott 41l e mogott a koltdi én mogott, hol kézelebb, hol
tavolabb, azonban sosem sziintetve meg a retorikai tavolsigot.!! Ez a t4-
volsdg teszi lehet6vé példaul azt, hogy a kolt6 tgy tegyen, mintha jéval
idésebb lenne az ifjundl (semmiféle életrajzi bizonyiték nincs arra, hogy
ez valéban igy volt), és igy tandcsokat adhasson neki.

Keletkezéstorténet: jaték vagy életrajz?

A szonettekkel kapcsolatosan folyamatosan felmeriil a kérdés, hogy kik
lehettek a torténet valédi szerepldi. Ennek tuddsa persze semmivel sem
visz el6rébb minket a versek értelmezésével kapcsolatosan, 4m a tisztan-
latas végett érdemes dttekinteni az eddig sziletett elméletek révid kivo-
natit. A taldlgatdsok alapja a kotetet bevezetd homadlyos dedikici6, mely-
ben a versgytjteményt kiadé Thomas Thorpe koszonetet mond a versek
segyetlen életre hivéjanak” (onlie begetter), Mr. W.H.-nak. Orok kérdés,
hogy ki lehetett ez a W.H.: William Herbert (Pembroke grofja), Henry
Wiriothesley (Southampton gréfja) vagy esetleg William Harvey? A két
legesélyesebb jelolt Pembroke és Southampton. William Herbert (1580-
1630) mellett sz6l, hogy nevének kezdSbetiii megegyeznek a dedikicis-
val, emellett tudjuk, hogy patrénusa volt Shakespeare-nek — a drdmairé
Osszes miveit tartalmazé Gn. elsd f6liét is neki ajanlottdk. Herbert sze-
rette az irékat, szinészeket, 1610-ben Thorpe tjabb kényveket dedikalt
neki. Tovébbi adalék, hogy Pembroke, aki nem mellesleg Sir Philip Sid-
ney unokadccse volt, nem akart meghdzasodni, és hirhedt kapcsolata volt
— a sokak dltal a Fekete Holgynek tekintett — Mary Fittonnal, Erzsébet
kirdlyné egyik udvarholgyével.

Henry Wriothesley (1573-1624), vagyis Southampton is a lehetséges
jeloltek kozott van, bar az 6 nevének kezddbet(it méar meg kell fordita-
ni ahhoz, hogy illeszkedjen a dedikicidhoz. Neki ajinlotta Shakespeare
a Venus és Adonist, illetve a Lukrécia meggyaldzdsdt 1594-ben. Southamp-
ton mellett szl fiatalsdga, sz8kesége is (,fair youth”), valamint az, hogy
6 sem akart meghdzasodni. Megjegyezték réla, hogy inkédbb kifizette a

10 Helen Vendler: i. m. 19-21.
11 John Kerrigan: i. m. 11. 121
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biintetést a gyamsziilei altal kiszemelt menyasszony csalidjinak, s hogy
nem érdekelte sem anyja kérése, sem gydmija rosszalldsa.

Mindkét arisztokrata jelolt esetében gyant kelt a dedikdcioban a Mr.
kitétel, hiszen féurakat igy nem volt ill6 megszdlitani, de ez akdr nyom-
dai hiba vagy kiadéi botlds is lehetett. Széba johet még William Harvey,
aki elvette Southampton gréfjanak anyjat, és t6le — haldla utin — meg-
szerezhette a szonettek kéziratit, bar a torténészek altalaban megjegyzik,
hogy a ,begetter’-nek valészintleg nem ,megszerz4” az értelme.

A Fekete Holgy kilétérsl is hosszu és élénk vita folyt az irodalomtor-
ténészek korében. Az emlitett Mary Fitton mellett tovabbi jel6lt Luce
Morgan (egyes forrasokban Lucy Negro), aki 1579 és 1581 kozott a ki-
ralyné szolgilatiban dllt, majd 1594-t8] bordélyhazban dolgozott, illet-
ve Emilia Lanier, egy udvari muzsikus lanya. De lehetett a Fekete Holgy
Jacqueline Field, Richard Field felesége is. Field Shakespeare iskolatar-
sa volt, 6 adta ki Shakespeare kordbbi kéteteit, miutin Shakespeare-rel
egyttt Londonba koltozott és nyomddszként mikodott. Tovabbi kérdés,
hogy a szonettciklus els6, hosszabb részében fel-feltling kacér asszony,
aki a kolt6t baratjaval, a rajongva magasztalt ifjival megcsalta, azonos-e
a ciklus mdsodik részében szereplé Fekete Holggyel.

Stephen Booth szerint felesleges a Fekete Holgy kilétét feszegetni, hi-
szen semmi bizonyiték nincs rd, hogy 1étezs személy lett volna — a versek
szerint is csak annyi biztos, hogy sotét béri és szabados szexuilis életid
nérél van s26.1? Semmiképpen sem szabad elfelejteni, hogy a szonettek-
nek feltehetden semmiféle 6néletrajzi hittere nincs; a karakterek képzelt
személyek, kitalalt szitudciok is lehetnek, hiszen egy sikeres és tehetséges
drdmairénak nem eshetett nehezére kitalalt vagy kolcsonzott érzelme-
ket megszolaltatni. ,Minél nagyobb egy dramaird, anndl tobb — barmely
nemhez tartozé — karakterrel tudunk pillanatokra azonosulni, és annil
tobb karakteren keresztiil tud a kolté meggyézden szélni hozzink” — fo-
galmaz Kenneth Muir.!3 S fennill még az a lehet8ség is, hogy Shakes-
peare e verseket — vagy azok egy részét — megrendelésre, koltsi gyakor-
latként irta.

A ciklusban pir pillanatra felttinik egy vetélytirs kolts alakja is, els6-
sorban a 78-86. szonettekben. Errél a koltérél annyit tudunk biztosan
a versek alapjdn, hogy tanultabb, mint Shakespeare — ,egy jobb szellem
hasznélja neved”, irja a kolt6 a 80. szonettben —, retorikdjdban mesterkélt
(82.), stilusa talontul diszes (85.), a 86. szonett esetében pedig egyaltalin
nem lehet eldonteni, hogy a koltd Sszinte csodélattal vagy ironikusan ir a
vetélytirs bombasztikus stilusirél. A rivalis k6lté Ben Jonson, Christop-
her Marlowe vagy Robert Greene lehetett, de széba keriilt George Chap-

12 Stephen Booth (2000): Shakespeare’s Sonnets. Yale University Press, New Haven. 549,
13 Kenneth Muir: i. m. 150.
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man, a kitind iré és Homérosz-fordité neve is, aki azonban soha életében
nem irt szerelmes verseket. Kénnyen meglehet, hogy a rivélis kolts sze-
mélye teljességgel ismeretlen, és miivei egydltalin nem is maradtak fonn.
Semmit sem tudhatunk réla tehat; anndl inkdbb figyelemre mélté az a
jaték, amely a szerelmi rivalist Gsszemossa, egybejatszatja egy rivalis kol-
tével, Gjrairva a szerelem és a szerelem koltsi kifejezése kozotti hatdrvo-
nal értelmezési lehetdségeit.

A Szonettek pontosabb megértése végett e helyiitt érdemes dttekin-
teni, hogy Stephen Greenblatt, az dltala feltalalt Gjhistoricizmus (New
Historicism) szemléletmddjira timaszkodva, miként helyezi kontext-
usba Shakespeare szonettjeit. A szonettekrdl dltaldban irva Greenblatt
hangsulyozza, hogy az egész angol szonetthagyomdny egy tirsadalmi
jaték, melynek ,tétje, hogy a kolts a legizgalmasabb, érzelmileg legki-
szolgiltatottabb, 6nmagat leleplez6 médon legyen képes szovegében a
kompromittdlé jegyeket a legbelsdbb korokon kivil titokban tartani. [...]
A tul 6vatos szovegeket laposnak érezték, a szerz6t unalmasnak tartot-
tak, a tulsigosan nyilvanvalé szonettek pedig haldlos sértédésekhez ve-
zettek.”1* A vers célja ,egyszerre megtartani magunknak a legizgalma-
sabb dolgainkat és kozben finom célzdsokban a vildg szeme elé tarni a
lényegét: ez az a kettds élet, amit Shakespeare sorsul vélaszt”'5 — mond-
ja, példaként a 111. szonettet emlitve, melyben a kolts, 6nmagat osto-
rozva bineiért, tisztuldsra, megértésre vagyik, anélkiil hogy barmilyen
konkrétum elhangzana. A greenblatti elmélet teljesen 4j irdnybdl koze-
lit a Szonettekhez, igy kés6bb még visszatérink ra.

Maguk a versek tehdt nem nyujtanak biztos timpontot a karakterek
azonositisihoz. Az ifji vagy — amennyiben azonosak — W.H. akér tobb
ember Otvozete is lehet, hiszen a kolts réla alkotott véleménye gyakran
véltozik, W.H. egyszer gyonyori és dicséretre mélt6, maskor 6nzé és hi-
degszivi férfia. A Fekete Holgy hozza hasonldan hol kegyetlen (erényes),
hol csaldrd és szabados asszony. S6t, még maga a kolts sem konzisztens:
egyszer 6rok hiséget fogad az ifjunak, mésszor elismeri, hogy elhanya-
golta 8t masok tarsasiga kedvéért. Mindezek a valtdsok abszoluat logikat-
lanul, kiismerhetetlen sorrendben kovetik egymast, tehat megerGsitik azt
a hipotézist, hogy a szonettek személyei nem azonosithaték konkrét sze-
mélyekkel, és a szonettek cselekménysora sem életrajzi eredetl. Ezenki-
vil fenndll az a lehetdség is, hogy a Szonettek ciklusa egyfajta szerepjiték,
belsé moralitdsdrima, amelyben tipikus, 4m kovetkezetleniil ismétléds
karakterek jelenitik meg az egyes 6rok tulajdonsagokat. Ilyen a szonettek
els6 részének csapodar férfialakja és a mdsodik rész csapodir néalakja —

14 Stephen Greenblatt (2005): Géniusz fildi palyin. Shakespeare modszere. HVG Kiadéi
Rt., Budapest. 173.
15 Uo.184. 123
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nem tudhatjuk, hogy 6k azonosak-e egymdssal. ,Két szerelmem van” —
irja Shakespeare a 144. szonettben, akik valészintleg ,megjirtik egymads
poklait”. Mis helyeken viszont azt bizonygatja, hogy ifja szerelme és sajit
maga egy és ugyanaz. ,Szerelmiink osztatlanul egy”; ,Két sziviink kozos
vagy” —irjaa 36. szonett. Ezt a szerelmi hiromszoget lehetetlen kibogoz-
ni, cstcsait lehetetlen azonositani. A fent emlitett beszélén megosztozik
az ifja és a holgy, az ifjin a holgy és a rivilis kolté — mas kezében ebbdl a
nyersanyagbdl minden bizonnyal tréfa lett volna, dm Shakespeare képes
volt a maga kolt6i médszereivel olyan ,elégikusan, szardonikusan, ironi-
kusan és tragikusan kezelni a torténéseket, hogy a szonettciklus a kap-
csolatok és hangulatok egyediilills gydjteményévé nemesedik”.}® Gre-
enblatt ugy fogalmaz: ,A kolt6 imad egy ifjut, akit nem birtokolhat, és
izz6 viggyal birtokol egy asszonyt, akit nem tud imadni.”!’

Belithaté tehdt, hogy a szonettek valédi ,torténetét” nem ismerhet-
jik meg, a torténeti tények keresése zsikutca. A versekben ,folyama-
tosan kommentdrt hallunk olyan szituiciékrdl, amelyekrél semmit sem
tudunk” — irja Stephen Booth!® —; emiatt az a csaléka képzetiink le-
het, hogy ismerjiik a szonettek hattértorténetét is. Ez azonban kordntsem
igy van. Semmiképpen sem érdemes azt feltételezni, hogy Shakespeare
a szonettekben 6nmagardl vallott, 6nmagdrdl irt. Senkit se tévesszenek
meg az olyan hangzatos verssorok, mint pl. ,Legyen hit e konyv a sz6-
noklatom | s hangos keblem néma hirnoke” (23. szonett), vagy ,ha ezt
dtnézed, leglelkemet, a | neked szentelt részemet nézed at” (74. szonett).
Ezek a sorok a kolts poziciéjit teremtik meg, és semmiképpen sem te-
kinthetSk 6szinte kijelentéseknek.

Wordsworth nagyon sokakat tévitra vitt, amikor kijelentette, hogy
,With this key, Shakespeare unlocked his heart” (Ezzel a kulccsal
Shakespeare megnyitotta szivét), és Browning mdr hidba vilaszolt er-
re azzal, hogy ,Did Shakespeare? If so, the less Shakespeare he!” (Va-
16ban? Mert ha igy van, annil kevésbé Shakespeare!). Shakespeare ma-
ga is gyakran utal rd, hogy versei mesterségesek, miviek, példaul a 21.
szonettben, ahol a k6lt6 spontaneitist szinlel, elutasit minden mesterke-
dést, majd éppen az ellenkezdjét csindlja annak, amit el6zetesen igért.
Nem nehéz belitni, hogy akkor van a legkénnyebb dolga az elemzének,
ha a Szonetteket els6sorban koltsi ujjgyakorlatnak, a kor petrarcai kon-
vencidit kiforgaté-megujité nyelvi jatéknak tartja. Ha azonban elhiszi
Wordsworth szavait, okvetleniil szembesiilnie kell a szerelemig fokozott
baritsdg kérdésével.

16 Helen Vendler: i. m. 18.
17 Stephen Greenblatt: i. m. 188.
18 Stephen Booth: i. m. 547.
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Annak, aki a szonettekben adatokat keres Shakespeare szexudlis bedl-
litédasaval kapcsolatban, legalabb hirom — egyiltalin nem bizonyithaté
— eléfeltevést kell elfogadnia: a szonetteknek valds €letrajzi hattere van;
a szonettekben megszolitott fiatalember egyetlen személy; W.H. azonos
a szonettek ifjgjaval. De ha ezeket elfogadjuk, akkor sem tudunk meg
tal sokat Shakespeare-r8l vagy szerelmi életérél. ,Shakespeare majd-
nem bizonyosan homoszexudlis, biszexudlis vagy heteroszexudlis volt. A
szonettek nem adnak eligazitist ebben a kérdésben” — jelenti ki Stephen
Booth.? Tény, hogy az elsé 126 szonett tele van szexuilis utaldsokkal,
tragarsagokkal, direkt utalasokkal a férfi és n6i nemi szervekre, dm ezek-
b8l nem vonhatunk le kovetkeztetéseket William Shakespeare szerelmi
életére nézve. Az adott kritikus egyéniségétdl és erkolesi beallitédasatdl
figgéen a viszony értelmezhets szenvedélyes testi szerelemként, misz-
tikus-mitologikus tapasztalatként, a férfi lelki-tdrsadalmi fennsGbbségét
hangstlyozé kapcsolatként vagy idedlis, a testiséget teljességgel kizard,
de szerelembe hajl6 baratsigként. (, Mély homoerotikus vonzalom, amely
igen kevéssé érzéki, mar-mdr beteljesiiletlen” — fogalmaz Kerrigan,?? fi-
gyelmiinkbe ajanlva a 20. szonettet.) Az ifju irdnti felfokozott érzéseket
megmagyarizhatja a reneszdnsz kor dtfogébb, mélyebb értelm baritsdg-
telfogdsa — ez az a fajta rajongdsig fokozott szeretet, melyet Antonio érez
Sebastian irdnt a Vizkeresztben, vagy Antonio Bassanio irdnt A4 velencei
kalmdrban. Shakespeare kordban, gérog mintara, sokan érthetébbnek ta-
laltak a homoszexudlis vonzalmat, mint a heteroszexualist. Kéry Lasz-
16 ,nagyobb érzelmi tavlatok™rél beszél, melyek ,jobbdra folul is mualtdk
a szerelmet”.?! Shakespeare szerelemfelfogisa azonban nem vilasztotta
el a szerelmet az élettd], az €16 testtSl, a masik megtapasztalhaté 1ényé-
t6l. Szigeti Jozsef 1ényeglité megjegyzése szerint éppen ezért a kolts ,,az
ifjt fétrban a néi szépséget dicséiti, nem a szép férfit”.22 A homoeroti-
kus vonzédast ellensilyozza a szonettekben megjelend mésik fajta sze-
xudlis szenvedély, az a heteroszexuilis fellingolds, melyben az (ellenke-
z6 nem() nemi szervek is egyestilnek.

»hisz példdd nyomdn csalom nemesebb
részemmel durva testem druldsba;
lelkem azt mondja hiisomnak: Tied

a gyozelem! s az, nevedre, folillva

5 eszét vesztve célba vesz tégedet,
gybzelmi dij.” (151. szonett)

19 Stephen Booth: i. m. 548.

20 John Kerrigan: i. m. 51.

21 Kéry Lészl6: i. m. 310.

22 Szigeti Jézsef (1997): Esszé Shakespeare szonettjeirdl. Exredvég, 3—4. sz. 44. 125
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Természetesen nem déllithatjuk, hogy Shakespeare-nek semmiféle sze-
mélyes tapasztalata nem jelenik meg a versekben, hiszen his-vér, €18, ér-
26 ember volt 6 is. Am a személyes érzések vagy események leirdsa 5Gnma-
gaban nem jelentene kell§ gondolati tartalmat egy hosszu versciklushoz.
Shakespeare ezért a szonetteknek egyik f6 téméjava teszi a koltd viszo-
nyat a megénekelt személyekhez, keresi a kolté helyét a vilagban, és a
szonettek arrdl is szélnak, hogy a koltészetnek mi a szerepe az érzések
kifejezésében. Vannak tovibbi témakérok is, amelyek személyes tapasz-
talatbdl fakadhatnak, de felilemelkednek a szonettek partikularitdsin.
Alvin B. Kernan szerint a szonettciklus Shakespeare-nek a mecenatura
intézménye irdnti névekvé ellenszenvét dbrazolja — a versciklus megmu-
tatja, hogy a kolté viligszemlélete miként véltozott meg, hogyan figyelte
egyre tudatosabban a kéltészet szerepét, és hogyan fejezte ki a kolt hely-
zetével val6 elégedetlenséget.?? Egy mésik fontos témdja a szonetteknek
a latszat és valdsig, a festett és a valdi szépség ellentéte. Az ifju ideali-
zéldsa és az, hogy 6 ennek az idealizalt képnek természetesen nem tudott
megfelelni, olyan csalédds lehetett Shakespeare-nek, amely késébb is ki-
sértette: egyik visszatérd témdja a kiilsé szépség és a belss csufsig ellen-
téte.>* A ,mulandé élményanyag és az abbdl kinétt koltsi 6rokkévalésig
elvilaszthatatlan 6sszeforrtsiga adja meg tehat Shakespeare szonettjei-
hez a kulcsot” — &sszegez Lutter Tibor.?®

»A koltészet nem életrajz, s a szonettek értéke a modern olvasé szd-
madra fiiggetlen a helyzet minden ismeretét6l. Hogy tapasztalati anyag-
bol keriltek ki, az bizonyos. [...] A tragédia, amirdl szélnak, minden
koltészet tirgya és sugalmazéja: az id6 gy6zelme, mely kérlelhetetlentil
végigtapos az emberi torekvések és vigyak romjain” — irta a hires angol
irodalmdr, Sir Walter Raleigh.2® A felsorolt emberi szereplék mellett
a szonettek negyedik fészerepldje, a koltd nagy ellenfele tehdt az id6 (a
,time” sz6 60-szor fordul el6 a Szonettekben!). A szonettek gytjteménye
Jan Kott felfogisiban maga is drima, hiszen van cselekménye, és van-
nak szerepl6i. Adott egy férfi, egy fia és egy né, akik kimeritik a szere-
lem minden formijét, dtesnek az Gsszes fokozaton, végigélik a szerelem
minden véltozatit. ,Ennek a drimanak a negyedik szerepléje az id6. Az
id8, amely mindent elpusztit és vereségre itél. A faldnk, 6rids allkapocs-
hoz hasonlithaté id8. Megemészti az ember miivét, és megemészti 6t
magit is.”?” Valéban: szdmos szonettnek az id6 a legfontosabb szerep-
16je (pl. a 12. vagy a 115. szonettnek). Mint Shakespeare szinte minden

23 1dézi G. M. Ridden (1982): William Shakespeare: Sonnets. Longman Group Limited,
London. 16.

24 Kenneth Muir: i. m. 121.

% Lutter Tibor (1956): Bevezetd. Shakespeare szonettjei. Corvina, Budapest. 5-16.; 12.

26 Sir Walter Raleigh, idézi: Lutter Tibor: i. m. 11-12.

27 Jan Kott: i. m. 278.
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drdmdjaban, az id6 az, ami pusztit, de az id6 muldsa az, ami lehet6vé te-
szi a szerelem (és minden mas) novekedését, érését is. Shakespeare tud
varni; nem azért hivatkozik az idére, mint mas kolték, hogy azonnal az
dgyba vihesse szive holgyét az id8 és a szépség muldsira hivatkozva, ha-
nem a jelent szeretné konzervilni, a j6v6 magvait elvetni. Az elsédleges
teladat az id6 legy8zése: ,a szerelmi koltészetnek dt kell vennie a kezde-
ményezést az id6tdl, meg kell mutatnia valamit még az éra ttése el6tt, és
elmondva a mar elmondottat, vissza kell szereznie az idét, visszatartva a
multat a jelenben, visszahozva, amit lehet, abbél, ami mér elveszett.”?8

Ennek érdekében Shakespeare szertedgazé témdkat és székincset von
be koltéi jatékdba. Nyersanyagai kozott klasszikus mivek, hagyomanyos
filozéfiai kozhelyek, a Biblia és a keresztény liturgia elemei, k6zmonda-
sok és a mindennapi helyzetek nyelvezete is szerepel, a szonettek eze-
ket visszhangozzik, ezekre utalnak, ezekkel jitszanak. Témidit tekintve
Shakespeare szokatlanul sokat kélesonéz dikceidban és kifejezésekben a
mecenatura, a vallds, a jog, az udvarlds, a diplomdcia, a hdboru, az aszt-
rondmia stb. teriiletérdl; de mindegyik teriileten djit — vagyis nem a meg-
szokott jelentésben haszndlja ezeket a szavakat, sokszor Gjradefinidlja a
jelentéstiket (Id. 33., 105. vagy 135. szonett).

Az olvasénak és az irodalmdrnak elsdsorban az a fontos, hogy Shakes-
peare hogyan hasznélta a kolt6i nyelvet, és nem az, hogy honnan vett
koleson alapanyagot. Szabé T. Anna mutat rd a Szonettekrdl sz616 disz-
szerticiGjaban, hogy a szerzd személye és a szonettciklus szerepldinek
taldlgatdsa helyett sokkal fontosabb a versek miikodésének megismeré-
se. A ciklus megitélésekor szem el6tt kell tartani, hogy a verseket sem-
miképpen sem lehet pusztin gyorsan odavetett formai gyakorlatnak vagy
megrendelt imitdciénak tartani, de a vers nem is a koltd sajat érzéseinek
parttalan kivetitése: minden vers megtervezett és dtgondolt, jaték a jelen-
tésekkel és a szavakkal, és ebben a jatékban a versek beszélGje egyszerre
vesz részt szenvedd alanyként és ironikus kommentitorként.?’

Stephen Booth, az egyik legnagyobb hatdsi elemz8 ezért mas meg-
kozelitést javasol. ,Mind a szonettek szerkeszt8inek, mind olvaséinak
egyik legnagyobb problémdja, hogy a szavak, sorok és mondatok gyak-
ran jelentések egész sorat hordozzik — melyek kozil egyik sem felel meg
egyetlen »alapvet6« jelentésnek, amelyhez képest a tobbi mellékes lenne.
Ezt a problémit egyszerre enyhiti és fokozza (f6leg a szerkeszts szamé-
ra) az, hogy a legkétértelmibb, legbizonytalanabb sorok ugyanakkor egy-
szerliek és nyilvdnvaléak” — irja Stephen Booth a szonettek miikodését

28 John Kerrigan: i. m. 45.

2 Szabd T. Anna (2007): Shakespeare szonettjei Szabd Lérinc forditdsdban. Doktori disszer-
tacié, ELTE. http://doktori.btk.elte.hu/lit/szabot/disszertacio.pdf (letoltés datuma:
2021.11.08.). 127
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elemz8 tanulmanydban.®? A szonettekben gyakoriak a tobbsiku jelenté-
sek, felhangok és sejtetett utaldsok, melyek sajit szovegkornyezetiikkben
érvényesek, de nem egyeztethet8ek 6ssze egymassal vagy birmely konk-
rét parafrizissal.

Booth ezért 1969-es konyvében és az 1977-es szonettkiadasban is ki-
mutatja a 154 szonett szoros Osszefliggését, az egymast atfeds, kiegészi-
t6 és aldso retorikai, szintaktikai, logikai, ritmikai és fonetikai szerke-
zeteket, valamint a Szonerteket 6sszetizd képvildgot, és azt allitja, hogy
pontosan ez a folyamatos mozgds és nyughatatlanul vibrdlé ellentét ad-
ja a szonettek nagysigit — nem lehet tehdt leragadni az egysiku, rogzi-
tett értelmezésnél. ,A szonettek anyaga a paradoxon, igy tehit a stilusuk
is paradox” — frja.3!

A szonettek magyar forditdit sokdig nagyon zavarta a félreérthets-
ség ténye: ,mennyi hozzidvetés s mily kevés bizonyossdg! mennyi nehe-
zen érthetd és sokszor félreértett sor, eszme, egész koltemény! [...] Mint
veres fonal hizédik az egész gydjteményen it a torekvés: nem értetni
meg egészen,; sejtetni csak igen sokat” — irta Szdsz Kéroly.3? Az egyér-
telmiségre torekvs 19. szdzadi verseszmény, amely lehetetlenné tette a
Szonettek megftelels forditdsit, azonban nem vetithetd vissza Shakespeare
reneszansz-kori szonettjeire. Booth szerint a szonetteket nem szabad
egymistdl elkiilonitve olvasni, abban a meggy6zédésben, hogy a szin-
taxis statikus, a szavaknak pedig mindenhol és minden esetben rogzi-
tett jelentése van.>3 Az a cél, hogy az olvasé a paradoxonokban és ellen-
tétekben ne a megolddsra varé rejtélyt, hanem az ellentéteket egyesitd és
megtarté koltsi kifejezés sikerét ldssa meg, megtanulja a maga teljességé-
ben ,meghallgatni” a szonetteket. ,A jelentések kimerithetetlen sokasa-
ga a szonettek modern olvaséjinak legnagyobb 6rome” — 6sszegez Dun-
can-Jones.3*

A tanulmdny mésodik része — folytatva a versciklus értelmezését — be-
mutatja Shakespeare szonettciklusdnak belsé felépitését, a ciklus tudatos
megkomponaltsagit és egységét, kitérve a szonettek belsS torténeteire,
osszefiiggéseire, képvildgara. A tanulmdny befejezd fejezete a Szonettek
magyar forditdsait és é16 hagyomdnyat mutatja be.

30 Stephen Booth: i. m. xii.

31 Stephen Booth (1969): An Essay on Shakespeare’s Sonnets. Yale University Press, New
Haven. 104.

32 Szdsz Kéroly (1869): Shakspere [sic!] kisebb kilteményei. Sxékfoglals. A Kisfaludy Térsa-
sag Evlapjai. 73-107. 104.

33 Stephen Booth (2000): Shakespeare’s Sonnets. Yale University Press, New Haven. x.

34 Katherine Duncan-Jones: i. m. 97.



