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A kozelmult magyar doktori fokozatainak bemutatasat kovetden a szerzé ismerteti a Ma-
gvarorszagon ismeretlen, de Anglidban és az Egyesiilt Allamokban egyre népszeriibb,
a Ph.D.-val egyenértékiinek elfogadott Ed.D. (Educationis Doctor) tudomanyos fokozat
lényeges vondsait. Feltételezheto, hogy a Magyarorszagon megvédett t6bb mint 500 ne-
veléstudomanyi doktori dolgozat jelentds része inkabb a Pedagdgia Doktora fokozat kri-
tériumainak felel meg. A profiltisztitas érdekében célszerii Pedagogiai Doktori Iskolakat
létrehozni, akar onalloan, akar mar mitkoédo Ph.D. Doktori Iskolak keretein beliil. Az ok-
tatds és nevelés, a nevelésiigyi menedzsment és minoségbiztositas vilagaban szamos olyan
célesoport létezik, amelynek jeléltjei fokozatszerzésiikkel nem csak megkdnnyitenek sajat
karrier-lehetdségeiket és az emberi erdforras-gazdalkodast, hanem jelentds mértékben
novelhetnék a tudomanyos kutatas mindségét és tekintélyét a pedagogia vilaganak min-
den teriiletén.

Kezdetben vala...

Tobb mint masfél évtizede éliink az tgynevezett ,.tanitott” Ph.D.-k vilagaban, ami
azt jelenti, hogy a jel6lt (doktorandusz) tobb tanar altal tartott kurzuson, tobb kutato
iranyitasaval, témavezetdvel beszamolokon, konferencidkon és publikaciokban csi-
szolddva, egy jol ,,megcsinalt” disszertacioval éri el fokozatat. A korabbi évtizedek
— amelyeket laikus altalanositassal ,,self-made-man” korszaknak is nevezhetnénk — jo-
tékony homalyba burkoloznak, hiszen kiilonleges elszantsag kellett ahhoz, hogy egy
alacsony technikai fejlettség kozegébdl (szamitogép helyett irogép, vilaghalod he-
lyett konyvtarakba és helyszinekre utazgatas, a szakmai kapcsolatteremtés nehéz-
ségei stb.) valaki mégis kiemelkedjen, idot és pénzt nem kimélve szellemi elismert-
séget szerezzen, fokozathoz jusson. Milyen gradicsokrol volt sz6?

A huszadik szazad jellegzetes képzodménye, a bélcsészettudomdany doktora
cim (kézismertebben ,,kisdoktor”), a vilaghabora utan is €16 jelenség volt, mint
a szovjet mintara bevezetett kandidattra elézménye: 1épcséfok a diploma utan,
kandidatura el6tt. Nem tekintették ,,igazi” tudomanyos fokozatnak (bar vizsgakkal
és a disszertacid nyilvanos védésével jart egyiitt), pedig csak ez maradt az egyete-
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mek kezében. Arra azért elegendd volt, hogy adjunktusi kinevezést lehetett ra kap-
ni a magyar egyetemeken ¢és foiskolakon, és a bolcsészdoktor is viselhette neve
elott a dr. roviditést. Ugyanakkor az egyetemek komolyan vették ezt a feladatukat,
olyannyira, hogy amikor a 90-es években megsziint ez a cim a Ph.D. fokozatok és
az uj doktori iskolak megjelenésével, lehetové tették — némi korlatozassal (summa
cum laude) — e cimek atmindésitését Ph.D. fokozatta. 4 bélcsészdoktori cim elnyeré-
senek lehetdsége tehat megsziint, ami hatalmas tirt hagyott maga utan, ugyanis igy
a diploma és a Ph.D. k6z6tt semmilyen, szakmailag elismert kiemelkedési lehetd-
ség nem maradt. A beindult doktori iskolak és védések magas szinvonala, masfeldl
a tanari hivatas kiizdelmesebbé vélasa egyre tavolabb sodorta a mindennapi tanar-
sagtol a tudomanyos fokozat megvédésének lehetdségét. Valdjaban a felsGoktatasi
és kozoktatasi életformak is eltavolodtak egymastdl, a tudomanyossag igénye kifakult,
elhervadt és el is tlint az iskolak tobbségébdl, s véle a tudds tanarok is.

A szovjet mintara bevezetett kandidatusi fokozat (vagyis a jelolt, aki majd
akadémiai doktor lesz) nem az egyetemek altal adott fokozat volt, az MTA-hoz tar-
tozott, bar a vizsgak bizottsagi tagjai az egyetemi vilag jeles képvisel6i voltak.
Vizsgakkal és publikacios tevékenységgel ,kiviilrl” is megkdzelitheté volt ez
a fokozat, de eldnydsebb helyzetben voltak azok, akik tudomanyos 6sztondijban
részesiiltek. Ezt kovethette az MTA doktora fokozat, amely a ,,nagydoktor” szoval
valt koznyelvivé. A kandidatus fokozat voltaképpen a Ph.D.-nak feleltethetd meg.
(A kozépkorban az egyetemi doktoratus, ha nem teologiai vagy orvostudomanyi
volt, akkor csakis filozofiai lehetett: innen ered a Ph.D. [filozofia doktora] ma mar
mas tudomanyagakra is atsugarzo, metaforikus jelentése. Eredetileg azt is jelentet-
te, hogy valaki a tudomanyat akarhol eléadhatta: ius ubique docendi.) Mivel a nyu-
gati vilagban a Ph.D. az egyetlen igazan elismert tudomanyos ,,végfokozat”, ez az
itthoni elsé tudomanyos fokozat (a Ph.D.) elveszitette azt a jelentését, hogy vi-
gyazz, még csak jelolt vagy, tudos kutatoként el kell nyerned az MTA doktora cimet
is! Szivszoritdéan dermeszté adat, hogy a neveléstudomanyokban a t6bb mint 6zszdz
mindsitett kozott minddssze harmine (!) nagydoktor akad, és még ez a piciny szam
is drasztikusan csokkenne, ha kivonnank beldle a hetven év felettieket. Milyen okai
lehetnek ennek?

Fokozatok a neveléstudomanyban

Mikozben a nevelés/oktatas vilaga globalis mértékben rendkiviil dsszetetté, mond-
hatni kaotikussa valt, azért fokuszpontjait megérizte az elmélet — gyakorlat — meg-
valosithatosag haromszogében (amely Ohatatlanul felidézi Arisztotelész episteme—
phronesis—techne fogalom-tridszat). Féként az angolszasz orszagok neveléstudoma-
nyi fokozatainak alakulasaban érheté tetten, hogy utanozvan mas szakmak (jogasz,
orvos) ,,céhes” jogait, igény tamadt olyan tudomanyos fokozatokra, amelyek nem-
csak az egyetemek vilagabol érhetdk el. fgy a Ph.D.-n talmenéen (amely inkabb az
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»elméleté”), 1étrejott egy Ed.D. fokozat is (amely inkabb a ,,gyakorlaté”). A refor-
mok jegyében — mivel a Ph.D. és az Ed.D. mar gy 6sszefonddott — felmeriilt egy
P.P.D. (Professional Practice Doctorate) bevezetésének lehetdsége is (Schulman et al.,
2006), amely az oktatasi kozigazgatasban, szervezésben, mindségbiztositasban részt
vevOk szamadra biztositana tudomanyos fokozatot. Mivel benniinket jelenleg legin-
kabb a Pedagodgia Doktoranak magyaritott Ed.D. érdekel, az elkovetkezenddkben ez-
zel foglalkozunk.

Ed.D. — a Pedagégia Doktora

A Pedagodgia Doktora fokozat (angolul: Doctor of Education, Ed.D., illetve latinul:
Educationis Doctor) kdzismert neveléstudomanyi tudomanyos fokozat foként az
angolszasz orszagokban. A tobb mint szazéves Neveléstudomany Doktora (Ph.D.
in Education) tudomanyos fokozat ,,koponyegébdl bujt el6”, alapitasa az Egyesiilt
Allamokban a mult szizad hiszas éveire nyulik vissza (lasd Harvard University,
1920). A Pedagbgia Doktora fokozat Anglidban a 90-es évek végén kezdett elter-
jedni (29 egyetem), amikorra vilagossa valt, hogy az inter-, multi- és transz-disz-
ciplindris neveléstudomanyokban célszerti kiilonbséget tenni a neveléstudomany
elméleteit tovabbfejlesztd, bonyolult kutatasi metodikajii neveléstudomanyi Ph.D.-k
¢és a kozoktatas ¢és a felsdoktatas gyakorlatabol kinovo, a pedagogiai innovaciot
célba vevo, els6sorban tantargy-pedagogiai kutatasok kozott (Ed.D.). Vannak olyan
felsdoktatasi intézmények, amelyek csak a Pedagogia Doktora tudomanyos cim el-
érése céljabol inditanak doktori iskolakat (Harvard University) és vannak olyanok
is, amelyek csak Neveléstudomanyi Ph.D. fokozatokat adnak ki (McGill University,
Stanford University). Természetesen olyan is eléfordul, hogy ugyanaz az intéz-
mény mindkét fokozatot kiadja (Universities of Alberta, Calgary, Toronto — Kana-
daban). Eléfordul, hogy még maguk az Ed.D.-k is tovabb specializalédnak, példaul
tehetségek nevelése, egészséges életmod stb. (Ed.D. in Gifted Education: University
of Virginia, Curry School of Education; Ed.D. in Health Education: University of
Texas at Austin, College of Education). A Harvard Egyetem (Cambridge, MA) in-
tézete (Graduate School of Education) oktatasiigyi vezetok részére hirdet Pedago-
gia Doktora fokozatot (Doctor of Educational Leadership). A Minnesota-i Egyetem
oktataspolitika, nevelésiigyi allamigazgatas és human erdforras gazdalkodasban
hirdet témékat Ed.D fokozat megszerzésére. A tovabbiakban a minnesotai program
szovegebol idéziink: ,,a felvételi eljaras szinvonala, menete, valamint a tanulmanyi
munka a Ph.D. kurzusokhoz hasonl6. A program nagyobb részét nappalin kell el-
végezni, ami azt jelenti, hogy legalabb egy tanévet az egyetemen kell tdlteni a teljes
program masodik felében. A vizsgakra vonatkozé szabalyok és eljarasok, a jelolt-
ség, a hataridok, a bizottsagok kijeldlése, a disszertacid benyujtasanak feltételeire vo-
natkoz6 szabalyok azonosak a Ph.D.-vel.” (University of Minnesota, University
Catalogs, 2010). Hasonlé szabalyokat lehet talalni a University of Washington
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(Seattle, WA) és a National Institute Of Education (NIE, Singapore) eléirasaiban —
minthogy a foldrajzi tdvolsag a kovetelményeken nem valtoztat.

A Ph.D. és az Ed.D fokozatok 6sszehasonlitasa

Az Egyesiilt Allamokban hivatalosan nincs kiilonbség, az NSF (National Science
Foundation) kozel harminc olyan kutatason alapul6 fokozatot ismer el, amely a Ph.D.-
vel egyenértékii (példaul jog, lizleti tudomanyok, ipari formatervezés, zene, ipari
technologiak, zenei nevelés, testnevelés, kdzigazgatas, természettudomany, s6t a mo-
dern nyelvek is!). Ezek egyike a Doctor of Education (Ed.D.) A Pedagdgia Doktora
fokozat megszerzéséhez vezetd tanulmanyok lebonyolitasaért tobbnyire az egye-
tem/féiskola relativ 6nallosaggal miikodo intézete felel (College of Education, vagy
[Postgraduate] School of Education).

A Pedagogiai Doktori Iskola — csakigy mint mas doktori iskolak — a kutatdsra
fokuszalo, tanitott kurzusokbol all (v6.: taught Ph.D. courses), szemléletében azon-
ban mégis kiilonbozik a leginkabb hasonld Neveléstudomanyi Doktori Iskolaktol.
Elvarasa az, hogy a kutatas — s véle a sikeresen megvédett disszertacié — a minden-
napi gyakorlatban bizonyito, tényleges pedagogiai innovaciot jelentsen (példaul
a tantervek, tananyagok, mérésmetodikai megoldasok, oktatastechnologiai eljarasok,
tanitasi és tanulasi stratégiak és alkalmazasok stb. vilagaban). E cél elérése érdeké-
ben igen széles korti szaktudomanyi alapozast nyujt az adott kontextus rokon- és
kritikai tudomanyai korében; a kutatasi modszereket nem csak egyéni, hanem kuta-
tocsoportok egyiittmiikddése formajaban is miiveli, fejleszti. Lehetséget nyu;jt ar-
ra, hogy a doktori iskolaban szerzett gyakorlat eredményeként (az ,,érés” kovet-
kezményeként) a jeloltek csak késobb valasszanak egyéni kutatasi témat, amely
tényleges miikddési teriiletiikhoz tartozik és nem feltétleniil az adott doktori iskola
preferalt témaja. Az alkalmazott tudomanyok kutatasa éppligy semmiféle enged-
ményt nem tiir a tudomanyos szigorusag tekintetében, mint az inkabb elméleti beal-
litottsagu kutatasok, ugyanakkor szélesebb inter- és multidiszciplinaris attekintést
igényel az oktatds, nevelés, kutatas kozdsséget szolgalo vilagaban. Mindez nem
zarja ki a specializaciokat (példaul informacios technologiak, anya- és idegen nyelvi
képzések, tanarképzés, nevelésszociologia, tehetségkutatas, pedagoguskutatas stb.),
de azok tagassaga feltételiil szabja az érintett rokon- és kritikai tudomanyok elmé-
lyiilt tanulméanyozasat.

Magyarorszagon a demografiai adatok zuhanasa az adott korosztalyban — ugyan-
akkor a felsdoktatas tomegesedése — nem termelt ki olyan elitet a friss diplomasok
kozott, akik megtolthetnék a Neveléstudomanyi Doktori Iskolak padsorait, és meg
is felelnek a magas elvarasoknak. A mar jelentOs tapasztalattal rendelkez6 tan-
targy-pedagdgusok mint doktorjeldltek igen gyakran a szakdiszciplinakba mene-
kiilnek (példaul alkalmazott nyelvészet vagy természettudomanyi doktori iskolak),
holott témaik, kutatasaik teljességgel a neveléstudomany vilagaba tartoznak. Ha
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ezek a kutatasok ujfent a neveléstudomanyba keriilnének, az jelentdsen megnovel-
né a neveléstudomany stlyat, tekintélyét (igy példaul a nyelvpedagogus nem nyel-
vészeti, hanem pedagogiai doktoratust szerezne). A Neveléstudomanyi Doktori Isko-
lak most mar szamos olyan jeldltet iskolaznak be, akik a praxis vilagabol érkeznek
és igy szereznek doktori fokozatot. Disszertacidjuk lehet tipikusan Ed.D. jellegi,
de ez nem valik nyilvanvalova, mivel nalunk ez a fokozat nem explicit. Sokan va-
loban ,,végfokozatnak”™ tekintik ezt a cselekményt, és egy kutatdi szakasz utan visz-
szatérnek az oktatas vilagaba — a kutat6i habitus nem valik allandova. Tobbek kozott,
ez az egyik magyarazata annak, hogy miért van olyan kevés nagydoktor a nevelés-
tudomanyban mindsitettek kozott.

A Pedagoégiai Doktori Iskolak (cél: az Ed.D. fokozat megszerzése) elsdsorban
a tényleges koz- és felsGoktatasi tanari 1étb6l vagy az oktatasi kozigazgatasbol fo-
gadnak ambiciozus és mar jelentds gyakorlattal rendelkezé kollégakat. (A mar
meglévé doktori iskolak befogadhatjak ezt az 0j fokozatot, ha erds a tanarképzésiik
és vannak megfeleld tanarképzési szakembereik — masutt meg kell alapitani a Pe-
dagogiai Doktori Iskolat. Lehetévé valna a neveléstudomanyi doktori iskolak tema-
tikai fokuszanak profiltisztitasa, az eredeti Ph.D karakterének megdrzése.

Célcsoportok: oktatok az egyetemeken és a féiskolakon
(elmélet és oktatoi gyakorlat)

Mind az egyetemi, mind a f6iskolai tanarképzésben szamos olyan — egyébként ki-
valo — oktatoval talalkozhatunk, akik csak a szaktudomanyukat gazdagitjak publi-
kacioikkal, az (alkalmazott) neveléstudomanyt nem. Igy elvész az a tapasztalat,
amely egyes intézményekben éppen a tanarképzés kivaldsagahoz vezet. Az ilyen
kivaldé (nyelvész, biologus, informatikus stb.) oktatoknal elvarhaté lenne, hogy
¢életpalyajuk egy szakaszara a Pedagogia Doktora tudomanyos fokozatot is megsze-
rezz€ék, amennyiben a tanarképzésnek kotelezték el magukat. A fokozat ismertté
valasa mas szaktudomanyokban, nagyban novelné a neveléstudomany sulyat. Ez
utobbi érviink tehat arrdl szolt, hogy a tandrképzésben elkotelezett, nem neveléstu-
domanyi szakemberek Pedagogia Doktora fokozatot is szerezzenek, ahogy a mér-
noktanarnak is kell pedagogiai végzettséget szereznie.

Célcsoportok: tanarok a kézoktatiasban: az életpalyamodell
(a praxis és az alkalmazott kutatasok)

Szorosan kapcsolodik a fenti cimhez a mostanaban formalddo tanari életpalyamodell
kivanatos progresszidja és hierarchiaja, amely a megnevezett, inkabb életkorinak t(ind
fokozatain at (kezdd, véglegesitett, kivald és mestertanar) a sztenderdek megadasaval
voltaképpen a tudos tanar e szazadi eszményképét kivanja megalkotni a jelen okta-
tasi-nevelési kornyezetben. Eppen a megfelelé gyakorlati tapasztalat, a pedagogia
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,.klinikumanak™ ismerete predesztinalna a kivalo és mestertanarok kutatasra is val-
lalkoz6 kisebbségét arra, hogy Pedagogiai Doktori Iskolaba jelentkezzenek, ahol
gyakorlatkozeli absztrakcidikat elméleti és alkalmazott tudomanyos kutatasokkal
alatamaszthatnak. (Elképzelhetd, hogy id6vel a Pedagdgia Doktora fokozat meg-
szerzése a mestertanarok kinevezésének egyik elvart teljesitményévé valik.) Mivel
kevés esélye van annak, hogy a kdzeljovoben a pedagogusi hivatas anyagi elis-
mertsége novekedjen, meg kell teremteni a szellemi elismertség lehetdségét: erre
a Pedagogia Doktora fokozat megszerzése vonzé kitorési irany lehet. Igy felépithe-
t6 a tudos tanar huszonegyedik szazadi eszményképe: nekik kell megsziintetni az
elmélet és gyakorlat kozotti fesziiltségeket, és visszavezetni a tanari kozosségeket
a tényleges értelmiségi 1étbe. Ez az érviink tehat a fudos tandr tudomanyos és kozéleti,
s ez altal tarsadalmi elismertségének egyik lehetdségérol szolt, és a tandri életpalya-
modellbe illeszti a Pedagdgia Doktora fokozat megszerzésének lehetdségét.

Célcsoportok: oktatasiigyi ,,menedzserek”
(megvalosithatésag: igazgatas, gazdasag, adminisztracio)

Manapsag az iskolaigazgatok tobbsége a gazdasagi kényszerek miatt inkabb mene-
dzser, sot helyi politikus (grassroot-politics), még ha gyakran muszajbol is. Tudo-
manyos képzettségiik, neveléstudomanyi felkésziiltségiik gyakran stlyos kivanni-
valokat hagy maga utan. Egy megfeleléen felépitett Pedagdgia Doktori Iskola
segithetne rajtuk, akkor is, ha vilaguk az (allamilag el6irt) adminisztraciohoz, az
igazgatashoz, az oktatas-gazdasagtanhoz, mindségbiztositashoz stb. kapcsolodik.
Vissza kellene allitani az iskolaigazgatok tantestiilet el6tti és kiilsé tekintélyét, amire
a Pedagogia Doktora cim elnyerése kivalo lehetdség lenne. (Elterjedésével kineve-
zési feltétellé is valhatna pl. a helyi 6nkormanyzat politikai szeszélye helyett.) Ez
az érviink az iskolaigazgatok, oktataspolitikusok stb. doktori tovabbképzésének lehe-
t6ségérol szolt, amely egyben utat nyit a kutatd iskolak megjelenése felé.

Jelenleg nincs régi értelemben vett szakfeliigyeleti rendszer, a mindségbiztosi-
tas pedig — bar nagy léptekben halad — még nem tekinthetd megbizhatonak. Még
a legbonyolultabb ipari értékelési rendszerekben is hasznaljak a személyi elbiralas,
értekelés eldnyeit. Egy ilyen palyan, ahol a neveltség voltaképpen mindig a human
tényezokon mulik, ki az a személy, aki — megfelel6 tekintéllyel — érvelni, értékelni
tud? A Pedagégia Doktora cim birtokosanak tudasa ide is illeszkedik. Ervelésiink
tehat az oktatasi rendszerek értékelését (pl. szakfeliigyelok, akkreditacios bizottsa-
gok tagjai) szakirany mindsitettekre (és nem a vallalati életbdl idetévedt ,,hozzaér-
tokre”) bizna.
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Kételyek, avagy vanitatum vanitas

Természetesen az angolszasz vilagban is megtortént az, hogy a kétféle neveléstu-
domanyi fokozat egyiittélése, versengése nem kivant mellékhatasokkal jart. Jolle-
het t6bbszor leirtak (Redden, 2007), hogy a Pedagdgia Doktora jeldltjei masként
kozelitik meg a célt olyan intézményekben, ahol mindkét fokozatot ajanljak, elo-
fordul, hogy a Ph.D.-nak nagyobb tekintélye van. Ez a mas megkdzelités tobb
egyiittmiikodést kivan a jeloltektdl, akik gyakran masok altal begytijtott adatbazi-
sokat elemeznek ¢s egyéni disszertacidikat ugyanannak a problémanak a kiilonféle
aspektusairdl irjak. A megirt munkak kombindcidja igy a tényleges probléma atfo-
g6 megoldasat nyujtja. Ez valéban mas megkozelités, mint az adatok (sajat kezii)
generalasa, a tudomanyos hipotézis felallitasa, tesztelése stb. A leger6sebb Ed.D.-
ket erre specializalodott foiskolak/féiskolai karok ajanljak (példaul Vanderbilt,
Peabody College, Nashville, Tenessee), amelyért — allitolag — érdemes tobb alla-
mon is atutazni. Masfeldl, talaltak olyan gyenge mindségii disszertaciokat is (Levine,
2005), hogy rogvest az egész neveléstudomanyi doktori rendszer megujitasat java-
soltak. Nincs tudomasom arrdl, hogy Osszehasonlitd vizsgalatok folynanak Ma-
gyarorszdgon a mar tObbszor emlegetett tobb mint 6tszaz neveléstudomanyi disz-
szertacié mindségerdl vagy eljarasbeli karakterjegyeirdl (bar kivalo kutatasi téma),
de valoszinil, hogy itt is talalhatnank szintbéli vagy felfogasbeli kiilonbségeket.
(Sajat akkreditacios munkaim soran talalkoztam olyan megvédett [nem neveléstu-
domanyi!] disszertaciokkal, ahol a friss doktornak annyi szakmai publikacidja sem
volt 6sszesen, amellyel egy jobb doktori iskolaban abszolutériumot kaphatna vagy
szigorlatat engedélyeznék — mindez azonban mas lapra tartozik). Meggy6zddésem,
hogy a Pedagdgia Doktora fokozat bevezetése lehetdséget nytjtana arra, hogy a neve-
1és/oktatas vilagaban €16 vagy ehhez a teriilethez kapcsol6dd szakemberek vonzo szel-
lemi kitorési lehetéségekhez jussanak. Ugyanakkor jobban kitapinthatova valna,
hogy a fokozatot szerzett kutatd inkabb az elmélet vagy inkabb a gyakorlat, vagy
inkabb a kett6 egybefonodott megvaldsitasanak kivalosaga-e.

Pedagégiai Doktori Iskola inditasanak javasolt feltételei

Az érveket tovabb lehetne gyiijteni, de mar az eddigiekbdl is latszik, hogy egy
ilyen gyakorlatkdzeli Pedagogia Doktora fokozat at- meg atszovi, ugyanakkor in-
tegralja az oktatas vildganak kiilonféle szintjeit. Legnagyobb haszna azonban mégis
az lehetne, hogy a tudomdanyossag ismerete és tisztelete visszatérne az oktatds szin-
tereire. Az Osszes ilyen kutatasi eredmény a neveléstudomanyt gazdagithatna.
Ezért idOszeriinek tartjuk és javasoljuk Pedagogiai Doktori Iskola felallitasat, a Pe-
dagogia Doktora tudomanyos cim bevezetését.

A Pedagogia Doktora fokozatot olyan kdzoktatasban vagy felsdoktatasban, il-
letve a kozigazgatasban legalabb 6t éve dolgozo mesterfoku diplomas nyerheti el,

45



TANULMANYOK

aki pedagogiai vagy neveléstudomanyi doktori iskolaban legalabb 15 kurzust ab-
szolvalt, abszolutoriumot szerzett, megfelel a minimalis publikacios kdvetelmé-
megvédte.

Pedagégiai Doktori Iskola olyan egyetemen vagy foiskolan alapithato, amely-
nek (egyik) f6 profilja a tanarképzés, legalabb harom kara van, és mar rendelkezik
doktori iskolaval. A Pedagogiai Doktori Iskola torzstag oktatéinak és témavezetdi-
nek kivalasztasaban a mindsitettség az alapvet6 feltétel, tagjai kdzott azonban élet-
korra, (nemre, etnikumra, vallasra) torténd hatranyos megkiilonboztetés nem tehe-
t6. A Pedagogiai Doktori Iskola torzstagjainak 1étszama minimum hét, maximum
12 16, akiknek tobb mint fele habilitalt, foallasu egyetemi tandar, illetve Professor
Emeritus. A Pedagdgiai Doktori iskola kiilsé vagy belsé témavezetdje csak mindsi-
tett lehet.

Viégiil

Fél6, hogy a cimben olvashatd kérdésre igen kellemetlen valaszokat lehetne/kel-
lene adni. A mélyben rejlo, valodi mozgatd eré megnevezése azonban egyszeri:
akarni kell! Félre az irigységgel, féltékenységgel, kishitiiséggel, bizalmatlansaggal!
Ha a neveléstudomanyi szakma szdmara nem vilagos, hogy tul sziik a meritési alap,
hogy a doktori iskolédkban til kevés MTA doktora miikddik, hogy joval tobb inter-
diszciplinaris felkésziiltségii, mindsitett pedagdgiai szakemberre van sziikség, hogy
a tobb mint 6tszdz mindsitettnek a kutatdi palyan is tevékenykednie kell, az nagy
baj. A MAB altal eszk6zolt bezarasok és megszoritasok mar megkongattak a vész-
harangot. Elkelne a kormanyzati segitség is: az elképzelés a tanari életpalyamo-
dellbe is beleillik. ,,Meddig alszol még...?”
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