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EGY ESZKOZTELEN PEDAGOGUS 1.
OSZTALYFONOKOM, JULISKA NENI

SZEKELY ROBERTNE

tanar

Az emlékek messzire vezetnek, két ember6ltonyit is repiilnek visszafelé, egészen
a konnyes, véres, zuhano bombak zigasaval terhes, és mégis napfényes, sokszor
mosolygos mult szazad kdzepéig. Igen, mert akkor is siitdtt a nap, és mi vidamak
voltunk, hiszen gyerekek voltunk. A mult szazad dereka volt gyermek- és ifjuko-
runk ideje, a mar soha vissza nem téro.

Allunk az iskolaudvaron tizévesen, s ott 4ll kozottiink egy fiatal né. A diploma-
jén tan meg sem szaradt még a tinta: magyar—latin szakos kozépiskolai tanar. Mi,
egy nagyobb fészekaljnyi gyerek — csupa kislany — bavatag szemekkel néziink
a fényképezogép lencséjébe: alig tudunk még az életrdl valamit. Juliska néni — Hor-
vath Julianna — sziirke kosztlimben, siman, egyetlen hulliammal hatrafésiilt hajjal
— késobb is mindig igy viselte — ott all mellettiink. Talan még 6 sem tudja igazan,
mi az élet, de a tekintetében feleldsség csillog: ez a gyerekcsapat az 6vé, 6 felel
értiik. S valoban felelt értiink. Orainkon mi neki jelentettiink: Osztalyfénoknek tisz-
telettel jelentem ..., de ,,jelentett” & is, egy bensé és fels6 vezérnek. S mi, volt ta-
nitvanyok, magunk is megoregedve mar, mondhatjuk, Juliska néni kiallta a jelen-
téstevok probajat.

Milyen volt 6? Elmondhatnam, hogy mint osztalyféndkiink és tanarunk (elsé
osztalya voltunk az egyetem elvégzése utan) szinte masodik anyank volt, aki nem
csak tanitott, nevelt, vigyazott is rank. Kellett is vigydznia, hisz volt, amikor az
oran az iskolacseng6 helyett a sziréna vijjogd hangja riasztott, és a gyerekcsapat ri-
adtan vonult le a biztonsagosnak vélt 6vohelyre, az iskola pincéjébe. Eszrevette, ha
valamelyikiinknek 14zt6l csillogott a szeme, vagy tornadra utan a harisnya harmo-
nikazott a laban. Patentharisnya, persze, nejlon akkor még nem létezett, selyemha-
risnyat pedig gyerekként nem viselhettiink.

Az iskola, a hires, nevezetes gimnazium patinaja a még korabbi szazadra nyt-
lik vissza, s a maga nemében az elsé leanyneveld intézet volt Magyarorszagon.
Igaz, a XX. szazad els6 felében mar nemcsak nemesi sarjak leanyai jartak oda, ha-
nem polgarlanyok is jocskan, de az 6ltozet, a Bocskai egyenruha és az illedelmes
viselkedés egyarant kdtelezo volt. Juliska néni, amikor még nem volt néni, maga is
ebbe a gimnaziumba jart, s oda ment vissza tanitani. Akkor még nem tudta, halalaig.
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33 esztendd tanarként, majd (jabb 30 nyugdijasként jart vissza a testiilethez és ra-
gaszkodott a hajdani diakokhoz. Ez t6bb mint 60 év, szolgalatban, ugyanazon a vartan!

Elmondhatnam, mennyire igényes, mindig kovetkezetes, kdveteld, ugyanakkor
megérté ember volt. Talan ezért nem féltliink téle soha, de meg kellett felelniink
mindannak, amit elérendd célként elénk allitott. Arulkodds egymasra? A tanari fi-
gyelem kijatszasa? Diakok kozt szokasos, bocsanatos blinnek szamitd csalasok?
Oréin mindezek szoba sem johettek.

Szigort tanar volt Juliska néni? Igen. Szigora volt, am szigora nem Oncélu,
hanem értiink vald volt. Az iskola és kdvetkezésképpen Juliska néni osztalya a jel-
lemnevelés szintere volt, s persze, a tudas megszerzésének szintere is, igy, egylitt.
Szellemi értékek és a jellemerd megszerzésének, novelésének helyszine. Az osztaly
falai k6z¢é soha nem sziir6dott be az odakint dulod, egyre elvakultabb gytilolkodés.
Gondoljuk meg! 1942-t irtunk, amikor az osztaly indult, s emlékeim szerint akadt
tanar, aki nem egyforman nézett minden kislanyra. Am Juliska néninek mindannyian
egyformak voltunk, szarmazasra, anyagiakra, s6t, még képességekre valo tekintet
nélkiil is. Csupan egyvalami szamitott, am az nagyon erésen esett latba: a koteles-
ségteljesités. Ebben nem volt pardon. Johetett haboru, tildoztetés, romokbdl ujja-
épités, kitelepités, egyik sem valtoztatott erkdlesi normain, igényességén. Szamara
fontos tulajdonsagnak szamitott az egyenesség, az dszinteség, a segitokészség, a kol-
csOnos tisztelet egymas irant. Ezt a kifejezést: egymdsra hangolodas 6 maga irja le
az iskola akkori igazgat6jarol, dr. Haitsch Ilondrol sz616 irdsdban. Talan azért talalt
ra erre a sz€p szokapcsolatra, mert ez a viszony az 0 tanitvanyaival valé kapcsola-
tara is jellemz6 volt. Talan ,,eltanulta” az Orszagos Noképzo Egyesiilet Veres Palné
Leanygimnaziumanak els6é néi igazgatojatol. Ra tudott és ra akart hangolddni a ta-
nitvanyaira.

Mélyen vallasos életet élt, de oly szemérmesen volt hivé, hogy ezt a vonasat
csak a temetésén ismertem fel igazan. Soha nem akart senkit befolyasolni sajat val-
lasos meggy6zodésével.

Rendkiviili szerénység jellemezte. Mentes volt mindenfajta poztol. Oltdzkddése
éppugy, mint viselkedése, hijan volt mindenféle harsany, figyelemfelhivo szinnek,
gesztusnak. Majdnem azt mondhatndm: minden eszkoz, ,.kellék nélkiil tanitott. Ez
azonban nem lenne igaz, mert 6 maga volt az ,,eszkdz”. Személyisége hordozta
azokat a hataselemeket, amelyekkel tanitvanyaira hatast gyakorolt. Az eszkoztelen-
ség, mint pedagogiai jellemz6 azért sem felel meg teljesen a valosadgnak, mert még-
is voltak eszkozei: a konyvek. A konyvekrdl és irdikrol mindig nagyon szépen be-
sz¢&lt nekiink. {zes, szép szavakkal, gazdag szokinccsel és mély érzelmi atéléssel.
Ahogy jellemezte Aranyt, Petdfit, Kdlcseyt, Vorosmartyt vagy az okori latin kolto-
ket, ahogy felolvasta a verseket, mi, osztalytarsak, mindannyian beleéltiik magun-
kat a szavak ritmusa kozvetitette gondolatokba és érzésekbe. Ma is emlékeziink
ezekre a magyarorakra. Mig 6t hallgattuk, fantaziank élénken rajzolta ki a halott kis
verebet, a sz&ép Lesbidét. Szinte ma is hallom a pergd dactylusok és spondaeusok ko-
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pogasat: ,,...passer mortuus est meae puellae...”, ma is latom a szerelmes Catullust,
aki megénekelte, mint ahogy latom Vérdsmarty vén, oreg ciganyat is.

E puritan, minden feltiinést szinte a végletekig keriilé asszony oly mély bele-
¢éléssel, a szoveg olyan erds atélésével kozvetitett ird, koltd és fiatal hallgatosaga
kozott, hogy mi magunk is atéltiik a szavak hordozta jelentést, lattuk a koltoi képe-
ket — nyilvanvaléan mindenki sajat belso vilaga szerint, mégis a koltoi akaratnak
megfelelden. Igy véltunk egy életre irodalmat, poézist szereté és érté emberekké.
Eszkoze volt sajat hangja, beszédstilusa, ezzel volt képes, pusztan ezzel, a szavakon
atsiité belso tiizzel szuggesztiv hatast gyakorolni rank. Nem tantargyakat tanitott,
magyar irodalmat, 6kori nyelvet, hanem az irodalom szeretetét, a miivek megérté-
sét, mindennapos igényt az irott sz6 kozvetitette gondolatokra. Izlést, ami segitett
elkiiloniteni az értékest az értéktelentdl. Muveltséget és kultarat, okori és ,,csak”
multbéli, vagy éppenséggel kortars irok, kolték miivein keresztiil, sok-sok példat,
helytallasra, igazmondasra, hiiségre, hazaszeretetre és szeretetre, baratsagra és sze-
relemre, mindenekel6tt és mindenekfelett mélységes humanumra. A miivek, me-
lyekrdl olvastunk, amelyek kapcsan fogalmazni tanultunk, és amelyeket elemeztiink,
a miénkké valtak. Bels6 vilagunk alakitdjava. Jol emlékszem egy kora tavaszi dél-
eléttre az iskolaudvaron, — éppen Adyt tanultuk — a vadsoska mar viragba borult a ke-
ritésen (0, hogy kerestem ezt évtizedek multan, a hajdan tagasnak érzett, de a valo-
sagban akkorra mar kicsivé zsugorodott iskolaudvaron, amikor unokdm ballagasara
érkezvén, ismét ott alltam a tavaszi fényben), és engem eltoltdtt a szabadsagnak, a vi-
lag tagassaganak soha vissza nem téré érzése: ,,Marcius van, s hatartalan az Elet!”
Jottek marciusok, tiizes marciusok is, de tobb ilyen, mint akkor, a jovo hatartalan-
saganak pillanatnyi megélésével, az Elet annyi, de annyi igéretével teli, nem volt
tobb soha az €életemben.

Elmondhatnam tehat, hogy jo tanar volt. Nehéz korvonalazni, ez mit jelent.
Talan minden korban kicsit mast, mikdzben a ,,jotanarsagnak”™ vannak kozos ele-
mei. Elengedhetetlen az emberség, a magas szinvonall szakmai tudas, €s az az egye-
diilallo pedagogiai képesség, hogy ezt a tudast akarja és tudja is atadni a tanitva-
nyoknak. FElengedhetetlen a kdvetelés is, a tanitvanyokkal szemben tamasztott
igényesség, mert ezek képviselik az utjelzo tablakat, amerre haladnunk kell gyer-
mekként, majd késobb, az életuton.

Nyolc évig voltunk egyiitt, osztalybontasok, atszervezések, haborus és politi-
kai viharok kozepette, amikor 1948-ban Juliska néni egy ideig még megbizott igaz-
gatodja is lett a gimnaziumnak. Rovid id6re, néhany honapra csupéan, mert 6 nem is-
kolat vezetni akart, nem hatalmat akart, noha 6vé volt az emberek feletti hatalom
egyik legnagyobbika, a felnott, az érett ember hatalma a gyengébbek, a fejlesztésre,
a novelésre szoruldk, az éretlenek felett. O egyszeriien ,,csak” tanitani akart. Tani-
tani, kozépiskolas fokon és azon tal.

A nyolc esztend6 alatt mi kislanyokbdl siild6lanyok, bakfisok, majd nagylanyok
lettiink. Természetesen Juliska néni életébe is hozott valtozasokat ez a nyolc év:
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Horvath Julianndabol Dr. Korompay Bertalanné lett, majd csaladanya, sorra sziilet-
tek a gyermekei. Négybdl harom ,,a mi korszakunk™ alatt. Ilyenkor néhany honapra
eltiint az iskolabol. Ezen idészakokban olykor el-elcsiptiink sziileink aggodalmas-
kodé szavaibol néhany megjegyzést: Mi lesz az osztallyal? Semmi nem lett az osz-
tallyal. J6 volt a vetés, szarba szokkentek a magvak. Juliska néni visszajott, és ment
tovabb az életiink, Gigy, mint korabban.

Nem emlékszem, hogy valaha is a legkisebb konfliktus élez6dott volna az osz-
taly, a gyerekek és Juliska néni k6zott, s ha adodott olykor ilyesmi mas tanarokkal,
0 segitett elsimitani, kibogozni a megbantottsag, a félreértések, olykor sértédések
Osszekuszalodott fonalat. Természetesen volt arra is példa, hogy valamin, a fejlodo
gyermeki jellembe vagd probléma kapcsan elcsusztunk az emberi viszonylatok érzé-
keny talajan, és nem cselekedtiink helyesen, ugy, ahogy varta volna téliink. Ilyenkor
homlokan két piros folt gyult, a harag ott siit6tt a tekintetében. Ki ne igyekezett volna
ilyenkor olyan gyorsan jovatenni, amit vétett, amilyen gyorsan csak lehetett?

Elmondhatnam azt is, a gyermekei nevelése, a novekvo csaladban és az 6rakon
valo helytallas mellett jutott ideje 6nképzOkort szervezni, modszertannal foglalkozni,
tanulmanyokat késziteni, édesapja, dr. Horvath Janos irodalomtorténész professzor
orokségét apolni, hagyomanyokat teremteni. El kell mondanom, nyugdijasként sem
mondott le az iskola nimbuszanak, hagyomanyainak épitésérol. Megalkotta és éve-
ken 4t vezette a Volt Iskolatarsak Szovetségét. Elmult mar 80, ekkor mar csaladtag-
jai kocsival hoztak, vitték az iskolaba, de nem adta fel az emlékek épitését, a szalak
tovabb fonasat iskola és oregdidkok kozott.

Mennyi mindent mondhatnék el még, hisz néhany mondatba belefér szinte egy
egész élet. Sok élet, az 6vé és a miénk. Am titkot keresek. Nem csupan méltatni
6t, hanem megfejteni: mi volt a titka, hogy emléke az évtizedek multan is oly €16.
S e titkot kutatva ujabb emlékképek jelennek meg a 1¢élek sajatos, belsd vetitdvasz-
nan, egy emlékfiizér inkabb, ami csak az enyém, az én életemet meghatarozo. Tavasz
van. Uliink az osztalyteremben, kirdppenés eldtt, matarara varo lanyok. A tavaszi
fény a nagy ablaktablakon bal feldl hull rank, aranyszintire porozza a sotétkék isko-
lakdpenyt, a szOke, barna, fekete lanyfejeket. Juliska néni el6ttiink all, kezében
kényv — vagy csak lapok? — verset olvas. Az emlékezés most a hangjat is idevara-
zsolja. Ot hallom:

,»A mélyben néma, hallgato vilagok.

Uvélt a csond fillemben, s felkialtok

De nem felelhet senki ra a tavol,

A haboruba ajult Szerbiabol

s te messze vagy. Hangod befonja almom, —
s szivemben nappal tijra megtalalom, —

hat hallgatok, mig zsong kérém felallvan
sok hiivos érintésii biiszke pafrany.”
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Mennyi szerelem, mennyi vagy, mennyi hiiség van ezekben a sorokban! ,,Levél
a hitveshez.” Koltéje nevét még nem hallottuk, hisz Radndti akkor még nem volt
hivatalos tananyag, de Juliska néni az osztaly elé hozta és felolvasta nekiink a ver-
seket, a Himnusz a békérdl cimiit, a Razglednicakat, a Hetedik eclogat és a tobbit.
Ilyen modern volt ez a hagyomanyokat oly igen tisztel6 ember! Még tobb is volt
ennél: emberi és mondhatni, elvi-eszmei hitvallas volt ekkor Radnotit tanitani.
Hanyban is jarunk ekkor? 1948-49-ben vagy tan 1950-ben? Versek, koztiik nem
rég elokertiltek, a viharkabat zsebében megtalalt, az elmulas és a fold nedveivel at-
itatott noteszlapokon elmosodott betiikkel irottak.

Azon a tavaszon én is szerelmes voltam. Akit szerettem, férjem lett. Akkor,
abbdl a versbdl tanultam a vagyat a mély és igaz emberi kotésre férfi és nd kozott,
a kotésre, mely atvezet még a halalon is. Juliska néninek kdszonhetem, hogy Rad-
noti a legkedvesebb koltém lett. Elkisért egész életemben. Verseskotetei ott vannak
konyvespolcomon. Gyljtdttem a Radnotirol sz616 irodalmat is, és a sors kiillonds,
furcsa szesz€lyébdl, ott tanitottam késébb bioldgiat és kémiat az Abonyi utcai gim-
naziumban akkor, amikor Radndtirdl elnevezték. Radnoti Miklos koltészete, irasai-
nak varazsa ¢és igy személyisége is az életem része lett. Eletutam sok, olykor nehéz
allomasan kodlottek fel szavai és vigasztaltak meg koltéi képei, és a csaladomat
egybefiiz0 nem materialis ,,gének” szavakban, gondolatokban és érzésekben torté-
no atvitelével jelenvalova valtak unokaim életében is. Radnoti titkat érteni vagy in-
kabb érezni vélem. Ott van a verssorokban.

De mi a pedagdgiai hatas titka? Mi emelte fel azt a régi, régi magyarorat oly
magassagba, hogy fénye ma is bevilagitja ¢letemet?

Ugy tartjuk, a pedagogiai hatas egyik f6 alkotd eleme a személyiség varazsa,
karizmaja, szuggesztiv ereje. Vajon mibdl all ez? Megfoghat6? Leirhatd?

Nyilvan sokféle 6sszetevije van. Talan egyik legkiemelkedobb elem a hiteles-
ség. Ha a pedagogus maga is megéli, amit tanit, és gy ¢l, miként masoktol meg-
koveteli, vagyis egy lesz azzal, amit tanit, amit képvisel, hitelessé valik. Ismerjiik
ezt, példamutatasnak, mintanak is nevezik. A hivalkoddan példamutatdé magatartast
azonban senki nem koveti. Kell, hogy vonzo személyiségvonasokkal tarsuljon a vi-
selkedési minta.

Az viszont, ami vonzo, mindenki szdmara mas. Igy aztan a pedagogiai hatas
tobbféle tényezd szerencsés egybeesése, koincidencidja lehet. Hasonlatos ahhoz a saja-
tos egylittallashoz, amely specialis, kivételes, olykor rendkiviili esetekben az égites-
teknél jon létre. Csak ott fénylik fel a Nap fényesen izz6 koronaja, ahol a Fold —
Hold — Nap egyiittallasa ezt lehetévé teszi. Csak ott, akkor és kizarolag abban
a szogben jelentkezik, ahol és amikor ezt a harom égitest konstellacioja megengedi.
Ebben a metaforaban a pedagdgusok és a tanitvanyok is csillagok, fényl6 lelkii em-
beri Iények. Befolyasolhato ez az egyiittallas? Akarhat6? Kialakithato? Maga a talal-
kozas talan nem. Ez lehet a véletlen miive. Am a személyiség felvillanasai, vagy
folyamatos ragyogasa a kovetkezetes, mindig egyértelmi, imazzsa valt megnyilat-
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kozasok soran at, azon tulajdonsagok soran at, amelyek volt osztalyfénokomet jel-
lemezték, a konstellacio majdnem biztosan 1étrejon.

Van azonban még egy feltétel: csak akkor, ha van fogado. Ha van valaki, aki
épp a fogékonysag eme varazslatos allapotaban van. A gyermek 1énye pedig szinte
mindig ebben az allapotban van, a gyermeki 1ét kiilondsen erdsen fogékony a hata-
sokra — a rossz hatasokra is, sajnos. Amit megél és megtapasztal, életre sz616 em-
léknyomokat hagy, mely befolyasolja nemcsak késébbi érzelmeit, hanem magatar-
tasat is. Ezért nagy a mi felel6sségiink.

A mindent dsszegezni és elvonatkoztatni vagyd emberi elme megprobalja hii-
vOs egyenletbe foglalni a tapasztalatot és ennek talajan az elképzelést: a pedagogiai
hatés karizmatikus ember, a tanar és fogékony lelki fiatalok, a tanitvanyok szeren-
csés, olykor varazslatos talalkozasa, életiilk egy meghatarozott, adott szakaszaban.

Ebben az egyenletben marad még épp elég ismeretlen tényezd. Miért épp 6?
Miért épp akkor? Miért épp ugy? S mikor manifesztalodnak e hatasok? A valasz
titok marad, az emberi kapcsolatok 6rok és gyonyora titka.

Megfejtése nélkiil is kovethetjik a mintat. Megprobalhatunk olyanna valni,
leend6 és mai, sokszor tan mar megfaradt, olykor mar kiégett tanitok, tanarok, mint az
a csillag volt, aki ugyan kilobbant mar, de fénye, hatdsa még ott ég mibenniink.

sk

Koszonet régi osztalytarsaimnak, Bécsy Cecilianak, Jankovich Erzsikének, Lang Mar-
tinak, Palotai Evinak, Székely Evinak, de mindenekel6tt Turza Rézsikdnak, hogy
segitettek emlékeim felelevenitésében és ébren tartasaban. Koszonet Graberné Bé-
sze Kldra konyvtaros tanarnak, amiért az adatokat és a szakirodalmat rendelkezé-
semre bocsatotta.
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