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Absztrakt

A Laudato si’ enciklika f6 fogalma az ,dtfogé okoldgia”. E tanulmdny azt vizsgdl-
ja, milyen szdndék vezette Ferenc pdpdt ennek a — mint irja — ,sajdt felhivdsdnak”
megalkotdsakor, mit akart kifejezni a széosszetétellel, és milyen viszonyban van az
dtfogé okolégia magdnak az okolégidnak, a humdnokolégidnak és a kornyezet-
védelemnek fogalmaival. Az enciklika sajdtossdgait keresve kitériink a globalitds
és a lokalitds viszonydra Ferenc pdpa gondolkoddsdban, és eljutunk a ,kolcsonos
kapcsolatisdg” fogalmdhoz. A tanulmdny mdsodik része ennek megvaldsuldsi le-
hetbségét veszi szemiigyre két kivdlasztott teriileten: a tdrsadalmi igazsdgossdg és
az dkoldgiai kérdés kozott, illetve a tudomdny és a teremtéstudatossdg (hivé vi-
ldglatds) viszonydban. A ,gondolkodds vijragondoldsa” kovetelményére is kitérve
azt keressiik, hogy az emberi létnek ezek a kiilonbozd teriiletei az enciklika dltal
javasolt dtfogé megkozelités nyomdn hogyan léphetnek egymdssal tijszerii kapcso-
latba.

Kulcsszavak: atfogé 6kologia, kolcsondsség, kapcsolatisig, szegények és
okoldgia, természettudomadny és hit

Ot éve jelent meg Ferenc pépa Laudato si’ kezdetd enciklikdja kozds otthonunk gondozdsdrdl.
Az évfordul6 inditast ad arra, hogy visszatekintsiink: mi bontakozik ki az tizenet olvasdsa-
bdl, mi valésult meg, és milyen fokuszpontokra kellene jobban, mélyebben megértve kon-
centralnunk.

Jelen rovid reflexioban az enciklika egyik 6 fogalmat, az dtfogd dkoldgidt probaljuk el-
helyezni néhdny tdgabb Gsszefiiggésben, és levonni ebbdl az 6sszképbdl néhdny gyakorlati

kovetkeztetést. Vizsgaloddsunk szitkségszertien toredékes, némiképp esetleges, ugyanakkor
taldn nem érdektelen hozzajérulas egy 6sszkép kialakitdsdhoz.
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A Papa ,sajat felhivasa”

Ferenc pdpa dokumentumanak legfébb fogalmévd tette az ,dtfogé dkoldgiat” (ecologia integ-
rale) (vo. példaul LS 10, 11, 137). Az enciklika negyedik fejezete ezt a cimet viseli és teljes
egészében errél a fogalomrol is sz6l, amelyet a Pépa a sajét felhivasanak, illetve javaslatdénak
nevez. Természetesen nem gy érti ezt a ,sajit” jelleget, mintha azt gondolnd, hogy valami
egészen 1j, soha nem hallott szempontot talalt fel és vezetett be. Ellenkezéleg: igyekszik
bizonyitani, hogy el6deinek irdsaiban és az egyhazi Tanitohivatal korabbi megnyilvanula-
saiban,' de mas jellegti — akér vildgi — 6koldgiai, teremtésvédelmi szovegekben is jelen van
mdr az a szempont, amelyet 6 most a kozéppontba szeretne helyezni. Ez az elézmények-
re épiilés (nemcsak a kifejezés¢, hanem az egész enciklika¢) egyébként kapcsolatban van
Ferenc pdpa dél-amerikai tapasztalatdval és azzal az Gsszetett viszonyrendszerrel, amely 6t
— alakité médon — a szocidlis igazsigossagot elétérbe helyez teoldgiai irdnyzatok, tobbek
kozt a felszabaditdsteoldgia (Gutiérrez—Miiller, 2016), illetve az arra egyfajta reflexioként
1étrejott ,népi teoldgia” (teologia del pueblo) gondolatvilagéhoz fizi (Béres, 2017: 10S; vo.
Repole, 2017: 65-67).

Az ,atfogd” sz6 huszonkét alkalommal fordul el6 az enciklika szévegében, ebbdl nyolc
esetben az ,atfogd 6kologia” kifejezésben. Jellemzé tovabbi székapcsolatok az ,atfogé fej-
16dés”, az ,atfogd kozosség’ illetve olyan kifejezések, mint az atfogd kép/szemléletmod/
latdsmod/megkozelités. Egy alkalommal hasznélja a fordulatot: , A csalad az atfogé képzés
helye” (LS 213), és egyszer az ,atfogd emberi megtérésrél” is beszél (LS 218). Mindez egy
egységes képet rajzol ki, egyazon vonalba illeszkedik.

De mi az ,atfogd” jelz6 jelentése? Az 6kologiai-tarsadalmi krizisnek, illetve a rd irdnyuld
megoldasi javaslatoknak milyen jellemz8jét szeretné kifejezni vele Ferenc papa?

Az 6koldgia eredetileg egy természettudomdanyos diszciplina, mely a bioldgiai létez6k
(és kornyezetiik) kélcsdnhatdsaival foglalkozik (Baritz—Fiilep, 2008: 72; vo. LS 138). De
mér az 1920-as évektdl megindult ezen a szorosan vett tudomdnyégon kiviil, a tdrsadalom-
tudomdnyok terén az ,6kologizdcié” folyamata, mely szocidlis jelenségeket igyekezett leirni,
anal6g médon alkalmazva rajuk az 6kologia altal feltdrt dinamikakat, és ezzel kezdetét vette
a humdndkoldgia kialakuldsa (Néndsi, 1999: 19). A humanékoldgia valéjaban mér maga is
egy olyan szemléletmod irdnydba mutat, mely dtfogja a természeti és a tarsadalmi kornye-

1 — Messze meghaladnd tanulmanyunk kereteit ezeknek a mélyre vezet teologiatorténeti gyokereknek az elemzése, és nem
is ez a torténeti kutatds a célunk. Az, hogy a fogalom torténetét irasunkban jellemzden a II. Vatikdni Zsinat dokumentumaiig
vezetjiik vissza, nem azt jelenti, hogy a kordbbi el6zményekrdl, mindenekel6tt Szent VI. Pal pdpanak — a Zsinattal egyébként
is olyannyira egybeszov6dé — tanitdsardl ne akarnank tudomdst venni. O a Populorum progressio enciklikiban visszatéré
fogalomként hasznalja az ,atfogé fejlédést” (integra progressio), és az is erre az dsszefiiggésre valé egyértelmii utalas, hogy
Ferenc péapa a Laudato si’ kiaddsa utdn a benne foglalt feladatokra létrehozott 6j vatikdni testiilet nevéiil (Dicasterium ad
Integram Humanam Progressionem fovendam) épp ezt a VI. P4l-i kifejezést valasztotta.
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zet folyamatait, és ezeket egységes dsszefiiggésben igyekszik megérteni (vo. LS 155). Erre
gondolva nem lenne tehat alap nélkiili a humédnokoldgia szinonimdjanak tartani az ,atfogé
okologia” kifejezést a Laudato si’ altal hasznalt értelemben.

A folyamat a humdnokologiai megkozelitések elsé korszakdban még tudomdnyos
diszciplindk parbeszédének volt értelmezhets. Ujabb fordulépontot jelentett azonban
az ,0kolégiai kérdés tarsadalmiva vildsa” a hatvanas—hetvenes években. Rachel Carson
Néma tavasz cimi konyve 1962-ben (Carson, 1962), illetve A novekedés hatdrai 1972-ben
(Meadows et al., 1972) a legismertebb mérfoldkévei annak a folyamatnak, amely éltal ter-
mészettudomdnyos kérdésbol — belatva a tudomdny éltal feltart jelenségek hatdsat az embe-
riség jovjére — fokozatosan koztudat, mozgalom, és ezdltal civil, politikai, késébb gazdaségi
torekvések Osszessége lett. A pontos megkiilonboztetés azt kivinnd, hogy ezt a tarsadalmi
kezdeményezést — mely maga is nagyon sokrétli — kovetkezetesen ,kérnyezetvédelemnek”
nevezziik, meghagyva az ,6kologia” kifejezést a szorosan vett tudomdnydg megjel6lésére.
Azonban a mindennapi beszédben ez a megkiilonboztetés nem tarthat6é meg szigoru kovet-
kezetességgel, kiilondsen, ha jelzérél (6ko-, kdrnyezeti) van szé. A nyugati nyelvekben ta-
lén még erésebb ez az egybemosddds, mint a magyar széhasznalatban. Ezért nem meglepd,
hogy a Pépa a nyelvi kozmegegyezést kévetve az enciklikdban — és igy akkor is, amikor az
»atfogo 6kologia” kifejezést haszndlja — nem fordit kiilondsebb figyelmet a tudomanydg és a
mozgalmi jelenségek megkiilonboztetésére, féleg abban az irdnyban, hogy a killonb6z6 kor-
nyezetvédelmi kezdeményezésekre rendszeresen hasznélja az ,6kolégia’, ,6koldgiai” sz6t.

Ezért megalapozottnak tiinik azt feltételezni, hogy amikor a Pdpa atfog6 6kologiardl be-
szél, akkor elsésorban nem a tudomanydgak interdiszciplindris kapcsolataira gondol — £6-
leg nem szukiti le érdeklédését ezekre, és igy a humandkoldgia tudomanyos mivelésére -,
hanem sokkal inkébb valami olyasminek érti, amit mds széval ,atfogd kornyezeti szemlé-
letm6dnak” nevezhetnénk, vagyis egyrészt a kornyezetért viselt emberi felel6sség gondol-
kodasmodjénak kiterjesztéseként, masrészt a Foldért viselt felelosséget megélni kivino
torekvések szemléletmédjanak és eszkoztaranak kiszélesitéseként. Igy tehat azt is mondhat-
ndnk - természetesen némi leegyszertsitéssel, és csak a parhuzam kibontdsdra torekedve
a konnyebb megértés kedvéért —, hogy ha a hetvenes évek mozgalmainak megjelenése ,az
okolégia tirsadalmivd valdsa” volt (a tudomény 4ltal megéllapitott tényekbél fakadé ko-
vetkezmények széles kort gyakorlatba iltetése), akkor Ferenc papa ,atfogé okolégidja” a
yhumdnokoldgia tarsadalmiasitdsa” kisérletének is tekinthetd. Vagyis egy olyan felhivisnak,
amely az ember (életének minden dimenzi6ja) és a kérnyezet egyiittmozdulésanak, szik-
ségszert Osszefiiggéseinek széles korti tudatositisat és az ebbél levonando kovetkeztetések
gyakorlatta valtasat siirgeti. Ugy tinik, lényegében ezt igyekszik kifejezni maga Ferenc papa
is, amikor az enciklikdban igy ir: ,Mivel minden szorosan sszefiigg mindennel, és a mai
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problémék olyan latdsmédot kivannak meg résziinkrdl, amely figyelembe veszi a vilagval-
sag Osszes elemét, azt javaslom, hogy most gondolkodjunk el egy olyan 4tfogd 6kologia
szempontjair6l, amely egyértelmiien magdban foglalja az emberi és tarsadalmi dimenzié-
kat” (LS 137).

Kolcsonos kapcsolatisag — a Zsinat iranyvonala

A Papa megkozelitésében azonban ehhez képest is fellelheté néhany ujdonsag. Az egyik
abban érhet6 tetten, hogy vallasi vezetd létére és hagyomdnyos, magas presztizsti egyhazi
dokumentumot irva szokatlan nézépontot valaszt. A mdsodik fejezetet igy kezdi: ,Miért
illesztek ebbe a minden jéakaratt embernek szant dokumentumba olyan fejezetet, amely
hitbeli meggy6éz6désekre vonatkozik? Tudatiban vagyok annak, hogy a politika és a gon-
dolkodés teriiletén vannak olyanok, akik hatdrozottan elvetik egy Teremté gondolatét, vagy
olyannyira irrelevansnak tekintik, hogy az irracionalitds teriiletére szdmiizik azt a gazdag-
sagot, amelyet a vallasok nyujthatnak egy dtfogd 6koldgia és az emberiség teljes fejlédése
szamara. Az is el6fordul, hogy egyfajta szubkultranak tekintik a vallasokat, amelyet egy-
szertien csak el kell tirni. A tudomdny és a vallds azonban, melyek a valosag két killonboz6
megkozelitését nyujtjak, intenziv és mindkett6jitk szdmara gytimolcs6z6 parbeszédet kezd-
hetnek egymassal” (LS 62).

Teljességgel szokatlan — mondhatndnk akér: skizofrén gesztusnak ttinhet —, hogy egy
papa(!) egy enciklikdban(!) mintegy mentegetézzon amiatt, hogy hitbél fakadé megks-
zelitést alkalmaz. Am a Laudato si’ esetében jol érthetd Ferenc papénak ez a beszédmoédja.
Mivel az enciklikét ,az e bolygén laké minden embernek” cimzi (LS 2), tallépve ezaltal
elédeinek legszéleskoriibb megnyilvanulasain is (a maga idején az is Gjdonsag volt, amikor
XXIIL Janos papa a nukledris hdboru fenyegetettségének érzetében irt Pacem in terris en-
ciklikdjat a klasszikus megszdlitottakon — pétridrkédkon, piispokokon, papokon, az osszes
keresztényen — ttil ,minden jéakarati embernek” cimezte), ezért akkor kévetkezetes dnma-
géhoz, ha folyamatosan ezt az univerzdlis nézépontot képviseli, ha mindenféle kiilonb6z6
felfogasu olvasot szem el6tt tart. fgy tehdt az enciklika konzekvens, ,komolyan gondolt”
jellegének mércéje ez a mondat (és része annak, amit maga Ferenc papa szamos megnyilat-
kozasaban parrhészidnak, egyenes, nyilt beszédnek nevez) (példdul Loppiano, 2018).

Mas oldalrél nézve ugy is értékelhetjiik ugyanezt a gesztust, hogy Ferenc papa a Laudato
si"-ben nem (csak) a katolikus egyhaz fejeként, hanem a vildg egyik globalis vezetSjeként
értelmezve magat igyekszik megszolalni. Ez a néz8pont nincs ellentétben a katolikus egy-
haz vezetdjének pozicidjaval, sét szitkségszerti onértelmezés akkor, ha a IL. Vatikdni Zsinat,
azon beldl is killonosen a Gaudium et spes dokumentum nézépontjat tartjuk szem el6tt az
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egyhdz kildetésérol. E megkozelités szerint az egyhdz ,az egész emberi nemmel és annak
torténelmével valoban benséséges kapcsolatban érzi magét” (GS 1), és (a Zsinat) ,nem is
adhatnd ékesebb bizonysdgét elkotelezettségének, tiszteletének és szeretetének az embe-
rek nagy csalddja irdnt, melyben maga is él, mint hogy hozvin az evangélium vildgossagat
pérbeszédet kezd e kérdésekr6l, és az emberiség rendelkezésére bocsitja azokat az tidvos
eréket, melyeket maga az Egyhaz a Szentlélek vezetése alatt alapitéjatol kap” (GS 3). Ennek
a kiildetéstudatnak a konzekvens megnyilvinuldsa a Ferenc pdpa éltal megcélzott parbe-
széd-pozicié® a Laudato si’-ben.

Avildg egyik globalis vezet6jeként értelmezett papai szerep magaval hozza azt a kérdést,
hogy mi a Laudato si’ (és gy &ltalaban a Tanitohivatal, illetve a katolikus egyhdz) 4llds-
pontja a globalizacioval kapcsolatban. Nem vizsgalva az Osszetett kérdés torténeti és egyéb
dimenzidit, az enciklikdra fokuszalva azt dllapithatjuk meg, hogy az ,atfogd” szemléletméd
nyilvdnvaldan feltételezi a globalis 1épték elfogaddsat. A ,globdlis” sz6 az ,4tfogohoz” ha-
sonl6 ardnyban, husznél tobb alkalommal fordul el az enciklika szévegében. Ferenc papa
magatol értet6dd szemléleti kategdriaként hasznélja a fogalmat, gyakran a ,probléma/ki-
hivés”, illetve a ,vélasz/megoldas” szavak jelz6jeként, ilyen mondatokban: , A politika és a
vallalati szektor lassan reagal, messze nem érnek fel a globalis kihivasok szintjéig” (LS 165);
»Felelésebb globalis valaszra van sziikségiink, mégpedig olyanra, amely egyszerre néz szem-
be a kornyezetszennyezés csokkentésével és a szegény orszdgok és térségek fejldésével”
(LS 175). A Pépa tehat tudomésul veszi, s6t magatol értet8dd tényként kezeli az emberi-
ség, az emberi tevékenység globalis hatokortavé valasat. Ugyanakkor egyaltalan nem éll be a
(globalizmusként ideolégidvd is tett) globalizacio reflektélatlan timogatdi kozé, sét szigort
kritikdval illet bolygdszintii folyamatokat, mikozben a politikétol és egyéb dontéshozoktol
globdlis szint( vélaszokat kévetel.

Ekézben viszont az is érzékelhetd az enciklikdban, hogy a Pipa nagyon hatirozottan
igyekszik kidllni a helyi valésdgok értéke mellett, védelmiik érdekében, sét beemelni 6ket a 1¢-
nyegi dontéshozatali folyamatokba. Erre vonatkozé kitételek példaul: ,a kornyezettel kapcso-
latos kérdések vizsgdlatakor figyelmet kell forditani a helyi kultardkra, és el kell érni, hogy a
tudomanyos-technikai nyelvezet parbeszédet folytasson a népi nyelvezettel” (LS 143); ,min-
denképp kiilonleges figyelmet kell forditani az éslakos kozosségekre és kulturalis hagyoms-
nyaikra. Ok nemcsak egy kisebbség a tobbi kozott, hanem a kozos parbeszéd 6 résztvevsivé
kell valniuk, kiillondsen amikor az § teriileteiket érint8 nagy projektekre keriil sor” (LS 146).

2 - Itt ismét megjegyzést érdemel, hogy a ,parbeszéd” a Laudato si~hez fontos inspirdcidkat nyujté Szent VI. Pal papa
pontifikdtusinak egyik f6 fogalma volt (vé. példaul ES 1S, 60-120), és az 6 személyes hatdsa nem elhanyagolhaté ennek a
gondolatnak a GS-ben valé megjelenésére sem.
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Az igy kirajzol6do6 kép érezhetéen killonbozik egyfajta ,konzervativ zold” allaspont
kontroverz lokélis szemléletmddjétol, amely elismeri ugyan a globalis folyamatok meglétét,
azonban az ezekre adandé globdlis vélasz lehetéségének, helyességének megkérdéjelezé-
sével gondolja meg@rizni vagy tjra helyzetbe hozni a helyi értékeket (vé. példaul Scruton,
2018). Mindkét megkozelités komolyan igyekszik szémot vetni mind a globalis, mind a
helyi jellegti kihivasokkal, azonban mig az idézett ,konzervativ” dllispont inkédbb szembe-
allitja ezeket, és a helyi cselekvés és értékrend javéra igyekszik elbillenteni a mérleget, ad-
dig a Pdpa megkézelitése egyensulyosabbnak tiinik, és elsésorban nem szembedllit, hanem

igyekszik egyetlen képbe foglalni és egyiittmiikodésbe rendezni a tényezSket.

Megillapithatjuk tehat, hogy Ferenc pdpa, mikozben globalis szintii vezetSként fele-
16sséget véllal az emberiség — ma mar szitkségszerd, kikeriilhetetlen — k6z6s tudatdnak és
megoldaskeresésének eldmozditdsaért, egy pillanatra sem téveszti szem el6l a lokélis érté-
keket és a valodi, jo értelemben vett emberi érdekeket. Ennek alapjén gy ttnik, hogy a
globalis—helyi kett6sség terén is atfogd szemléletmodra torekszik, ezen a skdlan is értelmezi
az ,atfogd” mivoltot.

A mir idézett 137. pontban is felttinik az enciklikaban tobb helyen eléfordulé ,min-
den 6sszefiigg mindennel” éllitas. Ehhez kapcsoléddan kapja meg igazi értelmét a masodik
fejezetet kezd6, mar ugyancsak idézett bekezdés azon gondolata, hogy ,a tudomdny és a
vallas [ ... ] a valosdg két kiilonboz8 megkozelitését nyujtjak, intenziv és mindkettdjiik sza-
mara gyiimolesdzé parbeszédet kezdhetnek egymassal” (LS 62). A Pépa 4tfogo dkologidra
vonatkozé javaslatdnak egyik sajatossaga, hogy minden eddiginél szélesebbre akarja nyitni
az egyiittmi(ik6dés horizontjit, minden lehetséges pozitiv erét be szeretne vonni - a k-
16nb06z6 szinteken — a megoldds keresését célzé dialogusba. A negyedik fejezet alcimei jol
kifejezik ennek a széles horizontnak kiillonbozé aspektusait: Kornyezeti, gazdasdgi és szocid-
lis 6kolégia, Kulturdlis 6kolégia, A mindennapi élet okoldgidja, A kozjé alapelve, A nemzedékek
kozotti igazsdgossdg.

APépa amellett érvel és azt szeretné javasolni az atfog6 6kologia elvével, hogy a szokasos
teriileteken — tudomany, politika, technika, gazdasag, civil szervez6dések — tullépve az em-
beri 1ét kivétel nélkil mindegyik aspektusat vonjuk be az koldgiai kérdések megolddsdnak
keresésébe, beleértve a spiritualitast, az erkolcsot vagy a muvészetet is. Bar a szocioldgia
kurrens irdnyzatainak elterjedt meggy6z6dése, hogy a mordl mint a szocidlis dinamikakhoz
képest kiils6, valtozatlan elvrendszer az Gjabb térténelmi korokban mar nem képes jelentds
hatéssal lenni az emberi tirsadalom nagy léptéki folyamataira (Morel et al., 2000), és t5bb
més teriiletet — példaul a valldst vagy a miivészetet — sem szokds komoly folyamatalakito
tényezének tekinteni, a Pdpa azonban az utébbi masfél-két évszdzad utkereséseire, zsdkut-
cdira és a részleges megolddsok kudarcénak tapasztalatira hivatkozva azt javasolja, hogy
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mégiscsak tekintsiik kiilldetéssel rendelkez6nek és ily modon ,kiviilr6l” meghatarozottnak
(illetve 5nmagit meghatarozni képesnek) az embert, és igy a komplex problémak megol-
ddsdra torekedve mégiscsak vegyiik tekintetbe az ,emberi” teljes komplexitdsat, a modern
korban hattérbe szorult vagy szoritott megkozelitéseit és eréforrasait is (LS 137, 203-206,
224; v6. Gatti, 2001: 65-88).

Ha az ,atfog6 6kologia” javaslatit a ,minden mindennel 6sszefiigg” gondolataval parhu-
zamba dllitva magyardzzuk, akkor ahhoz a megéllapitdshoz juthatunk, hogy az atfogé Sko-
légia egyik legjobb lehetséges értelmezési kulcsa a kapcsolatisdg, mégpedig a kélcsondsség
horizontjaban. A 19-20. szdzadban a részteriiletek (értve ezen példdul a tudoményok, a tar-
sadalom vagy a gazdasig egyes szegmenseit) kutatdsiban és fejlesztésében messzire jutott,
dm az egész atlitasanak képességét elvesztd emberiség a maga okozta kdrok és veszélyek
telismerése nyomdn lassanként radobben az egység tjramegszerzésének eloddzhatatlansa-
géra. A multiplikdlodott és felaprézdédott, gyakran egymdssal is szembeforduld, akér harcol6
részegységek kozotti egység felé pedig a kapcsolatok ujrateremtése ttjan lehet elindulni.
Mégpedig egy olyan kapcsolatisag dltal, amelyben az egyik kapcsolatteremté fél nem azzal
az el6feltételezéssel megy bele a kapcsolatba, hogy a masik felet remélhetSleg legyézi, meg-
héditja, uralja, de legalébbis ,tdjékoztatja az igazsagrol’, amit a masik passzivan tudomadsul
vesz, hanem azzal a nyitottsdggal, hogy talin mds-mds dimenziéban, de mindkét félnek van
lehet6sége tanulni a mésiktdl, gazdagodni a mésik altal. Ez az alapallds ugyanugy érvényes
lehet vildgrészekre, tudomdnyteriiletekre, mint személyekre vagy csoportokra (és ez az egy-
héz tekintetében is igaz, amint ezt a I1. Vatikéni Zsinat ki is fejezte) (GS 40, 44). Ezeknek az
Uj mindségl kolesonos kapesolatoknak az alapjan épiilhet fel ujbdl és taldn Gj minGségben
az egység latdsmaddja, mely persze mindig megkivan valamilyen belilrél nem megragadha-
t6, mintegy ajandékként érkez6 kiilsé hozzdjarulast is.

Amennyiben elfogadjuk az atfog6 ckoldgia értelmezési kulcsanak a ,k6lcs6nos kapeso-
latisdg” fogalmat, akkor érdemes reflexionk masodik részében rétekinteni néhdny olyan ti-
pikus és jelentdségteljes viszonylatra, amelyeknek ilyen értelmt megujitdsa — a Laudato si’
javaslatanak szellemében, azt tovabbgondolva és alkalmazva — feltehet6en hozz4 tud jérulni,
s6t szitkséges a globalis kornyezeti-tirsadalmi krizis megoldésénak sikeréhez.

Kapcsolat a tarsadalmi igazsagossag és az 6koldgiai kérdés kozott

A Laudato si’ helyes értelmezésének egyik legalapvetébb kritériuma, hogy — az elterjedt
vélemény ellenére — az nem egyszertien ,z0ld enciklika”. Maga a Pédpa hangstlyozza a do-
kumentum bevezetd részében, hogy a benne foglaltak az egyhdz térsadalmi tanitdsanak ré-
szét képezik (LS 15). Az enciklikaban lényegében ugyanakkora hangsulyt kap a szegénység
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kérdése (amit azonban Ferenc papa nem fogalmi oldalrél kozelit meg, hanem a személyek,
az embertdrsak fel6l: szignifikdnsan t6bbszor hasznélja a ,szegények”, mint a ,szegénység”
sz6t), amekkorat a kornyezeti problémaké. Nem a két kérdés szembedllitasét, esetleges ver-
sengését, hanem mély Osszefiiggését akarja ezzel hangsulyozni. Arra a parhuzamra igyekszik
rairdnyitani a figyelmet, mely a szegények és a Fold irdnti viselkedés hasonléségdban fedez-
het6 fel az emberi és térsadalmi magatartds terén. A hulladékproblémakkal kapcsolatban
példaul igy ir: ezek ,szorosan kapcsolddnak a selejtezés kulturdjahoz, amely egyarant érinti
a kirekesztett embereket és a gyorsan hulladékkd valé dolgokat” (LS 22). Ezzel csatlakozik
Benedek pdpa megkozelitéséhez, akit idéz is: ,a kiils6 sivatagok azért szaporodtak el a vila-
gon, mert a belsd sivatagok szétterjedtek” (LS 217), és a spiritudlis dimenzién tul levonja
ennek a kijelentésnek szocidlis kovetkeztetéseit is.

Ferenc pépanak e vildgos és radikalis dllasfoglaldsa mogott egyértelmien ott all la-
tin-amerikai tapasztalata, ahol a ,szegények melletti opcié” az egyhdz létének és kiildeté-
sének kikertilhetetlen, mondhatni élet-haldl kérdése, sokkal egyértelmibben, mint — a je-
lenlegi kozfelfogas szdmara — a ,fejlett” viligban (Kasper, 2015: 91-99; Scannone, 2017:
38-41). Nem lehet azonban Ferenc pdpa harmadik vildgbeli tapasztalatéra hivatkozva eliit-
ni a kérdést, és szemléletmodjahoz mintegy lekezel6 médon viszonyulva kikeriilni a ,sze-
gények egyhaza” célkittizésének komolysagit a sajat viszonyaink kozott. A Papa vizidjanak
ugyanis mély biblikus és teoldgiai gydkerei vannak (Kasper, 2015: 92; Scannone, 2017:
32-37), melyeket a viligegyhdz dimenzi6jaban és az egyhdz 6nmagardl alkotott elvi fel-
fogésa tekintetében sem lehet figyelmen kiviil hagyni. Mdsrészt mondanivaléjénak éppen
az a £6 irdnya, hogy a szegény kontinensek és embermilliék problémadit nem lehet anélkiil
megoldani, hogy a magukat fejlettnek tart6 tirsadalmak ne kezdenének mésképp gondol-
kodni sajit helyzetiikrol és a kiszolgéltatott népekhez, illetve csoportokhoz ftiz6dé viszo-
nyukrél (kiilondsen: LS 48-52). Az enciklika egyik {6 iizenete, hogy az eddig kiilséként,
jelentéktelenként kezelt (mert nem erds, érdekérvényesitésre képes csoportokat jellemzd,
dmde lényeges) nézdpontokat be kell emelni a sajat gondolkoddsmédunkba. Ez, ha tetszik,
az egyre globalisabb kozosségi, kapcsolati hald realizldsa és a kolesonosség szitkségletének
szocidlis téren val6 tudomdsulvétele.

A szegénységgel vald szembesiilés és annak sajit horizontunkba valé beemelése azon-
ban nem csak a tévoli foldrészek ,kozeljovetele” szintjén kell hogy megjelenjen. Legaldbb
ennyire fontos, hogy szembesiiljiink ,sajat harmadik viligunk” realitdsaval, vagyis azokkal a
kialto igazsagtalansagokkal, melyek a kozvetlen kornyezetiinkben jelennek meg. Ezzel kap-
csolatban fontos, hogy az enciklika nem arra térekszik, hogy lelkiismeret-furdalast keltsen
és tartson fenn azokban, akiknek béségesebb anyagi lehet8ségek éllnak rendelkezésiikre.
Sokkal inkébb azt ttzi ki célul, hogy — ismét, ezen a téren is — konkrét emberi kapcsola-
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tokra biztasson szegények és gazdagok kozott. Azt szeretné elérni, hogy vegyiik észre azo-
kat az értékeket és szépségeket, melyeket a szegény, sét akdr nyomorban él6 embertarsaink
élete, kulturdja hordoz, és igy ne csupdn a gazdagok kotelességének tekintett segélyezésre,
sleereszkeds” jo cselekedetekre gondoljunk velikk kapcsolatban, hanem merészkedjiink
bele egy valédi kolcsondsségbe, ahol mindenki névekedhet a masikkal valé talalkozasban.
A Papa ilyen tapasztalatairdl és ennek a dimenzidnak a felfedezésére valé képességérél ta-
nuskodik péld4ul, amikor — nyilvdn konkrét taldlkozdsokra gondolva — igy ir:

»Csodalatra mélt6 azoknak az egyéneknek és csoportoknak a kreativitdsa és nagylelki-
sége, akik képesek atlépni a kornyezetiik dltal megszabott hatdrokat, csokkentik a korlatok
kozé szoritottsdg kdros hatdsait és megtanuljak irdnyitani életitket a zavar és bizonytalansig
kozepette. Példaul egyes helyeken, ahol az épiiletek homlokzata nagyon leromlott allapo-
ta, vannak emberek, akik nagy méltésaggal gondozzdk otthonuk belsé terét, vagy jol érzik
magukat az emberek szivélyességének és baratsaganak koszonhetden. Az ott él6k pozitiv és
jotékony tarsadalmi élete fényt draszt a latszolag el6nytelen kornyezetre. Nemegyszer dicsé-
retes az a humdnokologia, amelyet a szegények ki tudnak alakitani oly sok korlat kozepette
is” (LS 148).

Ha ezt a hozzaallast (amelynek kdvetkezetes képviselete jelenleg leginkdbb néhény lel-
kiségi mozgalomra jellemzd, péld4ul a Barka vagy a Sant’Egidio kdzdsségekre) minél tobb
keresztény elsajétitand, az talan 1ényegi szinten valtoztathatna — j6 irdnyba — a hazai szocialis
problémak felfogisdn és kezelésmddjan is. Tobbé nem elzdrk6zd, avagy lelkiismeret-fur-
daldsos ,gazdagokra” és veszélyes, avagy pusztin anyagilag timogatni valé ,nyomorgoékra”
oszlana sokak fejében a tirsadalom, hanem killonb6z6 ajandékokkal és rdszorultsagokkal
rendelkezd emberek kozosségei jonnének létre, melyek a kolcsonos osztozds és gazdagodas
terei lehetnének.

Kapcsolat a tudomany és a teremtéstudatos megkozelités kozott

Sok jel mutat arra, hogy a korunkbeli vélsagjelenségek szoros — kolcsonés — kapcsolatban
dllnak a tuddsrdl alkotott képiinknek, illetve a tudds kommunikdcidjanak véltozasaval.
A téma rendkivill szertedgazd, és mar a kiindulépontban is nagyon sokféle alapallds képzel-
het6 el. Jelen keretek kozott a kérdéskornek még csak a vazlatos leirdsat sem kisérelhetjitk
meg, csupdn néhany kiragadott momentumra tudunk utalni. A kiragadds 6nkényességét
taldn enyhiti, hogy mindegyik valamilyen kapcsolatban 4ll a Laudato si’ egy-egy megélla-
pitaséval.

A vildgrél alkotott tuddsunk boviilésének (és e tudds megszerzését segitd eszkdztdrunk
gazdagodésinak) nem vért kovetkezménye, hogy mig a 19. szézadban, és taldn egészen a
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20. szdzad kozepéig az emberiség egyre nagyobb biztonsagot, a vildg feletti uralom néve-
kedésének képét térsitotta béviilé (elsdsorban természet)tudomanyos ismereteihez, addig
a mult szdzad mésodik felére ez a folyamat t6bb irdnybdl megkérdéjelez6dott. Nem egy
csapasra, de megjelent a tuddssal kapcsolatos tobbféle fenntartds, s6t kimondott kétely.
A szdmos idevezet6 egyiitthat6 kozott minden bizonnyal jelen van a fizika kvantummecha-
nikai fordulatdnak par meglepd és a tudasrol alkotott addigi képnek ellentmondani latsz6
eredménye (mar a 20. szdzad elsd évtizedeiben); a gyakorlatban felhasznalt tud4s rémisz-
t6 kovetkezményei (példdul a nukledris energia pusztitd céld alkalmazasa); a tudomény
telismerései arrdl, hogy az ember, mikozben hatékonyabban ,miveli” a vilagot, le is rom-
bolhatja azt (jelesiil az koldgiai krizisre vonatkozé figyelmeztetések, mint példéul A ng-
vekedés hatdrai) (vo. OA 21); a nagymértékben specializdlédott tudds kezelhetetlensége a
hétkoznapi ember szdmdra, és ennek ellenhatdsaként egyfajta ,alternativ tudds” irdnti igény
megjelenése a hétkoznapi ember szintjén, ami akdr egyfajta kiilonos, ontudatlan 6nvédel-
mi kisérletnek is tekinthetd; a tudomanyos paradigmaviéltdsok popperi—kuhni modelljének
kidolgozésa és kozismertté véldsa; a kordbban egymadstdl viszonylag elkilloniilten 1étezd
tudésformak (példaul a nyugati és a tévol-keleti vilagszemlélet) egyre stiriibb és intenzi-
vebb taldlkozasai és interakcidi a globalis kommunikacié lehetdségeinek novekedése (és a
népességrobbanis okozta egyre gyakoribb interakciék) nyoman; a tudés és a hatalom egyre
nyilvanvalobb 6sszekapcsoloddsa, és ezzel egy id6ben a tudds mint hatalmi eszkdz irdnti
gyanakvas (egészen az dsszeeskiivés-elméletek széles korivé vildsaig) — és még hosszan so-
rolhatndnk. Ez vezetett ahhoz a helyzethez, hogy ma az emberiség egy része a tudomdnyos
ismeretek irdnt egyre kevesebb bizalommal és ugyanakkor a tuddsbdl fakado egyre kisebb
biztonségérzetben él. Mindez elkeriilhetetlenné teszi, hogy megkiséreljiik a ,gondolkodas
tjragondoldsit” egy inter- és transzdiszciplinaris parbeszéd keretei kozott (Patsch, 2014:
53-57), amelyhez teoldgiai oldalrél nélkiilozhetetlen és kivalé hozzajérulasnak tiinik egy
elmélyitett szenthdromsdgos szemléletméd (Coda, 2017: 71-88).

Kilon emlitést érdemel, hogy a ma kozkeletd ,tudomanyos-technikai” kifejezés, tehat
a természettudomany és a technika, technoldgia egyetlen rendszernek tekintése a koztu-
datban él6 meggy6z6déshez képest sokkal tjabb keletd, egyéltalan nem természetes és ha-
gyomadnyos kapcsolat. Val6jaban ez a ,hdzassig” a tudomany és a technika kozott a maga
teljességében csupdn a I vildghdboru idején jott létre. Amit ma természettudomdnynak
hivunk, eredetében a filozoéfia része volt, és bar szétvildsuk régen elkezd8détt és olykor vi-
haros eseményeken keresztiil zajlott, mégis szimos olyan tudés, akiket ma a modern termé-
szettudomdany megalapozdinak tartunk, valdszintileg értetleniil tiltakozna, ha a technikéval
és a mai szemléletmddu hasznosségi elvvel akarnank kapcsolatba hozni az éltala felismert
oOsszefiiggéseket (Pansera, 1998: 12-17).

154



ATFOGO BKOLOGIA MALTAI .
SZEMPONTOK EGY JAVASLAT RECEPCIOJAHOZ TANULMANYOK

Ebben a helyzetben emlitésre mélto, hogy Ferenc pépa a Laudato si’-ben, mikézben —
amint mdr idéztiik — a tudomdny és a vallds intenziv és mindkét fél szdmdra gyiimolcs6z6
pérbeszédének lehet6ségérél beszél, ugyanakkor ilyen megéllapitdsokat is tesz: ,...a mai
vilig szdmos problémadjdnak gyokerénél mindenekel6tt az a nem mindig tudatos tendencia
dll, hogy a tudomdny és technika modszertandt és célkitiizéseit olyan értelmezési paradig-
mava tegyék, amely megszabja az emberek életét és a tarsadalom mikodését” (LS 107);
»-.. az emberek médr nem hisznek a boldog jovében, nem biznak vakon a jobb holnapban
a vildg jelenlegi korilményei és a technikai lehetdségek alapjan. Tudatdban vannak annak,
hogy a tudomadny és a technika fejlédése nem azonos az emberiség és a torténelem halads-
sval, és sejtik, hogy a boldog jové felé alapvet8en més utak vezetnek” (LS 113). Ezeket a
kijelentéseket azonban nem olvashatjuk a tudomadny és technika irdnti gyanakvas kifejezé-
déseként, hanem ismét azt kell latnunk, hogy a Pépa érzékenyen kivinja mérlegelni a hatd-
sokat és folyamatokat, és kritikai parbeszédre hiv, hogy az emberi 1ét killonb6z6 aspektusai
kolcsonosen kiegészits, moderdld és keretbe helyezé hatéssal lehessenek egymasra.

A Tanitohivatal megnyilatkozdsat olvasva és értelmezve azt sem hallgathatjuk el, hogy
mikozben folyamatos véltozdsban van a tirsadalom hozz4alldsa a tudéshoz és a tudomany-
hoz, a valldsossig még nem integralta igazdn a tudoményos néz6pontot. Szamos keresztény
gondolkoddsiban még a b6 egy évszazaddal ezel6tti kép él a hit és a tudomany szitkségszerti
szembendlldsdrdl, az evolucids szemléletmdd és més természettudoményos allitisok ,ve-
szélyességérél” — mint ahogy szdmos nem hivé is megallt a Galileit korszakalkoté felfede-
zései miatt elitélé, tudomdnyellenes egyhdz féloldalas és mar régen meghaladott fogalmédnal
(Tanzella-Nitti, 2019). Mondhatni mindkét fél a mésiknak egy korabbi korszakérél alkotott
sematikus képpel a tudatdban él, mikozben a jelenkor kihivdsai sziikségessé tennék, hogy
tudomadny és hit — szdmot vetve sajit és a masik fél fejlddésével, alakuldsaval — Gjszerd, egy-
mast tdmogatd, kiegészitd, egymds kompetencidjira tdmaszkodé dialdgusban miikédjon
egylitt egy megujult emberiségnek a jelenleginél sokkal harmonikusabb és reflektéltabb ,vi-

» 7

laghasznalata” és tavlati (végsé soron természetfeletti) célra iranyulé fejlédése érdekében.

Ennek a kozos ttkeresésnek a folyamata mdar megindult, sét eredményeket is hozott
a tudomdnyok képvisel6i kozotti parbeszédben. Léteznek mdr azok az interdiszciplindris
alapok, amelyekre épitve a tudomanyteriiletek képvisel6i elmélyithetik a ,,gondolkodds 1j-
ragondoldsat” is lehetdvé tevé dialdgust. Bagyinszki Agoston és Mészaros Lukics megfo-
galmazasiban: a ,[t]eoldgia és természettudomdny komplementaritdsanak, dialogikus-kri-
tikus viszony4nak koncepcioja [ ...] szerint kozvetlen konfliktus teoldgia és természettu-
domény kozott nem lehetséges, de a kett6 kozvetett interakcidja térténelemformald valé-
sig” (Bagyinszki-Mészaros, 2018: 33). At tudjuk tekinteni azokat a modelleket, amelyek
tudomadny és hit 6sszehangoldsara elképzelheték, és mérlegre tudjuk tenni 6ket, megjelélve
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koziiliik az igazén jérhaté utat kinalékat (Collins, 2018: 165-294). Torténelemformalévé
viszont az emberiség jelen kittkeresése kozepette ez a folyamat is akkor valhat, ha — amint
a Laudato si’-ben Ferenc pédpa minden teriiletre vonatkozdan javasolja — sziikségessége és
igazsiga minél szélesebb rétegeket dtfogd meggy6z6déssé valik.

Az atfogo jelleg szintézise — lehetséges?

Nyilvdnval6an merész véllalkozds lenne egy atfogé szintézist megkisérelni maganak a Pépa
dltal haszndlt ,4tfogd” fogalomnak a mibenlétérél. Ahogy a tanulmany elején is jeleztiik,
jelen keretek kozott nem is lehet masra véllalkozni, mint néhdny interpreticiés szempont
felvazoldsédra. Ezt a tudatosan vallalt toredékességet szem el6tt tartva mégis mi rajzolodik ki
osszefoglalé moédon vizsgaloddsunkbdl?

A Pépa a Laudato si’-ben nem torekszik elvi kérdések eldontésére, valdjaban még uj ta-
nitds kifejtésére sem. Felhivisa erésen gyakorlati jellegti, és az egész enciklika fogalmazas-
modja cselekvésre buzdité hangvételti. Nem tagadja, sot kifejezetten allitja, hogy az em-
beriség jelenlegi gondjainak megolddsa nem gyokeresen ujszer(i felfedezések segitségével,
hanem mar sokszor megfogalmazott igazsdgokhoz valé mélyebben megértett visszatérés 4l-
tal valésulhat meg (v6. LS 222, 224). Ami ezeknek az ,,8si tanitisoknak” az alkalmazdsiban
Ujszertinek tiinhet, az nem tartalmukbol, hanem a jelenkori problémakra valé dialogikus
alkalmazasukbol, tehdt a vildggal folytatott parbeszéd frissességébdl és batorsagdbol szar-
mazik.

Ha az enciklika mégis felkindl valamilyen elvi utmutatdst, akkor ez talan éppen az atfo-
g6 szemléletmdd hangsulyozdséban érheté tetten. Mint lattuk, a kolesonos kapcsolatisdgot
stirgeté felhivassal Ferenc papa egy dinamikus, rugalmas globalis szellemi keretet szeretne
létrehozni, ahol mind az egymdstdl akar egész tavolinak tiin6 emberi valésigok szinergidi-
nak, mind a figyelmes és jo szandéku kritikdnak elérevivd és kolcsonos épiilést elésegitd
szerepe lehet.

Egy ilyen szellemi és gyakorlati terepre val6 kimerészkedés — mint emberileg nézve nyilt
végli térténet — minden résztvevo szdmadra el6zetesen fel nem mérhet6 fordulatokat és kihi-
vésokat hozhat. Megkockdztathatjuk: az ,atfogé 6koldgia” javaslata végsé soron a Megtes-
testilésben tuldradé moédon feltarult teremtd szeretet, az Gnmagét a mésikért tullépé és oda-
ad6 6nazonossag alapvetd (teoldgiailag feltart) dinamik4janak bator és konkrét alkalmazasa
a jelenre, mely — mikozben maga a Laudato si’ enciklika mint ,tett” és vallalds is épp ennek
az attitidnek a példdjat nyujtja — az egyhdzat és az emberiséget ugyanennek folytatdséra,
bizalomteli, eltokélt és allhatatos megvaldsitasara hivja meg.
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INTEGRAL ECOLOGY
ASPECTS FORTHE RECEPTION OF AN APPEAL

Abstract

The key concept of the Encyclical ‘Laudato si’ is the “integral ecology”. This study
examines the intent Pope Francis had by developing his “own proposal” as he calls
it, and the content he wanted to express with the compound “integral ecology”, as
well as the relationship between the integral ecology and the concepts of the ecology
itself, the human ecology and the environmental protection. Reflecting on the spe-
cificities of the Encyclical, we consider the relationship between globality and loca-
lity as interpreted by Pope Francis, and arrive at the concept “mutual connection”.
The second part of the study examines the scenarios of implementing that mutual
connection in two selected fields i.e. in the relations between social justice and the
ecological issue, and between the science and the awareness for creation (faithful
thinking). Also referring to the requirement of “rethinking thinking”, we examine
how these various fields of human existence can be connected with each other in a
novel way, following the comprehensive approach proposed by the Encyclical.

Keywords: integral ecology, mutualism, connectivity, the poor and the
ecology, natural science and faith

Nobilis Marid

A Székesfehérvdri Egyhdzmegye papja, a Sapientia Szerzetesi Hittudomdnyi Féiskola
oktatdja, kutatdsi teriilete a teremtésvédelem lelkipdsztori teoldgidja.
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