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Absztrakt

Mr nagyjdbdl fél évszdzada tudatdban vagyunk az okolégiai vdlsdgnak, egyeldre
mégsem sikeriilt megvaldsitanunk egy 1ij, okologikus kultirdt. Nagyon 1igy tiinik,
hogy a jelenlegi tdrsadalmi szereplék (nagyvdllalatok, kormdnyzatok, civil szerve-
zetek, elszigetelt egyének) onmagukban képtelenek erre. Uj tdrsadalmi szereplékre
is szitkség van tehdt, és a kozosségek vijrafelfedezése lehet az a tdrsadalomszer-
kezeti vdltozds, amely meghozhatja az dttorést. Ez a tanulmdny az okologikus
helyi kozosségek meghatdrozdsa és cselekvési lehetdségeik f6 irdnyainak folvdzo-
ldsa utdn bemutatja a Kiskozosségi Programot: azt, a tanulmdny szerzdje dltal
elinditott kutatdsi és akcidprogramot, amelynek célja, hogy minél tobb, elsdsorban
komplex életméd-alternativdra torekvd okologikus helyi kozosség alakuljon és mii-
kodjon a Kdrpdt-medencében. A Kiskozosségi Program projektjei koziil kiemelten
targyalja az Uj Koma Hdlét, a hazai 6kologikus helyi kozdsségek egyre béviilé
hdlézatdt. Ha sok ilyen helyi kozdsség tomoril hdlézatba, az hamarosan mdr or-
szdgos szinten is komoly erdt jelenthet.

Kulcsszavak: 6kologiai vilsdg, kozosségek, halozatok, akciokutatds, Kisko-
20sségi Program, Uj Koma Hélo

Préfétan a koznyelvben jovendémondot, a jovébe 1até embert szoktunk érteni. Pedig a sz6
eredeti jelentése igencsak mas. Az dszovetségi id6kben azokat az embereket hivtdk profé-
taknak, akik valsagos id6kben kiutat mutattak. Akik igyekeztek visszatériteni a rossz irinyba
tartd tarsadalmat a helyes, az isteni ttra. Akik az uralkod¢ tarsadalmi berendezkedést és az
uralkod6 gondolkoddsmodot kritizdlva egy uj tarsadalmi rend és egy 1j gondolkodasmad,

1 -Jelen tanulmdny elsd harmada jorészt olyan szovegrészeket tartalmaz, amelyek kordbban mdr megjelentek: Takdcs-Santa,
2017,2019. A cikk tovabbi kétharmada (a Kiskdzosségi Programrol és az Uj Koma Halérdl szol6 fejezet) ellenben eddig még
publikdlatlan sz6veg.
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egyszoval egy Gj kultdra létrejottét igyekeztek eldsegiteni. Kulturdnk egyre mélyiild vélsaga-
nak kordban hatalmas sziikség volna préfétakra.

Kultarank krizisének legsulyosabb folyomanyai k6zé tartoznak példaul a rendkiviil igaz-
sagtalan tdrsadalmi jovedelemkiilonbségek, vagy éppen az a tény, hogy a globélis kapitalis-
ta piacgazdasag rendszere a jutalmazis és a fenyegetés kombinacidjit hasznalva emberek
tomegeit kényszeriti 1élekolé munkdk végzésére idejitk nagy részében. Am a vilsdg taldn
legfenyegetébb kovetkezményei 6koldgiaiak. Immar fél évszazad telt el azdta, hogy széles
korben radébbentiink: rohamosan tessziik tonkre dkolégiai létalapjainkat (McNeill, 2000).
Igy mér évtizedek 6ta kénytelenek vagyunk szembenézni az 6koldgiai vélsaggal, 4m egye-
lére inkabb csak kisebb korrekcidkat sikeriilt elvégezniink, kultdrink irdnyan alapvetéen
nem modositottunk: még ma is a piaci-fogyasztéi kultira uralkodik, mondhatni vildgszerte.
Jellemz&en azokkal a kérnyezeti problémdkkal tudtunk mit kezdeni, amelyekre viszonylag
egyszerti technoldgiai vlaszok adddtak, az enyhitésiikho6z sziikséges intézkedések pedig ke-
vés hatalmi érdeket sértettek (ilyen példaul az 6zonréteg elvékonyodasa vagy a nagyvarosok
levegdjének 6lomszennyezettsége). Am a globalis éghajlatvaltozds, a fajok tomeges kiha-
lésa, a talajok degraddcidja vagy éppen szdmos szintetikus vegyiilet mérgez6 hatédsai egyre
sulyosabb gondot jelentenek szerte a vilagon. A pusztulds megallitasahoz egy j kulttrara
volna sziikség: gondolkoddsmoédunk és tarsadalmi-gazdasagi intézményrendszeriink® gyo-
keres megviltoztatdsira. Noha szdmos jel mutat arra, hogy egy ilyen valtozds kordntsem
esélytelen, mindeddig legfeljebb szubkulturalis szinten tortént meg.

Nagyon ugy ttnik, hogy azok a tirsadalmi szerepl6k, amelyektél az elmult évtizedekben
azt vartuk, hogy zaszlévivéivé vilnak a Nagy Okolégiai Fordulatnak, képtelenek betélteni
ezt a szerepet, és ha ez eddig igy volt, nem tdl sok alapunk van arra, hogy azt reméljiik,
ezutdn majd minden mdasképp fog torténni. A nagyvéllalatokra és a kormdanyzatokra csak
kevéssé szamithatunk (hiszen gyakrabban a probléma részei, mint a megoldasé), a civil
szervezetek tulspecializiltak, jellemzéen nem rendelkeznek dtfogé tirsadalmi vizidval, az
egyének pedig nmagukban tal gyengék.’ Vagyis, noha ezek a szereplék fontosak lehetnek
az 6koldgiailag fenntarthaté tdrsadalmak kialakitdsidban, 6nmagukban aligha elegendodk.
Mindebbél kévetkezéen 1j tirsadalmi szerepldkre is szitkség van a Nagy Okolégiai For-
dulathoz. Az attoréshez tehat némileg t kell strukturdlédnia a térsadalomnak. Ennek taldn
legigéretesebb lehet6sége, ha az 6koldgiailag elkotelezett egyének 6sszefognak egymdssal,
de formadlis civil szervezetek helyett inkdbb egy 4j gondolkoddsmdd, illetve egy uj tarsa-

2 - Az ,intézmény” sz6 ebben a tanulményban nem a koznapi, hanem a szocioldgiai értelmében szerepel: intézmény az, ami
rendszerré, rendszeressé valik (intézményesiil) egy tirsadalomban. Az intézmények bizonyos cselekedeteket lehetdvé tesznek
az emberek vagy szervezetek szimadra, mig mds cselekedeteket meggatolnak, de legalibbis megnehezitenek.

3 - Annak némileg részletesebb elemzéséért, hogy ezektdl a szerepldktsl miért nem vérhatjuk a Nagy Okolégiai Fordulatot,
ldsd Takdcs-Séanta, 2017, 2019.

128



__ PROFETAK ES HELYI OKOKOZOSSEGEK p
AKISKOZOSSEGI PROGRAM ES AZ UJ KOMA HALO TANULMANYOK

dalmi berendezkedés megvaldsitasat célul kittizé (kis)kozdsségeket, alapvetéen baréti tar-
sasagokat alkotnak. A tdrsadalmi atomizdcié meghaladdsa jelentené az egyik legfontosabb
kiutat az 6koldgiai vélsagbdl!

Miért tanik reédlis forgatokonyvnek a kozosségek djrafelfedezése? A Homo sapiens
mintegy 200 ezer éves torténetének (Marean, 2015) dontd részében az emberek kis vada-
sz6-gytijtogetd kozosségekben éltek, a mezégazdasig bé tizezer évvel ezelétti kialakuldsa
utdn pedig egyre tobben és tobben faluk6zosségekben. Méga 19. szdzad elején is a vilig em-
beri népességének 97-98 szazaléka falvakban lakott, vagy pedig nomad életformit folytatott
dllattartoként, illetve vadaszo-gytjtogetként (Ponting, 1991) — vagyis alapvetéen kozds-
ségekben létezett. A litvanyos térsadalmi atomizicid, az ,egyszemélyes csoportok” (Csényi,
2002) 4ltalanoss4 valasa csak a 19. szdzadban indulé és a 20-21. szazadra kiteljesedd tome-
ges urbanizacié terméke. Torténelmi tdvlatbol nézve tehdt a jelenlegi atomizalt tarsadalmak
tekinthetdk egyértelmten anomdlidnak, s igy emberi természetiinktdl korantsem volna ide-
gen visszataldlnunk a kozosségekhez. S6t, donté tobbségiinkben ott van a hatdrozott vagy a
kozdsségi 1étre, és sajat bériinkén érezzik a kozdsségek (relativ) hianyat manapsag.

Milyen kozosségekrol van sz62

Ezen a ponton fontos tisztdznunk, hogy mit is értiink itt és most kozosségen. Ezt a fogalmat
ugyanis mar csak a tirsadalomtudomaényokban is sokan sokféle értelemben hasznalték (jo
attekintést ad Légman, 2012), és akkor a sz6 koznyelvi jelentéseirdl még nem is beszéltiink.

Itt és most olyan kozosségekrél van sz, amelyekre az aldbbi négy tulajdonsidg mind-
egyike igaz. Egyrészt a k6z0sség tagjai rendszeres és gyakori személyes interakciéban allnak
egymdssal, tovabbd rendszeres id6kozonként azonos térben tartézkodva kommunikalnak
egymassal. Nem tartoznak ide tehdt a pusztdn virtudlis kozosségek. Tovabba a rendszeres és
gyakori személyes interakcio nagy eséllyel csak akkor teljesiilhet, ha a koz6sség tagjai ugyan-
azon a telepiilésen, de legaldbbis egymashoz nagyon kozeli telepiiléseken laknak. Részben
ebben az értelemben beszéliink helyi kdzosségekrdl. Am a ,helyi” jelzd jelen esetben ennél
tobbet is jelent: egyfajta lokalizmust, illetve lokalpatriotizmust, vagyis a hely szeretetét, ko-
t6dést a helyhez, a lokalitds elényben részesitését a nagyobb térléptékekkel szemben.

Misrészt a kozosség tagjait hasonld értékrend és vilignézet kapcsolja Ossze, vagyis
gondolkodasmédjuk alapjaiban hasonl6. A széban forgd kozosségek tagjait rendszerint az
okolégiai gondolkodasmad kapcesolja 6ssze, és kiiloniti el — gyakran akdr egy telepiilésen
beliil is — a tobbségi tarsadalomtél. Am léteznek — akdr magyarorszagi — példak arra is, hogy
mondjuk a valldsi vagy a hagyomdnyérzé gondolkoddsmadd jelenti ezt a kapcsot, illetve el-
kiiloniilést (legaldbbis elsédlegesen) — ugyanakkor ezek a megkozelitések jo dsszhangban
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dllnak az 6kologiai gondolkoddsmoddal, és kornyezetkimél6 viselkedés kovetkezik belélik
(Tak4cs-Santa, 2016a,2017).

Harmadrészt a sz6ban forgd kozosségek kozos gyakorlati célokkal rendelkeznek, és eze-
ket egytitt igyekeznek megvalésitani.

Negyedrészt itt és most csak olyan csoportok nevezhetSk kozosségnek, amelyeknek leg-
aldbb hdrom (olykor viszont t&bb sz4z) olyan felnétt tagjuk van, akik minimum két kiilén
rokonsagi vonalat képviselnek. (Vagyis egyetlen, a mai értelemben vett csalad 5nmagéban
még nem jelent kozdsséget.)

A fentiek értelmében tehat dkologikus helyi kozosségekrol beszélink. Ezek két nagy
csoportra oszthatok: egyesek koziilitk komplex életmoéd-alternativara torekszenek, mésok
viszont csupédn egyetlen tigyre fokuszalnak. Utébbiak kozé tartoznak tobbek kozott a kozos-
ségi kertekhez (Rosta, 2014) vagy a szivességbankokhoz (Jacsé, 2013) kapcsolédd, don-
t6 részben véirosi kozosségek. A tovibbiakban csak a komplex életméd-alternativat célzé
okokozosségekkel foglalkozunk, 4m megjegyzendé, hogy ilyenek — elvileg legaldbbis — az
yegyligyt” kozosségekbol is kinShetnek.*

A komplex okologikus életmoéd-alternativat megvalosito helyi kozosségek egy sajat ti-
polégia értelmében harom f8 csoportba sorolhaték (Takdcs-Santa, 2016a,2017). Az egyik
csoport az okofalvak koz6sségeié. Az dkofalvak kiilondllo telepiilések vagy telepiilésrészek,
amelyek egy 6kologikus életmoédot folytatd kozosség lakohelyéiil szolgdlnak.®

A mésodik csoport a co-housing kozosségeké. A co-housing olyan lakdhelyet jelent, ahol
emberek 6nszantukbol alkotnak lakokozosséget, részt vesznek a hazuk tervezésében, és ma-
guk szervezik a kozosségiik életét. Az dltaluk meghatarozott mértékben kozos tereket hoz-
nak létre, tovabb4 feladatokat, tevékenységeket osztanak meg egymas kozott (Takacs-Sénta
etal., 2017: 10. fejezet). A co-housingok déntéen vérosokban talalhatok, de léteznek kozot-
tik vidékiek is. Noha csak kisebb résziiket hoztak 1étre 6kologikus szandékkal, altalanossag-
ban érvényes, hogy a koz0sségi életformébol kovetkezden lakoik kornyezetterhelése kisebb,
mint az 8ket koriilvevd tobbségi tarsadalomé (Meltzer, 2005).

Végiil, de nem utolsdsorban pedig ott vannak még a ,szétszdrt” okokozosségek is. Ellen-
tétben az el6z6 két kategoridval, itt a kozosség tagjai nem egymds szomszédsdgaban, hanem
egy telepiilésen (vagy tobb kozeli telepiilésen) szétszérva élnek - a teljes lakossdgszdémhoz

4 — Noha kutatécsoportunk eddig nem bukkant ilyen példara, érdemes megjegyezni, hogy jémagam is tagja, sét, egyik
fészervezéje vagyok egy okologikus helyi kozosségnek, a Vértesi Kamra bevasarlokozosségnek, amely tgy tiinik, épp e
tanulmaény irasénak idészakaban indul el az egy tigytol a tobb felé.

S — Az 6kofalvakrol féleg hazai, de némiképp nemzetkozi vonatkozasban is sok szempontu attekintést ad Farkas, 2017.
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viszonyitva kisebbségben. Virosokban és vidéki telepiiléseken egyarant léteznek ilyen ko-
z0sségek.

A tagok kozotti kapcsolatok szorosséga jelentésen eltérhet az 6kologikus helyi kozossé-
gekben. A ,szétsz6rt” kozosségek tagjai kozott a nagyobb fizikai tévolsdg miatt mar eleve jel-
lemz8en gyengébb a kapcsolat, mint az 6kofalvak vagy a co-housingok k6zosségei esetében.
Ez azt is jelenti, hogy egy atomizalt tirsadalombdl kiindulva — vagyis amikor az emberek
nem igazdn szocializdlddnak a kozosségi létre — egy ,szétszort” kozosséget konnyebb létre-
hozni és mikodtetni, mint a mdsik két tipust. Ha ehhez hozzavessziik azt is, hogy a ,,szét-
szort” kozosségek létrehozdsakor nem feltétlentl szitkséges plusztSke foldvasarldshoz vagy
épitkezéshez, illetve nem sziikségszertien kell elkoltoznie barkinek is, konnyen belathato,
hogy ilyen tipusu kozosségekben potencidlisan lényegesen tobb ember vehet részt, mint
ahdnyan 6kofalvakhoz vagy co-housingokhoz redlisan csatlakozndnak.

Mit tehetnek az 6kologikus helyi kozosségek?

E kozosségek céljaikat harom szinten igyekezhetnek megvaldsitani. Egyrészt a kozosség
szintjén. Szamos 6kologikus koz6sségi életmdd-alternativa létezik, ilyen példaul a hasznala-
ti targyak (példaul auté, szerszdmok, kdnyvek) megosztésa a tagok kozott, vagy akar a kozos
mezdgazdalkodas.

Masrészt ott az egyén, illetve a hdztartdsok szintje. A kozosség tagjai segithetik egymast
egyéni életiik, illetve hdztartasuk kornyezetkimélébbé tételében. Példdul informacidkat,
tapasztalatokat cserélhetnek kornyezetkimélé megolddsokrol, vagy kornyezetkimélé visel-
kedési normdkat tartathatnak be egymadssal. E normak megszilarduldsa kozosségben egy-
szerdbb, mint egyénileg.

Harmadrészt pedig a telepiilés szintjén is lehet6ség nyilik a cselekvésre. A kozosség politi-
kai aktivitast is folytathat (a sz6 klasszikus, tehdt elsésorban nem pértpolitikai értelmében):
igyekezhet részt venni a telepiilés (esetleg telepiilésrész vagy jérds) koziigyeirdl folytatott
parbeszédben, vitiban és dontéshozatalban. Ennek folyaman megkisérelheti kornyezetki-
mélébbé tenni a helyi nkorményzat(ok), illetve a helyben mikédé cégek tevékenységét
(utdbbit akdr abban az értelemben is, hogy maga a kézosség indit véllalkozast®); tovabba
formalni a helyi emberek gondolkodasmodjit és viselkedését.”

6 — Lasd http://kozossegivallalkozas.hu

7 — Arrdl, hogy a helyi 6kokozosségek miként tehetik a demokraciat helyibbé és részvételibbé, lasd Takacs-Santa, 2017: 6.
fejezet.
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E harom szint koziil az elsé és a harmadik killonésen fontos abbél a szempontbol, hogy
a helyi okokozosség 1j intézmények kialakuldsat segitheti igy el, vagyis egy Uj tarsadal-
mi-gazdasdgi berendezkedés épit6kockdinak kifaragdsdban jatszhat kulcsszerepet. Ezaltal
aranytalanul nagy hatast tud elérni a k6z6sség: az 6j intézményeket ugyanis j6 eséllyel olyan
emberek is haszndlni fogjak, akik nem kiilonosebben kornyezettudatosak, dm igy viselke-
désiik végeredményben mégiscsak kdrnyezetkimél§ lesz. (Péld4ul egy helyi termeldi piacra
egyaltalan nem csak kdrnyezettudatos indittatasbél jarhat az ember vésarolni.)

Erdemes megjegyezni azt is, hogy az Gjonnan kialakulé kozosségek nem csak az Sko-
l6giai fenntarthatésag szempontjébdl volnanak hasznosak, hiszen a depressziotdl kezdve a
hajléktalansagig szamos egyéni és tarsadalmi probléma vezetheto vissza legalabb részben a
tarsadalom atomizéltsigdra. Vagyis az 0j koz6sségek kialakuldsa nemcsak a kornyezetterhe-
1és csokkenését (illetve a kdrnyezeti véaltozadsokhoz torténd alkalmazkoddst) segitené eld,
hanem szdmos egyéb haszonnal is jirna. A kornyezeti problémdk enyhitése kapcsan létre-
jott kozosségi intézmények segithetik mas tarsadalmi problémak megoldasit is, amelyek
szintigy egyuttmiikddést igényelnek, tovabb4 szintigy az 6nzés korddban tartdsardl, illetve
a kozjo el6segitésérdl szolnak.

Egy-egy helyi 6koko6zosség hatdsugara nyilvan kicsi. De gondoljuk egy pillanatra ma-
gunk elé Magyarorszag térképét, és képzeljiik el, hogy sok szaz telepiilésen miikodik ilyen
koz6sség. Mindez mér 6ridsi eré volna. Ezek a csoportosuldsok kristdlyosoddsi magvai le-
hetnének egy 1j, 6kologikus kultdrdnak. Sok ilyen helyi k6z0sség decentralizilt, orszagos
halézatba tomoriilve pedig mar orszagos szinten is komoly befolydsol6 erét jelenthet.

A Kiskozosségi Program

A kozosségek tjrafelfedezésének fontossdgdval kapcsolatos fenti gondolatok csirdi még
2008 elején fogalmazédtak meg bennem. Hirtelen villantak be, igazi heuréka-élmény volt.
Akkor mar b8 mésfél évtizede (16 éves korom 6ta) birkéztam azzal a kérdéssel, hogy mi-
ként lehetne igazan hatdsosan tenni az 6kolégiai valsdg ellen. Am akkor elészor volt az az
érzésem, hogy tudok is egy igazdn igéretes megoldast, amely valédi kiutat jelenthet — leg-
alabbis egy nagyon fontos eleme lehet a valsagbdl kivezet6 utaknak. Hatdrozottan ugy érez-
tem akkor, hogy megtalaltam a legfontosabb munkdmat életem hétralevé részére — és ezt
mindmdig igy gondolom.

Rendkiviil izgalmas hénapok kévetkeztek ezutdn. Egyrészt folyamatosan e téma koril
forogtak a gondolataim, rengeteget olvastam, gondolkodtam, terveztem. Masrészt csapatot
szerveztem a feladatra, mert az a kezdetektdl fogva vildgos volt szimomra, hogy egyediil na-
gyon kevés volnék mindehhez. Végiil 2008 szeptemberében kezdtiik el a tevékenységiinket
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hdrom munkacsoportban, mintegy 15 6nkéntes munkatérs részvételével — nagy tobbségiik
didkom volt korabban az ELTE-n. Kezdeményezésiinket késébb Kiskézdsségi Programnak
kereszteltiik el.®

F6 célunkként azt tiiztik ki, hogy minél tobb 6kologikus helyi kozosség létrejottét és
miikodését segitsiik el6 szerte a Karpat-medencében — méghozzad mindenféle méretd tele-
piilésen, az apréfalvaktdl a nagyvarosokig. Mar kezdett6l fogva kutatdsi és akciéprogram-
ként hatdroztuk meg magunkat, jelezve azt a kettdsséget, hogy mikozben a szé hagyoma-
nyosabb értelmében vett kutatdsokat is végziink, egyuttal egy tarsadalmi valtozast is igyek-
sziink eldmozditani.

Dacdra az ambiciézus céloknak, a Kisk6z6sségi Program elsé csaknem kilenc évében
igencsak befelé fordulé médon miikodott, tevékenységiinkbdl vajmi keveset mutattunk ki-
felé. Visszatekintve is azt gondolom, hogy ez nem igazan torténhetett volna masként. Az
volt a célunk ugyanis, hogy a program szildrd elméleti alapokon, tovabb4 kiterjedt terepi
ismereteken nyugodjon, és eleinte ugy éreztiik, hogy ehhez az alapozashoz sokat kell még
tanulnunk, tdjékozédnunk. A befelé forduld idészak ezen tul azért sem lehetett volna sokkal
rovidebb, mert a programon — néhany kosza, idészakos kivételt leszamitva — 6nkéntes mun-
katédrsak dolgoztak csak (és ez a mai napig igy van).’

A stabil alapok megteremtéséhez két fécsapason indultunk el. Egyrészt terepmunkéba
kezdtiink, ami mintegy harom évig kizarolag foltérképezé orszagjarasbol dllt: igyekeztiink
megismerni minél tobb és minél tobbféle 6kologikus helyi kezdeményezést Magyarorsza-
gon — elsésorban kozosségi kezdeményezéseket. Mindegyikiiknél tobb mélyinterjat készi-
tettiink, leginkabb a kezdeményezések vezetdivel.'’ Az interjuzést olykor részt vevé megfi-
gyeléssel is kiegészitettiik. 2012-ben felkérést kaptunk, hogy vegyiink részt a Nemzeti Fenn-
tarthato Fejlédési Tandcs egy jogyakorlat-gytjteményének elkészitésében. Végiil 14 olyan
esettanulmany keriilt ebbe a publikéciéba (Kajner et al., 2013), amely programunk orszag-
jré terepkutatdsainak eredményein alapszik. Ezt az orszdgjarast mindmaig folytatjuk, bar
az utobbi években mér csak kisebb intenzitassal, miutin egyre kevesebb olyan kezdeménye-
zésrél szerziink tudomadst, aminek szdmunkra djdonsagértéke van, amihez hasonlét még ne

8 — Lasd www.kiskozossegek.hu

9 — A kezdetek 6ta érvényes, hogy egy adott idében mindig legalabb 15 6nkéntes dolgozott a Kiskoz6sségi Programon, és ez
a szam gyakran akar a dupldjéra is nétt. Az 6nkéntes munka természetéhez tartozik, hogy egy-egy munkatars jellemzden két-
hérom évig marad csak, ugyanakkor kialakult egy olyan, nagyjabol fél tucat f6s mag, akikkel mar hosszii évek dta mitkodiink
egyiitt. Az onkéntesek bazisat leginkabb két képzés adja. Egyrészt az ELTE humdnokologia mesterszak, amelynek 2013 6ta
igazgatdja vagyok. Masrészt pedig a Kisk6zosségi Program égisze alatt zajlo tiz hdnapos Humdanokoldgia tanfolyam, amelyet
2010 6ta minden évben megtartok. Emellett azért akad j6 par olyan dnkéntesiink is, aki az ,utcarél” kopogtatott be hozzank.
10 - Ezt a terepmunkankat mar a kezdetektdl fogva témogatta a Jové Nemzedékek Orszaggyfilési Biztosanak Hivatala is.
Mintegy két évig tartott az egyuttmikodésiink — aztan elfogyott a pénziik az ilyesmire, majd nem sokkal késébb a kormany
gyakorlatilag meg is sziintette ezt a hivatalt (helyettessé fokozték le az ombudsmant, alaposan csorbitva mind a jogositvanyait,
mind pedig a kéltségvetését).
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kutattunk volna. 2020 elejéig 6sszesen nagyjabdl 70 helyi 6kokezdeményezést vizsgdltunk
meg, a szimunkra legérdekesebbekhez pedig kétszer-haromszor is ellitogattunk.

Terepmunkank 2012-t6l 6j irdnyba béviilt. Bir mér a Kiskozosségi Program induldsa-
kor megfogalmaztuk 6nmagunk szimara, hogy akcidkutatasok keretében szeretnénk majd
segiteni 6kologikus helyi kozosségek 1étrejottét, illetve mitkodését, akkoriban még messze
nem éreztiik elegenddnek a tuddsunkat egy ennyire felel6sségteljes kutatashoz. A ,hagyo-
manyos” terepkutatdsok esetében, amikor szemlélddé kutatéként vagyunk csak jelen, egy
elhibazott kutatds leginkdbb csupdn a sajit tudomdnyos elémeneteliinkre hathat negati-
van. Egy akcidkutatds esetében ugyanakkor emberek és kozosségek sorsat befolydsolhatja
negativan, ha a legjobb szdndék ellenére helytelen Gtleteket és tandcsokat adunk a helyiek-
nek. Négy év terepmunka és temérdek szakirodalom foldolgozésa (14sd alabb) utén érez-
tik csak késznek magunkat az akcidkutatisokra. Két, egymassal szomszédos Pest megyei
kozségben, Nagyborzsonyben (2012-t8l) és Késpallagon (2014-t6]) végtunk bele az elsd
ilyen kutatdsokba. Mig el8bbi telepiilésen végiil nem jétt 1étre Skologikus kozdsség (bar
példéul egy késébb kérészéletiinek bizonyult termeldi piac elinditdsdban segédkeztiink a
helyieknek), utébbiban 2016-ban igen: ez volt az elsd olyan kozosség, amely dontden a mi
inspirdciéonk nyomdn alakult."

A Kisko6zosségi Program els szik kilenc évének masik f6 csapdsiranya a konyvirds és a
hozzd kapcsol6do szakirodalom-feldolgozas volt. Igen ambiciézus célt tiztiink magunk elé:
egy olyan kézikonyv és hozza tartozé honlap elkészitését, amely életiink szdmos tertiletén
tartalmazza egyrészt a mai magyarorszigi helyzet kritikai 4ttekintését, méasrészt rengeteg
kozosségi cselekvési alternativat. A Kiutikonyv munkacimt kotet egy fejezetét viszonylag
révid id8 utan publikaltuk elézetesen, elektronikus formaban (Tak4cs-Santa et al.,, 2012),
am ahogy teltek az évek, kideriilt, hogy hidba dolgozunk f6l rengeteg szakirodalmat, illetve
hidba taldlkozik munkacsoportunk minden héten, és halad elére egy kicsit, egy ilyen nagy-
szabdsu konyvterv onkéntes munkaban aligha lesz megvaldsithato értelmes hatdridén belil.

Idékozben ugyanakkor egy kiadoi folajanlas nyoman lehet6ségiink adodott arra, hogy
hamar megjelentessiink egy masik konyvet. Ezt a lehetéséget meg is ragadtuk, és ugy don-
tottiink, hogy a Kiutikonyvbe szdnt, dontéen a sajat terepmunkdinkon alapulé, jégyakorla-
tokat bemutat6 esettanulmédnyokat gyujtiink ossze egy kisebb csokorral. Ezzel parhuzamo-
san — 2013-ban elnyert Bolyai-6sztondijam eredményeként — egy olyan konyv megirdsat
véllaltam, amely a Kisk6z6sségi Program elméleti alapjait, tovabbd kozosségkutatd terep-
munkdinak eredményeit mutatja be.

11 - A nagyborzsonyi és a kospallagi akcidkutatdsunk elsé éveinek attekintését lasd Takacs-Santa, 2017: 8. fejezet.
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Mindkét kotet 2017-ben jelent meg (Takécs-Santa, 2017, Takdcs-Sénta et al., 2017), és
ezzel elindult a Kiskozosségi Program torténetének mésodik, mdr sokkal inkabb kifelé is
fordulé szakasza. Ekkor éreztiik ugy ugyanis, hogy most mar letettiink valamit az asztalra,
annyit, amennyi induldsnak megteszi — és nem is csak a két konyvet, hiszen mér egy 6koko-
z0sség is alakult az inspirdcionk nyomadn, sét, akkorra mar egy-két tovabbit is tdmogattunk.
Nyiltan elkezdtiik hirdetni honlapunkon és Facebook-oldalunkon, hogy szivesen segitiink
mindenkinek, aki egy helyi 6kok6z6sség részévé szeretne vélni. 2018 tavaszdra mér négy-o6t
ilyen kozosséggel mikodtiink egytitt, és ekkor gondoltuk azt, hogy eljott az id6: érdemes
volna 6sszekapcsolnunk ezeket a kezdeményezéseket, és igy elkezdeni széni a fentebb em-
litett reménybeli nagy, orszdgos halézatot.

Az Uj Koma Hilé

Ennek érdekében 2018. augusztus 22-ére Gsszehivtuk e kezdeményezések meghatirozoé
embereit. Egy kivalé hangulatu és termékeny megbeszélés 6 eredményeként a nap végére
megalakitottuk a részt vevé kezdeményezések hélézatat, amelyet Uj Koma Halénak keresz-
teltiink el.” A cél egyrészt az, hogy a halézat révén maguk a kezdeményezések is képesek
legyenek segiteni egymadst, illetve folyamatosan érezzék, hogy korant sincsenek egyediil az
orszagban. Masrészt cél az is, hogy mi, a Kiskozosségi Program munkatdrsai hatékonyan
tudjuk tdmogatni 6ket tuddsunkkal, tapasztalatainkkal vagy akar csak néhany lelkesité szo-
val. Elhatdroztuk azt is, hogy félévente fogunk személyesen taldlkozni, a kozbiils6 id6ben
pedig levelezglistin (illetve alkalomszertien egy-egy kezdeményezés képviseldivel kiilén
folytatott személyes konzulticidk révén) tartjuk a kapcsolatot.

Az Uj Koma Hal6 megalakuldsa legalabb annyira tudhaté be a megvaltozott tarsadalmi
kontextusnak, mint a Kisk6z0sségi Program keretein beliil zajlé szisztematikus tevékenysé-
giinknek. 2018-ban eléggé varatlanul itthon is felporgott az 6koldgiai valsaggal kapcsolatos
diskurzus a kozbeszédben. El6szor f6ként a miianyagok kdros hatdsai, majd az év szokatlan
nyaratol kezdve egyre inkdbb a globalis éghajlatvaltozds valt sligertémava. Greta Thunberg
az Uj Koma H4l6 alakul taldlkozéja eldtt két nappal iilt ki elészor a stockholmi parlament
1épcsojére.

Az azt koveté masfél évben az okoldgiai vilsdg témdja folyamatosan igen erételjesen
napirenden maradt a kozbeszédben, és ez a Kisk6z0sségi Programnak — a lehetéségekhez

12 - A komasag olyan intézmény volt a Karpat-medence hagyomanyos paraszti k6zosségeiben, amely a rokoni kapcsolatokon
tilmutatva erésitette a kozosség koherencidjét. A helyi 5kokozosségek tagjai is gyakorlatilag komadk, illetve az egyes kzosségek
kozott is kialakulhat kvézi komasagi viszony. Az ,Uj” jelzével azt akarjuk érzékeltetni, hogy szé sincs multba révedésrél, a
hagyomanyos intézmény folelevenitését a mai helyzethez adaptalva tartjuk célszertinek.
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képest — aktiv kommunikdcidjéval egytitt'® ahhoz vezetett, hogy ujabb és ujabb kozosségek
(illetve kozosségkezdemények) csatlakoztak az Uj Koma Héléhoz.

A HAl6 tagjai

Milyen tipust kozosségek az Uj Koma Hal6 tagjai? Kiknek a csatlakozasat varjuk? Min-
denekel6tt olyan kozosségekét, amelyek nem csupdn egyetlen tigyre fokuszdlnak, hanem
komplex, 6kologikus életmod-alternativa megvalésitasara torekszenek — lehetdleg mindha-
rom fent emlitett szinten cselekedve.

Ezen tul viszont szemet gydnyorkddtetd sokféleség jellemzi az Uj Koma Halé tagjait.
Példaul szétszort és okofalusi kozosségek egyarant talalhatok kozottilk, bar egyértelmien
elébbiek domindlnak. Ugyanigy vidéki és varosi kezdeményezések egyarant tagjai a hélé-
zatnak — méghozzd nagyjabdl egyenld ardnyban.'* Bér a 2010-es évek mdsodik felében in-
dult kezdeményezések vannak tobbségben az Uj Koma Hal6ban, egy-két régebb 6ta létezd
csapat is csatlakozott mdr. Az 6 tapasztalataik mindenképp sokat segithetnek mindazoknak,
akik még csak nemrég indultak el az Gton. Ugyanakkor orszdgjiro, térképezd kutatdsaink
alapjan tudjuk azt is, hogy aligha létezik sok olyan, még a 2010-es évek kozepe el6tt indult
helyi 6kokozosség, amely beleillene az Uj Koma Haléba. Azt a par kezdeményezést kozii-
lik, amelyek még nem tagjai a Halonak, igyeksziink bevonni a kozeljovében, amennyiben
nyitottak erre. Végiil a sokféleség vallasi értelemben is megmutatkozik. Noha az Uj Koma
kozosségek dontd tobbsége nem valldsi alapon szervezédik, a tagok kozott akad egy Skume-
nikus (de féként katolikus) keresztény és egy Krisna-tudatd csapat is.'s

Korlatok és meghaladdsuk lehetSségei

Az Uj Koma Haél6 kozosségeinek donté tobbségét az jellemzi, hogy adott egy mag, a ko-
20sség vezetdi,'® vagyis egy-két-hdrom erételjesen elkotelezett ember, akik talzas nélkiil a
profétai szerepet vallaljak, és igyekeznek tdrsakat toborozni maguk koré. Ez tigyben gyak-

13 - A Kisko6zosségi Program Facebook-oldaldn, havi hirlevelén, honlapjan és a nyilvinos rendezvényeken térténé
megjelenéseinken tul a f64ramt médidban 2019 decemberében kapott el8sz6r szdmottevd teret a programunk: a 444.hu egy
velem készitett, terjedelmesebb interjut hozott le, amelyben a Kisk6z3sségi Program is kimondottan hangsulyosan szerepelt
(https://444.hu/2019/12/01/ a-kozossegek-megmenthetnek-minket ).

14 - A pontos ardny attdl is fiigg, hogy hol huzzuk meg a hatdrt viros és vidék kozott. Az egyenlé ardny akkor all fonn, ha
varosnak tekintjiik a kozigazgatasilag ebbe a kategoridba sorolt telepiiléseket. Ugyanakkor az Eurépai Unidban megszokott
gyakorlat, hogy a 10 ezer {6 alatti telepiiléseket a vidékhez soroljuk. Ezen az alapon az Uj Koma Halo kozosségeinek mintegy
kétharmada vidéki telepiilésen miikodik. A vidék fogalmanak meghatérozasi nehézségeir6l lisd Kovacs et al., 2015.

15 — A vallds szerepérdl a helyi 6kokozosségek mitkodésében lasd Takécs-Santa, 2017: 7. fejezet.

16 — Vezetén itt természetesen nem parancsolgato ,f6nokot” értiink, hanem egyrészt az irdnyokat megmutatd, vizidkat
megfogalmazé leadereket, masrészt menedzsereket, akiknek az operativ vezetés a dolguk (péld4ul Vagvolgyi-Szép, 2014).
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ran tdmadnak nehézségeik, sokszor nem egyszerti tovibbi igazdn aktiv embereket taldlniuk.
Ilyenkor jellemzden azt szoktuk javasolni, hogy szervezzenek valamilyen jol meghirdetett
beszélgetss eseményt (példaul filmklubot), ahol felbukkanhatnak olyan helyiek, akiket ad-
dig még nem ismertek. Igazi probléma akkor 1ép 61, amikor a kz6sség magja egyetlen f6re
fogyatkozik, vagy ha soha nem is volt anndl nagyobb, hiszen ilyenkor roppant sériilékennyé
vélik a kozosség: annak az egy embernek a kiesése a kezdeményezés megsziinését is jelenti,
amit elésegithet az is, hogy igencsak csiiggeszté tud lenni, amikor egyetlen hasonléan elko-
telezett tarsunk sem akad.

Szorosan idekapcsol6dé probléma a megélhetés kérdése. Az Uj Koma Halé kozosségeit
jellemzdéen nék vezetik, akik rendszerint vagy gyesen 1év6 kismamdk, vagy nyugdijasok,
vagy pedig a haztartdsukban valaki mds keres annyi pénzt, hogy 6k maguk nem kénysze-
rillnek (f6)allas vallalasira. Ez utébbi maris sziil némi ellentmondast azokban az esetek-
ben, amikor a hdztartds bevétele olyan gazdasdgi tevékenységbdl szarmazik, amely nehezen
egyeztethet6 Gssze az 6koldgiai fenntarthatdsaggal. Taldn ennél is nagyobb gondot jelent,
hogy sokan minden akaratuk ellenére azért nem képesek részesei (de legalabbis igazan aktiv
részesei) lenni egy helyi 6kokdzdsségnek, mert f6allast munkajuk, csalddjuk és a hdztartasi
teenddk mellett egyszertien nem jut idejiik erre. Hidba szeretnének részt venni egy uj vildg
telépitésében, beleragadtak a régibe. Erre a problémara egyrészt a boldogulds alternativ for-
mdinak megtaldlésa jelenthet megoldast: olyan kisvallalkozasok (akér kozosségi vallalko-
zésok) inditasa, amelyek nem mondanak ellent az &kolégiai fenntarthatéség alapelveinek.
Masrészt pedig az onkéntes egyszeriiség véllaldsa: az igények lefaragésa, a részleges elfordu-
las a gazdasdg altal teremtett javaktol, szolgaltatdsoktol.

Korlatot jelent az is, hogy az Uj Koma Halé tapasztalatai alapjin a helyi 6kokozdssé-
geket alapvetSen a kozéposztily mikodteti, a tirsadalom leggazdagabb és legszegényebb
rétegei egyardnt kimaradnak bel6litk. Kézenfekv lenne itt azon gondolkodni, hogy miként
lehetne Sket is bevonni. Valéjéban azonban arra volna sziikség, hogy mind a pazarl6 gazdag-
sagot, mind pedig a mélyszegénységet folszamoljuk, ugyanis a tulfogyasztas és az emberhez
méltatlan nyomor egyardnt elfogadhatatlan egy 6kologikus tirsadalmi berendezkedésben.
A leginkébb embert prébélé feladatot tehdt azok vallaljdk, akik a leggazdagabb, illetve a leg-
szegényebb régidkban igyekeznek helyi 6kokozosséget kialakitani. EI6bbi helyeken elsésor-
ban az jelenti a nehézséget, hogy miként lehet tullépni a fancy, dm az 6kologiai libnyomot
szédmottevéen nem csokkentd okotevékenységeken. Utdbbi helyeken ellenben az, hogy mi-
ként lehetne az életmindséget az okoldgiai ldbnyom (szdmottevd) novelése nélkiil javitani.
Am még ennél is nagyobb nehézséget jelent, hogy keriiljenek olyan profétak, akik ezekben
a kevésbé kecsegtetd régiokban is vallaljak helyi 6kokozosségek formadldsat. Mar korébbi
kozdsségkutatasaink (Takdcs-Santa, 2016a; 2017: 7. fejezet) is azt mutattak, hogy az dko-

137



MALTAI . PROFETAK ES HELYI OKOKOZOSSEGEK o
TANULMANYOK AKISKOZOSSEGI PROGRAM ES AZ UJ KOMA HALO

logikus helyi kozosségeket rendszerint olyan diplomds emberek kezdeményezik, akik — a
vidéki kozosségek esetében — rendszerint ,gytittmentek” is. Magyarorszdgon ilyen emberek
féként Budapest kornyékén, az agglomeracidban laknak. Ennek megfeleléen az Uj Koma
Hal6 jelenlegi kozosségeinek bé fele innen kertil ki. Itt kimondottan gazdag telepiilések is
talalhatok, és a Halo-tagok egy része ilyen helyeken probalkozik. Ugyanakkor az orszdg leg-
szegényebb régioi egyelére nem képviseltetik magukat az Uj Koma Haléban, és nincs is
igazan tudomasunk komplex 6kologikus életméd-alternativéra torekvd kozosségekrél ezek-
ben a térségekben. Ennek a f6ldrajzi egyenlétlenségnek az elsimitdsara akkor lesz igazdn
remény, ha majd t6bb kezdeményez6 tipusu értelmiségi fog tudni elszakadni a févéarostol.

Egy 4j vilag alapjai?

Az Uj Koma Hal6ban részt vevd kozosségek szima masfél év alatt nagyjabol megnégyszere-
z8dott, és egy nagysagrenddel nétt. Ez a novekedési iitem természetesen kordntsem garan-
talt a kés6bbiekben, 4m ha véltozatlan marad, néhany éven belil mar tobb szdz, egymdssal
egylittm(ikod6 helyi 6kokozosség fog létezni az orszdgban. Ez mdr az a nagysagrend, amikor
ezek a kozosségek az orszdgot dtformald er6vé kezdhetnek vélni. Mindehhez persze az is
szitkséges, hogy e kozosségek ne pusztin létezzenek, hanem szdmottevd, a teleptilésekre
és a hdztartisokra nagy hatdst gyakorl6 szerepl6k legyenek. Minderre megvan az esély, 4m
még csak az ut elején jarunk. Az Uj Koma Halé kézosségei néhany kisebb épitdkockat méar
kifaragtak az uj vildghoz: vannak, akik bevasarlokozosséget mikodtetnek; mésok elérték,
hogy az 6nkorményzat rendeletileg tiltsa be az avarégetést a telepiilésen, és sokakat meg-
ismertettek a komposztalassal; megint mdsok kilonféle kozosségi eseményeknek otthont
adé teret hoztak létre.

Mi a Kiskozosségi Programmal tovabbra is azon igyeksziink, hogy minél tobb helyi
okokozosség alakuljon, és mikodjon minél hatdsosabban szerte a Kérpat-medencében —
mikozben akcidkutatdsrol 1évén szd, tovabbra is kutatéként is vizsgaljuk ezt a folyamatot.
2019 elején inditottuk utjira legujabb kezdeményezésiinket, a Kiutak.hu portélt. Elsésor-
ban olyan embereknek szénjuk, akik vagy maris tagjai egy helyi 6kokozosségnek, vagy el-
tokélten szeretnének azzd vélni. Olyan olvasni- és néznivalokat ajanlunk ezen az oldalon
életiink szdmos kiillonbozé teriiletéhez kapcsolododan, amelyek segithetnek egy komplex
okologikus életmod-alternativa kialakitdsdban. 2020 tavaszatdl folyamatosan tobbtucatnyi
konkrét, kozosségi cselekvési tippel bovitjiik a portalt. Elsésorban e cselekvési tippekbdl all
majd 6ssze a Kiatikonyv, amely ezzel, az eredetinél kevésbé ambiciézus f6kusszal redlisan
2021-ben mér napvildgot lathat.
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A profétik kora

Mindannyiunk érdeke, hogy minél zékkenémentesebben lépjiink t a piaci-fogyasztéi kul-
tirdbol egy j, dkologikus kultirédba (Takécs-Santa, 2016b). Jelenleg egy dtmeneti korban
éliink, és egy atmeneti kor mindig a profétak kora. A torténelmi helyzet sziili a profétakat.
Akiben a vélsag folébreszti a felel6sséget, az kénytelen profétava vélni, mds vélasztésa egy-
szertien nincs (Fromm, 1986). Nem szabad ugyanakkor talmisztifikdlnunk a préfétikat.
Nem egyediil kell megvaltoztatniuk a viligot, legtobbjitknek elég a sajat kornyezetére, nagy-
jabol a sajét telepiilésére koncentralnia. Ebben a szlikebb kornyezetben kell Iépten-nyomon
olyan értékeket terjeszteniiik, mint az 6koldgiai fenntarthatdsag, a mértékletes boldogulds,
a hely szeretete, a koz0sségek fontossdga, a szolidaritds vagy éppen a civil kurédzsi. Ezeknek
az értékeknek és egy 1j, 6kologiai vildgnézetnek a szellemében pedig masokkal 6sszefog-
va kell megkisérelniiik kiépiteni egy 1j, a maindl 6kologikusabb és igazsagosabb tarsadal-
mi-gazdasagi berendezkedést.
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PROPHETS AND ECOLOGICAL LOCAL
COMMUNITIES

THE KISKOZOSSEGI PROGRAM
AND THE UJ KOMA HALO

Abstract

Though we are aware of the ecological crisis for about half a century, we have been
unable to create a new, ecological culture ever since. It seems very likely that cur-
rent social actors (corporations, governments, NGOs, isolated individuals) per se
are not able to do this task. Hence, new social actors are needed, as well, and the
rediscovery of communities may be the social structural change that can create the
breakthrough. After defining ecological local communities and outlining the main
directions of their potential actions, this study presents the Kiskozosségi Program:
a program that involves both research and action with the aim of helping the for-
mation and operation of the most possible ecological local communities in the Car-
pathian Basin — mostly those that strive for a complex alternative lifestyle. Among
the projects of Kiskozosségi Program the U] Koma Hilé, the ever growing network
of Hungarian ecological local communities is discussed at large. If a lot of local
communities were forming a network, it would soon become a considerable force
also at the national scale.

Keywords: ecological crisis, communities, networks, action research, Kisko-
z6sségi Program, Uj Koma Hal6
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