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,Viszem magam a vilagnak”
Interji Buda Ferenccel

Lajtos Nora

Buda Ferenc Kossuth-dijas koltd, miifordit6, a nemzet miivésze kapta meg
2018-ban a Ratké Jézsef-dijat. ,A nemzeti identitast 1956-t6] maig fenntarté és
alakité, a torténelem folyamatait, a magyar vidék sorsat érzékenyen értelmezg, s
a magyarsag koltészeti hagyomanyait korszeriien magaba épit6 lirai vilag megal-
kotasaért” érdemelte ki a rangos dijat. Az alapitvany megbizott elnoke, Karadi
Zsolt laudaciéjaban elmondta: ,A mai irodalmunk kiemelkedé alakjat, a magyar és
egyetemes létélmények gazdag hangszerelésl koltdi oeuvre-ben torténé megszo-
laltat6jat szeretnénk koszonteni.” A debreceni sziiletésii koltGvel ebbdl az alka-
lombél készitettiink interjit, amelyben elsGsorban az életmii ,szorongaté, sulyos,
komor léthelyzet,”-ben (Bertha Zoltan) sziiletett darabjai mellett az eddig méltat-
lanul hattérben szorult versekkel is egyfajta szamvetésre kérjiik a szerzét.

Lajtos N6ra: Gorombei Andras jegyezte meg egykor, még a ‘80-as évek elején (a
Holt szambol buzaszal kapcsan, 1982), hogy Buda Ferenc masodik kényve, az
Ebresszen aranysip (1972) kétet utan a kolté ,a hallgatasaval volt jelen a magyar
liraban”, ahogyan Santa Ferenc a magyar prozatorténetben. Az iré 75. sziiletés-
napjan rendezett tanacskozason sokan foglalkoztak Santa hallgatasaval, egyediil
Markus Béla kézelitette meg forditva a ,jelenséget”, amikor azt mondta, hogy ot
nem az érdekli, miért hallgatott el, sokkal inkabb az: miért szélalt meg? Buda
Ferenc mar 6tévesen olvasott, 9-10 évesen verselt és 1955-ben zsengéit Kiss Tamas

koltétanara jovoltabol mar az Alfold kozolte. Most 6t kérdezem: honnan volt az
indittatas a koltéi nyelven valé megszolalasra?

Buda Ferenc: Egy hasznalt dbécéskonyvbdl — 4
Edesanyam olykori segedelmével — alig 6téve- | i

sen megtanultam olvasni. Az olvasas hama-
rosan szenvedélyemmé valt. Oszi gyerekként
évvesztesen mire iskolaba kertiltem, mar
végighongésztem — igaz, nem sorjaban — Petdfi
Osszes Kolteményeit. O adhatta a kezdeti, 4m
alighanem legfontosabb impulzust. Igy aztan

Lajtos Noéra (1977). Debrecenben él6 irodalomtorténész, kolts, ird, kritikus, szerkeszts. Kotetei:
Példazat és etika (Santa Ferenc rovidprézaja), A tiszta beszéd varazsa, Sorsszimfoniak. Dijai: NKA-
osztondij, Debrecen Kultarajaért Alapitvany 6sztondija, Litera kritikairé palyazat 1. dija.
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valamikor "45-46 forduléja tajan mar az elsé sajat versemet is papirra vetettem. Az
indittatds aztan 16-17 éves korom koril valt eltokélt szandékka. Addigra ter-
mészetesen sok koltd sok-sok versét elolvastam, végsé dontésem azonban Jézsef
Attilanak koszonhetd.

Sziiletése, tanulmanyai Debrecenhez kétik, ahogyan azt Sziil6fold, Debrecen cimdi
versében megfogalmazza: a ,NagyerdSs nevelt makka”; majd ,Sziilettem
Debrecenben, / & réppenésem bokra. / Fogadd be majd a testem, / Kéztemeté
homokja.” Az On koltészetében a halal tematikdja csak arnyképként villan fol
néha-néha, merthogy az egész életmd az életigenlés emlékmdive. Amikor azt irja
elsé korszakaban, hogy ,Gydkerem még gyonge, bolyhos /s agam messzi még a
Holdhoz”, egy szarnypréobalgaté kolté hangjan szélal meg, és talan a huszonéves
felé, ekképp: ,szarnyat kotve két kezemre / kiszallok a végtelenbe.” Az Arvafold
(2000) ciml kétete el6szavaban irja: ,Szamomra az irds: 6rok talélési esély és
gyakorlat, az elmdlas késleltetése.”

Kozel hisz év tavilatabol nézve valtozott-e az irdshoz valé hozzaallasa, koltdi
kiildetéstudata?

A lényeget tekintve, azt hiszem, nem sokat valtozott. Minthogy azonban ez id§
soran az emberi természet sem igen masult meg a korabbiakhoz képest (beleértvén
ebbe a csoportban, tarsadalomban, tomegben é16 ember természetét, s6t az altalam
szemlélt-tapasztalt tarsadalomét is), mind gyakrabban jut eszembe ez a sor J6zsef
Attilatol: , A koltd hasztalan vonit.”

Egy valamire valé életmdinterjiinak kotelessége a kezdetektdl szamba venni
megvalasztott targyat. On 1956-ban hidszéves egyetemista magyar-orosz szakon,
amikor harom verséért (Rend, Tizenot-hiszéves halottak, Pesten esik a ho) letartoz-
tatjak, és egyévnyi bortonbiintetésre itélik. A 2016-os Tokaji Irétabor mottéverse
volt a Rend cimd kélteménye, talan nem véletleniil: ,Hazank zizott szivén a vér /
gorcsos, sajgé csomokba alvad. / Rétcsillagos, komor, kévér / tankok teremtenek
nyugalmat.” Tudom, szamtalanszor rakérdeztek mar Ontdl, hogyan élte meg a
bortonévet, de talan arra a lélektani mementéra nem tértek ki elédeim, hogy mit
érzett konkrétan, amikor meghallotta az itélethozatalt? Diihot vagy azonnali

2]

belenyugvast valtott ki Onbdl? Hogyan emlékszik vissza ra?

Némi megkonnyebbiilést éreztem, a bizonyossag megkonnyebbiilését: ennyi és
nem tobb. Tébb is lehetett volna. Szerencsés voltam. (Mint mar annyiszor életem-
ben, kezdettsl fogva.) Masfel6l viszont kissé homlokon Gitott: egy hiszéves fiatalem-
ber életében egy esztend6 még igen hosszu id6. De elmdilt.
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Koltsi indulasat 1956 megakasztotta, de két tamogatoja segitségével sikertilt visz-
szatérnie az irodalom ,szinpadara”: az Onnel késziilt riportfilmben gy nyilatko-
zott, hogy Juhasz Ferenc és Nagy Laszl6 fogtak a kezét. ,A mindenséggel mérd
magad” parancsa mar a TGn6dom cimd versében is valasz "56-ra és ars poetica is
egyben: ,Verhetnek, mint vasat, / mas szinre mégse valtok: / 6rzém a parazsat / és
mérem a vilagot.” Vagy: ,a szivemben a korzé hegye, amellyel a mindenséget
mérem” (Egyetlen). Mordlis értékdrzését pedig a kévetkezé sorok mutatiagk meg
talan a leginkabb: ,de élni akarok / és megmaradni jonak. / Bar meg is halhatok /
épp ebbdl kifolydlag.” (NGttem) Az Ostor, torott ag cimd vers a létbizonytalansag
pillanatképének lirai rogzitése: ,csillagos, zold vizen dszik / mdltam, e billegé
lampa.” Ma hogyan itéli meg koltéi mdltjat? Mennyiben hataroztak meg
koltészetének arculatat, alakuldstorténetét a tiszteletben tartott kélté-el6dok?

Nem tudom, vajon valéban az én feladatom-e ,kolt6i maltam” megitélése.
Szamomra épp elég feladat megitélnem azt, hogy ez vagy amaz a sz¢ illik-e, valo-
-e abba a sorba, ahova szanom. Ennek a feladatnak iparkodtam kezdett6l fogva
eleget tenni. Hogy milyen sikerrel avagy sikertelenséggel, azt itéljék meg masok.
Mdlveim arculatanak alakulasara természetesen hatassal voltak és vannak a kolté
el6dok. Tudatosan vallom és vallalom ugyanis azt, hogy az én munkassagom is egy
szerves folyamat: a magyar koltészet része, megvoltak az el6zményei s j6 esetben
lesz folytatdsa is. Amiképp atvessziik s tovabbadjuk biolégiai elédeink DNS-
-molekulait, gy e szellemi DNS-ek atvétele és tovabbadasa is rank van bizva. S
lehetSleg ne hozzunk szégyent se az Gsokre, se az utédokra.

Nekrolog-versekben bucstzik Nagy Laszlotol, Szécsi Margittol, Berda Jozseftdl,
Kormos Istvantol episztolaval. ,LaszI6, segits a tulsé partrol, mert egyetlen
fedezékiink a megmaradas, megmaradasod...” Egyedul cimd versében pedig igy
fakad ki: ,s akikkel még szot tudna valtani / elfogynak régi jo baratai.” Kiket
nevezne neviikon, akik igazan kozel alltak még Onhéz, de mar csak a bucsdztata-
sukon ,talalkoztak” utoljara? Gondolom, idében a legkézelebbiekhez tartozhat
Kanyadi Sandor vagy Nagy Andras elvesztése...

O, jaj: sokan vannak s egyre tobben. Nagy Laszl6, Ratké Jézsef, Szécsi Margit,
Kalasz Laszl6, Bella Istvan, Kiss Tamas, fia: a Kobzos, Utassy Jozsef, Juhasz Ferenc,
most legutobb Nagy Andras. Egy-egy nagy Utés a szivre, kivaltképp akkor, ha az
eltavozo fiatalabb volt nalad.

Férfiember lévén nyilvanvaléan nem szamolhatunk kénnyei szamanak megvallasa-

val. Ahogyan érzelemi palastolasarol is ezeket olvashatjuk: ,szemeimbdl szaraz
konnyek” folynak (Sartengerben); ,a kénnyem sose jon meg” (Botladozom); ,De
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tdrni kell most kénny nélkil” (Falak konyve). Egy lelkiekben erds, vallaltan is
makulatlanul tiszta értékrenddel felvértezett ember all eléttiink: ,Ember vagyok,
emberhez van kézoém /s foldi fiivekben megtérilk6zom.” (Az ontudatnak térdig
ér...) Milyen a mai emberképe? Valtozott-e az id6 folyaman?

Hogy a csudaba ne valtozott volna! El&szor is: megoregedtem. E sajnalatos tény
kevés el6nyeinek egyike az, hogy az ember az id6k soran valamelyest kiismeri a
maga gyarlosagait, ennek folytan pedig j6 esetben megértébbé, megbocsajtobba
valik a masok gyengeségei, gyarlésagai irant is. (Az aljassag, az erGszak, az
emberarulas — s még néhany efféle — természetesen nem tartozik a megbocsajtas
targyai kozé.)

1963 vizvalaszto éve életének. A mar jegyzett Buda Ferenc-életm( 1963-t6l datal-
haté a Fuvek példaja cimd elsé kotete megjelenésével, ekkortol folytathatta leve-
lezé tanulmanyait, valamint ebben az évben jut Pusztavacson képesités nélkiili
neveldi allashoz. 1973-ban a krénikas hangjan megszolalé Szélasért valo énekének
egyik versszakaban igy lizen az utokornak: ,December hideg havaban, / kilenc-
szazhetvenharomban /emez éneket szerzettem / szorongatott perceimben.” Majd
ismét tiz év mdltaval a '83 ciml koélteménye is fajdalmasan metszd, ,éles”
kifakadas: ,oldas nincs itt / csak kétés. / Nem a kezemben: / hatamban a kés.” Vasy
Géza szerint Buda Ferenc ebben a kolteményében ,egy hosszu folyamat kései,
szinte vég eldtti allomasaként mutatja fel a jelent, egyetlen — s rejtett-jatékos elemet
engedve meg: a vers a cimmel egylitt éppen 83 sornyi...” Hogyan tudna dssze-
foglalni ezt a két évtizedet palyaképe tekintetében? A kortars kritikaktol fiiggetlentil,
érez-e egyfajta torést vagy épp kontinuitast ebben az id6szakban a kéltészetében?

Az 1963, 1973 és 1983 évszamokkal jelzett két évtized a palyaképem tekintetében
a latszat ellenére sem jelent torést. Vers helyett ugyan jobbara egyéb tevékenységgel
foglalkoztam ez id6 tajt, am a versek beliil tovabbra is késztiltek s késztilGdtek.

,Az értelmiségi lét korlatozottsaga, lefokozottsaga elviselhetetlen szamara. Ett6l
szenved, emiatt érzékeli az egész létét, targyi kornyezetét, torténelmét egyarant
nyomasztonak, személyiségét megvaltatlannak.” A hetvenes-nyolcvanas évek
liratermését ismerve, aligha lehet Gérombei Andras fentiekben idézett mondatait
kétségbe vonni. Egy masik irodalomtorténész, Nagy Gabor esszencialis kijelentése
is idekivankozhat: ,Az 1989 elétti Buda-verseket egyfajta lefojtottsag, a sztirke val-
tozatos drnyalatainak kikeverése jellemzi. A kisemberi nyomortsag és kilatastalan-
sag arnya vetiil ra a tobbnyire a por, homok alapszineit varialé tajra” ...Ma mit gon-
dol az irodalomtorténészek kijelentéseir6l?
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Irodalomtorténész barataim bizonyara jol szemigyre vették mindazt, amit frtam —
pontosabban: amit kozreadtam. Megallapitasaikat, megfigyeléseiket nincs miért
vitatnom. Jémagam akkortdjt is az engem kortilvevd vilag (természet és tarsadalom)
s a magam belsé vilaga intenziv megfigyelésével, s id6rél idGre e megfigyelések, no
meg persze az altaluk kivaltott reflexiéim lehetSleg pontos és szemléletes lejegyzé-
seivel voltam elfoglalva. Akarcsak manapsag.

,Otven és hatvan / kézétt ballagva mar / vagy te is szabad madar. / Batran repiilj
hat, /befelé nincsen hatar.” Létérzékenysége mellett a szabadsageszmény is kulcs-
metafordja a fenti soroknak. Mit jelent az On szamara a szabadsag?

A szabadsag a legfébb értékeink egyike. (Még a manapsag oly s(irlin emlegetett, am
annal gyérebben alkalmazott és kamatoztatott keresztény — avagy: keresztyén —
értékek soraban is fényes hely illeti meg: ,Ahol az Ur lelke, ott a szabadsag”.) Itt én
most meg sem probalkozom a szabadsag fogalmanak bolcseleti megkozelitésével,
illetve megragadasaval. Azt azonban csupén tapasztalatbél is kimondhatom, hogy
a szellem s a lélek szabadsaga — ha igazan fontosnak tartjuk s erésen toreksziink ra
— falak kozé zérva, s6t bilincsbe verve is megtarthat6. Ez az a bizonyos ,befelé
hatartalan szabadsag”. Aminek a kenyere, mi tagadas, tébbnyire valéban szikkadt
és sz(kos.

A fémuvének tartott Tal a falon — Az én o6tvenhatom (2006) mar alcimében is
kiemeli azt, ,hogy nincs két egyforma 56, a sok-sok egyiitt alkothat valamilyen
képet mozaik-vagy goblein-szertien, s a kép még nagyon hianyos” (Ekler Andrea,
2006). Az On kotete igen sajatos szerkesztést mutat azaltal, hogy ha két ciklusban
is, de egytitt szerepelteti a Fiir Lajos altal harom évtizeden at megérzott 6tvenhatos
verseit a fél évszazaddal késobb sziiletett kolteményeivel. Ez a zart megkom-
ponaltsagi kotetkorpusz alkalmas volt arra, hogy a 2012-2013-as tanévben
meghirdetésre keriil6 Németh Laszl6 Kozépiskolai Tanulmanyiré Versenyen
elemzés targyat alkossa. Egy karpataljai szarmazasu debreceni diak (Baksa Edina
Jéva) vallalkozasat elsé helyezéssel jutalmaztak. Dolgozataban emlitést tesz arrol,
hogy ,a csaladi hagyomany szerint a Budak valahonnan Beregbdl szarmaznak.”
(Szuromi Lajos interjija a koltével, 1999). Mennyire tartja fontosnak a fentiekben
vallott szarmazasat?

Szabolcsi-beregi, valamint debreceni—hajdisagi 6seim, magyaran: az apai és anyai
ag oroksége szamomra egyarant fontos. Nyomban hozzaf(izom: akkor is fontos
volna, ha ezek az 6sok — mondjuk — dunai horvatok vagy felvidéki tétok lettek
volna. (Merthogy az sem zérhat6 ki, hogy a Budak el6dei kozt akadtak keleti szla-
vok, a Vereseké kozt pedig a hajdd vonal folytan kunok meg racok. Ki tudja?) A leg-
fontosabb 6rokség azonban szamomra az, hogy magyar vagyok. Egy magyar kolté.
Akarcsak Petdfi. (,Ha nem sziilettem volna is magyarnak,”). Vagy szegény Radnoti.
Aki ezt Ggyszintén lefrta, de mar csak a bori notesz egyik lapjara.
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,Akdacvirag, te tiszta hoéfehér / hitem egy kis bogarként bennem él.” (Akacvirag); ,s
a fakulo ég alatt / hajszal hitem fennakad” (Messzehordd); ,Hazként hurcolt hitemet
/ kerék nyomta - szétrepedt.” (Meztelen...); ,Hitemet tépdesé gondok vallamra dol-
nek” (Felleg mogott); ,Te Lathatatlan, / Te ismeretlen, / mutasd meg magad /
kereslek kerestelek” (Fohasz a virradatban). A fentiekben idézett hitvallo-
istenkeresd sorok annyiban rimelnek egymasra, hogy mindegyikben a transzcen-
dencia utani vagyakozas, a pelyhedzd hit nyomait talaljuk. Jol érzékelem?

A Joistennel sok kiiszkodésem volt. Es van. Kiiszkodés, kétely és olykori toredelem
jellemzi a viszonyunkat részemr6l. Részérdl irgalom, gondoskodas és tiirelem.
Bizonyos vagyok benne, hogy ketténk koziil O a bolcsebb, fgy hét kivérja, mig j6
atra térek. Neki még van ideje, végtelen. Nekem mar nem mondhatni, hogy tul sok
volna.

Egy 1976-ban adott interjijaban a kritikusi felhangokra reflektalva azt valaszolta:
,Nem irok meg mindent, ami eszembe jut. A kilenc-tizedét kiselejtezem, miel6tt
papirra vetném.” Ezek szerint igen nagymértékd Onben az éncenzirazas igénye...
Ez azt jelenti, hogy a kézirataiban kevés a javitas? Egyaltalan gépen ir vagy papir-
ra?

A kézirataim — mar mint az eredeti, kézzel irott ,munkafogalmazvanyok” s azok
részletei, jegyzetei (fél)cédulai — roviden szélva fortelmesek. Eligazodni csak ma-
gam tudok rajtuk, koztik, bennik. Ez elsésorban a versekre vonatkozik: rengeteget
hazok, javitok (rontok), médositok, valtoztatok, mig egy-egy opus el nem készdl.
(Olykor még utana is.) Kézzel letisztazva mar viszonylag takarosak s olvashatéak.
Végil persze gépbe from &Sket. Prézai szoveg esetében mar j6 ideje ratértem a lap-
topra: gyorsabban lehet haladni s nyom nélkil torolni, betoldani, javitani.

Ahogyan Babitsnal, Utassynal: az On kéltészetében is kiilondsen fontos szerephez
jut az alliteralas, amely — Szekér Endre szerint (aki egyébként kismonografiat irt
1996-ban a koltd munkassagarol) — ,részben a népkoltészet hatasa is ez, részben
pedig a kiilon kiemelés eszkbze.” Esti lizenet cim( versébdl idézziik: ,patkotlan
patajuk pattog a pikkelyes / piros cserepeken”; ,rejtézé remete rogoket ragadnak /
szallo porviharra...” Kétségtelentil igaz a koltészetére a tematikai-stilisztikai
sokhdrdsag: a haza, a taj, az ember, a nemzet, a torténelem, a szerelem, az egyéni
sorsok tematizalasahoz minden esetben megtalalja azt a stilémat, amely a legau-
tentikusabb az adott versszituacioban. Fodor Andras ,szo-ijj-feszit6”-nek nevezi
Ont készéntd versében (Buda Ferencnek). A kilencvenes években a kisforméakban
(anagramma, haiku, limerick) tud leginkabb kiteljesedni... Kanyadi Sandor szerint
,a vers az, amit mondani kell.” Az On szamara mi a vers?
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Kanyadi Sandor batyank sokszor hallott mondasat jdomagam igy médositanam: Vers
az, amit mondani lehet. (Ez persze pl. a képversekre nem teljesen vonatkozik.)
Mindenkor arra torekszem, hogy amit leirok, az ne okozzon f6l6slegesen beszéd-
technikai bonyodalmat a fennhangon olvas6, a versmondé didk vagy az el6-
adémivész szamara. (Hacsak annak a ,bonyodalomnak” nem szanok versbéli sze-
repet.)

Egy kissé nehezet kérdezek: meg tudna nevezni a magyar koltészet kincses-
banyajabol az On szamara valamiért legfontosabb harom ,gyongyszemet”?

Nehéz kérdés valdban, de megoldom: Arany Janos, Jozsef Attila, Nagy Laszlo.

Talan koztudott, hogy hat gyermekével és kilenc unokajaval népes csaladot alkot.
Hogyan viszonyul(t) a csalad a valasztott hivatasahoz?

A csalad lassacskan hozzaszokott, hovatovabb természetesnek veszi, hogy azzal
foglalkozom, amivel. (llletve sok egyébbel is, am ez all kozépiitt.) A legkisebb
fidunokak ugyan jobban élvezik, ha inkdbb kimegyiink faragcsalni, de most mar
nekik is van valami fogalmuk réla, hogy a papa egyebet is tud faragni, nemcsak fat.
Egyébként pedig a csaladi szerepeket tekintve jobb, ha odahaza a kolts (s6t a Kolts)
is elsGsorban apa.

Fiizi Laszlotol idézem: ,Kecskemétre hosszira nydlt dtkeresé éveiknek végén,
1965-ben kertiltek, mar itt irott — s a Kiskunsagban megjelent — Roham cimd ver-
sének négy sora minden bizonnyal addigi — s tegylik hozza, késébbi — életiik tapasz-
talatait Osszegezte: »Szakadék életiink o6rokos kiizdelem az /oromért, maradék
ifjasagunkért. / Konok hit nélkiil nem megy. Nélkiiliink ki / hajtana végre a virrada-
tot?« ,Jokor, j6 helyre sodorta a kiskunsagi szél Ont és csaladjat. 1969-et irunk... Az
idén marciusban lesz Stven éve, hogy masokkal egytitt megalapitotta a Kiskunsag
utédjat, a kecskeméti Forras cimd folydiratot, melynek mai napig fémunkatarsa. Az
igen szép multa kortars irodalmi mdveket szemlézd folydirat arculatat mindvégig
alakitottak a szociografiak, mivészetkritikai irasok is.

Milyen emlékképeket idéz fel tudataban-szivében, ha meghallja azt a szot: Forras?

Tobb mint fél évszazada Kecskeméten néhany — akkor még fiatal — ember 6ssze-
dugta a fejét, hogy irodalmi folydiratot kellene alapitani. Nagy dolog volt ez egy
olyan varosban, amelynek - Szegedt6l, Debrecentél, Pécstsl, Miskolctol,
kivaltképp Budapesttsl eltér6en — még csak egyeteme sincsen. Nem csekély
faradozas utan a varos és a megye, valamint a part illetékesei rabdlintottak a

kezdeményezésre, s6t az anyagi feltételeket is biztositottak a megalakulé lap, a
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Forras szamara. Fontos emlékezni ra, hogy Bacs-Kiskun megyét és Kecskemétet
akkoriban, a partallami diktatiara idején orszagszerte afféle szellemi oazisként tar-
tottak szamon, kivaltképp — mondjuk — Szegedhez vagy Debrecenhez képest.
Kecskemétre pedig mar korabbt6l fogva is jellemzé volt a befogaddkészség. Ezt
példazza, hogy a lap alapit6i szinte mindannyian ,gyittmentek” voltak: az alapit6
f6szerkeszt6 Varga Mihaly kunagotai, Hatvani Daniel tiszaderzsi, Szekér Endre ere-
detileg kiskunhalasi, a késébb jott Zam Tibor velem egyiitt debreceni, a jelenlegi
f6szerkeszt6 Flizi Laszl6 petShazi, Pintér Lajos csongradi — széval: szinte egy ide-
genlégi6. A hetvenes-nyolcvanas években voltak viszontagsagok a folydirat kortil,
de talélte — taléltik, s jo visszapillantani az elmdlt 6tven évre: nem volt hiabavalo
a létunk.

Tobb mUérts tevékenységérél nem ejtettiink még szot: ez pedig a miforditas, a
gyermekkoltészete, mesejatékai és persze nem feledkezhetiink meg beszédes cimii
prézai alkotasairél sem: Evgy(r(k bilincsei (1988), Rendkeresés (1999), Vilag, vila-
gom (2011). A legutobb megjelent Csontvary cimd, a fiatal generaciénak szolo,
olvasmanyos, szines elbeszélése is (ide szinfoltia munkassaganak... Miért éppen
kirgiz és kazak népmeséket olvashatunk az On forditdsaban? Ha jol tudom,

oroszbdl forditott... Es miért épp Csontvary? Megbizasbdl vagy ,szerelembél”?

Miért épp kirgiz meg kazak? Meg ujgur meg baskir. Elsésorban a kivancsisag miatt.
Erdekelnek ezek a népek a nyelviikkel-kultdrajukkal egyiitt, akiknek &seivel a mi
6seink valaha egymas kozelében legeltették a joszagaikat, s az életmédjuk, szoké-
saik, meséik is hasonléak voltak. Kulturalis rokonsag s torténelmi kapcsolatok
fliznek 6ssze benntinket. Ett6l persze még nem kell szégyenkezniink a finnugor
nyelvrokonsag miatt. (Arrél nem is sz6lva, hogy ha valasztanom kellene Finnorszag
vagy mondjuk Turkmenisztan tarsadalmi berendezkedése kozott, isten bizony nem
az utébbi mellett dontenék.) Egyébként nem oroszbdl, hanem az eredeti kirgiz,
ujgur stb. szovegekbdl forditok: vannak hozza j6 szétaraim.

,Valaha a zene és a vers egyilitt volt, utobb aztan széthasadtak, elvaltak egymastol,
de az utébbi évtizedekben ujra torténnek kisérletek, hogy Osszetalalkozzanak” —
vallja egy interjdjaban. Adam fia énekmondoként tobb versét megzenésitett, de ha
jol tudom, egymadst inspiraljak...Kobzos Kiss Tamasnak meg On adta a Kobzos
nevet, még 1977-ben. Dinnyés Jozsef pedig elsé kislemezén (1973) két
megzenésitett versét is hallhatjuk... Versének kopogo ritmusai szinte csalogatjak az
énekmondokat. Népzenei ihletettsége verseinek tagadhatatlan, de azon tal: van

2

komolyzenei érdeklédése is?
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Természetesen a komolyzene is sziikséges az élethez. Kevesebbszer van médom r4,
mint szeretném: teljes elme és lélek kell hozza, ezért nem tudom, nem szeretem
hattérzeneként hallgatni. A lista elég hosszl lenne, ezért most csupan kettét emelek
ki kozulik: J. S Bach és Bartok Béla.

Még palyaja nyitanyként fogalmazta meg azt a fajta koltSi ontudatat, amely igy
hangzik: ,Higgyétek el, nem vagyok akarki. / Pincelépcsékon tanultam meg jarni.”
Ezt szinezte djra a torténelem: ,Kutya leszek, ha félek, / hogy nem nydijt senki majd
kezet / ily bértontolteléknek.” A Falak kényve vershangzattani vilagaban egyik
szélam ,Az ember mar csak csoppekben remél” szolama, a masik az ,ugy tiszta
hat, ha sorsomat betoltom” szélama. Ezek az egzisztencialis tapasztalat akkordjat
ado vallomassorok mit sem bizonyitanak jobban, minthogy vasakarattal a ,vas-
sisakos mennybolt” (Felettem mennybolt) is elérheté Buda Ferenc szamdra. Majd a
,feledvén hars vezényszét, 6rok oklét, / alameriilnék benned, his 6roklét” szolama
mar egy életit csodajaként aposztrofalédik. ,Buda Ferenc azzal 6rzi a nemzeti és
etikai értékeinket, hogy versében megszenvedi a jelent. Mert a k6lté mar csak ilyen,
idegvégzbdései tilndttek epidermiszének hataran” (Fekete F. Jozsef). A folklor
hagyomanyait magaba szivo Buda Ferenc-i poézis ott kap leginkabb szarnyra, ahol
a koltoi szubjektum természetkozeliségében tetten érheté. Sehol egy modoros
szohasznalat vagy folosleges mondatfordulat, csak gondosan ,kigyomlalt”
verssorok, melyekbe djabbnal djabb magokat vet a lirai én elméje. Fs az iro-
dalomtorténészi ,szamvetés” sem marad el mind a mai napig, ugyanis egy, a kolté
munkassagat feldolgozandé monografia késziil Mérocz Gabor kutaté mdihe-
lyében... Latvan, hogy szerencsére jo egészségnek 6rvend, azért batorkodom itt az
interja végén feltenni a kérdést: ,Mi hija még?”

,Mi hija még?” Nem tudom. Dolgozni: irni szeretnék, ameddig er6mbdl telik. irni,
forditani. Konkrét tervekrsl nem szivesen szélnék: egy magam kort embernél bar-
mikor dugaba délhet minden. J6 lenne megérni még azt az id6t, hogy lassam: merre
tartanak legkisebb unokaink. Van egy szép keleti kozmondas: ,Ugy munkalkod;,
mintha 6rokké élnél, dgy imadkozz, mintha aznap meghalnal.” Az elejéhez igyek-
szem tartani magam. Az utéjahoz még gyarlé vagyok.
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