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FORSPONT

Tanczos Péter

Az egyenesség nietzschei erénye
Retorikus etika az igazsagon tul

,J0 lesz hat Gjra megvizsgalnunk, mit is mondtam.
Mert nincs annal rosszabb, mint ha az ember
magamagat vezeti félre. Hogy is ne lenne bosszan-
t6, ha az, aki barmikor becsaphat, egy percre sem
tavozik télink, hanem folyton vellink van.”

Igazsag és moralitas

Az ,alternativ tényekr6l” és a bekoszontd post-truth vilagrol beszélve igen
gyakran emlegetik Friedrich Nietzschét mint ennek az Gj korszaknak az egyik leg-
jelent&sebb elSfutarat és elméleti megalapozéjat.2 Ez a beéllitas azt sugallja, hogy
Nietzsche az igazsag alapvet6 perspektivikussaganak allitasaval egy olyan referen-
ciapont nélkili vilagot teremtett, amelyben voltaképpen mar minden meg van
engedve: az igazsag értéke olyannyira inflalédott, hogy ezért allitasaink megfogal-
mazasakor, nyilvanos beszédek alkalmaval és altalaban interperszonalis aktusaink
soran semmilyen kortilmény nem kot minket. Mindezt persze nem is nehéz olyan
szovegkornyezetiikbdl kiragadott idézetekkel alatdmasztani, mint példaul, hogy
,lalhol nem tudhat6 az igazsag, ott a hazugsag meg van engedve”3; vagy hogy ,az
igazsagok illaziok, amelyekrdl elfelejtették, hogy azok [...].”4 S6t ezeket ki lehet
egésziteni a performativitas jelentGségét hangstlyozo, szintén kontextusuktol meg-

Tanczos Péter (1987) esztéta, filozofiatorténész, a Debreceni Egyetem Filozéfia Intézetében egyete-
mi tanarsegéd. 2017-ben megvédett doktori értekezését Friedrich Schlegel, Kierkegaard és
Nietzsche szubverziv gondolatalakzatairdl irta. F6 kutatasi teriilete a 18-19. szazadi filozéfia- és
esztétikatorténet.

T PLATON, Kratiilosz, Ford. SZABO Arpad és HORVATH Judit, Budapest, Atlantisz, 2008, 92-93.

2 Szamos tudomanynépszerdsitd, ismeretterjesztd iras sziletik a témaban, példaul Nietzsche ,alter-
nativ tényeket” el6készits szerepét allitja Spencer KLAVAN, Socrates and Pre-Truth Politics,
Philosophy Now, 122 (2017), 15. Vannak persze olyan tanulmanyok is, amelyek ramutatnak a post-
truth tendencia és a nietzschei koncepcié kilonbségeire, példaul lasd Helmut HEIT, ,there are no
facts...”: Nietzsche as Predecessor of Post-Truth?, Studia Philosophica Estonica, 2018/11, 44-63.

3 Friedrich NIETZSCHE, Feljegyzések, fragmentumok, Ford. KURDI Imre = F. N., Platon és elGdei:
Eléadasok és jegyzetek a gorog filozofia kezdeteirsl, Budapest, Gond-Cura Alapitvany, 2007, 408.

4 Friedrich NIETZSCHE, Igazsdgrol és hazugsagrél nem-morélis értelemben, Ford. OVARI Csaba,
Mariabesny6 — Godollg, Attraktor, 2012, 12.

_5.-



FORSPONT

fosztott allitasokkal is: ,[...] 6hmagaban véve teljesen kozombos, hogy valami igaz-
-e, az viszont mindennél fontosabb, hogy mennyiben hiszik igaznak.”s

Eszerint Nietzsche az igazsag statuszanak relativizalasaval egészen egyszertien
a moralitast, pontosabban a beszédhez kothets etikai elvek érvényességét is zaro-
jelezte. Jelen frasban ezzel szemben éppen azt szeretném bemutatni, hogy ha van
olyan kitlintetett szegmense az emberi életnek, ahol Nietzsche az etikumnak igenis
hangsulyos jelentGséget tulajdonit, az pont a beszéd és mindaz, ami a szébeli—iras-
beli megnyilvanulashoz kotédik.

Persze az aligha vitathaté, hogy Nietzsche er6s kritikaval illette a szerinte még
sajat koranak szellemi &ramlataiban is meghataroz6 székratészi—platoni
igazsagfelfogast,6 ahogy az is igaz, hogy ettdl a kritikai vizsgalattol nem fliggetlenil
bevett morélis elveink, elGitéleteink metafizikai legitimaciojat is tagadta; azonban
az mar nem igaz, hogy az igazsag érvényességének felfliggesztésébdl kovetkezne
megnyilvanulasaink helyességének, lehetséges moralitasanak egyszer( tagadasa.
Nietzschénél az ismeretelméleti és etikai regiszter inkabb forditott viszonyban all:
éppen abban latja az igazsagba vetett hitlink problematikussagat, hogy az tel-
jességgel at van hatva moralis szempontokkal. Erre utal a méltan hires, a tovabbi-
akban még tobbszor idézendd Igazsagrol és hazugsagrol nem-mordlis értelemben
cim( hatrahagyott esszéjében is: a ,nydjszerl létezés” konformizmusa, illetve a
vele jar6 moralis szabalyok vezetnek el az igazsag ,feltalalasdéhoz”.” Csak akkor
érthetjik meg az igazsag fogalméba bugyolalt komplex jelenségegyiittest, ha azt
megfosztjuk moralis regiszterét6l, és csak az igy értett demoralizalds utén
alakithatjuk ki egyaltalan az 6szinteség és igazmondas valodi feltételeit: ezért sziik-
séges végre nem-moralis szemmel tekinteni az igazsagra.8 Az igazsaghoz fliz6d6
helyes viselkedés bevett normai geneal6giai moédszerrel vizsgalva ezernyi mas
indokra, vagyra, okra vezethetSk vissza, és csak 6nnon legitimaciojuk miatt
hivatkoznak az igazsagra; valoédi Gszinteség, egyenesség, igazmondas csak a
morélis igazsag destrualasa utan lehetséges. Osszességében tehat Nietzsche nem
azért bontja le az igazsag moralis—metafizikai fogalmat, hogy tagadhassa az ehhez
fliz6d6 moralis elveket, hanem azért, hogy egyaltalan megsziilethessenek az igaz-
mondas feltételei. A tovabbiakban remélhet6leg sikeril mindezt jobban megvilagi-
tanom Nietzsche egyik gyakran hasznalt fogalmanak elemzésével.

5 Friedrich NIETZSCHE, Az Antikrisztus, Ford. CSEJTEl Dezs6, Mariabesnyd — Godolls, Attraktor,
2007, 36.

6 Példaul vo. Friedrich NIETZSCHE, Balvanyok alkonya. Nietzsche kontra Wagner, Ford. ROMHANY]
TOROK Gébor, Budapest, Holnap, 2004, 24-30.

7 NIETZSCHE, Igazsagrol és hazugsagrél nem-mordlis értelemben, 9.

8 A nietzschei becsiiletesség (Redlichkeit), a kés6bbiekben még részletesebben targyalando erény,
nem alapulhat az igazsag (metafizikai) fogalman, nem meritheti bel6le legitimaci6jat, mert a be-
cstiletességnek még ezt a gyanussa valt, am kikertlhetetlennek tetsz6 fogalmat is fenntartasokkal kell
kezelnie. Lasd JEAN-LUC Nancy, Becstiletességtink prébakéve: Az erkélcsi értelemben vett igazsagrol
Nietzschénél, Ford. MEZEI Gyorgy Ivan, Athenaeum (1992), I/3, 26-28.
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Redlichkeit

A fenti problémara adott egyik jellegzetes nietzschei valaszkisérlet a Redlichkeit
fogalmahoz kotsdik. Ez a némiképp rejtélyes kifejezés Nietzsche talan egyik legis-
mertebb ,etikai” terminusa lett, elsGsorban Jean-Luc Nancy értelmezésének
koszonhet&en. A Redlichkeit sz6t nem konny( magyarul visszaadni, de tobbnyire
becsuiletességnek, tisztességnek, Gszinteségnek, egyenességnek vagy derekassag-
nak forditjdk.o Bar Nietzschére egyaltalan nem jellemz6 a kovetkezetes foga-
lomhasznalat, ezt a kifejezést altaldban egy meghatarozott értelemben hasznélja:
am ennek ellenére sem konnyl megadni a terminus jelentését. A Virradat 456.
aforizmajabél tudjuk, hogy a Redlichkeit erény, méghozza egy olyan keletkezésben
|évé erény (eine werdende Tugend), amelyet sem az antikvitas, sem a kereszténység
nem ismert még.10 Sem a szokratészi, sem a keresztény erények kozott nem szere-
pelt ehhez hasonlo; ez egy olyan fiatal erény, amely mar nem az igazsag fentiek-
ben vazolt fogalmara tamaszkodik.”m A sz6 etimolégidjanak megfelelGen
alapvetGen a beszédhez (Rede) és az értelmezéshez kotsdik, igy — Nietzsche
szavaival — ez egy ,filologus erény”.12 A Redlichkeit értelmét talan a Virradat 370.
aforizmdja vilagitja meg legtalalébban: ,Soha ne tartsd vissza, vagy ne hallgasd el
magad el6tt azt, ami gondolkodasmédod ellen gondolhaté! Fogadd meg ezt! Ez a
gondolkodas els6 szamu becsiiletesség-kovetelménye. Minden nap neked magad-
nak kell hadjaratot vezetned 6nmagad ellen!”13 A derekas gondolkodé, értelmezé
tehat allandéan gyanakszik sajat magéara is, folyamatosan prébara teszi a gondol-
kodasmadjat, nem hallgatja el maga el6l az allaspontjanak ellentmondé szempon-
tokat. Emiatt aztan a fogalmat semmiképpen sem lehet a lelkiismeretnek valé
megfelelésre redukalni, hiszen ilyen bels6 autoritas |étét nem ismeri el.14

Nietzsche esetenként megnevezi azokat a gondolkoddkat, mivészeket és
torténelmi személyeket, akiknek a jellemében felfedezte a Redlichkeit erényét. Sét,

9 Amikor lehetséges, Czeglédi Andras talalé javaslatat kovetve, derekassagként hivatkozom ra. A
Redlichkeit magyarithatésaganak kérdéséhez, lasd CZEGLEDI Andras, Fjodor Mihajlovics Niétzky:
Széljegyzetek a kései Nietzsche nihilizmus- és esztétikumképéhez, Budapest, L'Harmattan, 2013,
59-61. Altalaban viszont a német eredetinél maradok, mivel mint késébb l4tni fogjuk, a tobbi targya-
land6 ,retorikai etikai” erény is hasonlé jelentéstartomanyban mozog.

10 Friedrich NIETZSCHE, Virradat: Gondolatok a morélis elditéletekrél, Ford. ROMHANYI TOROK
Gaébor, Budapest, Holnap, 2009, 281.

T NANCY, Becstiletességiink prébakéve, i.m., 25-26.

12 Friedrich NIETZSCHE, Homérosz és a klasszika-filolégia, Ford. MOLNAR Anna = M. A., Ifjikori
gorog targyd irasok, Budapest, Eurdpa, 2000, 12. A Redlichkeit és a filolégia kapcsolata tobbszor
felmertil az életmiben, példaul Nietzsche az egyik hatrahagyott jegyzetében kijelenti, hogy a
filologiat dicséret illeti meg, amiért (vagy amennyiben) az a derekassag tudomanya. V6. Friedrich
NIETZSCHE, Kritische Studienausgabe (KSA), IX. kotet, Berlin—-New York, Walter de Gruyter, 1999, 261.
13 NIETZSCHE, Virradat, i.m., 250.

14 Nancy szerint a Redlichkeit gyakorlatat Ggy érthetjiik meg, ha azt egy ego nélkiili cogito miikodés-
modjahoz hasonléan képzeljik el. Lasd: NANCY, Becstiletességtink prébakéve, i.m., 29.
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azt irja az egyik hatrahagyott toredékében, hogy a derekassagnak is megvoltak a
maga testet 0ltott csticspontjai, és itt f6ként olyan reneszansz gondolkododkat emlit
Nietzsche, mint példaul Machiavelli és Montaigne, de a jezsuitizmust is a becsu-
letesség kitiintetett eseteként értelmezi.'s Altalaban elmondhaté, hogy a Redlichkeit
és a reneszansz (nem annyira mint korszak, hanem inkabb mint egyfajta attit(id és
gondolkodasméd) gyakran egyiitt tlinik fel Nietzsche irasaiban. Ennek a fiatal
erénynek az elvi lehet6sége, intellektualis hattere a kora Gjkorban jelent meg
el6szor, s Nietzsche jellemz&en reneszansz vagy barokk gondolkoddkat és miivé-
szeket mutat be a redlich jelzével.

Az igy értett becslletesség tehat mintegy megoldasi kisérlet arra a problémara,
hogy a metafizikai-moralis igazsagfelfogas kiiktatasaval miféle elv vezesse mind a
gondolkodot, mind a kozéleti embert. Nem véletlen, hogy Nietzsche a ,hagyo-
manyos” igazsag zarbjelezése utan éppen egy a beszédre referalé fogalmat vezet
be: a racionalis megismerés és a metaforikus transzforméacio lényegi kiilonbségének
tagadasa utan a retorikai hagyomanyban keres etikai elveket,¢ hiszen igy a retori-
ka tarsas gyakorlata és nem az absztrakt metafizikai elvek legimaljak a moralis
praxist. Egy helyen azt irja, hogy a retorika &szinte, egyenes (ehrlich), mivel elis-
meri, hogy megtévesztéssel él; a rétor nem rejtegeti a hatasgyakorlas szandékat,
szemben példaul igen sok mivésszel.” A szénok tehat egyenes, Gszinte, , ehrlich”.
Ezzel maris egy Gjabb nietzschei ,erény” nyoméara bukkantunk.

Az Ehrlichkeit szerepe az életm{iben

A jol ismert Redlichkeit mellett tehat adédik egy masik fogalom is, amelyre
korantsem szegez&dik akkora értelmezéi figyelem. Az, hogy ez a kifejezés nem
futott be akkora interpretacios karriert, leginkdbb annak tudhaté be, hogy az 6t
elhomalyosité Redlichkeit sokkal kidolgozottabbnak, atgondoltabbnak és
konzisztensebbnek tlinik. Az Ehrlichkeit fogalmat, amely persze ugyanuigy jelent-
het becsliletességet, tisztességet is, szerencsésebb a legtobb esetben egye-
nességnek, Gszinteségnek magyaritani — ezaltal is megkulonboztetve a Redlichkeit-
t6l. Nietzsche a két kifejezést kozel ugyanannyiszor hasznalja, am kétségtelentil
sokkal hektikusabban jar el az Ehrlichkeit alkalmazéasakor. Azt is mondhatjuk, hogy
kifejezetten ambivalens a hozza fiz6d6 viszonya, am éppen ezért szamunkra most
sokkal praktikusabbnak téinik a vizsgalata: a fogalomhasznalatkor jelentkez&
bizonytalansag segithet megvilagitani a nietzschei retorikai erények prob-
lematikussagat, fényt derithet az esetleges bels§ ellentmondasokra. Erdemes
6vatosan eljarni, nehogy ott is valami tényleges fogalmi distinkciét sejtstink, ahol a

15 KSA XI, 28.

16 A kilonbség felszamolasahoz, amely aztan majd logika és retorika hatarainak elmosasahoz is
vezet, vO. NIETZSCHE, Igazsagrol és hazugsagrol nem-moralis értelemben, i.m., 10-15.

17 KSA 7, 758.
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nietzschei gondolatvilag immanencidjaban annak helye nincs. Végig észben kell
tartanunk azt a lehet&séget is, hogy Nietzsche esetleg csak a Redlichkeit szinoni-
majaként hasznalta az Ehrlichkeitot, s6t akar azt is szamitasba kell venniink, hogy
egyik kifejezés sem rendelkezik fogalmi onall6saggal Nietzschénél, és hogy az
egész kérdéskor csak interpretacios lelemény. Az elemzés soran nem térek ki
azokra a példéakra, amelyek filozéfiai értelemben indifferensek — példaul a levele-
zés azon passzusaira, ahol a kifejezés pragmatikai szempontb6l nem 1ép ki a hét-
koznapi sz6hasznalatbol.18

Ha roviden tisztazni akarjuk az Ehrlichkeit helyét az életm(ben, akkor felal-
lithatunk egy rovid, hozzavetGleges torténeti ivet. A kifejezés a bazeli években
akkor 1ép fel immar egyértelm( filozofiai igénnyel, amikor Nietzsche érdekl6dése
egyre inkabb a nyelv-, valamint a retorikaelmélet felé fordul.19 Az Ehrlichkeit
eleinte csak a megnyilvanulasok direkt voltara utal, f6leg az 6nmagunkkal szem-
beni &szinteségre vonatkozik.20 Erdemes talan kiemelni az 1872-ben tartott, a
Mvelédés intézményeink jovdjérdl cim( elGadasait, amelyeknek egy pontjan hirte-
len hangstlyos szerepet kap az Ehrlichkeit:21 a Nietzsche altal bemutatott torténet-
ben a rendszeresen ehrlich jelz6vel aposztrofalt tanitvany 6szintén bevallja tanara-
nak (és egyben 6nmaganak is) a nevelés ligyével kapcsolatos kétségeit. Filozéfus
mestere valaszabol korvonalazédik el6szor az Ehrlichkeit hatarozott jelentése.22 Az
egyenesség, nyiltsag lesz a mivel&dési intézmények valsagara a megoldas nyitja:
végre valakinek teljes becstletességgel fel kellene tarnia a be nem vallott prob-
[émakat. Par évvel kés6bb az egyenesség, az Gszinteség részben mar az olyan antik
fogalmi mintakra referal, mint példaul a latinitas, illetve a barbarizmusok kerilése:
alapjait tekintve a tisztasag (Reinheit) és vilagossag retorikai kovetelménye fogal-
mazodik meg benne.23 Arisztotelész, Cicero, Quintilianus és mas antik auktorok
mellett itt a f6 hivatkozasi alap Schopenhauer, akinek stilisztikai meglatasait még

18 Példaul Friedrich NIETZSCHE, Samtliche Briefe, Kritische Studienausgabe (KSB) Il. kotet, Berlin—
New York, Deutsche Taschenbuch Verlag — de Gruyter, 2003, 122.; vagy KSB VIII, 269.

19 Természetesen az ehrlich kifejezés mar kezdetektdl jelen van Nietzsche széhasznalataban, de a
bazeli katedraja elfoglalasa elétti id6szakban filozéfiai értelemben k6zombos a hasznalata. Bar nem
érdemes neki talzott jelent&séget tulajdonitani, hiszen tobbnyire idiomatikus szerkezetekben kertil
el6, érdekes, hogy az ehrlich sz6 ekkor legtobbszor, a redlichhez hasonléan a filologia
vonatkozasaban fordul el&. Példaul kozvetlentl Bazelbe koltozése el6tt, még Lipcsében arrél ir a
jegyzeteiben, hogy &szintén be kell vallanunk, hogy a filolégia tobb kulonb6z6 tudomanybél
szliletett, nincs sajat eredete. Friedrich NIETZSCHE: Frihe Schriften (BAW). V. kotet. Minchen,
Deutsche Taschenbuch Verlag, 1994. 272.

20 példaul felhivja a figyelmet arra, hogy az egyenes ember milyen ritka, és még a legmagasabb rendd
dolgok esetében is ritka a tiszta igazsagszeretet. KSA VII, 414.

21 KSA I, 672-673.

22 Friedrich NIETZSCHE, MivelGdési intézményeink jovGjérsl: Hat nyilvanos elGadas, Mariabesnyd,
Attraktor, 2011, 26-27.

23 Friedrich NIETZSCHE, Retorika, Ford. FARKAS Zsolt = Az irodalom elméletei, szerk. THOMKA
Beata, IV. kotet, Pécs, Jelenkor, 1997, 25-28.
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agy is igyekszik affirmativan alkalmazni, hogy azok helyenként ellentmondasba
keverednek Nietzsche altalanos nyelvfelfogasaval. Ezt az ellentmondast id6vel
Nietzsche is belatja, és fokozatosan problematizalja az egyenesség erényének sta-
tuszat. Ennek a munkanak a tiineteit leginkabb az Igazsagrél és hazugsagrol nem-
mordlis értelemben cim( hatrahagyott esszéjében, illetve a Korszerdtlen
elmélkedések egyes darabjaiban fedezhetjiik fel. Erre az ellentmondasra még rész-
letesen ki fogok térni.

Az életm(ben a fogalom aztan egyre inkdbb veszit teoretikus potencialjabol,
mig végll az Emberi, nagyon is emberi masodik kotetében Nietzsche szabalyosan
leszamol az Ehrlichkeit filozéfiai vonatkozasaival: aforizmarél aforizméra haladva
mutatja ki, hogy az egyenesség elvarasaban hiaba keresnénk barmiféle fennkolt
értelmet. Az Ehrlichkeit elveszti azt a komplex jelentést, amivel korabban ren-
delkezett, itt mar nem jelent szamara mast, mint amit hétkoznapi értelemben értiink
alatta, és éppen ezért valik Nietzsche kritikai céltablajava. A relevans aforizmak
tobbsége leginkabb a |élektani motivacidkat boncolgatja: mi all val6jaban az &szin-
teség igénye mogott,24 hogyan igyeksziink magunkrol kialakitani a becsiiletesség
latszatat, hogyan esik az ember akar a becslletsértés vétségébe a becsiiletesség
igénye miatt,25 vagy hogy miért kellemetlen becstiletesnek tlinni.26 Az egyetlen
kivétel — hogy ne hallgassunk el semmit, ami ellentmond a koncepciénak — a
Raffaell6rol szo6l6 feljegyzés, amelyben Raffaello egyenességét paradox médon
abban latja, hogy kétértelmd miveket hozott lére: latszélag az egyhaznak felelt
meg, holott val6jdban sajat céljaihoz volt hliséges.2” Az Ehrlichkeit onfelsza-
molasanak tipikus konyvbeli példaja a Vegyes vélemények és mondasok cim( rész
56. aforizmdja, ahol az egyenesség 6nmagaval fordul szembe (,ehrlich gegen die
Ehrlichkeit”):28 a nyiltan egyenes ember j6l tudja, hogy pontosan azon az alapon
egyenes, amiért a masik ember a latszatot és az alakoskodast (Verstellung) valaszt-
ja.29 Ha pedig ugyanarra az alapra (Grund) vezethet6 vissza az Ehrlichkeit és az
azzal ellentétes alakoskodas, az oppozicié 6nmaga létét és értelmét szlinteti meg.

Nem sokkal késébb ismét abszolit pozitiv szerepben tlnik fel az Ehrlichkeit;
ennek legf6bb példait a Virradatban lehet megtalalni. Nem lehet nem észrevenni,
hogy itt mar olyan veszélyes kozelségbe keriilt a Redlichkeithoz, hogy igazabodl
nem lehet Gket egymastdl megkiilonboztetni; semmiféle differenciat nem lehet
talalni a két fogalom kozott. Nietzsche itt az egyenesség jelenlétét az adott kultdra

24 Friedrich NIETZSCHE, Emberi, nagyon is emberi: Kényv szabad szellemek szamara, II. kotet, Ford.
HORVATH Géza, Budapest, Cartaphilus, 2012, 96.

25 NIETZSCHE, Emberi, nagyon is emberi, 11., i.m., 98.

26 u. 6., Emberi, nagyon is emberi, ., i.m.,117. Ha egy becsiiletes embert eszményitenek, vagy
legalabbis sokra tartanak, akkor is biztosan van valami gyarlésaga, és éppen becsiiletességébdl
kifoly6lag érzi magat becstelennek a kontraszt miatt.

27 u. 6., Emberi, nagyon is emberi, 11, i.m.,166-167.

28 KSA I, 403.

29 NIETZSCHE, Emberi, nagyon is emberi, Il., i.m., 32.
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fokmérgjének tartja,30 de az egyik fragmentumban kitér arra is, hogy az egyenesség
onnon ellentétébdl keletkezik: csak az egyenesség hosszan tarté szinlelése teszi
lehetévé, hogy az egyenesség a természetiinkké valjon.31 A folyamat majd 1885
tajan teljesedik ki, amikor mar Nietzsche explicite a Redlichkeit szinonimajaként
kezeli az Ehrlichkeitot.32 Ezzel parhuzamosan fokozatosan elhomalyosul a jelen-
léte, szinte teljesen kikopik Nietzsche szétarabol: a kései mivekben mar alig
hasznalja a kifejezést. Kivételképpen érdemes megemliteni az 1887-es Adalékok a
moral genealdgidjahozt, amelynek egy pontjan, ahol az ,elmoralizalt” nyelvhasz-
nalatot kritizalja, hangsulyos jelentést ad az Ehrlichkeitnak; mintha egy oldal ere-
jéig visszavenné a szerepét a Redlichkeitt6l.33 Nietzsche szerint a mai kor ,jo”
embere, szemben a platoni id6kkel, mar nem képes a becsliletes, egyenes vagy
kegyes hazugsagra (ehrliche Liige), csakis becstelen hazugsagra alkalmas. Nem
képes farkasszemet nézni 6nmagaval: a kor tdlzott moralizalas miatt éppenséggel
az Ehrlichkeit veszett ki bel6le.34 A mordlis beszédmod tehat itt is a valédi becsu-
letesség, egyenesség akadalya lesz. Ezt leszamitva azonban ez az id6szak mar a

Elég egyértelm(inek tlinik, hogy a Redlichkeit koncepciéjanak nyolcvanas évek-
beli részletesebb kidolgozasa egyre inkabb indokolatlanné tette a sokkal terheltebb,
sokkal problémasabb fogalom hasznalatat. Az Ehrlichkeitban azonban éppen az az
érdekes, amiért végul feleslegessé valt: azt kellene a tovabbiakban megnézniink,
hogy a bazeli években, amikor a fogalom a legnagyobb filozéfiai figyelmet kapta
Nietzschétsl, milyen belss fesziltségek szabdaltak a keretet adé koncepcioét, ami
miatt az egész retorikai etika lehetGsége veszélybe kerdilt.

Az egyenesség felbukkanasa a bazeli években

Ahogyan mar kordbban emlitettem, az Ehrichkeit a bazeli korszakban eleinte
leginkabb retorikai, stilisztikai eszmefuttatasokban szerepel,35 és fokozatosan tagit-
ja ki Nietzsche az érvényességi korét gy, hogy kozben azért megérzi ezt az
alapvetSen nyelvi vonatkozast. Ennek demonstralasahoz el8szor egy olyan szoveg-
egylttesre kell kitérni, amelyben ugyan nem fordul el6 az egyenesség mint termi-
nus, azonban felvazolja azt a szemléleti keretet, amelyben az Ehrlichkeit értel-

30 u. 6., Virradat, i.m., 311.

3V u. 6., Virradat, i.m., 207.

32 KSA XI, 482.

33 Friedrich NIETZSCHE, Adalék a moral genealégidjahoz, Ford. ROMHANYI TOROK Gabor.
Budapest, Holnap, 1996, 167.

35 Nagyvonalakban kijelenthetd, hogy Nietzsche az életm(ve els6 felében f6leg retorikai-stilisztikai
kontextusban hasznélja az Ehrlichkeitot, mig a Redlichkeitot ugyanekkor inkabb filolégiai vonatkozas-
ban. Ez persze tényleg csak hozzavet6legesen, tendenciézusan igaz, hiszen a retorikai el6adasokban
éppen a Redlichkeit szerepel. V6. NIETZSCHE, Retorika, 33.

-11 -



FORSPONT

mezhet6vé valik. Az emlitett korpuszt Nietzsche 1872 és 1874 kozott tartott
retorikai témaja el6adasvazlatai alkotjak, 36 amelyek pontos keletkezési ideje
nehezen datalhat6.3”7 Ezekben tematikusan bontva attekinti a gorog és rémai
szonoklattani elképzeléseket, és kozben igen gyakran idézi Platont, Arisztotelészt,
Thukudidészt, Cicerét, Senecat, Quintilianust és masokat. Amellett, hogy a szoveg
dont§ részét idézetek teszik ki, a hattérkoncepcié kidolgozasakor alapvet&en
tamaszkodott Gustav Gerber A nyelv mint mivészet ciml konyvére,38 illetve
egyértelmien sokat meritett Schopenhauert6l is.39 Az el6adasok elején rogton
megkllonboztet két, nemcsak torténetileg elkilonilé retorikai iskolat: a gorogot és
a romait. EI6bbit Kant segitségével jellemzi: a gorog jatékkultdraban a szénok Ggy
tesz, mintha az eszmékkel folytatna szabad jatékot. Ezzel szemben a rémait az indi-
vidualis méltésag jellemzi, és ezt az arisztokratikusabb format schopenhaueri
alapokon értelmezi.40 Nietzschét szimpatidja egyértelmiien ez utébbi iranyaba
hizza. Ebbe érti bele azt a versengg, férfias, erényes mentalitast, amely retorikai
etikdjanak habitualis hatteréil szolgal.

A szbveg talan legfébb allitasa, hogy Nietzsche szerint a nyelv eleve retorikai ter-
mészetl, tehat nem lehet talalni a retorikait6l mentes alapokat a nyelviségben: a
retorika a nyelv tudattalan miivészete.4! Ezzel egyutt Arisztotelészre tdmaszkodva
jelzi, hogy a retorika csak doxaval és nem episztémével tud szolgalni: Nietzsche
ugyan direkt médon nem koti 6ssze a két allitast, azonban a szoveg mégis sejtetni
engedi, hogy csak a retorikai révén nylijtott ismeret az egyedil reélis ismeret sza-
munkra: az episztémének nem marad kiilonallé régi6.42 A beszéd, a Rede alap-
vetden figuracié — csak mar nem vessziik észre szavaink metaforikus természetét. Itt
kertl el a retorikusan értett virtus-fogalom el6szor: valakinek a virtusa abban all,
hogy sikeriil-e az Gzussal szemben érvényesilni képes alakzatokat alkotnia.43

A nyelvi tisztasag elvarasa tehat mindig kései fejlemény, csak akkor Iép fel,
amikor mar kialakult egy meghatarozott Gzus; és hasonl6képpen a vilagossag,
amely a legadekvatabb jelentést hivatott rogziteni, szintén csak késén fogalmazod-
hat meg igényként, amikor a kifejezés tropikus jellege mar nem szembe6tls.
Affirmative idéz ehhez t6bb antik megallapitast (példaul a tisztasag és vilagossag

36 Ernst BEHLER, Nietzsches Studium der Griechischen Rhetorik nach der KGW, Nietzsche-Studien,
1998, 27/1. 1-3.

37 A szoveg datélasanak kérdéséhez lasd: KOVARI Sarolta, A zene erejétél a nyelv hatalmaig:
Nietzsche korai nyelvfelfogasa, Doktori értekezés, Kézirat, Pécs, Pécsi Tudomanyegyetem, 2018, 187.
38 Claudia CRAWFORD, The Beginnings of Nietzsche’s Theory of Language, Berlin — New York, de
Gruyter, 1988, 199-202.

39 A felsorolas kozel sem teljes, a pontos hatastorténeti sszefiiggések rekonstrudlaséhoz lasd
KOVARI, A zene erejétél a nyelv hatalmaig, 188-193.

40 NIETZSCHE, Retorika, i.m., 6-—7.

41 u. 6., Retorika, i.m., 20-21.

42 u. 8., Retorika, i.m., 21-22.

43 u. 6., Retorika, i.m., 24. és 33.
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quintilianusi kontextusfligg&ségét), azonban ezek Nietzsche retorikai univerzalitasa
miatt egészen mas szinezetet kapnak. Bevezeti itt is mar a Redlichkeit fogalmat:44
a szonoknak tisztességesnek kell latszania, el kell hitetnie, hogy hiszi is, amit mond,
ugyanakkor virtusaval a folény latszatat is fel kell keltenie.45

Nietzsche annak ellenére igenli, és idézi egyetértéleg Schopenhauer homa-
lyossag elleni és vilagossag melletti érveit,46 hogy a nyelv eredetére vonatkoz6 el6-
zetes elképzelései, illetve az agonalis retorikai kultdra apolégiaja ennek egyér-
telmGen ellentmond. Hogyan torekedhet a rétor egyszerre a minél teljesebb vila-
gossagra és ugyanakkor probalhat minél virtu6zabb médon eljarni? De leginkabb:
miért kellene az Gzushoz alkalmazkodnia, ha a nyelv maga szlintelentl Gjrater-
mel&dé figurativitas? Hogyan legylink egyenesek, ha mindent athat az elferdités és
megmasitas? Ez az a fesztiltség, amely elGszor megemeli az Ehrlichkeit jelentGségét,
majd végiil teljesen széttépi azt.

Az Ehrlichkeit ebb6l a szempontbél érdemben el6szor az 1871-es Szokratész és
a gorog tragédia cim( frasban fordul el6,4” de a relevans passzust Nietzsche val-
toztatas nélkul atemeli az egy évvel kés6bbi A tragédia sztiletésébe. Itt Lessinget a
legtisztességesebb teoretikusnak nevezi, amiért bevallotta, hogy &t jobban
foglalkoztatja az igazsag keresésében lelt 6rom, mint maga az igazsag, s ezzel le-
leplezte azt a szokratikus metafizikai &riiletet, amely szerint gondolkodassal le lehet
hatolni az élet alapjaig.48 Lessing lesz tehat az Ehrlichkeit cstcsa, legjellegzetesebb
megtestesitSje (nemcsak ezen a helyen), amiért Gszintén bevallotta sajat motiva-
cioit. Nietzsche ugyanakkor méashol megnevezi azt is, aki az ellenpélust képviseli,
Cicer6t, egy ,vilagbirodalom dekorativ emberét”, aki jellemébdl nélkilozte az
egyenességet, éppen ezért mind esztétikai, mind moralis elveit erds kritikaval
illeti.4> Cicero reprezentalja annak a virtussal telitett romai kultiranak a hanyatlasat
és értékvesztését, amelyet Nietzsche annyira csodalt.

44 NIETZSCHE, Retorika, i.m., 33. Friedrich NIETZSCHE, Werke, Kritische Gesamtausgabe (KGW).
[1/4. kotet, Berlin — New York, de Gruyter, 1995, 434.

45 Frdekes, hogy a nyilvanval6 gorog-rémai referencia mellett Nietzsche lefrasa kapcsan konnyen
asszocialhatunk az italiai reneszanszra is, amely az egész retorikai etika f& vonatkoztatasi pontja lesz.
Példaul az a kitétel, hogy a szénok egyik legfontosabb feladata, hogy tisztességesnek latsszon, er6sen
rimel Machiavelli A fejedelmének ominézus XVIII. fejezetére, amelyben a szerz§ azt allitja, hogy az
uralkodénak erényesnek kell latszania, de annak is lennie mar nem. Niccolo MACHIAVELLI, A
fejedelem, Ford. LUTTER Eva = L. E., Machiavelli mdvei, |. kotet, Budapest, Eurépa, 1978, 59. Ha mas
nem, annyi atfedés mindenképpen van a két idézet kozott, hogy mindketten az adott kozéleti teriilet
(retorika vagy allamvezetés) redlis, performativ igényével szamolnak. Nietzsche politikai Machiavelli-
értelmezéséhez lasd Don DOMBOWSKY, Nietzsche’s Machiavellian Politics, Basinstoke, Palgrave
Macmillan, 2004, 131-167.

46 NIETZSCHE, Retorika. i.m., 28.

47 KSA1, 637.

48 Friedrich NIETZSCHE, A tragédia sziiletése avagy gorogség és pesszimizmus, Ford. KERTESZ Imre,
Budapest, Magvetd, 2003, 143.

49 KSB 1V, 200.; KSA VII, 753, 758.
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Az egyenesség és alakoskodas fogalmi fesziiltsége

Nietzsche el6szor a kozismert és mar tébbszor emlitett Igazsagrol és hazugsagrol
nem-moralis értelemben cim( esszéjében prébalja meg valamiképpen 0Ossze-
egyeztetni az altalanosan érvényes igazsag hianyat, valamint a retorikai el6adasok-
ban is pedzegetett retorizalt nyelviséget a retorikai etika gondolataval, amelynek itt
a legfontosabb komponense az Ehrlichkeit lesz. Ahogyan korabban utaltam mar r4,
Nietzsche eltokélt szandéka megfosztani az igazsag fogalmat att6l a metafizikai-
-mordlis ballaszttél, aminek a révén annyira szeretjik megtéveszteni magunkat. A
szoveg hozzavetbleg egyid6ben keletkezett a retorikai elGadasokkal, és ugyantgy
a gerberi nyelvelmélet hatasat tiikr6zi — nem beszélve a szamos jeloletlen, szabad
idézett61.50 Az esszé tehat tobb ponton is a mar megismert problematikat varialja:
a fogalmakat megkoviilt metaforakként irja le, s az igazsag maga is csak alakzatok
serege, am mar elfeledkeztiink azok kétes eredetérél. A szoveg talan kozponti
fogalma a Verstellung, a megtévesztés, alakoskodas, szinlelés. Az alakoskodas
gyakorlatilag az emberi intellektus legfébb torvénye, ez mozgat mindent — olyan-
nyira, hogy Nietzsche szerint inkdbb az a kérdés, hogy miként tamadhatott fel az
emberben a becsiletes és tiszta 6szton az igazsag irant (,ein ehrlicher und reiner
Trieb zur Wahrheit”).51 A Verstellungot allitja tehat szembe az Ehrlichkeittal: igy
meg kell magyarazni az Ehrlichkeit lehetségességét, ha a Verstellung az altalanos
elv. Ez lesz az a préba, amit az Ehrlichkeit nem, majd csak a Redlichkeit all ki.

Nietzsche amikor arrél ir, hogy a fogalmaink tgy keletkeznek, hogy a nem-
azonost azonossa tesszik, ismét szerepet szan az Ehrlichkeitnak: altala kivanja
demonstralni a retorikai etika tétjét. Els6 olvasasra az egyenesség, becstiletesség
fogalma véletlenszerGen kivalasztott, esetleges példanak téinik, azonban ne felejt-
stk el, hogy éppen ez a fogalom az, amely szemben all a Verstellung univerzali-
tasaval:

,Becsuletesnek [ehrlich] neveziink egy embert; miért cselekedett ma olyan be-
cslletesen [ehrlich]? — tesszuk fel a kérdést. Szokasos valaszunk igy hangzik: be-
cslletessége [seiner Ehrlichkeit] miatt. A becstletesség [Die Ehrlichkeit]! Ez
megint csak azt jelenti: a falevél az oka a faleveleknek. Hisz egyaltalan nincs
tudoméasunk olyan lIényegi kvalitasrél, amelyet a becsiletességnek [die
Ehrlichkeit] nevezhetnénk, am igenis tudunk szdmos individualizalt és igy
egymassal nem azonos cselekedetrsl, amelyeket a nem-azonossag elhagyasaval
azonossa teszlink és most mar becstiletes [ehrliche] cselekedetekként hatarozunk
meg; [...].”52

20 Az Igazsagrol és hazugsagrol nem-mordlis értelemben cim( szoveg hatastorténeti elemzéséhez lasd
KOVARI, A zene erejétél a nyelv hatalmaig, i.m., 168-186.

51 NIETZSCHE, Igazsagrol és hazugsagrol nem-mordlis értelemben, i.m., 8., KSA'1, 876.

52 u. 6., Igazsagrol és hazugsagrol nem-mordlis értelemben, i.m., 11-12.; A forditast kiegészitve a
relevans, eredeti német kifejezéssekkel, vo. KSA 1, 880.
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Kétségtelen, hogy a gondolat éppenséggel egy etikai témaju, altaldban a fogalmak
legitimitasara vonatkozé példaként indul (a falevél és falevelek viszonya erre utal),
azonban mindekodzben kifejezetten hangstlyossa valik az egyenesség lehet-
ségességének kérdése is. Az egyenes cselekedet forrasat az egyenesség fogalmabol
meritjiik, tehat ahhoz, hogy valami Gszinte, egyenes legyen, a maga l|étalapjat a
Nietzsche altal tagadott realitast elvontsagbol kellene meritenie. Nietzsche arr6l ir,
hogy a nem-azonos azonossa tétele révén egy sor egyedi cselekedetet ehrlichként
hatarozunk meg, pusztan az Ehrlichkeit fogalmara tamaszkodva. Hogyan lehet-
séges egyaltalan az egyenesség, ha minden allitasunk mogott egy lényegi hazugsag
hazodik, példaul maganak az egyenesség létezésének hazugsaga? Az egyenesség és
a ferdités, alakoskodas képileg is szembe keriil egymassal: a mindent athaté elfer-
dités, megmasitas nem teszi lehet6vé az egyenes, Gszinte, becsiiletes |étezést.

Bar Nietzsche mar ekkor észleli az Ehrlichkeitban jelentkez§ feszultséget, mégis
a fogalom filozofiai értelemben csak ekkor valik igazan fontossa szamara. A
Korszertitlen elmélkedésekben tobb olyan szoveghely is van, ahol ugyan jelzi az
egyenességgel kapcsolatos teoretikus gondokat, azonban tovabbra is pozitiv
értelemben hasznalja a fogalmat. Az affirmacié és a problematikussag egytittes
jelenléte sajatos filozofiai stlyt ad a fogalomnak. Nietzsche koranak kultarajarol
irva leginkdbb az egyenességet hianyolja bel6le,53 és ennek pontosabb jelentését a
David Straussrél sz6l6 esszében jarja korul. Nietzsche itt mar egyértelmGen
megkulonbozteti az egyszerliség, vilagossag schopenhaueri elvarasat az egye-
nesség erényétdl. Strauss is azok kozé tartozik, akik az egyszer(iség révén rogton
6szintének akarnak tlinni, és az a kor, amely szerint, ha valami csupasz vagy mezte-
len, akkor maér igaz is, valéban ehrlichnek hiszi Strausst.54 Holott Gszinte pil-
lanatdban egyszer 6 maga is bevallotta Nietzsche szerint, hogy csak az egyenesség
latszatara torekszik a siker érdekében.55 Bar még itt is osztja Schopenhauer
Parergaban megfogalmazott stilisztikai elveit, azokat az egyenesség erényével mar
nem szikségszerlen tarsitia. A Schopenhauer mint nevelében szintén a kor
alapvetd Gszintétlenségét allitja, ezért ahhoz, hogy egyenesek lehessiink, korszertit-
lenné kell valnunk.5¢ Nietzsche itt is kifejezetten a Verstellungot allitja az
Ehrlichkeittal szembe:

53 Friedrich NIETZSCHE, David Strauss, a hitvallé és ir6, Ford. CSATAR Péter = Cs. P, Korszerditlen
elmélkedések, Budapest, Atlantisz, 2004, 14.

>4 NIETZSCHE, David Strauss, a hitvallé és ir6, i.m., 65-67. Még ha a teljes leplezetlenség azonos is
lenne az igazsag feltarasaval, az igazsag mindenaron val6é kimondasa akkor sem ekvivalens a be-
cstiletességgel, hanem csak valami székratikus dolog. NIETZSCHE, Feljegyzések, fragmentumok, i.m.,
408.

55 NIETZSCHE, David Strauss, a hitvallé és ir6, i.m., 68—69.

56 Friedrich NIETZSCHE, Schopenhauer mint neveld, Ford. HIDAS Zoltan = H. Z., Korszerditlen
elmélkedések, Budapest, Atlantisz, 2004, 189.
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,Valami homaly és tompasag telepedett korunk legkivalobb személyiségeire,
valami 6rokos bosszisag a szinlelés [Verstellungl és az Gszinteség [Ehrlichkeit]
kozti haborisag miatt, mely sajat kebltinkben dul, nyugtalansag koltozott a ma-
gabiztosagukba [...].”57

A szinlelés és az egyenesség harca hatarozza meg a filozéfiai dilemmat — szem-
mel lathatéan a két aktivitas kozotti kiizdelem a szovegrészlet tétje.58 Az
Ehrlichkeitot itt erénynek nevezi — ahogyan mashol majd a Redlichkeitot is — amely-
nek legfontosabb komponense az, hogy senkit se csapjunk be, még sajat magunkat
se. Az Ehrlichkeit legjelesebb képviselSit a mar emlitett Lessing mellett Montaigne
és természetesen Schopenhauer személyében talalja meg.59

A felélénkiils érdeklédése dacéara az Ehrlichkeit nem lesz Nietzsche filozoéfiai
szétaranak allandé komponense, s ahogyan mar emlitettem, el&szor elveszti filozo-
fiai vonatkozasait, majd egyszer(ien a Redlichkeit szinonimajava valik. Nietzsche
az Ehrlichkeitot nem tudta teljesen megszabaditani attél a retorikai hattért6l, ami
kibékithetetlen ellentétbe allitotta a Verstellung folyton valtoz6 aktivitasaval. Ha
nincs azonossag, akkor bajosan lehetiink egyenesek, &szinték. De becsiiletesek,
derekasak mégis lehetlink? Nietzsche az egyik hatrahagyott jegyzetében kisérletet
tesz a két erG Osszeegyeztetésére:

»A sajat magunkkal szembeni becstiletesség [Redlichkeit] régebbi, mint a
masokkal szembeni becsuletesség. Az allat észreveszi, hogy milyen gyakran be-
csapjak, éppen ezért gyakran kell alakoskodnia [verstellen]. Ez vezeti ra a tévedés
és igazlatas, alakoskodas [Verstellung] és bizonyossag kozotti kilonbségtevésre.
A szandékos megtévesztés [Verstellungl az 6nmagaval szembeni becsuletesség
[Redlichkeit] elsG érzésén alapul.”60

A Redlichkeit eredete tehat a Verstellung elkeriilhetetlenségének belatasa: bar
egymassal ellentétes er6kként jelennek meg, a becsiiletesség az alakoskodas
tapasztalatabol sziletik meg, annak reaktiv erejére adott korrekcios kisérletként. A
Redlichkeit tehat betdlti azt a funkcioét, amit az Ehrlichkeit mint a masik retorikai
erény nem tudott.

57 NIETZSCHE, Schopenhauer mint neveld, i.m., 189.; KSA I, 346.
58 u. 8., Schopenhauer mint neveld, i.m., 189.

59 u. 6., Schopenhauer mint neveld, i.m., 190-191.

60 KSA IX, 260. [sajat forditas — T.P.]
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Retorikai-etikai fogalmak a nietzschei életmiiben

Végezetiil érdemes arr6l még par szét ejteni, hogy mit is kellene érteni a tobb-
szor emlegetett nietzschei retorikai etika alatt. Egészen egyszer(ien a legéltalano-
sabb értelemben hasznalt beszédhez (Rede) kothets erényekre gondolok ez alatt, s
habar Nietzsche ezt a leir6 jelz6t nem alkalmazza a maga meglatasaira, mind a
Redlichkeit, mind az Ehrlichkeit egyértelm(en a nyelvhasznalathoz k&t6d6 erény.
Raadasul Nietzsche jol ismerte az antikvitas retorikai gyakorlatra vonatkozé etikai
nézeteit,6! illetve azt a humanista hagyomanyt, amelyben a tarsas érintkezés és az
eszmecsere sajatos etikai fogalmakkal tarsult. Habar semmi sem utal arra, hogy
behatéan tanulmanyozta volna a renenszansz-barokk retorikai etikat,62 az a fogal-
mi hattér, amelyre a korszak képvisel6i tamaszkodtak, szamara is nagyon ismerds
volt. Mas kérdés, hogy radikalisan kiterjesztette ennek a retorikai etikanak az
érvényességét az el6zményekhez képest, hiszen a ,hagyomanyos” moral Iétjogo-
sultsagat nem ismerte el. Emellett valészinlleg nem véletlenil tulajdonitott a
reneszansznak a derekassag és egyenesség kapcsan nagy jelentéséget: a Mi, filolo-
gusok cim( befejezetlen, korszer(itlen elmélkedéshez késziilt jegyzeteiben a
reneszansz korara teszi a tisztesség ébredését (Erwachen der Ehrlichkeit).3

Bar az eddigiekben targyalt két fogalom is megmutatja, hogy Nietzsche retorikai-
nyelvi min&ségekre épitve probalt bizonyos etikai elveket megfogalmazni, a két
nehezen korvonalazhat6 terminus azonban talan nem elégséges ahhoz, hogy val6-
di retorikai etikar6l beszéljink Nietzsche munkassagdban. A koncepci6é alata-
masztasara azonban mast is fel lehet hozni: még legalabb harom hasonl6 jelentésd
fogalmat lehet megkiilonboztetni a nietzschei korpuszban. Nem allitom azt, hogy
ezek mind azonos stlyd, egyenrangl fogalmak, s6t azt sem merem biztosan kije-
lenteni, hogy valédi filozéfiai fogalmakrél beszélhetiink az esetiikben. Mindegyik
kifejezés magyarithat6 tulajdonképpen tisztességként, becstiletességként — igy aztan
talan nem is art kiilonbséget tenni kozottiik, mivel az alapveté hasonl6sag dacéara
mindegyik sz6 hasznalata jellegzetes ismérvekkel rendelkezik. Az els§, amit
érdemes megemliteni, a legtobbszor férfias, kifejezetten harcias kontextusban
szerepeltetett Tiichtigkeit,®+ amely igen gyakran fordul el6 a ,testi-lelki derekassag”
(, Tiichtigkeit an Leib und Seele”) alakban, de egyik legpregnansabb el6fordulasa

61 Ezalatt példaul az igazmondas vagy a szellemesség arisztotelészi fogalmara gondolok.
ARISZTOTELESZ, Nikomakhoszi etika, 1127b-1128 a., Ford. SZABO Mikl6s, Budapest, Europa, 1997,
138-140.

62 A lehetséges parhuzam talan megérne egy kiilon elemzést. A vericitas fogalmanak alkalmazasa,
illetve a simulatio és dissimulatio megkilonboztetése mutat némi analdgiat a nietzschei gondola-
tokkal. V6. VIGH Eva, Virtutes elocutionis — virtutes morales: Retorika és etika az olasz klasszicizmus
értekezésirodalmaban, Szeged, Jatepress, 2005, 61, 88, 162.

63 Friedrich NIETZSCHE, Gondolatok és vazlatok a Mi, filolégusok cim(i korszertitlen elmélkedéshez
= F. N., Ifjakori gorog targyu frasok, Budapest, Eurépa, 2000, 159.

64 példaul KSA VIII, 51.; KSA XI, 263, 475.
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Az Antikrisztusban olvashat6, ahol ,reneszansz-stilusi erényként” jelenik meg.66
Némiképp hasonlé a szerepe az Anstidndigkeitnak, amely sokszor ugyan illemre
vonatkozoé, ezért gyakran pejorativ jelentéssel bir, azonban Nietzsche Az Anti-
krisztusban a szkeptikusokat, a filozéfusok egyediil tisztesség tipusat is igy jellemzi
(,den anstandigen Typus in der Geschichte der Philosophie”).6” Megemlithet6 még
a Lauterkeit is, amelynek szintén van egy rendszeresitett jelzGje, az ,extrém”.6s
Ezeket a kifejezéseket nem nevezném hagyomanyos értelemben vett 6nallé fogal-
maknak, azonban mindegyikiik egy-egy sajatos aspektusat, jelentéstartomanyat fedi
le a tagan értett tisztesség nietzschei koncepciéjanak. Az, hogy nem nevezhet6k
igazi fogalomnak, talan nem is baj, ha figyelembe vessziik, miket irt Nietzsche a
fogalmakroél: ez a sokrétliség csak segit abban, hogy kicsit kbzelebb keriiljink ismét
a metaforahasznélathoz, az alakzatokhoz. Masrészt az etikai kifejezések gazdagsa-
ga ramutat arra is, hogy Nietzsche minden ellenkezé hiresztelés ellenére igenis sza-
molt etikai szempontokkal az igazsagon tul is.

65 példaul NIETZSCHE, A tragédia sziiletése, i.m., 126.
66 NIETZSCHE, Az Antikrisztus, i.m., 9.

67 u. 6., Az Antikrisztus, i.m., 21.; KSA VI, 178.

68 példaul KSA XII, 57.; KSB VIII, 48, 69.
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Kiss Lajos Andras

Az esemény igazsaga
Bevezetés Alain Badiou politikafilozéfiajaba

Bizonyosan leegyszersit6 eljaras, de mégis kifizet6d6nek tlinik, ha indulasként
Badiou filozéfiai (ontoldgiai, ismeretelméleti, politikai, etikai, esztétikai) pozicioja-
nak alapvonasait a Heidegger altal kidolgozott egzisztencialontologia ellentéteként
mutatom be. (Egyébként ez meglehet&sen elterjedt gyakorlat a Badiou munkassagat
bemutaté irodalomban.)

Az els6 és legfontosabb kérdés: mit jelent Badiou szamara a lét? Ez tlnik a
filozofia legnagyobb titkanak. Olyan titok ez, amelynek megfejtése alapvet fela-
dat, és aminek megvalaszolasa al6l egyetlen valamire valé filoz6fus sem térhet ki.
Badiou ezzel kapcsolatban leggyakrabban a puithagoreusokhoz és Platonhoz tér
vissza, akik kitlintetett jelent&séget tulajdonitottak a szamoknak a lét eredetére
vonatkoz6 kérdés megvalaszolasdban. Ami legaldbbis Platont illeti, altalaban az
idealizmus megteremtGjeként és radikalis képviselGjeként szoktunk beszélni réla.
Badiounak van batorsaga ahhoz, hogy ellentmondjon ennek az elterjedt doxanak,
és tiszteletbeli materialistava lépteti el Platont. Fabien Tarby kommentarjat idézve:
a matematika |ényegében a materializmust er6siti. A materialista filozéfia elutasitja
a vallasos vakhitet, s az anyag létezését tekinti az elsédleges lételvnek. Es ezzel
egyltt egy olyan horizontélis reprezentaciot tekint érvényesnek, amely a tiszta
immanencia terét nyitja meg, tovabba elveti az illuzoérikus és transzcendentalis ver-
tikalitds minden formajat (példaul Isten, Iélek). Ebben a torekvésében Badiou olyan
el6dokre tamaszkodhat, mint Auguste Comte, aki a magasabb |étforméakat mindig
az egyszeriibbekre vezette vissza, illetve a radikalisan materialista La Mettrie-re, aki
egyszerlien gépnek tekintette az embert.! De Badiou tovabbfejleszti ezt a hagyo-
manyt, éppen azaltal, hogy a matematikat, a matézist tekinti materialista ontolégia-
ja fundamentumanak. Els6 pillanatra meglehet&sen bizarr 6tletnek tlinik, hogy vala-
ki a fizika, a biologia helyett a logikai és a matematikai torvényszertiségekre 6hajt
materialista ontolégiat épiteni. Mindenesetre Badiou alaptézise Ggy szél, hogy a
létet csak a sokféleségek végtelenségeként tudjuk felfogni. Az egy lét mint olyan,

Kiss Lajos Andras A Bessenyei Gyorgy Tanarképzd Féiskolan torténelem-orosz szakos altalanos isko-
lai tanari diplomat (1979), az ELTE-n filozéfia szakos el6adéi diplomat szerzett (1985). 2005-ben a
Debreceni Egyetemen habilitalt. Jelenleg a Nyiregyhazi Egyetem Torténelemtudomanyi és Filozéfia
Intézetében fGiskolai tanarként oktat. FG kutatasi teriilete a kortars francia, német és orosz politikai
filozéfia.

1'Vo. Alain BADIOU-Fabien TARBY, Die Philosophie und Ereignis, Verlag Turia + Kant, Wien—Berlin,
2010, 152-154.
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egyszer(ien nem |étezik. (Heidegger éppen ott koveti el a hibat, hogy az egyetlen
lét értelmét igyekszik feltarni.) A filoz6fusok nehezen akarnak megbékiilni ezzel a
helyzettel, és az a maniajuk, hogy eljussanak a létnek mint létnek az énreprezen-
eljutni. Azonban a létr6l nem lehet egyes szamban beszélni — barmekkora erével is
szeretne minket meggy&zni err6l a hagyomany —, mert a vilagban koriilnézve
mindig a sokféleséggel, a végtelen oszthatésaggal talaljuk szembe magunkat.

A heideggeri és a Badiou-féle ontologiaértelmezés kozotti alapvets kiilonbséget
a prezentaci6é (felmutatas, megmutatas) fogalman keresztil lehet érzékeltetni.
Nyilvanval6, mondja Badiou, hogy a soksag mint soksag Egy-ként sohasem prezen-
talhat6. (Majd latni fogjuk, hogy az esemény bizonyos értelemben kivételt képez.)
Tehat kulonbséget kell tenniink a prezentacio (vagy ami ,prezentalva van”) és a
tiszta soksag kozott, s ez a megkilonboztetés mas, mint a Heidegger-féle ontolégiai
differencia.2 Heidegger azt allitja, hogy maga a |ét nem azonosithaté a létezével.
Viszont azt is mondja, hogy mikdzben minden létezik, egydttal sziikségszerlen a
léthez mint léthez kapcsolédik, és hogy magaval a léttel sohasem talalkozunk a
létez6 nélkul vagy a létezén kiviil. Idézem Ed Pluth kommentarjat: ,Heidegger
ontolégidjat — ellentétben Badiou ontolégidjaval — nem lehet szubtraktivnak
nevezni. (Erre a fogalomra rogton visszatérek.) Heidegger szamara a |ét a Iétez6ben
és a létez6 altal mutatkozik meg. Tovabba Heidegger ontolégidja a prezentacio
ontolégidja, amelyben a lét ugyan minden egyes dologhoz képest transzcendens,
de valamiképpen egyuttal mégis immanens. Badiou ontolégiaja ellenben a szigora
szubtrakcié vagy masképp fogalmazva a »nem-prezentacié« ontolégiaja, amelyben
a lét mint lét egyaltalan nem jelenitheté meg.”3 Ez azt jelenti, hogy Badiou szerint
a lét megnevezhetetlen és prezentalhatatlan, mert kivonja (szubtrahalja) magat
minden pozitiv fogalmi meghatarozas aldl.

Minden olyan allitas, amely a tiszta soksaggal (azaz a léttel) valé6 miveletek és
eljarasok modjara vonatkozik, mindig egy meghatarozott perspektivabél torténik,
amelyben maga a tiszta soksag (azaz az allitélagos 1ét) mar nem jelenik meg, tehat
maga a lét nincs prezentalva. Vagyis az ontologia csak azt vizsgalhatja, hogy
hogyan jelenik meg a lét, de nincs semmilyen kozvetlen befolyasa magéara a tiszta
soksagra. Mivel a |ét kivonodott vagy visszavonddott (csiinya széval szubtrahalva
van) a prezentaciés rendbdl, ilyenforman azzal kell szembestlntink, hogy még a
legjobb esetben is a |ét negativ teoldgidja az, ami a rendelkezésiinkre all. Az a tény,
hogy a lét mint lét nem teszi lehet6vé, hogy megnevezhet6 egységként beszéljiink
rola, mégsem jelenti feltétlentl azt, mondja Badiou, hogy hallgatasra vagyunk
itélve vele kapcsolatban. Ha ugyanis a létet vizsgalé ontolégia nincs olyan
helyzetben, hogy kozvetlendl eljusson targyahoz, akkor keriil§ utakat kell keresnie.
Megint csak Pluth kommentarjabol idézek: ,Ha tehat egyszerlien nem létezik

2 Lasd PLUTH, ed. BADIOU, eine Philosophie des Neuen, LAIKA Verlag, Hamburg, 2012, 47.
30 m., 47.
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olyan, mint a lét prezentacidja, mivel a Iét minden prezentaciéban el&fordul és
éppen ezért 6nnon magat nem jeleniti meg, akkor mar csak egyetlen lehetGség
marad, mégpedig az, hogy az ontolégiai szituacié a prezentacio prezentacioja.”*
Tehat az, amit vizsgalhatunk, ami a rendelkezéstinkre all, az a prezentacio ter-
mészetének vizsgalata. Innent6l kezdve egy metaszinten kell a vizsgalatokat foly-
tatni. Vagyis a soksagnak mint soksagnak azon prezentacioit kell vizsgalnunk, ame-
lyekben végbemegy a lét kivonédasanak folyamata (a szubtrakci6). Ekkor mindig
valamilyen struktirahoz érkeziink el, amit Badiou szitudciénak nevez. Ez a foga-
lom éppen most hangzott el az el6bbi idézetben, anélkiil, hogy definidltam volna.
Most pétolom ezt a hidnyossagot.

A Lét és az esemény ciml munkajaban Badiou a kovetkez6képpen hatarozza
meg a szituaciot. Szituaciénak nevezhetd ,[...] minden prezentalt soksag, vagyis az
a soksag, amely rendelkezik az Egy-nek szamolhat6sag torvényével, illetve struk-
tarajaval”.s Val6jaban mindig csak a szituaciok adottak szamunkra. A szituacié az,
ami pozitiv médon, azaz a fogalmi megismerés szamara megragadhat6va teszi a
hozza tartozé elemeket. Minden szituacié az egyes dolgok sokasagabdl all els,
azaz mindig egy-soksaggal kell szembesiilniink, legyen sz6 akar egy macskaalom-
rél, akar egy nemzetallamrél. Vagyis Badiou szemében a szituacié nem mas, mint
az elemek halmaza vagy 6sszessége, azaz valamilyen konzisztens soksag. Az ele-
mek lehetnek szavak, gesztusok, kifejezések, atomi részecskék vagy akar csil-
lagok.6 Egy adott individuum egy id6ben kilonféle szituacidban jelenik meg és
kilonbozé struktirak metszetében értelmezhets. A macskaalom mellett beszél-
hetlink civilszervezetek aktivistairol vagy éppen egy sakkpartirél. Az ontolégia —
mint a létrél sz616 doktrina — szintén egy szituacio, amelyben az ontolégia a lét
torvényeit prezentalja. De végss soron ez is olyan szituacio, amelyben egymastol
eltér6 dolgok fordulnak el6. Nevezhetjik ezt a ,szituaciok szituaciéjanak” vagy
mint az imént mondtam a ,prezentaci6 prezentaciéjanak”. Azonban az ontolégia
hiaba tGzi ki maga elé azt a célt, hogy az inkonzisztens soksagokat egyetlen ren-
dezett soksagként mutatja fel, kisérlete hiabavalénak bizonyul. Mert mindig a
kdosznal vagy a tiszta tirességnél kotiink ki. Ebb&l a zsakutcabol csak a matemati-
ka vezethet ki minket, vonja le a kovetkeztetést Badiou.

Vagyis a francia filozéfus a halmazelméleti problematika Georg Cantortél Paul
Cohenig terjed6, a modern matematikat forradalmasit6 vonalar6l beszél, pon-
tosabban a halmazelmélet tisztan matematikai problematikajat igyekszik filozofi-
ailag altalanositani. Roviden: a matematika kozponti paradoxonja a hal-
mazelmélethez kapcsolodik, és elsGdlegesen azt a problémat artikulalja, hogy a

4 1. m., 48.
5 Alain BADIOU, L’étre et I’événement, Editions du Seuil, Paris, 1988, 557.
6 V§. Peter ZEILLINGER, Das Ereignis als Norm? IWK-Mitteilungen, 61. Jg. 2006, Nr. 34, 4.
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megkiilonboztethetéség fogalmaban miként lehet demonstralni a megktlon-
boztethetetlen soksagot. ,Amit Cantor a maga zsenialis problémaérzékenységében
el6re latott, az az, hogy a soksag abszolit Iétmddja nem a konzisztenciaban,
hanem az inkonzisztencidban all.”7 De ez a halmazelméleti végtelenség nem irra-
cionalis (mint példaul Isten halala Nietzschénél), mert megfelel6 eszkozokkel
racionalizalhaté. Ez nem abszolit végtelenség, hanem a végtelenségek végtelen-
sége. Ez az allaspont jocskan atalakitja azt a Leibniz-féle felfogast, amely szerint a
létnek mint létnek a racionalis felfogasa a nyelv szuverenitasidhoz kotédik. Ma mar
tudjuk, hogy ez nem igy van, mert vannak megnevezhetetlen halmazok. Az igazsag
gyakran csak egy ures lyuk a tudas birodalmaban. S6t, valéjaban nem is tudjuk,
hogy mi az igazsag, mert inkabb csak létrehozni lehet az igazsagokat, az igazsag

tehat generikus, és a , [...] matematikaban valik nyilvanvaléva, hogy minden eg-
zakt megnevezésre iranyul6 szandék tal soknak bizonyul a snajdig szétvalasztasra
torekvé szandéknak. A [...] halmazelmélet |ényegét tekintve semmi mas, mint a

sokféleség azon elmélete, amely egy tres halmaz |étét implikalja.”8 Szerencsére ez
a matematikai elmélet univerzalizalhat6, mondja Badiou, és egy igéretes ontologiai
elmélet fundamentumanak tekinthets. A szam, a funkcid, az aritmetikai viszony a
valésagban a halmazok affektusaiként jelennek meg, tovabba az elemek és a hal-
mazok az 06sszekapcsolédasok és a szétvalasok végtelen sorozatai. Ebbdl
kovetkez&en igazabol csak a matematika képes kifejezni a ,lét lényegét.” Ez a
végtelenségig szabdalhaté sokféleség végil mindig az trességbe torkollik, de
mégsem irracionalis. ,A létnek nincs semmilyen misztériuma. Tény, az emberek
keresik a lét titkat; megprobaljak a vilagot a maga legéltalanosabb formajaban
értelmezni, a dolgok lényegét kifiirkészni, s valamilyen értelmet adni az
egésznek.”? Csakhogy a dolgoknak 6nmagukban véve nincs semmi értelmik vagy
jelentésiik. A véget nem érG ,léttrancsirozas” soha sem vezet el a ,|ét értelméhez”,
amelyet Heidegger ugyan nagy kitartassal kutatott, de igazabol mégsem sikertilt
megtaldlnia. Amikor — mondhatni végsé kétségbeesésében — Heidegger a
koltészethez fordult segitségtil, voltaképpen j6 irdnyba tapogatédzott, mondja
Badiou. Ugyanis a kolté altal felmutatott fenséges (azaz a fogalmilag megragad-
hatatlan), ha j6l meggondoljuk, nem mas, mint maga a tiszta tresség, a jelentés
nélkili semmi.

Aki a végtelentil oszthatéd sokféleségek szétszalazasara szanja el magat, az két-
ségtelendl idegesit6 proceddranak teszi ki magat, raadasul a remélt eredmény is
elmarad. Hogy ezt elkeriljék, az emberek (koztik a filozéfusok) mindenképpen
szeretnék lezarni ezt a végtelenbe futé folyamatot, amire altalaban két lehetGség
kinalkozik: az egyik megoldassal a vallas szolgal (Isten all minden dolgok mogott),

7 BADIOU, L’étre..., i. m., 53.
8 BADIOU - TARBY, i. m., 154.
91. m., 154.
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a masik lehet&ség pedig az, hogy berendezkednek a jatékos sokféleség kaoszaban.
Ez utébbi valtozatra Deleuze filozéfidja a j6 példa. ,Deuleze megmarad a végtelen
romantikusanak. Valamiféle blivészinas, aki szivesen venné, ha a vilag egy irodal-
mi magidhoz hasonlatos valami lenne, egy gigantikus z(rzavar.”10 Csakhogy a vilag
nem ilyen, vallja Badiou, mert minden latszat ellenére egyértelm( és stabil
torvényszerlségeken nyugszik.

llyenforman a filozofia egyfajta kitéinéen hasznalhaté modellre lelhet a matema-
tikaban, amely immanens axiomakon nyugszik, és pontosan meg lehet kilon-
boztetni benne az igazat és a hamisat. A matematika azért lehet transzparens
tudomany, mert nincsenek benne ,targyak”.m

SzigorG értelemben a matematika ugyan semmint sem prezental, ennek ellenére
ures elmejatéknak sem tekinthetjik. Mert a matematika mégiscsak prezentalja
magat a prezentaciot, azaz magat a soksagot, melyet direkt médon nem lehet
azonositani semmilyen targyi szféraval. Es éppen ez teszi alkalmassa arra, hogy a
létr6l sz616 diskurzus alapjat képezhesse. A matematika explicitté teszi a logikat,
amely minden rendelkezésre all6 targyat szemléltetni képes, tobbek kézott magat a
szemléltetés logikajat is szemlélteti, amelyet halmazelméleti axiomakban és
teorémakban lehet kifejezni. A matematika olyan tanrendszer, amely a szamok sok-
féleségébdl indul ki anélkil, hogy — miként fontebb mar lattuk — ezt valamiféle
egységre vezetné vissza. Badiou kiindulé kérdése a kovetkez8: mi volt el&szor, az
Egy vagy a Sok? A kérdést a differencia-elmélet hagyomanyanak szellemében vala-
szolja meg, azaz eredend&en az Egység nélkiili Soksag/Sokféleség létezik. Vagyis
aminek a lefrasara a matematikai halmazelmélet vallalkozik, az nem mas, mint az
elemek abszolit soksaganak, illetve a végtelenségek abszoldt végtelen soksaganak
megktlonboztetése, anélkiil, hogy ezt a megkilonboztetést visszakapcsolna vala-
milyen egység pozitivitasahoz. A soksag, miként azt a halmazelmélet artikulalja,
Legy-nélkili” soksag. ,Az egy nem létezik”, mondja Badiou, de ,van olyan, hogy
Egy.”12 Tehat, amint mar fontebb emlitettem, az Egy csak mdveletként létezik, azaz
maganak az egy-nek szamolas aktusanak koszonhetSen jon |étre. Az ember az ere-
deti kaotikus sokféleséghdl csak az egy-nek szamolas aktusaval tud kikecmeregni,
mondja a francia filozéfus. A radikalis Uresség hirtelen mértéktelen telitettséggé
alakul at. (Persze, teszem hozza Badiou fejtegetéseihez, az egy-séget nélkiilozé
soksag legalabb annyira bosszanté lehet, mint az ,eredeti” tresség.)

101, m., 155.

11 Dominik FINKELDE, Politische Eschatologie nach Paulus, Badiou-Agamben—Zizek-Santner, Verlag
Turia + Kant, Wien, 2007, 125. A soron kovetkez6 néhany oldalon erGsen tamaszkodom Finkelde
konyvének 17. jegyzetére, amely nagyon frappansan foglalja 6ssze Badiou halmazelméleti fejtegeté-
seinek [ényegét.

12 BADIOU, L’étre..., i. m., 31. ,un n’est pas”, illetve ,il y a de ’'Un”.
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Amig a soksag a prezentacio (a dolgok megjelenésének) elve, addig az egy nem
mas, mint az erre a soksagra val6 ratekintésnek (a soksag valamilyen reprezenta-
ci6janak), azaz valamilyen mUveletnek az elve. A fentiekben mar azt is megem-
litettem, hogy Badiou-féle szétar masik fontos szava a szituacié. Minden prezentalt
soksag szituacio. Ha valamit egy szituaciéban Egy-nek szamolnak, akkor ez csak
annyit jelent, hogy a széban forgé valami a szituaciéhoz tartozik. Egy meghataro-
zott halmaz elemeinek az kolcsonoz egységet, hogy adott egy olyan szituacio,
amelyben az elemek valamilyen értelemben egy-nek tekinthet6k (pontosabban
egy-nek szamolhatok). Az egy-ség tehat nem az elemek bels6, azaz inherens tulaj-
donsaga, hanem csak mivelet, amely képes egy-séget (illetve egységet) |étrehozni.
Ugy is lehetne fogalmazni, hogy egy adott perspektivabol a soksagra torténd rapil-
lantds hozza létre az egy-séget. Nem az a fontos, hogy mi van egy adott hal-
mazban, hanem az, hogy legyen egy szempont, amelyb6l kiindulva az elemeket
egy-nek lehessen szamolni.

A Badiou-féle szituacié-fogalomnak az ad kilonos jelentGséget, hogy a francia
filozofus ezt a fogalmat a politikai szféraban is sikerrel alkalmazhaténak gondolja.
A lét és az esemény kilencedik fejezetében, illetve elmélkedésében (Az allam a
torténeti—politikai szitudcidban) Badiou az allam torténeti formait, illetve alakval-
tozasait a halmazelméleti toprengéseibe agyazva mutatja be. A soksagot
tobbféleképpen lehet megjeleniteni. Fontos tovabba annak tekintetbe vétele is,
hogy minden strukturdlt prezentaci6 egyuttal egyfajta metastruktdrara is utal, amit
a szituacio6 allapotanak lehet nevezni. A struktira és a prezentacié kozoétt harom-
féle kapcsolat lehetséges. , Normalisnak nevezem azt a kifejezést [terme], amikor a
kifejezés egyszerre van prezentdlva és reprezentadlva. Koros kinévésnek azt
nevezem, amikor egy terminus reprezentdlva van, de nincs prezentalva.
Szingularisnak nevezem a terminust, amikor az prezentalva van, de nincs reprezen-
talva.”13 Az allam torténeti alakvaltozasainak Badiou-féle értelmezésére vissza-
térve, kénytelen vagyok arra a mozzanatra is kitérni, hogy a francia filozé6fus
szbhasznalataban megjelenik egy érdekes szojaték, amely sokszor — legalabbis én
agy latom — inkdbb neheziti a mondanivalé megértését. Ugyanis Badiou ugy
hasznalja a francia état sz6t, hogy mindkét jelentésére utal egyszerre. A sz6
egyarant jelenthet dllapotot, helyzetet, de a torvényes, jogszabalyokkal garantalt
statusz kifejezésére is hasznalatos, mig nagybettivel irva (I’Ftat) magat az allamot
jelenti. Badiou a konyv nyolcadik fejezetében azt irja, hogy ,A politikaval val6
metaforikus megfeleltetés kedvéért, amelyre a kilencedik fejezetben térek ki, innen-
t6l kezdve a szituacié allapotanak [état de la situation] fogom nevezni azt, amin
keresztiil egy szituacio struktiraja — azaz barminek a strukturalt prezentacioja — egy-
nek van szamolva, azaz egy 6nnonmaga hatasara létrejott egyrél van sz6, vagy

13 BADIOU, L’étre..., i. m., 115.
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miként azt Hegel mondja: az Egy-Egy.”14 Vagyis az allam esetében valik teljesen
egyértelm(ivé, hogy a struktirakat szervezd metastruktira maga is a szituacio része.
Egyszerlibben fogalmazva: az allam képes barmit bevonni magéba, hiszen minden
alarendelt struktarat szervezd metastruktdraként létezik, ugyanakkor — kitlintetett
pozici6jabol fakaddan — arra is képes, hogy bizonyos struktirakat és az aldjuk tar-
toz6 elemeket kizarjon vagy lathatatlanna tegyen.1s

Az allamelmélettel kapcsolatos marxi felismerések legfontosabb hozadéka
abban érhetd tetten, mondja Badiou, hogy lényegét tekintve az allam sohasem
kapcsolodott kozvetlenil az aldja tartozé individuumokhoz, vagyis az allam a sok-
sag folotti autoritasat nem a direkt médon egy-nek szamolas révén érte el. Bizonyos
értelemben nem Uj ez a felismerés, mondja a francia filoz6fus. Mar Arisztotelész is
Ggy latta, hogy az allam normalis (monarchia, arisztokratikus koztarsasag,
mérsékelt demokracia) és az allam pervertalt formai (zsarnoksag, oligarchia,
ochlokracia) kozotti kiilonbség nem a Iényeget érinti, mivel a Iényeg a gazdagok-
nak és a szegényeknek az egy allamban val6 egyuttélésével all kapcsolatban. Mivel
a szélsGségeket kiegyenliteni képes kozéprétegek aranyat szinte lehetelten eltalal-
ni, a valodi allamok elsédlegesen nem tarsadalmi kotelék fenntartasaban, hanem a
tarsadalmi kotelékek szétszakitasdban (dé-liaison) jeleskednek. A marxista foga-
lomrendszer az allamot kozvetlenil a szituacié részhalmazaihoz kapcsolja, nem
pedig a terminusokhoz. Ez az allaspont abbdl indul ki, hogy az allam az egy-nek
szamolast eredend6en nem az individuumok soksagahoz, hanem az individuumok
osztalyainak soksagaihoz kapcsolédva végzi le. Latszélag persze lemondhat az
kilonos osztalyokat leird lexika hasznalatardl, de az allamnak az a formélis eszmé-
je, amely torténeti-tarsadalmi allapotként jelenik meg, |ényegében az allam ala tar-
toz6 részhalmazokat, nem pedig az individuumokat reprezentélja. Be kell latni,
hogy az allam lényegét alkoté eszme nem az individuumok elismerését fejezi ki,
hanem azt, hogy maga torténeti alakzataiban miként hasznalja fel a rendelkezésére
allo ,kényszerit eszkdzoket”, az aldja tartozé részhalmazok rendezésére. ,Az alta-
lam javasolt interpretacié azt mondja, hogy az allam csak olyan torvényen
keresztil gyakorolja hatalmat, amely képes egy-et létrehozni a szituacio
részeib6l.”16 Tovabba az allam hivatasa abban all, hogy prezental egy 6sszetevét,
amely a soksag 0sszetevGinek minden részét mindsiteni tudja, és hogy a szituacio,
azaz a torténetileg meghatarozhaté prezentacié ‘'mar elézetesen’ strukturalt, ami
egyuttal biztositja az allamhatalom A&ltal hasznalt terminusok konzisztencijjat.

4 U. o, 111.

15 Ezen a ponton csabité lehetéség lenne a Michel Foucault munkaiban talalhat, a modern allam
kizaré és klasszifikalo technikait elemzé (klinika, borton, iskola stb.) gondolatait 6sszevetni a Badiou-
féle allam meta-strukturalé eljarasaival. Egy ilyen kontrasztiv elemzés azonban nagyon messzire
vezetne, és még nehezebbé tenné Badiou amigy is provokaléan osszetett gondolatvezetésének
megértését.

16 BADIOU, i. m., 123.
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Egyszerlien fogalmazva az allam minden torténelmi-tarsadalmi szituacié szik-
ségszer(i metastruktiraja, vagyis a toérvény az, ami garantalja, hogy az Egy nem
kozvetlentl a tarsadalomban jelenik meg, hanem a részhalmazai halmazaban.
Valéjaban ez lenne az az ,egy-effektus”, amelyet a marxizmus Ggy nevez, hogy az
allam mindenkor az ,uralkodé osztaly allama”. Ez a megfogalmazas azt szeretné
jelenteni, hogy az allam egy eszkoz, amelyet az emlitett osztaly ,birtokol”.
Csakhogy ebben a formaban nem sok értelme van ennek az allitasnak. ,Ha mégis
van valami értelme, akkor csak annyiban van, hogy az allam hatéereje, azaz hogy
képes egy-et formalni a torténeti-tarsadalmi prezentacié komplex részeibdl, egyit-
tal mindig valamilyen struktarat is jelent, és ezzel egyutt vagy ebbdl fakadéan ren-
delkezik az egy-nek szamolas torvényével, vagyis egy uniformizalé effektussal.”17
Legalabbis ez az egyformasagot teremteni képes eré az, amelyet a sz6ban forgo
kifejezés szemantikai igazsaga ki kell, hogy fejezzen. A marxista tételnek van egy
masik el6nye is, amennyiben azt a maga tiszta formajaban fogjuk fel. Azaz: amikor
a tétel azt mondja, hogy az allam azonos az uralkod6 osztaly allamaval, akkor
ezzel azt kivanja jelolni, hogy ,amit az allam re-prezental, az mar mindig prezen-
talva van.” Vagyis azt, hogy az uralkodé osztaly allami hatalma a mar el6zetesen
adott gazdasagi és tarsadalmi hatalmara tamaszkodva épiilhet ki. Marx ezért joggal
mondja, hogy a polgari tarsadalmakban a burzsoazia allamilag szavatolt hatalma
az el6zetesen adott gazdasagi hatalman alapul.

Mindebbdl az a kovetkeztetés vonhat6 le, mondja Badiou, hogy az allam egy-
szerre fonédik dssze abszolit moédon az torténeti-tarsadalmi prezentacidval,
ugyanakkor el is valik a torténeti-tarsadalmi prezentaciotol. Ez azt jelenti, hogy az
allam sohasem azonos magaval a tarsadalommal, de mivel rendelkezik az egy-nek
szamolas képességével (vagy hatalmaval), kizarélagos médon képes reprezentalni
a tarsadalmat. Ugy is lehetne fogalmazni — s ez az értelmezés remélhetéen nem all
tavol a Badiou-féle intencioktél —, ha az allam nem rendelkezne az egy-nek sza-
molas képességével, akkor képtelen lenne az aldja tartozé részek hatékony
iranyitasara, azaz nem tudna sikeresen mukodtetni burokratikus-adminisztrativ
rendszerét. Az allam kényszerit6 funkciéja (la fonction coersitive) lényegében az
unifikacios teljesitményén nyugszik. Masrészt, a torténelem tandsaga szerint az
allam sohasem képes igazan uralni az aldja tartozé részeket; mindig ,homoksze-
mek kertilnek az unifikacios gépezetbe”, ezért a fentebb emlitett re-prezentacios
teljesitményét csak deficites formaban tudja realizalni. Példaul a ,szavazé polgar”
nem ez és ez a valaki, azaz nem a konkrét minGgségében azonosithaté személy. A
rész, amit a széban forgd szavazé polgar maga minGségében reprezental, az az
allamtél levalt struktirahoz kapcsolédik, tehat az illet6 egy olyan halmazhoz tar-
tozik, amelynek éppen ilyen és ilyen elemeként jelenik meg, és nem ahhoz a sok-

170, m., 122.
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saghoz tartozik, amelynek az széban forgé személy (a maga X Y min&ségében) az
egyik kozvetlen és természetes reprezentansa lehetne. Az allam a részhalmazok
végtelen halézatava alakul at, amelyben az eredeti struktira, azaz a kozvetlen tar-
sadalmi kapcsolatok feloldédnak a részhalmazok végtelen jatékaban. Az individu-
umnak, mivel megszinik a tarsadalomhoz kozvetlenil hozzatartozé személy lenni,
tetszik vagy sem, el kell fogadnia, hogy az allam, a maga hatalmas burokratikus
gépezetének segitségével bevonja (esetleg kizarja!) egy szuperstruktiraba, még-
pedig annak a részhalmaznak az egyik elemeként, amelynek struktarajarol
ugyancsak az allam szuperstruktaraja ,dont”. Az allam kényszerits ereje ott érthetd
vilagosan tetten, hogy az allami szuperstruktira egyfajta monstruézus vagy koéros
kinovésként (excroissance) ,él6skodik” a kozvetlen (nem intézményesitett) tar-
sadalmi kapcsolatokon. Miként fentebb mar lattuk, az allam szuper- vagy meta-
struktdraja a reprezentacié vagy az inklGzié harom valtozatat produkalja. A nor-
malis, a szingularis és a koros valtozatot. Semmi kétség, az allam inkabb csak
prezentalni, de nem reprezentalni tudja az aldja tartoz6 részhalmazokat. Az allam
azért tekinthet6 maga is valamiféle koros kinévésnek (I’Ftat lui-méme est une
exroissance), mert egyre inkabb Ggy reprezentalja 6nmagat, hogy nem tudjuk,
voltaképpen mi is van a reprezentacié mogott. Egyszerlien fogalmazva: az allam,
kivaltképpen a modern vagy posztmodern allam, olyan hatalmas birokratikus
gépezetté valt, amely kizar6lag onmagat reprezentalja, azaz teljesen kitresitette az
,Eletvilagbeli” tarsadalmi kapcsolatokat. (Pontosabban, azért valamit 6nmagan
kivil is reprezental a polgari allam: lehet6vé teszi, hogy az allamon keresztil a
burzsoazia prezentaciéja valamiképpen mégis reprezentalva legyen.) Eppen ezért,
mondja Badiou, az allam meghatarozasara szolgalé klasszikus fogalmi apparatust
a kovetkez6képpen érdemes finomitani: ,Az allam nem azon a tarsadalmi
koteléken [le lien social] alapul, amelyet allitolagosan kifejez, hanem azon az (ire-
sen hagyott helyen [dé-liaison], amelyet megtilt.”18

Az allam (a kapitalistak allama?) végs6 soron két szélsGség kozott oszcillal: az
egyik szélsGség az lires csapongas megmutathatatlansaga (prezentalhatatlansaga), a
masik pedig a szelektiv médon m(ikods inklazié (vagyis az, hogy az allam az alja
tartoz6 részhalmazok éppen melyikét szeretné reprezentacios lehetéséghez juttat-
ni) abszollt hatalma a természetes tarsadalmi kotelékek folott. Engelsre tdmaszkod-
va Badiou azt mondja, hogy a burzsod allamban az tiresség a proletarok reprezen-
talhatatlansaganak ,formajat olti magéara”, tehat a prezentalhatatlansag a nem-
reprezentaci6 modalitasaként jelenik meg, illetve hogy a burzsod éllam az
egymastol diszkrét médon elvalasztott részeket — azaz a mesterségesen felszabdalt
tarsadalmat — aztan a burzsoa osztaly korantsem egyetemes érdekeinek horizontjan
szeretné megjeleniteni. Badiou — magyarul szornyen hangz6 — megfogalmazasaban:

18 BADIOU, i. m., 126
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a ,[...] prezentativ referenciat a normalitas és a szingularitas kozé szeretné beékel-
ni.”19

Mindebbdl az kovetkezik, mondja Badiou, hogy erre az allamnak nevezett kéros
kinovésre mindenképpen csapast kell mérni, akar egy villamgyors akcié for-
majaban (példaul forradalommal)20, akar egy lassd, pacifikalt kozdelemben
(példaul a mindent kitartéan szétragé molyok stratégidjat kovetve.) Lentebb latni
fogjuk, hogy késébbi miiveiben Badiou szelidebb hangot iit meg, s elveti a ,megter-
vezett forradalom” lehet&ségét. Ugyanakkor allitja: a politika ugyan egytitt sziletett
az allammal, de minden valészintiség szerint tal fogja éIni az allam pusztulasat.

Visszatérve Badiou altalanos filozéfiai nézeteihez, azt kell latnunk, hogy a fran-
cia filoz6fus szerint az ontolégianak nem az a feladata, hogy az egységesnek tekin-
tett ét vizsgalatara rendezkedjen be, és hogy megalkosson egy altalanosan
érvényes létdefiniciot. Mint lattuk, Badiou szerint a |ét sohasem jelenik meg sza-
munkra Ggy, mint analizalhat6, nyelvileg megragadhat6 és fogalmi rendbe illeszt-
het6 egész, hanem mindig a létez6k sokféleségének halmazaibodl tevédik Ossze.
Valaminek torténni kell a léttel mint léttel (a tiszta inkonzisztens soksagokkal), hogy
egy kivilr6l érkez6 rahatas kovetkeztében konzisztens sokasagok rendjévé alljon
ossze. Tehat abbdl kell kiindulnunk, hogy a dolgok vagy sokasagok prezentalt rend-
jét valami masbol kell levezetni, olyan valamibdl, ami megel6zi ezeket: az
inkonzisztens soksagok vagy sokasagok kaoszabol. Tudniillik ez az, amivel a
val6sag azonosithato.

Ezt az ,ellen-létrendet” magat, illetve az ezen a létrenden megjelend radikalis

torténéséket, azaz az eseményeket Badiou kiilonb6z6 értelmezési terepeken vagy
oldalakon, illetve platformokon (site) vizsgalja. (Az esemény fogalmanak defini-
ci6jara még visszatérek.)
Konyveiben a francia filoz6fus a matematikat, a koltészetet, a szerelmet és a poli-
tikat nevezi meg vizsgalatra ,mélté¢” vagy inkdbb alkalmas események primer
értelmezési terepeiként. De miel6tt a politika eseményterepének a sajatossagaira
ratérnék, roviden és egyszerlien szeretném bemutatni a halmazelmélet néhany
olyan dilemmajat, amelyekre Badiou folyamatosan hivatkozik, s amelyek ismerete
nélkil nem (vagy csak nagyon korlatozottan) lehet megérteni a francia filoz6fus
ontologiai és ismeretelméleti rendszerének legfontosabb téziseit.

Badiou, mint képzett matematikus, konyveiben rendkiviil sok logikai, hal-
mazelméleti példaval él, amivel rettenetesen megneheziti az olyan bolcsész
képzettségli olvasok helyzetét, mint amilyen magam is vagyok. Mindezt bekalkulal-
va, mégis kénytelen vagyok egy rovid bekezdés erejéig megvizsgalni, hogy milyen
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altalanos filozofiai kovetkeztetések adédnak — a halmazelméleti kérdéseket
kozpontba allité — Badiou-féle matematikai ontolégiabdl.

Vegylk példanak az imént széba hozott macskat. A macska bizonyosan eleme
az élslények vagy inkabb é16 dolgok (azaz a sejtek) halmazanak. Azonban a hal-
mazelmélet felfogasa szerint a halmazok részhalmazokat foglalnak magukban,
vagyis a sejtek mar olyan elemeket is tartalmaznak (példaul molekulakat, illetve
atomokat), amelyek nem elemei az él6lények halmazanak. Mindezek alapjan
Badiou allaspontjat a kovetkezSképpen lehet osszefoglalni: ,Létezik egy
meghatarozott terminus (esetleg éppen a sejtek halmaza), amely az él6lények hal-
mazahoz tartozik, de amelynek egyik eleme sem tartozik az él6lények halmazahoz,
mert minden eleme csak a fizikai-kémiai anyagisag hordozéja.”2!

Ezek a fejtegetések akkor valnak érdekessé, amikor a tarsadalmi struktdrak szint-
jén vizsgaljuk a dolgokat és a folyamatokat. Térjiink vissza a fentebb mar targyalt
allam-problematikara! Képzeljiink el halmazként egy nemzetallamot, amely pol-
garokbdl all. Az allampolgarok a nemzetallam elemei. De minden egyes polgar
maga is elemekbdl allé6 halmaz. Azaz sziikséges szamara minden olyan ,dolog”,
ami &t allampolgarra teszi (példaul személyi igazolvany, adészam, sziiletési
anyakonyvi kivonat stb.).22 De az allampolgarok olyan elemekbdl is allnak, ame-
lyek nem tartoznak a nemzetallamhoz (végtagok, ruhazat, hobbik stb.). Mindez
igaz a mialkotasokra is, mondjuk egy festményre. Az alak, a szin bizonyosan ele-
mei a festménynek, de egy meghatarozott ponton tdl bizonyosan megjelennek
olyan elemek (példaul egy ecsetvonas), amelyek csak minimalisan tartoznak a fest-
ményhez, illetve olyanok is (festékanyag, kemikaliak), amelyekr6l mar nehezen
allithatnank, hogy a széban forgé festményhez tartoznak. Ennek az okoskodasnak
nagy jelentGsége lesz a minket elsGdlegesen érdekl6 politikai ,eseményterepen”.
Példaul egy illegalis migranscsalad tagjai esetén, akik prezentalva vannak, mond-
juk a francia tarsadalomban, hiszen ott élnek, laknak, taplalkoznak, vasarolnak stb.,
de nincsenek reprezentalva, hiszen az allam nem akar, vagy nem tud tudomast
venni réluk. Vagyis 6k elemei is, meg nem is elemei a francia nemzetallam 6sszetett
és heterogén halmazanak. Mint lattuk, a prezentacié és a reprezentacié viszo-
nyaban Badiou az ,egynek tekintés” harom alapvet6 tipusat kiilonbozteti meg.23 A
normalist, a kiilonost és a koéros kindvést mutato tipust. Ha minden prezentalt elem
egyuttal reprezentalva is van, akkor ,normalis” szituaciorél beszélhetiink. A har-
madik tipusban az elemek nincsenek prezentalva, de mégis van reprezentaciojuk.
Ezekre példa lehet az allamban megjelens olyan koéros kinovések, mint a mérték-
telenné valo buirokratikus képz6dmények. (Fentebb err6l mar részletesebben is volt

21 |dézi PLUTH, i. m., 55.

22 U. 0., 56.

23 L4asd Uwe HEBEKUS—Jan VOLKER, Neue Philosophien des Politischen. Zur Einfihrung. Junius
Ver|ag, 2012, 196-197.

- 29 -



FORSPONT

sz6.) Mint lattuk, az allam nem a szituacié elemeit gydijti 6ssze, csak az egynek
tekinthet&ség metaszintjét reprezentalja. Badiou szerint voltaképpen a kapitalista
allam egészében véve is egyfajta koros kinovés. Végiil elképzelhetd olyan szituacié
is, ez lenne a ktilonds tipus, amikor az elemek prezentalva vannak, de nincsenek
reprezentalva. Ezek olyan halmazok, amelyeknek ugyan vannak elemi, de ezeket
az elemeket nem lehet az egész val6sagos részeinek tekinteni.24 Erre j6 példa lehet
az imént emlitett illegalis migrans csalad (a papir nélkiliek, miként
Franciaorszagban hivjak &ket), illetve Rio de Janeiro favellaiban (azaz a nyomor-
negyedekben) é16 tobb millié olyan ember, akiket az allami adminisztracié nem is
tart szamon. Voltaképpen azt sem lehet tudni, hogy hany ember él ezekben a
nyomornegyedekben (egymillio, kétmillié vagy még tobb?). Legtobbszor nincsenek
okmanyaik, bejelentett lakcimik, betegbiztositasuk, a gyermekek nem jarnak
iskolaba stb., tehat az allami adminisztracié szempontjab6l nem is léteznek.
Kétségtelen, a nyomornegyedek lakéi biolégiai és pszicholdgiai 1ényekként ugyan
segzisztalnak”, de ett6l még nincs tarsadalmi létiik. Vagy egy tjabb példa, amelyet
magatol Badiou-t6l idézek. A szazad cim( konyve egyik helyén azt mondja, hogy
sl...] a vilag harom leggazdagabb emberének 6sszes vagyona nagyobb, mint a
vilag 48 legszegényebb orszaganak brutté nemzeti jovedelme.”25 A modern tar-
sadalmakban (azaz a polgari demokraciakban) megszokott torténések leirasara
hasznalatos szétar, amelynek tébbek kozott ilyen vezérfogalmai vannak, mint a
tobbségi elv, parlamenti demokrécia, fékek és ellenstlyok, sajtészabadsag és mas
ehhez hasonlok, voltaképpen semmi érdemlegeset nem tud mondani err6l a
mérhetetlendl igazsagtalan és abszurd vilagallapotrél. Azaz van valami, amirdl
ugyan sejthetiink ezt vagy azt, de amit képtelenek vagyunk megnevezni. Badiou,
aki nem egyszerlien csak radikalis baloldali gondolkodé, hanem kifejezetten
maoista (Badiou maoizmusanak részletezését6l most eltekintenék), hatarozottan
azon az allasponton van, hogy a polgari vagy inkabb kapitalista tarsadalom adta
keretek elfogadasaval egydttal el is zarjuk magunkat attél a lehet&ségtsl, hogy
megfelel6 reprezentaciés formakat adjunk az imént emlitett ,halmazok ele-
meinek”.

Badiou egy masik fontos fogalma az eseményterep vagy eseményoldal, amelyet
a kovetkezoképpen definial A lét és az esemény cim( konyvében: ,Eseményterep-
nek vagy eseményfeliiletnek [site événementiel] fogom nevezni a teljes egészében
a-normalis soksagot, vagyis azt a fajta soksagot, amelynek egyetlen eleme sem
jelenithet6 meg a szituacidban. Maga az eseményterep megmutatkozik. A terep
tehat prezentalva van, de ami “alatta’ vagy ‘'mogotte’ van, abbol mar semmit sem
lehet megjeleniteni a széban forgé terepen, ilyenforman maga a terep nem része a

24 BADIOU, i. m., 116.
25 Alain BADIOU, A szdzad, Ford. MIHANCSIK Zs6fia, Budapest, Typotex Kiadd, 2005, 56.
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széban forgd szituacionak. Azt is mondom tehat, hogy az effajta soksag (az
eseményterep soksaga) az liresség szélén talalhatd, és hogy ez megalapozé (szerep-
pel bir).”26. Fontos tovabba, hogy Badiou a torténelmet és ezzel egyiitt a tarsadal-
mi/szellemi szféra egészét olyanforman allitja szembe a természettel, hogy mig a
természet normalis, addig a torténelem (a raciondlis gondolkodas) anti-naturalis és
anormalis. A természet a normalis mindentitt-jelenval6sagarél (omniprésence de la
normalité) tesz tanlsagot, ellenben a torténelem a szingularitas mindenhatésagat
jelenti. ,A torténelem soksag-formaja teljes egészében a szingularis instabilitasaban
jelenik meg, amelyet az allam meta-struktirdja nem tud foglyul ejteni.2”
llyenforman a torténelmet a sikerrel kecsegtetd szubtrakcié azon kiindulépontjanak
vagy fix pontjanak is tekinthetjik, ahol cs6dot mond az allam egy-nek szamolé
képessége. A torténelmet nem lehet uralni! A Niklas Luhmann rendszerelméletében
olyan gyakran hasznalt kontingencia fogalmaval élve: a torténelem a nem szik-
ségszerl, de nem is lehetetlen torténések (események) eminens terepe, ami egyt-
tal az emberi szabadsag fundamentumat is kifejezi.

S most magar6l az eseményrél. Az esemény nem eleme a szituicidnak.
Voltaképpen az eseményt nem is lehet elemnek tekinteni, raadasul megnevezhe-
tetlen. De olyan statisztikai val6szintiségnek sem tekinthetjik, mint mondjuk a
kockadobas esetén val6szin(GsithetS, hogy az eldobott kocka az élére vagy éppen a
sarkara fog-e esni.

A politikaban az esemény az a ,valami”, mondja Badiou, amelyen keresztil egy
lehet&séget latunk megjelenni, amely el6zetesen lathatatlan vagy elgondolhatatlan
volt.28 Az esemény nem magdabdl vagy maga altal teremti meg a valdsagot; az
esemény csak a valésagteremtés lehet&ségének megnyitasa. ,Az esemény csak azt
mutatja meg nekiink, hogy létezik egy lehetGség, amelyrsl kordbban nem
tudtunk.”2 Ez egyfajta javaslat, amely felkinalja magat szamunkra, s azt sugallja:
tt a lehet&ség, cselekedj!” Ezzel e lehetGséggel lehet élni vagy nem élni, jol vagy
éppen rosszul élni. Amig a mivészetben altalaban individualis cselekvésre sarkall,
addig a politikdban mindig kollektiv tettr6l van sz6. Masképpen fogalmazva: az
esemény egyfajta torés (olykor seb) a megszokott létrendben. Az esemény-torténés
egy(ttal igazsag-torténés is. Eppen ezért az igazsag-esemény nem a vilagban eleve
létez6 valami, amire csak ra kell mutatni, hogy ,itt van, az igazsag”, mondja

26 BADIOU, L’étre..., i. m., 195.

27 1. m., 194.

28 Alain BADIOU-Fabien TARBY, Die Philosophie..., i. m., 17.
29 U. 0., 17.
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Badiou. A lét ontikus szintjén még lathatatlan az esemény. Az esemény megje-
lenését a szituacié statuszaval (état) vald szakitasként is értelmezhetjik.30 Az
igazsag-eseményt a vilagban megszokott vagy normalisnak tekintett torvény-
szer(iség ellenében kell megteremteni. Szamos kutaté arra is felhivja a figyelmet,
hogy Badiou kiilonb6z6 munkaiban az esemény meghatarozasa az idében elGre-
haladva bizonyos véltozasokon ment keresztiil. A lét és az eseményben (ez a
munka 1988-ban jelent meg) az esemény még oOnmagaban jeleniti meg a
radikalisan mast, a megnevezhetetlent, a kivételt. Ez a megkozelités, akarva—akarat-
lanul, de megkett6zi a vilagot; az esemény kicsit a monoteista vallasok istenéhez
lesz hasonlatos, aki radikalisan mas, mint az altala teremtett tapasztalati vilag.
Csakhogy az effajta értelmezésnek egy nagyon nehezen megvalaszolhat6 kérdéssel
kell szembestilnie: miként tudnak az egymastol teljesen eltér6 vilagok vagy lét-
szférak egyaltalan kapcsolatba Iépni egymassal? Masképpen fogalmazva: miként
lehet a megval6sult eseményt ,visszakapcsolni” a dolgok normélis menetébe. A
kereszténységben Krisztus (illetve a tanait hitelesen kozvetits Pal apostol) lesz az,
aki kozvetits szerepet t6lt be az eltér6 létszférak kozott. Ez a vallasban mukaodik,
de az ontolégidban mar kevésbé.

Eppen az itt felmeriils paradoxonok kapcsan Badiou A vildgok logikai (2006)
ciml{ munkajaban mar nem elsésorban magéra az eseményre, hanem az esemény
kivaltotta effektusokra teszi a hangsily. Ebben az Gjabb értelmezésben az esemény
immaron nem dnmagaban lesz érdekes, hanem azon képessége okan, hogy kuilon-
leges energiaval vagy impetusz-szal rendelkez& ,valamiként” radikalisan Gj irany-
ba képes forditani a dolgok addig normalisnak tekintett menetét. Noha a Badiou-
-féle eseményfogalom jelentése bizonyos fokig emlékeztet a Kant-féle fenséges-
-fogalom jelentésére (fenséges lehet példaul egy pusztité tengeri vihar vagy hatalmas
foldrengés, amely szinte az el6zmény nélkili semmibdl tor el6, és kivonja magat
az értelem azon kategériai al6l, amelyek a dolgok normalis menetének leirasara
alkalmasak), de mégis van egy fontos eltérés. Ugyanis Badiou-nal az esemény
elvalaszthatatlan a praxistol, és — legalabbis a politika eseményterepén — etikai
vonatkozasai is vannak. Ennek illusztralasaképpen most Badiou magyarul is
olvashat6, Szent Pal az egyetemesség apostola cim( konyvének egy fontos
passzusat idézem fel. Badiou arrél beszél a konyv elején, hogy Pal apostol erede-
tisége abban all, hogy az emberi 1ét végss értelmének meghatarozasa kapcsan visz-
szautasit minden partikulas identitast, pontosabban a partikularis identitasok azon
,bitorlé  torekvéseit”, hogy egyuttal univerzalisnak tételezzék magukat.
Kulonbségek, ilyen vagy olyan partikularis identitasok persze vannak, ezt nem is
vitatja a francia filoz6fus, mert valaki természetesen lehet zsid6, gorog, romai, ma-
gyar vagy roman, vagy Ujabban ,fekete, leszbikus, munkanélkili értelmiségi n6”,

30 V6. Olivier MARCHART, Die politische Differenz, Frankfurt am Main, Suhrkamp Verlag, 2010, 161.
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esetleg ,szerb fogyatékos”, mindazonaltal ezek a részidentitasok nem tekinthet§
az ember univerzalis meghatarozasanak.3! Pal szandéka az, hogy az egyetemes
szingularitast mutassa fel, a partikuléris torekvések ellenében. Badiou a
kovetkezSket mondja: ,Pal altalanos eljarasa a kovetkez6: ha volt esemény, és ha
az igazsag ennek bejelentése, a tovabbiakban pedig a hiiséges ragaszkodas ehhez
a bejelentéshez, abbol két kovetkeztetés adodik. ElGszor, az igazsag egyediilallo,
mivel eseményszer(, vagyis az eljovendd rendjébe tartozik. Nem strukturalis, nem
axiomatikus és nem jogi. Egyetlen rendelkezésre all6 altalanossag sem vethet sza-
mot vele, és nem strukturalhatja a réhivatkozé alanyt. Nem lehet tehat az igazsag-
nak torvénye. Tovabba, mivelhogy az igazsag egy Iényegileg szubjektiv bejelentés-
be irodott bele, egyetlen el6zetesen adott részhalmaz sem hordozhatja, semmi
kozosségi vagy torténetileg adott nem kolcsondzheti szubsztanciajat folyamatdhoz.
Az igazsag minden kozosségi részhalmazt keresztez, semmiféle identitassal nem
hitelesiti magat, és (ez nyilvan a legkényesebb pont) semmiféle identitast nem
létesit. Mindenkinek fel van kinalva, cimzettje minden egyes ember, anélkiil, hogy
kinalatat vagy cimzését a hovatartozas feltétele korlatozna.”32

A torténelmi/politikai eseményterepen az igazsag-esemény — miként az imént
lattuk — kollektiv tett formdajaban realizalodik. Badiou leggyakrabban a nagy francia
forradalmat (ezen belil is inkdbb a jakobinus diktatarat), a parizsi kommiint, az
1917-ben kirobbant orosz oktéberi forradalmat és a Mao vezette kinai kulturélis
forradalmat sorolja a nagy torténelmi események kozé (olykor az 68-as diak-
lazadast is megemliti). Mi az lzenete ezeknek az eseményeknek? Badiou nem
habozik a vélasszal: felszélitas a hozzajuk valé hiségre (fidélité). Nem az a fontos
tehat, hogy ténylegesen mit tudtak realizalni ezek az események a torténelemben
az altaluk kitlizott célokbol. Az a Iényeg, hogy az események nyilvanvaléva tették:
masképpen is lehet élni, mas principiumok és mas elvek alapjan is meg lehet
szervezni az emberi kozosségeket, mint azt addig gondoltak, vagy elképzelhetének
tekintették. Az Etika cim( konyvecskéjében ezt a kovetkez&képpen fogalmazza
meg Badiou: ,Ha hi akarok maradni a kulturélis forradalom eseményéhez, akkor
minden esetben Ggy kell cselekednem a politikaban (kivaltképpen a munkasokkal
kapcsolatban), hogy ez a cselekedet radikalisan kilonb6zzék attél, amit a szocia-
listak és a szindikalistak ajanlanak.”33 Vagyis a kapitalista rendszerrel nem lehet
megbékélni (minként azt a szocialistak vagy szindikalistédk gondoljak), barmennyire

31 Amig a liberdlis kapitalizmus apologétai a fogyaszt6i tarsadalom homogenizacios torekvéseire
cserélik fel a pali univerzalizmust, addig velik ellentétben a multikulturalizmus ideologusai a zart,
egymassal gyakran még kommunikalni is képtelen részidentitasok vilagara szavaznak. Badiou ter-
mészetesen mindkét valtozatot elfogadhatatlannak tartja.

32 Alain BADIOU, Szent Pél az egyetemesség apostola, Ford. CSORDAS Gabor, Budapest, Typotex
Kiadé, 2012, 29-30.

33 Alain BADIOU, L’étique. Essai la conscience du mal, Paris, Nous, 2003, 69.
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is igyekszik a posztmodern kapitalizmus az egyetemes humanizmus alcdja mogé
rejtézni, és az egyedil mikodSképes tarsadalmi/politikai rendszer szerepében tet-
szelegni. Ezért a forradalmar szaméara egyetlen etikai imperativusz létezik: folytatni
kell a harcot a kapitalista vilagrenddel szemben. ,Continuer!”, hangzik Badiou
kompromisszumot nem ismerd felszolitdsa.34 A radikélis (baloldali) politika tehat
nem a gyors sikerrSl ismerszik meg, hanem az elnyomottak és a kizsakmanyoltak
irdnt mutatott allhatatos elkotelezettségérél. ,A politika ott kezd6dik, amikor az
nem az aldozatok reprezentalast javasolja, vagyis nem egy terv mellett kotelezi el
magat, amelyben a régi marxista doktrina egy expressziv séma foglyava valt, hanem
azon eseményekhez marad hii, amelyekben az aldozatok artikulalédnak. Ez a
hiiség nem mas, mint egy hatarozott és radikélis dontés. Es ez a dontés nem igér
senkinek semmit, egyszer(ien csak egy hipotézist foglal magaban. Itt a nem-uralom
politikdjanak hipotézisérsl van sz6, amelynek alapjait Marx teremtette meg, s ame-
lyet Gjra meg kell alapozni.”5 Ed Pluth ,kommunista invaridnsnak” nevezi a Badiou
altal képviselt poziciot, amely nem egy jol kidolgozott politikai doktrinan nyugszik,
hanem a torténelemben mindig Gj éltre kel§ politikai/erkolcsi ,igazsagtermels”
elkotelezettségen. Itt nem olyan politikai programrél van sz6, amelyet a polgari tar-
sadalom felkinalt politikai intézmények keretén belil (példaul parlamenti valaszta-
sokon) kell sikerre vinni. Ennek a politikanak, illetve metapolitikanak tavol kell tar-
tania magat az allamtél. Ezért nevezhetjik ezt a ,szabadsag politikdjanak”.
Természetesen itt rogton szembetalalkozunk azzal a kérdéssel, amelyre fentebb mar
utaltam: voltaképpen milyen eszk6zok allnak a szabadsag politikajat megvalésitani
szandéksz6 csoportok rendelkezésére? Kézen fekvé megoldas lehetne egy altalanos
népfelkelés, amely er&szakkal vet véget a polgari allamnak és kapitalista tarsadal-
mi berendezkedésnek. Csakhogy Badiou ezt sem ajanlja. Nem az allam
szétverését, hanem az allam altal teremtett intézményekbdl valé kivonulést, az
allamtél valé elszakadast javasolja. Az 1985-ben az Elgondolhaté-e a politika?
cimmel megjelent rovid konyvében Badiou a Talbot-Poissy autégyarban 1985 ele-
jén kitort, jorészt a muzulman bevandorl6 munkasok altal szervezett sztrajk és
gyarfoglalas tanulsagait a kovetkezSképpen foglalta Ossze: az allami intézmé-
nyekkel, illetve a hivatalos szakszervezetekkel egyittmikodve a munkasok nem
képesek valodi eredményeket elérni. Ellenben a hatalom mindig képes ellentétet
szitani a munkasosztaly kiilonboz6 rétegei kozott, s a szakszervezeti vezetSk kon-
nyen megvehet6k vagy megfélemlithetSk. (Ugyanis a Mitterand elntksége alatt
mUkodd, baloldalinak nevezett kormanyzatnak sikerilt a ,fehér szakszervezeteket”
és a ,torzsokos francia munkasokat” az Gizemet elfoglalé bevandorlék ellen fordi-
tania, és a gyarépiileteket csak silyos ,harcok” aran és tumultuézus jeleneteket

34 1. m., 83. Itt Badiou nyilvan Beckettre utal.
35 Alain BADIOU, Peut-on penser la politique? Paris, Editions du Seuil, 1985, 75-76.
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kovetSen sikeriilt az allami er&szakszervezeteknek visszafoglalniuk.) Mindebbdl
Badiou azt a kovetkeztetést vonta le, hogy csak valamiféle anarchisztikus és spon-
tan lazadas vezethet eredményre, amelyre nincs felkésziilve a kapitalista allam-
szervezet. De itt rogvest felmertl legalabb két kérdés. Az egyik: miféle eszmék vagy
ideol6gidk mozgathatjak az effajta vagabund akcidkat? Tovabba sziikségképpen
felmeril egy masik kérdés is. Ha netalan sikert ér el egy ilyen nonkonformista
eszkozokkel operalé rebellio, hogyan lehet majd intézményesiteni az esetlegesen
elért eredményeket? Megint csak ugyanoda jutunk vissza, mint amivel fontebb
egyszer mar talalkoztunk: az eseményt, a rendkiviilit miként lehet beilleszteni a
dolgok normalis menetébe?3e A néhany évvel ezel6tt elhunyt politikafilozo6fus,
Daniel Bensaid, aki Badiou-hoz képest a marxizmus egy ,hagyomanyosabb” val-
tozatét képviselte, az egyik kozos beszélgetésiikben ugyancsak hasonlo kifogasokat
fogalmazott meg ,harcostarsa” bizarr radikalizmusaval kapcsolatban. ,A hiség az,
[azaz az eseményhez és az eseményt artikulalé aldozatokhoz val6 hiség|, ami
létrehozza az eseményt? Ez nem egy korben forgd vagy jobb esetben dialektikus
heroizmus? Az esemény hatarozza meg a h(séget, amely aztan retroaktivan
alapozza meg az eseményt? Nem a cselekvék és a megfigyel6k kozott folyd végte-
len dialégusa ez, amely egykor a szofistak és a filoz6fusok kozott zajlé permanens
vitakat is jellemezte?”37 Tovabba, folyatja kritikai megjegyzéseit Bensaid, a kizsak-
manyoltak és a kisemmizettek szervezett partok és szakszervezetek nélkil miként
vihetik sikerre érdekeit? Badiou a mar fentebb vazolt érveit ismétli meg: a kapita-
lista demokraciaban a politikai partok az allamhatalom engedelmes eszkozeivé val-
nak, voltaképpen ,politika nélkili partokkd” silanyulnak, mivel a parlamenti térben
a politika szlikségszertien depolitizalodik.

Persze, Badiou — és hozza hasonléan Slavoj Zizek — nem zérjak ki teljesen az
elnyomottak partosodasanak lehet6ségét, csakhogy az altaluk vizionalt ,politikai
part” mar radikalisan kivil maradna a liberalis demokraciak altal megteremtett poli-
tikai jatéktéren. Badiou-nak tehat hiaba is probalnank olyan érvekkel elGallni, hogy
mondjuk a munkasmozgalom kozel kétszaz éves torténetében mégiscsak sikertilt
valami ,politikai eredményt” elérni, hiszen az altalanos valaszt6éjog ered-
ményeképpen a szocialista/szocidldemokrata partok maguk is kormanyzéerévé
valtak, ilyenforman a proletariatus nemcsak prezentalva, de reprezentalva is lett a
kapitalista tarsadalomban. Badiou erre nyilvan azt valaszolna, hogy mindez csak a
bajok feluleti kezelésére volt elég, mert a kapitalista rendszer sziikségszer(ien

36 It is hasonl6 nehézségekkel kell szembestilntink, mint Carl Schmitt politikafilozéfiajaban. Tudniillik
mi torténik akkor, ha a rendkivili &llapot (Ausnahmezustand) allandésul, és maga vélik normava?
37 Politique et vérité. Dialogue entre Alain Badiou et Daniel Bensaid. http://contretemp.eu
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Gjratermeli a kizsdkmanyolok/kizsakmanyoltak antagonizmusat. Csakhogy, nap-
jainkban mar nem a viszonylag konszolidalt kortilmények kozott €16 nyugat—euro-
pai munkasosztaly és alkalmazotti rétegek vannak az tgynevezett nem-reprezen-
taltak oldalan, hanem a Nyugat-Eurépaban él6 sokmillié, a rendszerben nem integ-
ralt migrans. Tovabba az a sokszaz milliés harmadik vilagbeli népesség (vagyis a
potencialis migranstomeg!), amely barmikor elindulhat a fejlett nyugati vilag felé,
hogy végképp megadja a kegyelemddfést a mérhetetlen egyenl6tlenségeket pro-
dukalé globalis kapitalista rendszernek.

* * *

Az esemény egylttal bizonyos szemantikai (esetleg szintaktikai) feladatok
megoldasara is rakényszerit bennilinket. Mivel az esemény szinte az el6zmény
nélkali semmibdl tor a felszinre, még nincs neve. Pedig az, aminek nincs neve,
Ggyszolvan nem is létezik legaldbbis az emberi értelem szamara nem. Az adekvat
név (vagy nevek) megalkotasanak feladatat, azaz a névadas munkajat (le travail de
la nomination) intervenciénak, azaz beavatkozasnak nevezi Badiou.38

Az esemény igazsaga vagy az igazsagesemény Badiou-i felfogasanak helyes
értelmezéséhez sokat segit Slavoj Zizek kommentarja, aki A szubjektum diihéssége
cimU konyvében egy egész fejezetet szentel az esemény-problematika és a politikai
igazsag vizsgalatanak. Zizek azt mondja, hogy Badiou egyértelmiien elkiiloniti
egymastol a tudomanyos értelemben vett pontossag vagy helyesség fogalmat az
igazsag-valosagtol. Az valédi tarsadalmi, politikai és erkolcsi igazsag nem a foga-
lom és a fogalom targyanak szimpla megfelelésén alapul. Az politikai igazsag
mindig partos. A partossagrol altalaban dgy gondolkodunk, hogy ezt jobb lenne
elfelejteni, mivel a létez§ szocializmus totalitarius rendszereiben a partossag a tisz-
ta ideologikussagot, azaz az igazsag elleplezését szolgalta, ezért jobban tessziik, ha
végképp megszabadulunk téle. Azonban ez elsietett dontés lenne, mondjak Badiou
és Zizek unisono, hiszen példaul Marx, Lukacs vagy Walter Benjamin a totalitarius
szocializmusban megszokott hatalomtechnikai eszkozt6l eltérs, nagyon is akcep-
talhat6 értelmet tulajdonitottak ennek a fogalomnak.39 A partossag valodi értelme a
kovetkezs: ,én mindig az elnyomottak és a kisemmizettek oldalan allok, azok
oldalan, aki gyakran még artikulalni sem tudjak szenvedéseiket”.

De maradt még itt egy fontos kérdés, aminek megvalaszolasa alél nem
bajhatunk ki. Nevezetesen az, hogy az autentikus esemény és pszeudo-esemény
miként kilonboztethet6 meg egymastél. Ez a dilemma leggyakrabban az 1933-as

38 Alain BADIOU, Manifeste pour la philosophie, Paris, Editions du Seuil, 1988, 66.

39 Slavoj Zizek, Die Tiicke des Subjekts, Frankfurt am Main, Suhrkamp Verlag, 2001, 186. Egyébként
Hegel is hasznalja a partossag fogalmat. Szerinte a biréi objektivitas nem mond ellent a partossagnak.
Ugyanis a birénak elfogultnak kell lennie a jogban kifejez6d6 igazsag irant.
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naci hataloméatvétel kapcsan szokott felmerilni, ugyanis j6l tudjuk, hogy a német
konzervativ forradalmarok (és a hozzajuk kozelall6 Heidegger) eseményként
beszélnek Hitler hatalomra jutasarél. Ez azonban nagy tévedés, allitja Badiou (és
hozza csatlakozva Slavoj Zizek). Valojaban a nacik nem akartak semmi Gjat meg-
valésitani a torténelemben. Csak a sajat izléstiknek megfelelGen akartak atfa-
zonirozni a kapitalizmust. Miként Zizek gyakorta mondja ezzel kapcsolatban: a
nacik Metternich herceg elhiresilt jelmondatat tekintették magukénak: ,Sok min-
dennek meg kell valtoznia ahhoz, hogy minden a régiben maradjon.”40 De a
helyzet mégiscsak az, hogy nagyon nehéz a valédi esemény, illetve a pszeudo-
esemény vagy esemény-szimulakrum problémajat korrekt médon megoldani. Azaz
egymast6l pontosan megkilonboztetni az eseményt és a latszateseményt.
Egyébirant Zizek maga is elismeri, hogy ez jelenti Badiou politikafilozéfiajanak
+Achillesz-sarkat”. A Valéson keresztiil — Beszélgetések Fabien Tarby-val cim{
konyvében egy megleps és egyben kinos afférral illusztralja ezt a dilemmat.
Allitélag a 68-as didklazadasok idején Heidegger a kovetkezket mondta freiburgi
didkjainak: ,De hat az, amit most Onok szeretnének megcsinalni, vagyis hogy
kiizdelmiikben egyesitsék egymassal az egyetemeket és a munka vilagat, ez pon-
tosan az, amiért én is harcoltam 1933-ban.”4

Az esemény egy masik ismertetd jegye az excesszus-jelleg. A filozofiai kialtvany
cim@ munkdjaban Badiou azt mondja, hogy soksag vagy halmazok felismeréséért
azt az arat kell fizetni, hogy egy ,végtelen halmaz elemeinek a szama” és az ele-
mek részei kozott meglévs kvantitativ viszonyokat lehetetlen elgondolni és megn-
evezni. ,Ez a kapcsolat kizarélag bolyongé talzas formdjaként létezik, mert jol
tudjuk, hogy a részek mindig szamosabbak, mint az elemeik (Cantor-teoréma), de
nem rendelkeziink semmilyen mértékkel ennek a »tobbletnek« a megragadasra.”42
Es éppen ez az allandé mozgésban Iévé ,mértéktelenség” (exces) az, ami az igazi
orientaciot jelenti a gondolkodasban. Mert az igazsag lyuk vagy hiany a meg-
merevedett ismeretek rendszerében, azaz az igasag nem van, hanem létre kell
hozni. Ezért aztan az igazsag mindig valamilyen generikus teljesitményként all el6.
De az effajta igazsagkeresés mindig a soksdghoz, kovetkezésképpen a
meghatarozhatatlansaghoz vezet el minket. ,Mert egyszer(ien lehetetlen kvantitativ
kapcsolatot teremteni egy végtelen soksag elemeinek a szama és azok részei szama
kozott.”43

40 Lasd még ZIZEK, i. m., 188.

41 Slavoj ZIZEK, A travers le Réel - Entretiens avec Fabien Tarby, Paris, Nouvelles Editions Lignes,
2010, 83.

42 BADIOU, Manifeste..., i. m., 60.

43 1. m. 60.
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A nominalizmus visszautasitja ezt az eredményt, és csak a megnevezhetetlen
sokasagot fogadja el a létezésben. A nominalizmus kordbban konzervativnak
allaspontnak szamitott a matematikai esemény tekintetében. A transzcendentalo
gondolat azt hiszi, hogy a tobbszoros pont determinacidja a szokasos szabalyokon
kivil helyezkedik el, és a mértéktelenség bolyongasanak magassaga révén rogzl.
Ez a gondolkodas toleralja a megkiilonboztethetetlenséget, de csak Ggy, mint egy
atmeneti ismerethiany hatasat, amely valamiféle ,magasabb rendl” tobbszorosre
utal. A transzcendental6 gondolat tehat nem ismeri el a lét torvényének a tobbletet
vagy a bolyongast, és ezzel szemben egy olyan tokéletes nyelvben reménykedik,
amellyel ugyan még nem rendelkeziink, de amely el6bb-utébb megsziiletik. ,Ez
profétai gondolat.”44 Végezetul a generikus gondolat elfogadja a megkiilonboztet-
hetetlenséget a teljes igazsag |éttipusaként, és a mértéktelenség bolyongasat a lét
valésagaként fogja fel. (A 1ét az 6Gnmagén valé talcsordulas.)

Ennek eredményeképpen az igazsag az eseményben felfliggesztett vég nélkdili
termelésként jelenik meg, amelyet nem lehet a mar ismert és jol bejaratott tudas-
formékra visszavezetni, és amelyet kizarélag az eseményhez val6 hiiség és azt ezt
kifejez& cselekvés tart életben, azaz joggal allithatd, hogy ,a generikus gondolat-
nak az adja meg az értelemét, hogy ez a legszélesebb értelemben vett militans gon-
dolat.”45 Voltaképpen a megkiilonboztethetetlen sokféleségbe valé bator bea-
vatkozas metszi ki az eseményt. A szerelemben az esemény a kovetkez&ket jelen-
ti: ,A szerelem a Kett&sség gondolatabol indul ki, amely széthasitja az Egy uralmét
(...)"46 A szerelem a paradox jellegli Kett&sség hatékonysaga, amely 6nmaga éaltal
a nem-kapcsolat elemében, a szétvalasztottsagban jelenik meg. Platon filozo-
fidjdban vilagosan lathatd, hogy a Ketté itt az Egyre val6 végérvényes visszavezet-
hetetlenség excesszusaként jelenik meg. Masképpen megfogalmazva: ,A szerelem
az a teljesitmény, amelyben a talalkozas-eseményhez val6é hiiség révén a Ketts
igazsaga manifesztalodik.”47

A politikat illetéen az esemény abban a torténelmi szekvenciaban koncent-
ralodik, amely nagyjabol 1968-t61 1980-ig tartott, s amelyet ,obskurus eseménysze-
rliségnek” lehetne nevezni. A kinai kulturalis forradalomtél a lengyel Szolidaritas
megsziletéséig tart6 idészak volt ez. Ebben a korszakban a politikai megnevezés
felfliggesztését éltiik meg, mondja Badiou. A kivételek idszaka volt ez. Azaz poli-
tikai rendszerhez kapcsolodd fogalmi haléval egyszerlien megragadhatatlan
események torténtek.48 A torténelmi-tarsadalmi korilmények olyannyira zavarosak
és kuszaltak voltak, hogy a torténések kizarélag onmagukat reprezentaltak. A cse-

4. m.6l.
45 1. m. 61.
46 |, m. 63.
47 1. m., 64.
48 . m., 65.
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lekvSk tudatdban nem jelent meg tetteik értelme, mert maga a tett azonos volt a
mogottes értelemmel. Magaba az események természetébe volt befrva az ideologia.
,Habar ami megtortént, az valamiképpen el volt gondolva a rendszerben, de
mégsem volt elgondolhat6.”49 Itt jelenik meg a beavatkozas feladata: példaul
megfelel6 nevet kell ,talalni” a lengyel ,Szolidaritas-mozgalom” fenoménjanak
megnevezésére. Mi torténik akkor, azaz miféle esemény az, amely abban olt testet,
hogy a munkéasosztély fellazad ,6nmaga hatalma ellen”.

Az irani iszlam forradalomban torténteket is felfoghatjuk valamiféle archaikus
profécia manifesztacidjaként, de a megtortént események és még inkdbb azok
szimbolizacioja talcsordult azon, amit az ismertek alapjan el6re jelezni lehetett.
Semmi sem bizonyitja jobban az esemény ,tobblet-jellegét”, minthogy nem
kizarélag a megjelenési terepére (site) iranyulé tekintetben, de a rendelkezésre allé
nyelvben is megjelenik az a torés vagy 6ssze nem illeszkedés, ami a beavatkozas
homalyossaga (I"opacité de I'intervention) és reprezentaciok ures transzparenciaja
kozott van. Tehat a bekovetkezett eseményt nem lehet pontosan megnevezni,
illetve az adekvat megnevezésért foly6 erdfeszités (ezt neveztiik az imént interven-
cionak) maga is az esemény része. Napjaink politikai kiizdelmének el6dleges célja,
hogy a dolgok kozotti kapcsolatokat tartésan érvényes megnevezésekkel illessiik.
Voltaképpen egyfajta nyelvpolitikai kiizdelemr6l beszél itt Badiou.

Itt rendszerint az 1968-as eseményeket, a kinai kulturalis forradalmat és a
lengyel Szolidaritas szakszervezetet hozza fel példanak. Vilagos, hogy a sztalinista
dialektikus materializmus nyelvi univerzumabdl nem lehet eljutni az imént emlitett
események megfelel§ értelmezéséhez. Egy valoban forradalmi (marxista, kommu-
nista?) nyelv vagy szétar megalkotéasra van sziikség, vonja le a kovetkeztetést a fran-
cia filozofus.

49 1. m., 65.
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,Viszem magam a vilagnak”
Interji Buda Ferenccel

Lajtos Nora

Buda Ferenc Kossuth-dijas koltd, miifordit6, a nemzet miivésze kapta meg
2018-ban a Ratké Jézsef-dijat. ,A nemzeti identitast 1956-t6] maig fenntarté és
alakité, a torténelem folyamatait, a magyar vidék sorsat érzékenyen értelmezg, s
a magyarsag koltészeti hagyomanyait korszeriien magaba épit6 lirai vilag megal-
kotasaért” érdemelte ki a rangos dijat. Az alapitvany megbizott elnoke, Karadi
Zsolt laudaciéjaban elmondta: ,A mai irodalmunk kiemelkedé alakjat, a magyar és
egyetemes létélmények gazdag hangszerelésl koltdi oeuvre-ben torténé megszo-
laltat6jat szeretnénk koszonteni.” A debreceni sziiletésii koltGvel ebbdl az alka-
lombél készitettiink interjit, amelyben elsGsorban az életmii ,szorongaté, sulyos,
komor léthelyzet,”-ben (Bertha Zoltan) sziiletett darabjai mellett az eddig méltat-
lanul hattérben szorult versekkel is egyfajta szamvetésre kérjiik a szerzét.

Lajtos N6ra: Gorombei Andras jegyezte meg egykor, még a ‘80-as évek elején (a
Holt szambol buzaszal kapcsan, 1982), hogy Buda Ferenc masodik kényve, az
Ebresszen aranysip (1972) kétet utan a kolté ,a hallgatasaval volt jelen a magyar
liraban”, ahogyan Santa Ferenc a magyar prozatorténetben. Az iré 75. sziiletés-
napjan rendezett tanacskozason sokan foglalkoztak Santa hallgatasaval, egyediil
Markus Béla kézelitette meg forditva a ,jelenséget”, amikor azt mondta, hogy ot
nem az érdekli, miért hallgatott el, sokkal inkabb az: miért szélalt meg? Buda
Ferenc mar 6tévesen olvasott, 9-10 évesen verselt és 1955-ben zsengéit Kiss Tamas

koltétanara jovoltabol mar az Alfold kozolte. Most 6t kérdezem: honnan volt az
indittatas a koltéi nyelven valé megszolalasra?

Buda Ferenc: Egy hasznalt dbécéskonyvbdl — 4
Edesanyam olykori segedelmével — alig 6téve- | i

sen megtanultam olvasni. Az olvasas hama-
rosan szenvedélyemmé valt. Oszi gyerekként
évvesztesen mire iskolaba kertiltem, mar
végighongésztem — igaz, nem sorjaban — Petdfi
Osszes Kolteményeit. O adhatta a kezdeti, 4m
alighanem legfontosabb impulzust. Igy aztan

Lajtos Noéra (1977). Debrecenben él6 irodalomtorténész, kolts, ird, kritikus, szerkeszts. Kotetei:
Példazat és etika (Santa Ferenc rovidprézaja), A tiszta beszéd varazsa, Sorsszimfoniak. Dijai: NKA-
osztondij, Debrecen Kultarajaért Alapitvany 6sztondija, Litera kritikairé palyazat 1. dija.

- 40 -



FOGADO

valamikor "45-46 forduléja tajan mar az elsé sajat versemet is papirra vetettem. Az
indittatds aztan 16-17 éves korom koril valt eltokélt szandékka. Addigra ter-
mészetesen sok koltd sok-sok versét elolvastam, végsé dontésem azonban Jézsef
Attilanak koszonhetd.

Sziiletése, tanulmanyai Debrecenhez kétik, ahogyan azt Sziil6fold, Debrecen cimdi
versében megfogalmazza: a ,NagyerdSs nevelt makka”; majd ,Sziilettem
Debrecenben, / & réppenésem bokra. / Fogadd be majd a testem, / Kéztemeté
homokja.” Az On koltészetében a halal tematikdja csak arnyképként villan fol
néha-néha, merthogy az egész életmd az életigenlés emlékmdive. Amikor azt irja
elsé korszakaban, hogy ,Gydkerem még gyonge, bolyhos /s agam messzi még a
Holdhoz”, egy szarnypréobalgaté kolté hangjan szélal meg, és talan a huszonéves
felé, ekképp: ,szarnyat kotve két kezemre / kiszallok a végtelenbe.” Az Arvafold
(2000) ciml kétete el6szavaban irja: ,Szamomra az irds: 6rok talélési esély és
gyakorlat, az elmdlas késleltetése.”

Kozel hisz év tavilatabol nézve valtozott-e az irdshoz valé hozzaallasa, koltdi
kiildetéstudata?

A lényeget tekintve, azt hiszem, nem sokat valtozott. Minthogy azonban ez id§
soran az emberi természet sem igen masult meg a korabbiakhoz képest (beleértvén
ebbe a csoportban, tarsadalomban, tomegben é16 ember természetét, s6t az altalam
szemlélt-tapasztalt tarsadalomét is), mind gyakrabban jut eszembe ez a sor J6zsef
Attilatol: , A koltd hasztalan vonit.”

Egy valamire valé életmdinterjiinak kotelessége a kezdetektdl szamba venni
megvalasztott targyat. On 1956-ban hidszéves egyetemista magyar-orosz szakon,
amikor harom verséért (Rend, Tizenot-hiszéves halottak, Pesten esik a ho) letartoz-
tatjak, és egyévnyi bortonbiintetésre itélik. A 2016-os Tokaji Irétabor mottéverse
volt a Rend cimd kélteménye, talan nem véletleniil: ,Hazank zizott szivén a vér /
gorcsos, sajgé csomokba alvad. / Rétcsillagos, komor, kévér / tankok teremtenek
nyugalmat.” Tudom, szamtalanszor rakérdeztek mar Ontdl, hogyan élte meg a
bortonévet, de talan arra a lélektani mementéra nem tértek ki elédeim, hogy mit
érzett konkrétan, amikor meghallotta az itélethozatalt? Diihot vagy azonnali

2]

belenyugvast valtott ki Onbdl? Hogyan emlékszik vissza ra?

Némi megkonnyebbiilést éreztem, a bizonyossag megkonnyebbiilését: ennyi és
nem tobb. Tébb is lehetett volna. Szerencsés voltam. (Mint mar annyiszor életem-
ben, kezdettsl fogva.) Masfel6l viszont kissé homlokon Gitott: egy hiszéves fiatalem-
ber életében egy esztend6 még igen hosszu id6. De elmdilt.
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Koltsi indulasat 1956 megakasztotta, de két tamogatoja segitségével sikertilt visz-
szatérnie az irodalom ,szinpadara”: az Onnel késziilt riportfilmben gy nyilatko-
zott, hogy Juhasz Ferenc és Nagy Laszl6 fogtak a kezét. ,A mindenséggel mérd
magad” parancsa mar a TGn6dom cimd versében is valasz "56-ra és ars poetica is
egyben: ,Verhetnek, mint vasat, / mas szinre mégse valtok: / 6rzém a parazsat / és
mérem a vilagot.” Vagy: ,a szivemben a korzé hegye, amellyel a mindenséget
mérem” (Egyetlen). Mordlis értékdrzését pedig a kévetkezé sorok mutatiagk meg
talan a leginkabb: ,de élni akarok / és megmaradni jonak. / Bar meg is halhatok /
épp ebbdl kifolydlag.” (NGttem) Az Ostor, torott ag cimd vers a létbizonytalansag
pillanatképének lirai rogzitése: ,csillagos, zold vizen dszik / mdltam, e billegé
lampa.” Ma hogyan itéli meg koltéi mdltjat? Mennyiben hataroztak meg
koltészetének arculatat, alakuldstorténetét a tiszteletben tartott kélté-el6dok?

Nem tudom, vajon valéban az én feladatom-e ,kolt6i maltam” megitélése.
Szamomra épp elég feladat megitélnem azt, hogy ez vagy amaz a sz¢ illik-e, valo-
-e abba a sorba, ahova szanom. Ennek a feladatnak iparkodtam kezdett6l fogva
eleget tenni. Hogy milyen sikerrel avagy sikertelenséggel, azt itéljék meg masok.
Mdlveim arculatanak alakulasara természetesen hatassal voltak és vannak a kolté
el6dok. Tudatosan vallom és vallalom ugyanis azt, hogy az én munkassagom is egy
szerves folyamat: a magyar koltészet része, megvoltak az el6zményei s j6 esetben
lesz folytatdsa is. Amiképp atvessziik s tovabbadjuk biolégiai elédeink DNS-
-molekulait, gy e szellemi DNS-ek atvétele és tovabbadasa is rank van bizva. S
lehetSleg ne hozzunk szégyent se az Gsokre, se az utédokra.

Nekrolog-versekben bucstzik Nagy Laszlotol, Szécsi Margittol, Berda Jozseftdl,
Kormos Istvantol episztolaval. ,LaszI6, segits a tulsé partrol, mert egyetlen
fedezékiink a megmaradas, megmaradasod...” Egyedul cimd versében pedig igy
fakad ki: ,s akikkel még szot tudna valtani / elfogynak régi jo baratai.” Kiket
nevezne neviikon, akik igazan kozel alltak még Onhéz, de mar csak a bucsdztata-
sukon ,talalkoztak” utoljara? Gondolom, idében a legkézelebbiekhez tartozhat
Kanyadi Sandor vagy Nagy Andras elvesztése...

O, jaj: sokan vannak s egyre tobben. Nagy Laszl6, Ratké Jézsef, Szécsi Margit,
Kalasz Laszl6, Bella Istvan, Kiss Tamas, fia: a Kobzos, Utassy Jozsef, Juhasz Ferenc,
most legutobb Nagy Andras. Egy-egy nagy Utés a szivre, kivaltképp akkor, ha az
eltavozo fiatalabb volt nalad.

Férfiember lévén nyilvanvaléan nem szamolhatunk kénnyei szamanak megvallasa-

val. Ahogyan érzelemi palastolasarol is ezeket olvashatjuk: ,szemeimbdl szaraz
konnyek” folynak (Sartengerben); ,a kénnyem sose jon meg” (Botladozom); ,De
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tdrni kell most kénny nélkil” (Falak konyve). Egy lelkiekben erds, vallaltan is
makulatlanul tiszta értékrenddel felvértezett ember all eléttiink: ,Ember vagyok,
emberhez van kézoém /s foldi fiivekben megtérilk6zom.” (Az ontudatnak térdig
ér...) Milyen a mai emberképe? Valtozott-e az id6 folyaman?

Hogy a csudaba ne valtozott volna! El&szor is: megoregedtem. E sajnalatos tény
kevés el6nyeinek egyike az, hogy az ember az id6k soran valamelyest kiismeri a
maga gyarlosagait, ennek folytan pedig j6 esetben megértébbé, megbocsajtobba
valik a masok gyengeségei, gyarlésagai irant is. (Az aljassag, az erGszak, az
emberarulas — s még néhany efféle — természetesen nem tartozik a megbocsajtas
targyai kozé.)

1963 vizvalaszto éve életének. A mar jegyzett Buda Ferenc-életm( 1963-t6l datal-
haté a Fuvek példaja cimd elsé kotete megjelenésével, ekkortol folytathatta leve-
lezé tanulmanyait, valamint ebben az évben jut Pusztavacson képesités nélkiili
neveldi allashoz. 1973-ban a krénikas hangjan megszolalé Szélasért valo énekének
egyik versszakaban igy lizen az utokornak: ,December hideg havaban, / kilenc-
szazhetvenharomban /emez éneket szerzettem / szorongatott perceimben.” Majd
ismét tiz év mdltaval a '83 ciml koélteménye is fajdalmasan metszd, ,éles”
kifakadas: ,oldas nincs itt / csak kétés. / Nem a kezemben: / hatamban a kés.” Vasy
Géza szerint Buda Ferenc ebben a kolteményében ,egy hosszu folyamat kései,
szinte vég eldtti allomasaként mutatja fel a jelent, egyetlen — s rejtett-jatékos elemet
engedve meg: a vers a cimmel egylitt éppen 83 sornyi...” Hogyan tudna dssze-
foglalni ezt a két évtizedet palyaképe tekintetében? A kortars kritikaktol fiiggetlentil,
érez-e egyfajta torést vagy épp kontinuitast ebben az id6szakban a kéltészetében?

Az 1963, 1973 és 1983 évszamokkal jelzett két évtized a palyaképem tekintetében
a latszat ellenére sem jelent torést. Vers helyett ugyan jobbara egyéb tevékenységgel
foglalkoztam ez id6 tajt, am a versek beliil tovabbra is késztiltek s késztilGdtek.

,Az értelmiségi lét korlatozottsaga, lefokozottsaga elviselhetetlen szamara. Ett6l
szenved, emiatt érzékeli az egész létét, targyi kornyezetét, torténelmét egyarant
nyomasztonak, személyiségét megvaltatlannak.” A hetvenes-nyolcvanas évek
liratermését ismerve, aligha lehet Gérombei Andras fentiekben idézett mondatait
kétségbe vonni. Egy masik irodalomtorténész, Nagy Gabor esszencialis kijelentése
is idekivankozhat: ,Az 1989 elétti Buda-verseket egyfajta lefojtottsag, a sztirke val-
tozatos drnyalatainak kikeverése jellemzi. A kisemberi nyomortsag és kilatastalan-
sag arnya vetiil ra a tobbnyire a por, homok alapszineit varialé tajra” ...Ma mit gon-
dol az irodalomtorténészek kijelentéseir6l?
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Irodalomtorténész barataim bizonyara jol szemigyre vették mindazt, amit frtam —
pontosabban: amit kozreadtam. Megallapitasaikat, megfigyeléseiket nincs miért
vitatnom. Jémagam akkortdjt is az engem kortilvevd vilag (természet és tarsadalom)
s a magam belsé vilaga intenziv megfigyelésével, s id6rél idGre e megfigyelések, no
meg persze az altaluk kivaltott reflexiéim lehetSleg pontos és szemléletes lejegyzé-
seivel voltam elfoglalva. Akarcsak manapsag.

,Otven és hatvan / kézétt ballagva mar / vagy te is szabad madar. / Batran repiilj
hat, /befelé nincsen hatar.” Létérzékenysége mellett a szabadsageszmény is kulcs-
metafordja a fenti soroknak. Mit jelent az On szamara a szabadsag?

A szabadsag a legfébb értékeink egyike. (Még a manapsag oly s(irlin emlegetett, am
annal gyérebben alkalmazott és kamatoztatott keresztény — avagy: keresztyén —
értékek soraban is fényes hely illeti meg: ,Ahol az Ur lelke, ott a szabadsag”.) Itt én
most meg sem probalkozom a szabadsag fogalmanak bolcseleti megkozelitésével,
illetve megragadasaval. Azt azonban csupén tapasztalatbél is kimondhatom, hogy
a szellem s a lélek szabadsaga — ha igazan fontosnak tartjuk s erésen toreksziink ra
— falak kozé zérva, s6t bilincsbe verve is megtarthat6. Ez az a bizonyos ,befelé
hatartalan szabadsag”. Aminek a kenyere, mi tagadas, tébbnyire valéban szikkadt
és sz(kos.

A fémuvének tartott Tal a falon — Az én o6tvenhatom (2006) mar alcimében is
kiemeli azt, ,hogy nincs két egyforma 56, a sok-sok egyiitt alkothat valamilyen
képet mozaik-vagy goblein-szertien, s a kép még nagyon hianyos” (Ekler Andrea,
2006). Az On kotete igen sajatos szerkesztést mutat azaltal, hogy ha két ciklusban
is, de egytitt szerepelteti a Fiir Lajos altal harom évtizeden at megérzott 6tvenhatos
verseit a fél évszazaddal késobb sziiletett kolteményeivel. Ez a zart megkom-
ponaltsagi kotetkorpusz alkalmas volt arra, hogy a 2012-2013-as tanévben
meghirdetésre keriil6 Németh Laszl6 Kozépiskolai Tanulmanyiré Versenyen
elemzés targyat alkossa. Egy karpataljai szarmazasu debreceni diak (Baksa Edina
Jéva) vallalkozasat elsé helyezéssel jutalmaztak. Dolgozataban emlitést tesz arrol,
hogy ,a csaladi hagyomany szerint a Budak valahonnan Beregbdl szarmaznak.”
(Szuromi Lajos interjija a koltével, 1999). Mennyire tartja fontosnak a fentiekben
vallott szarmazasat?

Szabolcsi-beregi, valamint debreceni—hajdisagi 6seim, magyaran: az apai és anyai
ag oroksége szamomra egyarant fontos. Nyomban hozzaf(izom: akkor is fontos
volna, ha ezek az 6sok — mondjuk — dunai horvatok vagy felvidéki tétok lettek
volna. (Merthogy az sem zérhat6 ki, hogy a Budak el6dei kozt akadtak keleti szla-
vok, a Vereseké kozt pedig a hajdd vonal folytan kunok meg racok. Ki tudja?) A leg-
fontosabb 6rokség azonban szamomra az, hogy magyar vagyok. Egy magyar kolté.
Akarcsak Petdfi. (,Ha nem sziilettem volna is magyarnak,”). Vagy szegény Radnoti.
Aki ezt Ggyszintén lefrta, de mar csak a bori notesz egyik lapjara.
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,Akdacvirag, te tiszta hoéfehér / hitem egy kis bogarként bennem él.” (Akacvirag); ,s
a fakulo ég alatt / hajszal hitem fennakad” (Messzehordd); ,Hazként hurcolt hitemet
/ kerék nyomta - szétrepedt.” (Meztelen...); ,Hitemet tépdesé gondok vallamra dol-
nek” (Felleg mogott); ,Te Lathatatlan, / Te ismeretlen, / mutasd meg magad /
kereslek kerestelek” (Fohasz a virradatban). A fentiekben idézett hitvallo-
istenkeresd sorok annyiban rimelnek egymasra, hogy mindegyikben a transzcen-
dencia utani vagyakozas, a pelyhedzd hit nyomait talaljuk. Jol érzékelem?

A Joistennel sok kiiszkodésem volt. Es van. Kiiszkodés, kétely és olykori toredelem
jellemzi a viszonyunkat részemr6l. Részérdl irgalom, gondoskodas és tiirelem.
Bizonyos vagyok benne, hogy ketténk koziil O a bolcsebb, fgy hét kivérja, mig j6
atra térek. Neki még van ideje, végtelen. Nekem mar nem mondhatni, hogy tul sok
volna.

Egy 1976-ban adott interjijaban a kritikusi felhangokra reflektalva azt valaszolta:
,Nem irok meg mindent, ami eszembe jut. A kilenc-tizedét kiselejtezem, miel6tt
papirra vetném.” Ezek szerint igen nagymértékd Onben az éncenzirazas igénye...
Ez azt jelenti, hogy a kézirataiban kevés a javitas? Egyaltalan gépen ir vagy papir-
ra?

A kézirataim — mar mint az eredeti, kézzel irott ,munkafogalmazvanyok” s azok
részletei, jegyzetei (fél)cédulai — roviden szélva fortelmesek. Eligazodni csak ma-
gam tudok rajtuk, koztik, bennik. Ez elsésorban a versekre vonatkozik: rengeteget
hazok, javitok (rontok), médositok, valtoztatok, mig egy-egy opus el nem készdl.
(Olykor még utana is.) Kézzel letisztazva mar viszonylag takarosak s olvashatéak.
Végil persze gépbe from &Sket. Prézai szoveg esetében mar j6 ideje ratértem a lap-
topra: gyorsabban lehet haladni s nyom nélkil torolni, betoldani, javitani.

Ahogyan Babitsnal, Utassynal: az On kéltészetében is kiilondsen fontos szerephez
jut az alliteralas, amely — Szekér Endre szerint (aki egyébként kismonografiat irt
1996-ban a koltd munkassagarol) — ,részben a népkoltészet hatasa is ez, részben
pedig a kiilon kiemelés eszkbze.” Esti lizenet cim( versébdl idézziik: ,patkotlan
patajuk pattog a pikkelyes / piros cserepeken”; ,rejtézé remete rogoket ragadnak /
szallo porviharra...” Kétségtelentil igaz a koltészetére a tematikai-stilisztikai
sokhdrdsag: a haza, a taj, az ember, a nemzet, a torténelem, a szerelem, az egyéni
sorsok tematizalasahoz minden esetben megtalalja azt a stilémat, amely a legau-
tentikusabb az adott versszituacioban. Fodor Andras ,szo-ijj-feszit6”-nek nevezi
Ont készéntd versében (Buda Ferencnek). A kilencvenes években a kisforméakban
(anagramma, haiku, limerick) tud leginkabb kiteljesedni... Kanyadi Sandor szerint
,a vers az, amit mondani kell.” Az On szamara mi a vers?
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Kanyadi Sandor batyank sokszor hallott mondasat jdomagam igy médositanam: Vers
az, amit mondani lehet. (Ez persze pl. a képversekre nem teljesen vonatkozik.)
Mindenkor arra torekszem, hogy amit leirok, az ne okozzon f6l6slegesen beszéd-
technikai bonyodalmat a fennhangon olvas6, a versmondé didk vagy az el6-
adémivész szamara. (Hacsak annak a ,bonyodalomnak” nem szanok versbéli sze-
repet.)

Egy kissé nehezet kérdezek: meg tudna nevezni a magyar koltészet kincses-
banyajabol az On szamara valamiért legfontosabb harom ,gyongyszemet”?

Nehéz kérdés valdban, de megoldom: Arany Janos, Jozsef Attila, Nagy Laszlo.

Talan koztudott, hogy hat gyermekével és kilenc unokajaval népes csaladot alkot.
Hogyan viszonyul(t) a csalad a valasztott hivatasahoz?

A csalad lassacskan hozzaszokott, hovatovabb természetesnek veszi, hogy azzal
foglalkozom, amivel. (llletve sok egyébbel is, am ez all kozépiitt.) A legkisebb
fidunokak ugyan jobban élvezik, ha inkdbb kimegyiink faragcsalni, de most mar
nekik is van valami fogalmuk réla, hogy a papa egyebet is tud faragni, nemcsak fat.
Egyébként pedig a csaladi szerepeket tekintve jobb, ha odahaza a kolts (s6t a Kolts)
is elsGsorban apa.

Fiizi Laszlotol idézem: ,Kecskemétre hosszira nydlt dtkeresé éveiknek végén,
1965-ben kertiltek, mar itt irott — s a Kiskunsagban megjelent — Roham cimd ver-
sének négy sora minden bizonnyal addigi — s tegylik hozza, késébbi — életiik tapasz-
talatait Osszegezte: »Szakadék életiink o6rokos kiizdelem az /oromért, maradék
ifjasagunkért. / Konok hit nélkiil nem megy. Nélkiiliink ki / hajtana végre a virrada-
tot?« ,Jokor, j6 helyre sodorta a kiskunsagi szél Ont és csaladjat. 1969-et irunk... Az
idén marciusban lesz Stven éve, hogy masokkal egytitt megalapitotta a Kiskunsag
utédjat, a kecskeméti Forras cimd folydiratot, melynek mai napig fémunkatarsa. Az
igen szép multa kortars irodalmi mdveket szemlézd folydirat arculatat mindvégig
alakitottak a szociografiak, mivészetkritikai irasok is.

Milyen emlékképeket idéz fel tudataban-szivében, ha meghallja azt a szot: Forras?

Tobb mint fél évszazada Kecskeméten néhany — akkor még fiatal — ember 6ssze-
dugta a fejét, hogy irodalmi folydiratot kellene alapitani. Nagy dolog volt ez egy
olyan varosban, amelynek - Szegedt6l, Debrecentél, Pécstsl, Miskolctol,
kivaltképp Budapesttsl eltér6en — még csak egyeteme sincsen. Nem csekély
faradozas utan a varos és a megye, valamint a part illetékesei rabdlintottak a

kezdeményezésre, s6t az anyagi feltételeket is biztositottak a megalakulé lap, a
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Forras szamara. Fontos emlékezni ra, hogy Bacs-Kiskun megyét és Kecskemétet
akkoriban, a partallami diktatiara idején orszagszerte afféle szellemi oazisként tar-
tottak szamon, kivaltképp — mondjuk — Szegedhez vagy Debrecenhez képest.
Kecskemétre pedig mar korabbt6l fogva is jellemzé volt a befogaddkészség. Ezt
példazza, hogy a lap alapit6i szinte mindannyian ,gyittmentek” voltak: az alapit6
f6szerkeszt6 Varga Mihaly kunagotai, Hatvani Daniel tiszaderzsi, Szekér Endre ere-
detileg kiskunhalasi, a késébb jott Zam Tibor velem egyiitt debreceni, a jelenlegi
f6szerkeszt6 Flizi Laszl6 petShazi, Pintér Lajos csongradi — széval: szinte egy ide-
genlégi6. A hetvenes-nyolcvanas években voltak viszontagsagok a folydirat kortil,
de talélte — taléltik, s jo visszapillantani az elmdlt 6tven évre: nem volt hiabavalo
a létunk.

Tobb mUérts tevékenységérél nem ejtettiink még szot: ez pedig a miforditas, a
gyermekkoltészete, mesejatékai és persze nem feledkezhetiink meg beszédes cimii
prézai alkotasairél sem: Evgy(r(k bilincsei (1988), Rendkeresés (1999), Vilag, vila-
gom (2011). A legutobb megjelent Csontvary cimd, a fiatal generaciénak szolo,
olvasmanyos, szines elbeszélése is (ide szinfoltia munkassaganak... Miért éppen
kirgiz és kazak népmeséket olvashatunk az On forditdsaban? Ha jol tudom,

oroszbdl forditott... Es miért épp Csontvary? Megbizasbdl vagy ,szerelembél”?

Miért épp kirgiz meg kazak? Meg ujgur meg baskir. Elsésorban a kivancsisag miatt.
Erdekelnek ezek a népek a nyelviikkel-kultdrajukkal egyiitt, akiknek &seivel a mi
6seink valaha egymas kozelében legeltették a joszagaikat, s az életmédjuk, szoké-
saik, meséik is hasonléak voltak. Kulturalis rokonsag s torténelmi kapcsolatok
fliznek 6ssze benntinket. Ett6l persze még nem kell szégyenkezniink a finnugor
nyelvrokonsag miatt. (Arrél nem is sz6lva, hogy ha valasztanom kellene Finnorszag
vagy mondjuk Turkmenisztan tarsadalmi berendezkedése kozott, isten bizony nem
az utébbi mellett dontenék.) Egyébként nem oroszbdl, hanem az eredeti kirgiz,
ujgur stb. szovegekbdl forditok: vannak hozza j6 szétaraim.

,Valaha a zene és a vers egyilitt volt, utobb aztan széthasadtak, elvaltak egymastol,
de az utébbi évtizedekben ujra torténnek kisérletek, hogy Osszetalalkozzanak” —
vallja egy interjdjaban. Adam fia énekmondoként tobb versét megzenésitett, de ha
jol tudom, egymadst inspiraljak...Kobzos Kiss Tamasnak meg On adta a Kobzos
nevet, még 1977-ben. Dinnyés Jozsef pedig elsé kislemezén (1973) két
megzenésitett versét is hallhatjuk... Versének kopogo ritmusai szinte csalogatjak az
énekmondokat. Népzenei ihletettsége verseinek tagadhatatlan, de azon tal: van

2

komolyzenei érdeklédése is?
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Természetesen a komolyzene is sziikséges az élethez. Kevesebbszer van médom r4,
mint szeretném: teljes elme és lélek kell hozza, ezért nem tudom, nem szeretem
hattérzeneként hallgatni. A lista elég hosszl lenne, ezért most csupan kettét emelek
ki kozulik: J. S Bach és Bartok Béla.

Még palyaja nyitanyként fogalmazta meg azt a fajta koltSi ontudatat, amely igy
hangzik: ,Higgyétek el, nem vagyok akarki. / Pincelépcsékon tanultam meg jarni.”
Ezt szinezte djra a torténelem: ,Kutya leszek, ha félek, / hogy nem nydijt senki majd
kezet / ily bértontolteléknek.” A Falak kényve vershangzattani vilagaban egyik
szélam ,Az ember mar csak csoppekben remél” szolama, a masik az ,ugy tiszta
hat, ha sorsomat betoltom” szélama. Ezek az egzisztencialis tapasztalat akkordjat
ado vallomassorok mit sem bizonyitanak jobban, minthogy vasakarattal a ,vas-
sisakos mennybolt” (Felettem mennybolt) is elérheté Buda Ferenc szamdra. Majd a
,feledvén hars vezényszét, 6rok oklét, / alameriilnék benned, his 6roklét” szolama
mar egy életit csodajaként aposztrofalédik. ,Buda Ferenc azzal 6rzi a nemzeti és
etikai értékeinket, hogy versében megszenvedi a jelent. Mert a k6lté mar csak ilyen,
idegvégzbdései tilndttek epidermiszének hataran” (Fekete F. Jozsef). A folklor
hagyomanyait magaba szivo Buda Ferenc-i poézis ott kap leginkabb szarnyra, ahol
a koltoi szubjektum természetkozeliségében tetten érheté. Sehol egy modoros
szohasznalat vagy folosleges mondatfordulat, csak gondosan ,kigyomlalt”
verssorok, melyekbe djabbnal djabb magokat vet a lirai én elméje. Fs az iro-
dalomtorténészi ,szamvetés” sem marad el mind a mai napig, ugyanis egy, a kolté
munkassagat feldolgozandé monografia késziil Mérocz Gabor kutaté mdihe-
lyében... Latvan, hogy szerencsére jo egészségnek 6rvend, azért batorkodom itt az
interja végén feltenni a kérdést: ,Mi hija még?”

,Mi hija még?” Nem tudom. Dolgozni: irni szeretnék, ameddig er6mbdl telik. irni,
forditani. Konkrét tervekrsl nem szivesen szélnék: egy magam kort embernél bar-
mikor dugaba délhet minden. J6 lenne megérni még azt az id6t, hogy lassam: merre
tartanak legkisebb unokaink. Van egy szép keleti kozmondas: ,Ugy munkalkod;,
mintha 6rokké élnél, dgy imadkozz, mintha aznap meghalnal.” Az elejéhez igyek-
szem tartani magam. Az utéjahoz még gyarlé vagyok.
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Hangmiivészet: az meg micsoda?
Beszélgetés S6rés Zsolttal a kortars zenemdivészet hatarairél

Karap Zoltan

A Voros Postakocsi online feliilete 2018 januarjaban abbdl a hianyp6tlé célbél
fogadta be a Waurlitzer rovatot, hogy a XX. és XXI. szazadi zenei kiilon-
legességekr6l, valamint a zenérdl mint kulturalis jelenségrdl a kortars esztétikai,
szocioldgiai, illetve zenetudomanyos ismeretek tiikrében egyfajta atfogo képet tar-
jon az olvasdk elé.

Amikor ez a beszélgetés zajlik, lassan tal vagyunk a karacsonyi slagerek dom-
pingjén, de még nem keriiltek el6 az Gjévi tzijatékok, dudak és petardak, hogy
észbontd ricsajukkal ellizzék az art6 szellemeket, a balszerencsét, az 6év banatat.
A december alighanem a leghangosabb, legzajosabb hénapunk, amelynek nagy
részét, Seth S. Horowitz szavaival szélva a ,karacsonyi dalok szezondlis terrorja”!
teszi ki. Annak ellenére, hogy a karacsonyi dalok arra hivatottak, hogy der(issé,
nyugodtta és boldogga tegyenek benniinket, gyakran épp az ellenkezgjét érik el:
kutatasok szerint agyunk egy bizonyos ismétlédésszam utan inkabb kikapcsol, igy
a rénszarvasokrél sz6l6 édes dallamok a pozitiv érzelmek helyett stresszt valtanak
ki, az eredetileg konszonans hangkozok pedig puszta zajokka fokozédnak le.
Ennek tudomanyos magyarazata az Gn. habituacidban (hozzaszokasban) rejlik,
amely a nem asszociativ tanulas egyik legegyszer(ibb forméaja, és amelyet Horowitz
elmondasa szerint még az agy nélkuli élslényeknél is megfigyelhetiink.2 ,Mar
megint ez a dal”, vagyis mar megint ugyanaz az érzelmi-hallasi asszociacio, ami
bizonyos ismétl&dés utan mar inkabb egy holt gépezethez hasonlit, mintsem azokra
az eredeti, eleven tudatformdkra, amelyekkel hatszaz évvel ezel6tt az amatér
énekesek ellepték az utcakat, és a betakaritas végét, a pihenés idGszakat tinnepelve
lelkendeztek. Ugy tiinik, van benntink egy ,kapcsol6”, amivel a zenét zajja tudjuk
valtoztatni. De vajon mikodik-e forditva a dolog? Ha a konszonans dallamokat
képesek vagyunk zajként érzékelni, elképzelhet6-e, hogy a zajokat zenei harmoni-
aként éljik meg? — Ez a kérdés tobb mint szaz éve foglalkoztatja a zenemiivészet

Karap Zoltan (1984, Kunhegyes). Esztéta, zenész, novellista. A Debreceni Egyetemen szerzett filozo-
fia tanari diploméat, majd doktori cimet; a carPEDIGnem egylittes énekes—gitarosaként kortéars koltsk
verseinek megzenésitésével foglalkozik. Tarca- és esszénovelldkat 2008 ota publikal. Jelenleg
Nyiregyhazan él.

1 Seth S. HOROWITZ, Az univerzalis érzék. Hogyan formalja a hallas az elmét? Ford. BANYASZ
Réka, Budapest, HVG Konyvek (2016), 169.
2i.m.170.
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pionirjait. Luigi Russolo A zajok mdvészete cim( kidltvanyaban 1913-ban fogal-
mazza meg a kovetkez§ allitasokat: ,A zajok valtozatossaga végtelen. Ma, ha hoz-
zavetSleg ezer kilonb6z6 masinaval rendelkeziink, ezer kilonféle zajt is tudunk
megkilonboztetni; holnap, ha megsokszorozédnak az Gj gépek, képesek lesziink
tiz-, hisz- vagy harmincezer kiilonb6z8 zaj megkiilonboztetésére, nem pusztan az
egyszer( imitativ médon, hanem képzelettinkkel is kombinalva azokat”.3 1937-ben
John Cage, valahol New Yorkban mar a kovetkezGket olvassa fel a zene jovojérdl:
,Hiszem, hogy a zajok felhasznalasa a zene készitésében folytatodik, és odaig
fejlédik, hogy egy elektromos eszkdzok altal 1étrehozott zenéhez jutunk el, amely
lehetévé teszi barmelyik és valamennyi hallhaté hang zenei célokra torténd fel-
hasznalasat.”4 A két invenciézus zeneszerz§ joslata hamar beigazolédott, hiszen a
mult szazad kozepétdl a musique concrete, az elektromos zene, a sztochasztikus
zene, a dzsessz, s6t a popularis zenei mifajok is egyre nagyobb mértékben integ-
raltdk a kiilonféle zajokat. A huszadik szazad zenetorténete ebbdl a perspektivabol
nézve nem mas, mint a disszonanciakkal és a zajokkal valé baratkozas évszazada.

A Wurlitzer legtjabb vendége atlagosnak semmiképp sem mondhat6, ben-
sGséges viszonyt apol a zorejekkel. Nyitott fillel jar-kel a varosban hangfelvevgjé-
vel, s mig mi bosszankodunk, ha a szomszéd farégéppel esik neki a falnak, addig
6 a spontan kialakult interferenciakban gyonyorkodik. lgazi hangokologus, aki
nemcsak a vilagrahozatalukban segédkezik, de alapitétagja egy olyan nemzetkozi
szervezetnek is, amely a jov6ben talan a varosi élet zajszennyezettségének
megoldasan is faradozni fog.5 Meggy6z&dése, hogy tial kell [épni azon a stadiumon,
hogy a varosokat csak vizudlisan prébaljuk optimalizalni, a megnovekedett
zajszennyezettség miatt foglalkozni kell a kornyezetliink hangjaival is. A f6 érdek-
|6dési teriilete mindemellett a hangmivészet. Egy nemrégiben adott interjijaban
ugy fogalmazott: ,a mai napig sziiletnek mdvészeti agak, miért a hang lenne kivé-
tel?” Experimentalis zeneszerz6ként és hangmiivész—eladoként tobb mint 25 éve

3 1dézi Kim CASCONE A hiba esztétikdja cimd esszéjében, amely a téma szempontjabol ajanlott el6-
tanulmanynak is tekinthetd. (Forras: http://balkon.art/1998-2007/balkon03_12/12cascone.html.) A
zajok mivészete c. kialtvany magyarul a circart.hu oldalan olvashaté KOVACS-PARRAG Judit
forditasaban. http://www.cirkart.hu/2018/03/03/a-zajok-muveszete/. A témahoz lasd még: HARASZTI
Enik8, A futurista (zaj-)zenefelfogas alapjai = Helikon 2010/3, 380-388. Online: http://itadokt.hu/user-
files/Haraszti%20Eniko_A%20futirista%20zaj_zenefelfogas%20alapjai.pdf. Russolo zenefilozé-
fidjahoz lasd még: WILHEIM Andras: Russolo — egy zaj nélkiili olvasat = Alfold 2015/5, 103-108.
Online: https://epa.oszk.hu/00000/00002/00192/pdf/EPA00002 _alfold 2015_05_103-108.pdf

4 John CAGE, A zene jovdje: Credo. = John CAGE, A csend. Valogatta: WILHEIM Andras, forditotta:
WEBER Kata, Pécs, Jelenkor Kiad6,1994, 7.

5 CESSE - Central European Society for Soundscape Ecology szervezetét Hajnéczy Csaba (Moholy-
Nagy Mlivészeti Egyetem, Budapest) kezdeményezésére a CESSE elsg, alakulé nemzetkozi konferen-
cidjan (2018. november 29.—december 1.) alapitotték meg a résztvevék. https://cesse.mome.hu/
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aktiv tagja a szabadimprovizaciés zenei szcénanak. Szamos alkalmi és alland6
zorejzenei formaciéban zenél. Néhany jelenleg is aktiv projektje: Inconsolable
Ghost (Hilary Jefferyvel, Gideon Kiersszel) trié Christian Kobival és Richard Scottal,
du6 Jean-Hervé Péron Art-Erroristtal (a legendas krautrock zenekar, a Faust
alapitéjaval) valamint egyittm@ikodés magaval a ma is mikods faUSttals, dud a
Buenos Aires-i Reynols egytittest 1993-ban megalapité Anla Courtissel, projektek
Marcel Zaes USA-ban éI6 svajci elektronikus zeneszerzével, | Belong to the Band
(Adam Bohmannel, Oli Mayne-nel, Jean-Michel Van Schouwburggal), tri6 Richard
Barett-tel és Milana Zarisecsal, kozos formaciok Wahorn Andrassal, a 2016-ban
alapitott Kiilfoldonkiviiliek Vonésnégyes, dué Ladik Katalinnal, ill. a Spiritus Noister
(Ladik Katalinnal, Szkarosi Endrével és egy vajdasagi gitarossal, Lenkes Laszl6val).
Szivesen dolgozik kortarstancosokkal, videdmtivészekkel, kolt6kkel és filmren-
dez&kkel, a DoN'’t Eat Group audiovizualis interdiszciplinaris performanszcsoport
tagja. Amennyiben az olvas6 nem ismeri ezeket a toébbnyire kilfoldi vonatkozasud
el6addkat, elarulom, hogy a széban forgé vendég, akit Ahadmaster” miivésznéven
is ismernek a blogoldalanak mintegy 66 orszagbdl érkezé latogat6i, nem mas, mint
S6rés Zsolt, aki egyike azon keveseknek, akik a legtobbet tettek ennek az (j
mUvészetnek a meg- és elismertetésében. Hogy csak néhany példat emlitsek: az
1990-es évek végétsl 2002-ig a Sziinetjel Fesztival egyik szervezdgje ill. mivészeti
vezetGje, 2008-2010 kozott a Relativ (AhHallasok nemzetkozi kortars zenei
talalkozé kuratora, 2012-ben a kelet-eurépai orszagokban megrendezett Sound
Exchange fesztival-, szimp6zium- és programsorozat magyar kuratora, 2014-ben az
els6 Magyarorszagon megrendezett reprezentativ, nemzetkozi hanginstallacio-kial-
litds, Az érzékelheté hataran — mas hangok kuratora. A szabadimprovizacios és
experimentélis zenei szakirodalom hianypétlé koteteinek, a Magyar Muhely
Kiadonal megjelent Sziinetjel Konyvek szerkesztGje, de szerkesztett a Helikonnak is
szamot 2008-ban Az autonomia Uj esélyei® cimmel Hakim Bey aka Peter Lamborn
Wilson és mas ontolégiai anarchistak mveib6l. 2014 6ta tanit az Liszt Ferenc
Zenem(vészeti Egyetem elektronikus zenei médiam(ivészet szakan, emellett alkal-
mi szabadimprovizaciés zenei mihelyek, workshopok mivészeti vezetgje.
BeszélgetStarsammal a tovabbiakban a zaj- és zorejzene, a hangmtivészet elmult
évtizedeit elevenitjiik fel személyes élmények mentén, valamint a teljesség igénye
nélkil a mdfajjal kapcsolatos esztétikai problémakat is érintjuk.

6 Az idén 50 éves Faust zenekar egykori alapit6i koziil mar csak ketten aktiv tagjai a formacionak,
Jean-Hervé Péron és Zappi, azaz "US". Ok alkotjak a faUSt magjat, amely koriil egy alkalmi zenésztar-
sakbol allé holdudvar, alakult ki az évek soran.

7 https://ahadmaster.blogspot.com/

8 A Helikon-szamot indité grandiézus szerkesztSi el6szo online is olvashat6. SORES Zsolt, Az
autondémia uj esélyei, Helikon, 2008. LIV. éVf. 4. sz., 273-336. Online: http://www.inaplo.hu/helikon/
05-Sores_Zsolt-Az_autonomia_uj_eselyei.pdf
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Karap Zoltan: Hogyan és mikor értek az els6 impulzusok, amelyek felkeltették
érdeklodésed a kisérletezd miifajok irant? Vissza tudsz emlékezni a kezdetekre?

S6rés Zsolt: Igen, a kozép-
iskola masodik felében, Bu-
dapesten. Volt egy kedves
baratom, akinek a szulei
orvosok voltak, és egy idére |
Grazba koltoztek. Mindketten |
szerettiik a zenét, f6ként prog-
ressziv rockot hallgattunk, és
6 ott az osztrak lemezboltok- .
ban vette meg kalandvagybol az els6 Iemezeket amiket én aztan atmasoltam mag-
nészalagra. Az egyik alapvet6 élmény a Soft Machine nevi egyiittes Third cim(
lemeze volt, azon is a Robert Wyatt egy 19 perces felvétele a Moon in June, ami
egészen nagy hatast tett ram. Teljesen mas volt, mint amit én addig progressziv rock
zeneként hallgattam. Aztan ériasi hatassal volt ram Fred Frithnek a The Top of His
Head cim@ 1989-es kanadai fliggetlen filmhez irt zenéje, amit szintén meg-
szereztiink lemezen, igy lettem része mar egészen fiatalon ennek a virtualis izlés-
kdzosségnek.

Virtualis izléskbzosség?

Igen, ez Chris Cutler kifejezése, aki amellett, hogy kitlin6 zenész, szovegiro, kolts,
esszéista teoretikus, a Recommended Records? vezetGje. Az egyik '90-es években
adott interjGjaban nyilatkozta — tehat még az internet el6tti korrél van sz6 —, hogy
amikor elmegy valahova kulféldre, teszem azt, Brazilidba, olyan emberekkel
talalkozik a koncertjein, akik ismerik a lemezeit, és ha széba elegyednek, azonnal
tudnak beszélgetni barmirsl. Tehat létrejon a szovegkornyezet, amiben megértik
egymast, és igy neki sokkal tobb koze van ezekhez az emberekhez, mint a sajat
szomszédjahoz otthon, Londonban.0 Ez a virtudlis izlésk6zosség kora, amely
abszolut feler6sodott, és meg is valtozott, amikor mar az internet bejott a képbe, de
nem szabad elfelejteni, hogy a zenehallgatasbol sziiletett.

A szomszédjaid helyett német és brit progressziv muzsikusokkal vallaltal
kozosséget.

9 http://www.rermegacorp.com/
10 V6. A virtudlis izléskézosség kora. Dr. Mérias interjija Chris Cutlerrel. Ford. TOTH Andrés Gyorgy.
Jump kortérs el6adé-miivészeti magazin, IV. évf., (1999-2000) 1. sz., 29.
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Nyilvan egyfajta tinédzserkori mesterkeresés volt ebben. Igy hallgattam a Henry
Cow-t, meg a Faustot eleinte, amik teljesen Gj élményt jelentettek, Ggyhogy a
szabadimprovizalt zenével is lemezrél ismerkedtem meg, ez jelentette az inspira-
ciét, nem a zeneoktatds — gitarozni tanultam egyébként.

Osszevetve az akkori szabadimprovizacios zenei életet a mostanival, hogyan latod
az eseményeket?

Itt Budapesten is korok vannak most mar, amik jobban 6sszedolgoznak, de
régebben nem volt kiépllve szcéna, tehat alternativ rock koncerteken is jatszottunk.
A Magyar Mhelynek koszonhet6en performansz fesztivalokra is kijutottam (f6leg
Francia- és Olaszorszagba), és viszonylag koran jatszottam kiilféldon, pl. a Transart
Fesztivalon, ami némileg magvaltozott formaban ma is létezik. De akkoriban még
Ersekdjvaron miikodott nemzetkozi performansz fesztivalként, és volt kiilon zaj
szekcidja is, ami j6 alkalom volt megismerkedni masokkal, kiilfoldi zenészekkel, és
ez a kezdetekt6l igy ment. Mar akkor azt gondoltam, hogy a zenémmel nem
feltétlentl csak a magyar kozonséget kell megszolitanom. Viszonylag kevés part-
nerre tudtam szert tenni, és mert azt lattam, az el6adok gyakran nemzetkozi
Osszetétell projektekben dolgoznak, igy teljesen normélisnak éltem meg, hogy
Ausztridban talaltam ra arra a trombitasra, akivel nagyon szeretek zenélni, és aki-
vel megértjik egymast. Franz Hautzingernek! hivjak, és ¢ az egyik elss, akivel a
kezdetek 6ta dolgozom, tobb mint hisz éve.

Michael Nyman Experimentdlis zene — Cage és utokora cimi kényvének eldsza-
vaban Brian Eno Ggy emlékszik vissza az amerikai experimentalis zene kibon-
takozasara, mint amelynek elsé kézonsége voltaképp nem a zenemdiivészet, sokkal
inkabb a képzémUivészet berkeibdl érkezett.

Ez szamtalanszor megtortént vellink is, mivel nagyon sokat jatszottunk galéridkban,
muzeumokban, mivésztelepeken, ez abszolit az egyik érdekes féruma volt ennek.

Mondhatjuk, hogy a képzomiivészet fel6l nagyobb volt az atjaras a szabad
improvizacios zene és zajperformanszok felé, mint a kor hivatalos ,avantgard”
zeneszerzoi és zenekedveldi feldl?

Nem tudom, nekem ezzel volt kapcsolatom. Ez azzal is 6sszefligg, hogy én nem jar-
tam végig a klasszikus zenei intézmények ranglétrajat. Iroként is mikodtem, jelen-
tek meg konyveim, évekig a Parizsi Magyar Muhellyel'2 voltam kapcsolatban,

1 http://www.franzhautzinger.com/
12 B&vebben: http://www.magyarmuhely.hu/a-folyoiratrol
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lévén, hogy az intermedialis mivészeti érdekl6désem talalkozott az 6vékkel, illetve
fejlédott tovabb altaluk. Az akkori egyik mesterem Nagy Pal volt, aki egyik alapit6-
ja a Parizsi Magyar MUhelynek. De ez rég volt, mert a Mihely is megvaltozott, én
a régir6l beszélek, az els6 id&szakrol. Emiatt nekem eleve j6 kapcsolatom volt
képzémuvészekkel, kuratorokkal, irokkal, meg zenészekkel, performansz-
mUvészekkel, tehat kulturélis tekintetben multidimenzionalis emberek és csoportok
metszetébe sikerdlt kertilnom akkoriban. Annak ellenére, hogy maga a kozeg ezen
kivil nem volt, mivel hangmtivészeti szcéna sem létezett 6nmagéaban, és nem is
kaptunk olyan inputot kiviilr6l. Zeneszerzék fel6l nem jott ilyen hatas. Es val6szind-
leg nem is volt ilyen atjaras. Nyilvan az Uj zenei stidio'3 és a 180-as Csoport korei
johettek szoba, ahonnan szamithattunk atjarasra, de veliik nem volt valédi kapcso-
latunk a néhany, Wilheim Andrassal és Szemzé Tiborral tortént talalkozast leszamit-
va.

Meggydzddésem, hogy a XX. szdazadi zenemlivészet jelenségei altalaban minden
korabbinal jobban igénylik a zeneesztétikai kommentart, és ez kiilbnosen igaz arra
a szcéndra, amelyben te mozogsz. Ennek ellenére magyar nyelven alig talalhaté
ennek irodalma. Az elmult szaz évben j hangmivészeti agak jottek létre, és
ezekrél még mindig csak a régi szotarral tudunk beszélni.

Edwin Prévost, akinek a Nincsen artatlan hang'4 cim(@ konyvét sikertlt itthon meg-
jelentetni, nagyon szép példaja annak, ahogy az onkommentarbdl épil fel egy
esztétika. Ez nem az a fajta irodalom, amit a hagyomanyos értelemben megszok-
tunk, hanem ez egy esztétikai onéletiras is. Szerencsére a magyar forditas is na-
gyon jO, és ez az esszéisztikus beszédmodd tokéletesen tiikrozi azt a definicion
kiviiliséget, amit a ,metazene”, ahogy & hivja, jelent, vagyis kibujik a cimkézés, a
besorolhatésag alél. Ugyanakkor ez az esszéisztikus frasmoéd azt is tikrozi, amit
nem igazan szeretnek tudomanyos korokben, mert akkor a kérdés mdifaji is: ,miért
nem tanulmanyt ir valaki?” Es miért hivatkozunk arra, ami tulajdonképpen egy
mivésznek a terméke, és nem pedig egy teoretikus, primér elemzése? Azért, mert
nincs mas, akkor tekintsiik ezt szakirodalomnak? Ez a probléma remekil tiikrozi a
mivészeti ag jellegzetességeit. Nem tudod belegyomoszolni a hagyomanyos teo-
retikus megnyilvanulasi formakba.

Hanyan vagytok, akik Magyarorszagon zajzenéltek?

13 A témahoz lasd: VIDOVSZKY Laszlé, Az dj zenei stidio és el6zményei (WEBER Kristf interjija).
Jelenkor, 1988/Jalius—Augusztus, 633-639. http://www.jelenkor.net/userfiles/archivum/1988-7-8.pdf
14 Edwin PREVOST, Nincsen artatlan hang. Az AMM és az 6ninvencié gyakorlata — Metazenei nar-
rativak — esszék. Ford. SZEKERES Andrea = Sziinetjel Konyvek 1. (2005), Budapest, Magyar Mdhely
Kiado, 2005.
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Nagyon sokféle zorejzenei nyelv van. A zajzenét mar nem annyira hasznaljuk, a
megnevezéssel kapcsolatban sincs konszenzus. Ez nem egy egységes mifaj, raada-
sul most mar egyre tobb kommerciélis zene is hasznal zajokat. De szigoribban
nézve a mfajt, azt mondhatjuk, hogy van egyrészt a harsh noise'> szcéna, ami
kozel van a power electronics mifajhoz. Nem vagyok a feltétlen rajongdja.
Gyakran olyan zenészeket vonz, akik az autisztikus zaj irant érdekl6dnek. Ez nem
az, ami kiilonosebben érdekelne, mivel szamomra a multimedialis performanszok
jelentenek igazi izgalmat, ahol nagyon kell a masik zenészre, vagy a masik
mUvészeti médium tartalmara figyelni. Ez nem jelenti, hogy hagyomanyos értelem-
ben alkalmazott zeneszerzként dolgoznék a szinhdzi darabokban, inkabb gy
fogalmaznék, hogy ,szerz&i alkalmazott zeneszerzéként” mikodom olyan tarsula-
sokban, amelyekben a zene a tobbi mivészeti aggal egyenértékd. Innen nézve a
harsh noise sok olyan produktuma, ami indusztridlis zenei szubkultirakban le-
gendasnak szamit, szamomra egy zart vilagnak tlinik. A japan Merzbow'¢, aki sokak
szamara egyfajta példakép, az én értelmezésemben egy autista ember tizenetét hor-
dozza. Ezt tobben is utanozzak vilagszerte, persze az eredmény mar nem feltétlendil
lesz annyira autista. Emellett van Magyarorszagon egy industrial noise-vonal'7, ami
Debrecenben is ergs. Ott a Modemmel kotott egylittmkodés keretében a Zajkert,
illetve a BanZaj nevl rendezvény rendszeres gyakorisaggal vonultat fel forma-
ciokat. Es végiil vannak olyan el6adok, akik mindenféle mdifajokkal prébalnak
fuzionalni a népzenétsl a dzsesszig, de ebbdl a fajtabdl itthon erés produkciéval
még nem talalkoztam. Mivel mi is zenét hozunk létre, vagyis egyaltalan nem mas a
cél, azt gondolom, hogy a zajzenén belil is van nagyon rossz és nagyon j6 zajzene.

Milyen a j6 zajzene szerinted?

Nagyon hasonlé kritériumai vannak, mint a ,hagyomanyos” zenének: koherens
képz6dmény legyen, valamiféle mederben kell maradnia, hogy ne essen szét,
legyen egy sajat logikaja, amely alapjan mukodik, ugyanakkor szamos zajzenei
eseményben ez nem alapvetd. Ezzel is mar gondok vannak, és ezt nagyon nehéz
rendbe tenni. Vannak bizonyos terminusok, amelyek sokkal inkabb el6térbe

15 A Langolé Gitarok 2013-ban megjelentetett egy révid attekintést a szcéna eladéirdl. Vo.:
https://langologitarok.blog.hu/2013/08/24/a_provokacio_muveszete_izelito_a_magyar_zajzenebol
16:2012-ben Rénai Andrés, az akkori Origo hasabjaira készitett a Magyarorszagra latogatott zenésszel
egy rovid interjut, amelyben a kovetkez6 kérdés és valasz is elhangzott: RA: ,Van valamilyen idealis
kozonsége a zenéjének? Vagy valami idealis allapot, amiben a legjobb hallgatni?” M: Nincs. Csak
sajat magam szaméra jatszom a zenét. Ugyhogy nem érdekel, hogy az emberek hogyan reagalnak...
semmi ilyesmi." Forras: http://www.origo.hu/kultura/quart/20120421-merzbow-zajzene-rare-
noise.html

17 Az indusztrilis zenével kapcsolatban lasd: Brian DUGUID, Az indusztrialis zene dstérténete, Ford.
DOMOKOS Tamas = Fosszilia 2006/ 4, 227-242. Online: http://acta.bibl.u-szeged.hu/8907/1/fosszil-
ia_2006_4_227-242 pdf
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helyez&dnek, mint régen, ez valtozik, és azt is mutatja, hogy a zenetorténetben ez
sokkal jobban helyére tud keriilni, mint pl. az irodalomban. Az avantgéard irodalmat
sokkal kevésbé toleraljak, mint mondjuk az experimentalis- vagy zorejzenét ma, és
sokkal inkadbb része az egyetemi oktatasnak, mint az irodalom, ezt én magam is
tanusithatom.

A Zeneakadémiara gondolsz?

Igen, én ott vendégel&ado vagyok 2014 6ta, és nem azért, hogy hegedUvirtuézokat
képezzek, hanem van egy tanszék, amelyen ilyen szellemiségben is foglalkozunk a
hallgatokkal, és ez egy egészen mas szint, szemlélet. A mai napig hihetetlen sza-
momra, hogy ez megtortént, fantasztikus!

A zeneakadémian kiviil hol lehet intézményes keretek koézott tanulmanyokat foly-
tatni ezekben az iranyokban?

Pécsett a Média- és Alkalmazott MUivészeti Intézet Elektronikus zenei és médi-
am(vész szakiranya jut eszembe els6ként. Emellett pedig vannak workshopok
orszagszerte, f6ként nyaron, én magam is tébbszor tartottam ilyet, nagyon szeretem
csinalni.

Klubmozgalom?

Budapesten f6leg a Havizaj és a Jazzaj, illetve Debrecenben a Modemben rendsze-
resen megrendezésre kerlil§ Zajkert, illetve BanZaj, és természetesen a pesti
klubok, zenés barok: Kék 16, Lumen, Harom holl6, Edison bar & ink stb.

Osszességében az a benyomdsom, mintha azt mondanad, hogy az experimentalis
zenei szcéna esetében is ugyanaz a probléma, mint a hazai dzsesszélet esetében:
hianyzik az a mecenattra, amely alapvetéen nem magukbdl a zenészekbdl all,
vagyis a hangmdivészet szempontjabol a legnagyobb potencialis tamogaté még
mindig a hivatalos kultdrpolitika. Ezért is mérfoldké véleményem szerint, hogy a
Micsarnok adott otthont 2014-ben Az érzékelhetS hataran — mas hangok'® cimdi
hanginstallacios tarlatnak, amely, ha csak néhany hét erejéig is, de a korabbiaknal
joval nagyobb nyilvanossag mellett tematizalta a magyarorszagi zajzene torténetét.
Hogyan latod utolag ezt a kiallitast?

Nagyon ortilok, hogy ezt igy meg tudtuk csindlni Rézséas Lividval, a Micsarnok
akkori vezetésével. Az6ta minden tekintetben atalakult a Mdcsarnok mikodése,
szervezeti felépitése. Valéban az is volt a szandék, hogy egy szakmai attekintést
adjunk anélkiil, hogy vallalnank a teljesség igényét, de azért valamelyest a tenden-
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cidk és egy-két fontos mivész meg tudjon jelenni, és a kiallitas egészében
résztvevknek az 6sszeallitasa az reprezentaljon egyfajta mikodést, és nyijtson egy
képet arrél, hogy a hanginstallacié tekintetében miként tudunk gondolkodni.
Készitettlink egy fotokkal, évszamokbol és lefrasokkal teli idévonalat, amit egyfajta
felkialtojelnek szantuk, hogy mennyi minden van néalunk is, amelynek torténetét
érdemes lenne megirni. Ugyanabban a térben volt egy hangtar és konyvtar Toth Pal
magangyUjteményébdl, ami komoly kollekcionak szamit, és olvasni lehetett idegen
nyelvi szakirodalmat, amelynek példanyai késébb bekertiltek a Mdcsarnok
konyvesboltjaba.

Volt szerencsém a kiallitast latogatni, és mar akkor felmeriilt bennem, hogy vajon
ennek a fajta ,avantgardnak” jelen kériilmények kozott milyen mivészi vagy szo-
cialis felhajto ereje lehet? Mintha ez a fajta avantgard zene mar elvesztette volna
minden politikai agitacios kiildetéstudatat, kihalt volna beldle a régi botranyhds-
Oszton, és sokkal inkabb a természettudomanyok kivancsisagaval kozelitene a
hangokhoz. Az el6adé, a hangfolyam tervezéje nincs is mar jelen, mondhatni
pihen, csak ,a gép forog” a mizeum kontextusaban, ami egy poétikus értelmezGi
szandék fel6l nézve egyszerre zene és képzomuivészeti alkotas: hang-installacio.
Varnai Gyulanak a Modemben tartott 2018-as Rewind!® cimd kiallitasa talan a
legfrissebb kérnyékbeli példa erre, amelyen t e nyitottal meg. Osszességében elég
békés, s6t csondes emlékeim vannak errél.

Az avantgardnak kétségkivil mindig is volt egy militarista metaforaja, én viszont
inkabb a benne rejl6 poézist latom. A folyamatot, amely soran el6szor megprobal
meghdditani egy Uj terlletet, aztan amikor ezt a fehér foltot felfedezte, mar arra
gondol, hogy el is kellene hagyni az Gjabb, ismeretlen teriiletek felfedezésének
lehetGsége okan. Tehat ebben az 0rokos atmenetiségben rejt6zik. Ennek a
koltészete egy egzisztencidlis tapasztalas, aminek a megmutatasa és megélése,

18 Atarlat legizgalmasabb allitasait, amely egyben az alapkoncepciét jelentették, a kurétori ajanléban
igy fogalmaztak meg: ,A hang az elmdlt évtizedek képzéml(ivészetében egyre nagyobb teret nyer6
médium, annak ellenére, hogy ez alapjaiban ellenkezni latszik a képz&muivészet fogalmaval. A hang
kiterjedése id6ben és a maga absztrakcidjaban merében kilonbozni latszik az egyszeri képpé vagy
plasztikus mUvé szervezett vizualis informaciotol, de még a tobbi idébeli mfajhoz (performansz vagy
videom(ivészet sth.) képest is erbteljes a vizualitas szinte teljes kivonasanak hatasa. A hanginstallaciok
gyakran meghatarozé eleme a kiils6 helyszinen késziilt, tobbnyire a kész miiben mar modifikalt for-
maban hallhat6 felvétel (field recordings), valamint a szonifikacié - a nem hangzé jelek (kép, adat és
ezek matrixai) - meghangositasa. A felvett és Ujrajatszott zajokkal, kornyezeti hangokkal vagy a
szonifikacio soran a generalt hangokkal, hangrétegekkel Gjra vagy el6szor szembestiltink azaltal, hogy
a mivészek beemelik 6ket a kiallitétérbe. A hangfelvételi eljarasok mara mar lehet6vé teszik olyan
hangok elGallitasat és reprodukalasat, melyeket egyébként nem érzékelnénk; vagy azért, mert nem
mindennapos hangkornyezetiink részei, vagy, mert az emberi fil szaméara er6sités nélkil nem hall-
hat6ak.” Forras: http://mucsarnok.hu/kiallitasok/kiallitasok1.php?mid=561c352652df9

19 http://www.modemart.hu/kiallitas/varnai-gyula-rewind/
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nagyon fontos szamomra. A masik tényez&, hogy tulajdonképpen alternativ val6sa-
gokat tudunk alkotni. Ez is nagyon fontos szamomra, f6leg, amiéta a kvantum-
fizikdban és a csillagaszatban olyan felfedezések torténnek, hogy csak kapkodjuk a
fejiinket, milyen vilagban is éltink. Egy ideje foglalkozom azzal, hogy a vilag kvan-
tumfizikai lefrasa milyen érdekes asszociacidokat ébreszt a szabad improvizacio
mUkodése kapcsan. Nem feltétlenil egy esztétikai elméletrél van sz6, de ha Ggy tet-
szik, egy esztétika-p6tlék, annak a funkcidja lehet, ha ilyen médon prébaljuk
megérteni a zene miikodését, és ez is tulajdonképpen az avantgardbdl jon. Nem is
tudom, hogy maga az avantgard mint kifejezés fontos-e, sokkal inkdbb a mogotte
rejlé — feyerabendi értelemben vett — episztemolégiai anarchizmus a fontos, ami
egyfajta nyitottsagot, humanizmust és szabadsagot jelent a kotottségben, mert hat
tudjuk, hogy a szabad improvizacié is kotott, mivel egyaltalan nem mindegy, mikor
mi sz6lal meg. Amikor egy adott tér-id6ben zajlik a koncert, akkor ott csak egy
lehetGséget jatszhatsz ki, mert ilyen a tér-id6 szerkezete. Nem tudsz ezer dolgot
meginditani, viszont e mogott az egy dontés mogott, a dontések ezrei jelenhetnek
meg - ez adja az egyik élvezeti faktorat ennek a zenének, hogy mennyi minden nem
val6sult meg, ami megvalésulhatott volna, és ez odaig vezet, hogy Ujraépitjik a
zenei nyelvet az alapokt6l kezdve.20 Tehat nem a zenei hagyomanybdl akarunk
kiszakadni, csak a hagyomany elé6tti stadiumokat keressiik, mert Ggy véljik, a nyu-
gati zenei hagyomany nem feltétlendl tett jot a zenei elemeknek, és Gjra vissza-
megytink a kezdetekhez, amikor még a gesztualis mivészetek egyszerre jelentek
meg ritudlis kozegben a torzsi és szocialis Gnnepekkor. Olyan el6adasok, zenei
mvek, ha tetszik koncertek sziilettek akkor, amelyek soran a katarzist az el6adé és
a kozonség egyszerre tudta megélni, és igazabdl a ,j6” szabad improvizaciés zene
pontosan ugyanerre erre képes: a katarzist a kozonség és az el6ado egyszerre tudja
megélni. Tavaly aprilisban a koncertlink el&tt John Russell gitarossal (aki a mar
elhunyt Derek Bailey mellett az angol improvizativ zene egyik meghataroz6 alak-
ja) beszélgettiink err6l, 6 emlegette a katarzis élményét akkor. Es ez tulajdonképpen
a legnagyobb koltészet, vagy ez a legnagyobb koltGi er6, ami ebben van. Mindezek
elképesztd konnotaciokat mutatnak a kvantumfizika kilonboz6 elveivel, tehat az a
fajta intuicié, amit igy felszabaditasz, az, amit megprébalsz felszabaditani, olyan
furcsa tudatallapotokat is jeleznek a koncert alatt, amik egyfajta médiumma tesznek
inkabb, legalabbis létrehozzak azt a lehetséges val6sagot, amelyben altalad szélal-
nak meg a hangok, és nem te vagy a direkt befogadé, hanem amikor torténik egy
hangesemény, akkor azt hagyod, hogy minél jobban torténjen, semmint azt teljesen

20 Tim Hodgkinson azt irta, hogy »az improvizalt zene azért ragadja meg az embert, mert a meg nem
ragadott lehet&ségek ezreinek élénk jelenléte sugarzik at rajta«.” (John BUTCHER, 15 egyszer( allitas
a szabadimprovizaciés zenér6l — magyarazatokkal és ellentmondasokkal. 15 Simple Statements on
Free Improvisation - with Illustrations and Contradictions, Magyar Mhely 1998. tél/1999. tavasz,
XXXVII. évf., 108-109. sz., 105-106. Online: https://ahadmaster.blogspot.com/2011/03/john-butcher-
on-free-improvisation-john.html)
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direkt médon folyamatosan kiprovokélod (mikozben vannak olyan szituaciok is ter-
mészetesen).

Es miért nincs helyiik a tonalis harméniaknak ezekben a hangfolyamatokban? Vajon
ez a tabu inkabb a kvantumfizikai, vagy inkabb a gesztudlis, torzsi asszocidciok
miatt alakult igy?

Azért nem hasznaljuk, mert nem kell bele, nem ad hozza, hanem elvesz. A tondlis
zene nem szent tehén, nem kell, amikor nem illik oda. De nem tabu. Van egy
duénk Kenderesi Gabival, amelybe bejon egy csomé tonélis szekvencia, pedig az
is teljesen improvizalt zene, és ez azért van, mert a Gabi is ismeri azt a kozeget,
amit én is jol ismertem, amikor elkezdtem ezzel foglalkozni, tehat ezt a Henry Cow,
Chris Cutler, Fred Frith-féle vilagot, és ismeri, ahogy 6k dolgoztak, tehat nem ide-
gen szamara, ha beletesziink valami olyasmit, ami egy nem létez6 torzsnek a zené-
je lehetne, vagy olyan folkzenére emlékeztet6 anyag, ami nem létezik, tehat nem
egy népdalnak a megismétlése, amibdl rajossz, hogy ez melyik, hanem egy arra
utal, absztraktabb dolog, ami Ggy tlnik, mintha az lenne, de egészen mas,
mikozben meg teljesen zorejzenei az egész. Es ez azért van, mert egy kimondatlan
zenei konszenzus van kozottiink.

Van egy kézos referencialitdsotok. De mi van a hallgatéval?
Neki nincs, j6 esetben ezt élvezi, f6leg, ha egyszerre jelenik meg a katarzis.
Ez mit jelent?

Ha azt érzed, hogy az egész j6l mikodik, és egy ponton szintet lépett, addig
ismeretlen teriiletekre jutott el az él6zenei produktum, illetve esemény. Ennek az
atélése.

Hadd kérdezzem ezt konkrétabban. Zenepszicholégiai sémak koziil legalabb har-
mat meg szoktak ktilonboztetni. Az egyik egy emociondlis azonosulas a hang-
folyammal, a masik, egy szemantikai, egy formalista beallitédas, amikor prébalom
lekovetni a jatékosok kozotti kapcsolatokat, vagy a hangfolyamok kozotti interak-
ciokat, és van egy harmadik, ami kifejezetten narrativ, amely soran gyakorlatilag a
zenei esemény csak beinditja az én elvont asszociaciomat. Ebbél a szempontbél
ugy tinik, a tonalis zene mégiscsak a kellemes érzetek mentén fogalmazza meg az
Osszefliggéseit. Azért tudom megallapitani, hogy egy zenem( jo, vagy katartikus,
mert megfelel6en van adagolva egy crescendo, vagy jokor és tokéletesen egyszerre
lépnek be a vonodsok, vagy az listdobok, tehat az egésznek van egy tag értelemben
vett geometridja, 6rom-elve, erotizmusa. A zajok esetében az ember elséként na-
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gyon kénnyen a narrativ Osszefliggések felé fordul, mert a hangfolyamatokat nem
tudja a tonalis eszkéztarral lekovetni, emocionalisan nem akar azonosulni a disz-
szonanciakkal, mert azoknak van egy kulturalis bedgyazottsaga, hogy a disszonan-
cia dramaturgiailag valami negativumhoz koétheté (a tomegkultira erre kondli-
cional), s talan ezért nyitottak a kisérleti zeneszerzdk is a kozmikus, spiritualis ass-
zociaciokra okot ado cimekre, hogy legalabb az ember fantaziaja valamilyen irany-
ba kapaszkodhasson. Te ezt hogy latod, mi az a beallitédas, amit Te tanacsolnal?
Eljonnél Nyiregyhazara a lapszambemutatora, ott (ilne veled szemben 6tven ember,
akik most fognak életiikben el&szor ilyen zenét hallani. Mit mondanal nekik? Amit
Cage, hogy amikor igazan elkezdiink zenét hallgatni, mar nem gondolkodunk sem-
min?¢

Azt gondolom, hogy a zorejeket és a disszonanciakat is lehet Ggy 6sszerakni, hogy
azokbdl masfajta harmoéniak jojjenek ossze, tehat kozben azt éled meg, hogy
igazabol egy magasabb, vagy Osszetettebb szintje van a harménidknak, mint a
tonalis zenében. Nem csak annyi harménia és annyi viszonylat van, hanem
egészen mas harmoéniak is vannak a hangok kozétt. Nyilvanvaléan a harmoénianak
itt mar teljesen mas szintjérél, értelmezésérdl van szé. A két harmoénia-fogalom tel-
jesen mas. A harmonia itt olyan jellegl akciok, hangformdk, gesztusok, és nar-
rativumok kombinaci6ja, amely azt segiti el§, hogy kedved legyen 6nmagadrél
gondolkodni, és megélni a pillanatot. Tehat egyfajta pszichedelikus drogként hat.
Kapsz egy impulzust, amely altal magadban is f6l tudsz hasznalni Gj élményeket.
Ha mindig a hagyomanyos zenének a sokszor Osszerakott elemeit rakjak Gjra és
Gjra Ossze, és csak azt hallgatod, az egy id6 utan vagy unalmassa valik, vagy elég
rossz hatassal lesz az életedre, mert nem tudsz masban létezni, csak abban. Es ugye
az allandésagnak ez a fajta fonntartasa nem j6. Mert nem életszerd.

Azt mondod, hogy azok a hangok, amelyeket Ti az improvizacié soran létrehoztok,
azok ugyantgy kotédnek a zenetorténethez, tehat tilmutatnak 6nmagukon valami-
féle jelentés felé, még merészebben fogalmazva: van valamiféle metafizikai refe-
rencialitasuk? Ha érzelmi azonosuldsra alkalmasnak gondolod az altalad keltett
hangokat, akkor ezzel azt mondod, hogy a hangjaid antropomorf képzédmények?
Vagy pedig az egész azonosulasi, hallgatasi méd ennél sokkal absztraktabb?

Mindkett6 igaz talan. Epp a sajat tapasztalataim soran egyre tobb paradoxonnal
szembestilok. Nem tudom ezeket feloldani, de ezek a kvantumfizikabél is nagyon
ismerds tigyek (elég, ha csak a kvantumfizikai 6sszefonédasra gondolunk, ami a
radikalis, abszolat intuitiv intencionalitas szabadzenei metafordja). Emocionalisan
is azonosulsz. A mivészetben ez nagyon fontos, nem lehet csak intellektudlisan
azonosulni, valamiképpen az embernek az egészéhez kell, hogy széljon ez a
dolog.
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AZért firtatom, mert a Cage-t6l azt tanultuk, hogy a hangok bizonyos értelemben
fontosabbak, mint az érzelmek. Tehat az 6 bizonyos korszakaban szerzett zenéi
sokkal inkabb a természettel valo azonosulasra tréningeznek. A véletlen
muveletekkel komponalt zene ,rendeltetésszer’” hallgatasa inkabb kozelit egy zen-
-buddhista meditaciohoz, mintsem egy olyan nyugati zenehallgatéi modellhez,
amikor 6nmagamat keresem a miben, a hallgato vagy el6adé affektusait, valami
nagy osszefiiggésrendszert. Ehelyett sokkal célszerlibbnek tinik az a beallitodas,
amire Cage emlékeztetett, ti. a hangnak vannak bizonyos tulajdonsagai, és a zene-
hallgatas voltaképp ezen attriblitumoknak (hangmagassag, hangszin, hangerd, id6-
tartam) az érzékelése. Minél sikeresebben fokuszalok ezekre a sajatossagokra,
annal inkabb azt hallgatom, ami elhangzik, nem pedig a sajat képzeletemmel
befalazott fiilemet élem djra. Es szamomra, mint hallgaté a legnagyobb kérdés az,
hogy a szabadimprovizaciés zenében mit lehet kezdeni ezzel a tudassal? A szabad-
sagotokba belefér-e, hogy most a nyugati modell szerint hagyom, hogy a k6zénség
olyan impulzusokat kapjon, ami nem antropomorf, vagy pedig kovetkezetesen
maradok az antropomorf zenei formak mellett?

Ez dramaturgia kérdése. Mindkett6 belefér. Nagyon sok fligg att6l, hogy kivel jat-
szol, hanyan. Van egy nagyon j6 manifesztum szovege ezzel kapcsolatban a John
Butchernek még 1998-bol.21 Ez a fajta zenei mikodés, amit én csindlok, eléggé le-
valik a hagyomanyos zenei nyelvrél és nem is feltétlenil kell 6sszekapcsolni a ket-
t6t, és igazabol egyaltalan nincs probléma azzal, ha Gj mdvészeti agak sziletnek,
mint ahogy sziiletnek folyamatosan, akar a vizualis m(ivészeteken beliil is szamos
mUvészeti ag van és szlletik. Akkor a hangm(vészeten beltil miért csak a zene van?
Nem csak zenem(vészet van, mert létezik pl. hanginstallacié-mUvészet, amelynek
még mindig szllet6ben van az atfogd esztétikaja. Mas kérdés, hogy sziikség van-e
ra valéjaban, vagy sem.

Ez elsésorban nem a hangmUivész, hanem a kurator problémaja, nem?
Igen.
Sziikség van a mdivészetelmélet jovahagyasara, a mdvészetvilag?? ,hattérem-

bereire”, akik megszervezik, eladjak, elemzik, és el6készitik a mivészettorténeti
kanonizaciéra az Uj kifejezési formakat, mialkotasokat.

21 John BUTCHER, i. m.
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Pontosan, de azt gondolom, hogy attél még, mert nincs ennek a mdvészeti agnak
esztétikaja, még nem jelenti azt, hogy nem Gj mivészeti agrél van sz6.23 Az, hogy
a hanginstallaci6 muvészet, azt is jelenti, hogy nem feltétlenil kell zenei multtal,
el6képzettséggel rendelkezned ahhoz, hogy relevans hangalapu, a hangot targyaul
valaszté, vagy azt tematizalé miveket alkoss. Es ez teljesen rendben van. Sét,
néhany éve Berlinben volt egy hangmivészeti filmfesztival, ahol olyan hang-
miveket mutattak be, ahol a film nem kiemelt vizualis médiumként szerepelt,
hanem ahol a mozgoékép volt a hangm( ,hordozéja”.

Csak a mivészetvilagban az egy fontos intézményrendszer, hogy a miveknek van
egyfajta kritikdja. A minek ilyen értelemben van egy OsszevethetGsége.
Kijelenthetem azt, hogy ez egy fércmd, ez pedig egy zsenialis alkotas. Es ez azért
kiilonosen érdekes, mert azon a kiallitason, ami a Mdicsarnokban volt, majdnem
egymas mellé volt helyezve egy fiityiilé teaftéz6 és egy hatalmas monstrum, ami
pedig az éplilet rezgéseit kovette le. Artefaktualisan oriasi kiilonbség van a két
hangesemény kézott, mondhatni teljesen 6sszemérhetetlenek egymassal. Ha a kon-
ceptualitas fel6l nézziik, talan azonos értékiek, mert mindkettordl irhatunk egy-egy
tiz oldalas elemzést, de az artefaktualitas, a megmunkaltsag tekintetében hatalmas
kiilonbség van. Ez az, amit elséként kellene tisztazni, hogy itt milyen atjarhatésag
van. Es én azt lattam, hogy az avantgérd esetében a legtobb vita azon cstszik el,
hogy az esztétikai értéket és a miivészi értéket nem valasztjak kiilon. Az egyik kri-
tikus a mivészi értékekre hivatkozva vet el egy alkotast, a vele szemben vitazo
masik pedig esztétikai értékre helyezi a hangsulyt, mik6zben ez a két értéktételezés
csak nagyon ritkan van szinkronban. Tehat a 20. szazadtol kezdve ez a ketté nem
feltétlentil jar egyiitt, éppen ezért veszélyes az, amikor sound artrél beszélsz, vagy
hanginstallacié-mdvészetrl beszélsz, mert még mindig a mdivészetvilagnak a
intézményrendszerét vonod be a diskurzusba. Ezzel a miivészetvilag, az akadémia
elébb-utébb kolonializalja az Gjonnan felfedezett teriileteket, s ezzel megsziinik az
eredetileg ,senkifoldjeként” megélt élmény. Mintha a civil élet és a miivészetvilag

intézményrendszere k6zétt nem volna harmadik opcié. Néha abban sem vagyok

22 A mvészetvilag kifejezéssel az analitikus mvészetfilozofiai vitakra utalok, melyek féként a
képzémiivészeti alkotasok legitimaciéjardl, illetve azok hatalmi aspektusairél széltak. Lasd Arthur C.
Danto magyarul is megjelent irasait, valamint George Dickie irasait (Dickie intézményi elméletéhez
lasd: KOMUVES Sandor, A mdvészet intézményi elmélete. Mdontolégiai vizsgalodas, Nagyerdei
Almanach Konyvek, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiad6, 2013.) A malkotasok ontolégiai vitai
tovabbra is zajlanak, sé6t, a kiallitéterek szintjérél tovabb eszkalalédtak. A Fidelio 2018-ban szamolt
be Robert Cenedella nagy port kavaré miivészeti projektjérél, amelyben a miivész pert inditott az 6t
legnagyobb New York-i muzeum ellen, amiért nem allitjdk ki az alkotasait. Forras:
https://fidelio.hu/plusz/beperelte-a-muzeumokat-mert-nem-allitottak-ki-a-muveit-205.html

23 Egységes esztétika valoban nincs, de szamos kisérlet olvashaté mar magyarul is, pl. Torben Sangild
A zaj esztétikaja cimii szovege S6s Doéra forditasaban a Spanyolnatha Mivészeti Folyoéiratban. Forras:
http://www.spanyolnatha.hu/archivum/2013-1/47/hangkoteszet/a-zaj-esztetikaja/3259/
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biztos, hogy ennek a harmadik lehetéségnek akar barki is kiilén intézményrend-
szert biztositani. Vagy mdvészet, vagy nem, és harmadik lehetdség nincsen,
mikoézben, ha mashonnan nem is, de Jozef Cseres konyvébdl tudhatjuk, hogy
rengeteg pionir tevékenykedik szerte a vilagon, akik zenei szimulakrumokat hoznak
létre.24

Furcsa dolgok ezek. Térjlink vissza az AMM nev(i zenekarhoz. Amikor '96-ban meg
tudtuk hivni 6ket, a Zenetudomanyi Intézetb&l egy baratom eljott a koncertre, és a
végén azt mondta, 6 csak azt nem érti, hogy ennek a koncertnek volt eleje, kozepe
és vége, és olyan volt, mint egy md. Azt hitte, sokkal fragmentaltabb lesz az egész,
tehat valami szuper dekonstrukciét fog hallani, ami semmi metafizikat nem hagy
mar meg, ehhez képest egy csodalatos koncertélménye volt, ami a hagyomanyos
ma jellemz&ivel volt tele. Lehet, hogy a mechanizmusok ugyanazok, csak a
patronok masok, amiket ellész ebben a folyamatban. Akik kritizaljak a nyugati
zenetorténet |étjogosultsagat, azt mondjak, nem Bach mdveivel van a baj, hanem
azzal, hogy rogziiltek az el6adasi és a befogadasi technikak.

Szamomra az egész noise-szcénanak az egyik legizgalmasabb hozadéka, hogy
pontosan arra hivja fel a figyelmet, amit a Jacques-Attali2> explicitté tesz A zaj: a
zene politikai gazdasagtana cimi koényvében, és ami nem mds, mint a zeneipar
szerepe a zenei érzékelésiinkben. Szomord, hogy ennek a kényvnek sincs még
magyar forditasa. ..

Sajnos nem tudtuk folytatni a Sztinetjel Konyvek sorozatot.

Sajnos, mert ez is teljesen mas megvilagitasba helyezi ennek az avantgard mozga-
lomnak a helyiértékét. Ahogy én olvastam pl. ezt a térténetet, arrol van sz6, hogy a
zeneipar tulajdonképpen kisajatitott zeneszerzési technikakat, mivel mar a hang-
szerek maguk egyfajta sinre teszik a zeneszerzét azaltal, hogy milyen hang-
folyamokban gondolkodjon, s a hangszergyartok monopolhelyzetbe keriilnek, igy
gyakorlatilag a szabad improvizacié a zeneiparral valé szembe helyezkedés, tehat
mindazzal, ami intézményesitett, és pont ezért érdekes, hogy a kisérleti zenében
megjelennek olyan hangszerek, amelyeket sajat maguk készitenek a zenészek, vagy
amit emlitettél, vagy mar meglévé hangokat konstrudlnak tovabb. Van egy tag
értelemben vett agitacios jelentdsége, de nem konkrét politikai.

25 Jacques ATTALI, Noise: The Political Economy of Music, Minneapolis, University of Minnesota
Press, 1985. A zene és a politikai ellenallas kérdéskoréhez lasd még: Robin Ballinger Utdpia blues —
Az ellenallas hangjai cim( irasat, amely Albert Maria forditasdban jelent meg a Helikon 2008/4-es
szamaban. Online: http://inaplo.hu/helikon/017-Robin_Balliger-Az_ellenallas_hangjai.pdf
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Inkabb egyfajta szocialis modellt probal adni. A kozonség-el6adé kapcsolatat te-
kintve mindenképp, de a zenészek egymas kozotti kapcsolatara is, akik egyitt jat-
szanak. Masrészt pedig ez a zenei aktivitas képes felszamolni a kilonb6z& zenei
hattérbdl eredd kilonbségeket is.

Ami miatt kiilondsen nehéz ezeket a miifajokat népszerdsitani, az a torténelmi
hasznossag problémaja, amely akarcsak a kulturalis hideghabort esetében is mast
jelentett, mint manapsag. Az a hires formula, miszerint ,nincs artatlan hang”, azt
jelenti, hogy a nyugati zene torténétének fontos alkotasai, mindig az adott kor
intézményrendszereibe integrdlnak, udjabban kiilonésen a feminista zenekritika
hegyezi erre a sajatossagra a figyelmét, hogy nem csak az operak, de akar a
klasszikus zenei idiémak is visszatiikroznek patriarchalis rendszerekre jellemzd
struktdrakat, amiknek a puszta hallgatasa is egyfajta integrativ funkciot tolt be.
Namarmost az a fajta zene, amirél mi beszéliink, ez voltaképp csakis abba a
kozegbe, vagyis tér-id6 kontinuumba integral, amelyben, akik, akkor és ott jelen
vannak, slussz-passz. A zajzene, vagy szabadimprovizacios zene hallgatasa soran
altalaban elhagyjuk ezt a konvencionalis, polgari kérnyezetet, amelyben éliink,
mivel ebben a jelenlétben mar nem ilyen téteken zajlik a jatszma. Ezért irja le a
marxista esztétika ezt az esztétikai tudatot puszta formalizmusként. Bar, amikor
olvastam az egyik prézaversedet¢, azért kicsit fennakadtam az alabbi mondatokon:
,kivonulds a torténelembdl!, kihatralas a mdavészettorténetbd!, visszatérés az
atavisztikus, ritualis, a helyzetnek mindig megfelel6en alkoté aktivitas koraba, a
posztindusztrializmus technoldgiai tudasaval, de kornyezettudatosan” - itt mégis
megjelenik egyfajta értékrendszer. Amig ez nem jelenik meg, addig nincs referen-
cialitasa a polgari viligban ennek a recepcio-esztétikanak, de itt elkezdenek hoz-
zatapadni olyan dolgok, amiknek mar van. Ez mennyire mondhato tipikusnak az
altalad ismert zenészek korében? Kornyezettudatossag, vegansag stb.?

Ismerek valakit, akinél ez biztosan nem esetleges, Michael Prime-nak hivjak, egy
angol elektroakusztikus zeneszerzd, improvizator, aki vegan, és novényeken jat-
szik, vagyis a novényeknek a bioelektronikai folyamatait alakitja at hangga valés
idében.

Es aztan megeszi oket?

Nem, azokon jatszik. A '90-es években még a Morphogenesis nevil zenekarban
zenélt, akarcsak Adam Bohman, aki pedig egyszerl, vagy masok szamara mar

26 VVo.: SORES Zsolt: A metazenész munkaja: csendfoglalas. Irodalmi Szemle, 2015. LVIII. évf. 9. sz.
11. Online: http://irodalmiszemle.sk/2015/09/sres-zsolt-a-metazenesz-munkaja-csendfoglalas-proza-
vers/
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értéktelen targyakbol, hulladékokbdl ,6sszegydjtott” hangszereket, hangforrasokat
hasznal, és csak akusztikusan. Egy nagyobb asztalra kipakol mindenféle fém-
darabkakat, széttort heged(it stb. Elképeszt6. Edwin Prévost irja valahol, hogy a
gyermeki jaték atemelése a felnéttkori jatékba mennyire fontos, hogy pszicholégiai
értelemben ne torténjen sériilés a felnsttkorba valé atmenetkor, hanem megmarad-
jon a gyermek benniink, és at tudjuk élni a jatéknak az azt 6romét, ami abbdl fakad,
hogy teljes mértékben azonosulsz azzal a valésaggal, amikor abban benne vagy. Ez
a jatékvalosag egy meditacios technika, ha ugy tetszik, ha fel tudod adni mindazt,
ami kivilrél stresszként ér, és stresszmentes dvezetet teremtesz, akkor az rekredcios
hatasid. Megjegyzem, nem minden zenész készit vagy ,talal” maganak hang-
szereket. Ott van pl. John Butcher, aki szaxofonon jatszik, és szinte semmi mason,
hasznal esetleg néhany pedalt, de nincs semmiféle elvarazsolasa a hangszerének,
hanem hagyomanyos Gton valdsitja meg a nem hagyomanyos jatékot. Az AMM
zenészei is hagyomanyos hangszereken jatszanak. Ahogy én dolgozom, az arrél
sz6l, hogyan és mennyire lehet a bracsabol szarmazé hangok terét felszabaditani,
kiterjeszteni a jatékmodot, mit lehet még az egészbsl még kinyerni a perforaciok,
preparaciok és mas technikak segitségével.

Tényleg, a hangszereidrél még nem is beszéltiink!

Van egy bracsa-hegedm. 5 hiros. Van egy magasabb ,E” hdr a végén, de az is mé-
lyebb, mint a normal heged(é, bar annyiban mas, hogy a hangszer nyaka vasta-
gabb, mint normal bracsaé, szinte kozelit a csell6éhoz, és kozelebb vannak a hi-
rok, és emiatt nagyon masképp kell rajta jatszani. Nagyon szeretem. Amit nagyon
rovid ideje hasznalok - tegnap volt a méasodik koncertem vele - az egy dan bau
nev( vietnami tradicionélis monochord citera, ezt ajandékba kaptam valakitsl, aki
Vietnambol hozta és megkeresett... Egy baratnémr6l van sz6, aki beleszeretett a
hangszerbe, és mondta, hogy odaadna, mert 6 most nem tudja évekig hasznalni,
mivel terhes lett, és tudja, hogy kisérleti zenészek szamara ez egy érdekes hang-
szer, és teljesen igaza volt, mert ettSl kezdve a legtobb koncertemen ott lesz. Az
effektek pedig: egy kdoszpad, egy gitar multieffekt, hasznalok egy elektromos mag-
neses mezd detektort is, illetve, ami még nalam szokott lenni, egy kis Domino Synth
nevl eszkoéz, amit Christian Skjodt dan experimentalis zenész és hanginstallacio-
mivész épitett nekem, egy kis digitalis mellotron, orgona, oszcillatorok, meg prepa-
ratumok. Azok mar évtizedek o6ta velem vannak. Az ember kivalasztja Gket, és
onnantdl teljesen mas létmodjuk lesz. Perszonalizalédnak. Egy kis reszel6darab, az
azért j0, mert csak az tudja azt a hangzast el6hozni. Volt egy kedvenc villam, amit
véletlenil elhagytam. Még nem tudtam pétolni masik villaval. Tényleg hihetetlen
dolgok ezek, hogy mikozben aruva valik a mUivészet, te pedig behozod a szemetet
az asztalodra, meg a koncertterembe, és ha elveszted, sose talalsz még egy ugyan-
olyat, s ekkor felbecstlhetetlen értéket vesztesz, mikdzben senki masnak nem értékes.
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Térey Janos
Uttorshaz

Ha a Voroshadsereg atjarél, vagyis a tizenévesek nyelvén a ,Voriharir6l” nem
fordulok le balra, a Béke Utjara, a rettegett iskolafogaszat felé, akkor alighanem a
sarok utani els§, magas, sisakos hazba tartok, mert attél délre mar a palyaudvari
negyed hazodik. A Béke-sarkon til egyel6re csak a sziileimmel szervezhetek
sétakat. Egyszer egy kezelésre varakozo diaktarsunk jol bevasarolt haztartasi keksz-
bél, és kiosztotta a teljes zacskoét, csak hogy a fogak kozt maradd keksz-
tormelékkel folbosszantsa a ,henteseket”, akik nem is annyira fizikailag voltak
kiméletlenek, mint amennyire modortalanok a kisdiakokkal. A L&wy Sandor
Uttorshaz szines, 6lomiiveg ablakai a hét vezért dbrazoltak. Léwy Sandor pék volt
és partmunkas, Farkas Vladimir unokabatyja, és kényszertaplalas kovetkeztében
halt meg a vaci bortonben. Hogy Debrecenben jart-e egyaltalan valaha, s hogy ha
nem, mi indokolta ezt az elnevezést a korszellemen kivil, arr6l nem tudok. Az
épliletet Balint Zoltan — Balint Andras szinm(vész nagyapja — és Jambor Lajos
emelte Hajdl varmegye kozpontjaként, egy hajdani szinjatszohely, a Fehér L6
fogad6 helyén. A parkanyokon voroskébdl faragott, kardos, stiveges hajdik vigyaz-
tak, az épiilet huszartornyan Arpad fejedelem pirogranit szobra magasodott.
Legalabbis Arpadnak mondtak azt a hetyke figurat a csticson. Gyerekkoromban, a
hetvenes évek kozepén mar igencsak elhanyagolt volt az épilet, s mikdzben a
vakolata egyre csak hamlott, potyogott réla, elkoszolédtak, barnara pacolédtak a
szobrai is. Es ott volt még a hét vezér, akik pancélingben és szines, hegyes sisakban,
hét nagyon magas és keskeny, szines mozaikiiveggel berakott ablakbol bamultak
rank. Mint kés6bb megtudtam, a Nyolcak festGcsoport alapité tagja, Kernstok
Kéaroly mvei voltak 6k, némelyikiik kezében szablya, harci szekerce, ij vagy kiirt.
Dinamikus csoport volt, a két széls6 vezér egész torzsével befelé fordult, a kettes
meg a hatos kifelé nézett, vissza 6rajuk, a harmast meg az 6tost elolnézetben abra-
zolta ugyan Kernstok, de megint befelé, arccal a f6nok felé fordulva; ilyen médon
tekintetlik iranya adott hullamzé ritmust az egésznek. Mintha valami forré téma
futna végig a tarsasagon, valami folvillanyozé hirt adnanak tovabb egymasnak a fér-
fiak, jot vagy rosszat, az most mindegy, lényeg a hirkozlés élénk folyamata. Hamar
észrevettiik, hogy a kozponti alak, Arpad fejedelem deréktsl folfelé hianyzik
kozilik, torzsének helyén sima katedraliiveg szomorkodik. Uvegablakként még a
fejedelem sem élhette tGl a bombézasokat. Evekkel késébb pétoltdk a csonka Arpé-
dot, miutdn a palota Gttér6hazbol megint megyehaza lett, még joval a rend-
szervaltas el6tt. Azéta Arpad szintén egyenesen a szemiinkbe néz.

Térey Janos (1970, Debrecen). Jelenleg Budapesten él. Babérkoszoru és Jozsef Attila-dijas kolts, iro,
dramair6, mfordito. Legutobbi kotete: Kali holtak (Jelenkor, 2018).
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Nagy, szépre csiszolt parkettaji terem, korbefutd stukkos erkéllyel, kazettas
mennyezettel. Es azok a stlyos csillarok! Kiilon megcsodaltuk a széles lépcssk réz-
gy(rdit, addig nem lattunk ilyesmit. Egyik nevel6nk elmagyarazta, hogy régen
rézpalcak csatlakoztak hozzajuk, azok ala simult a slippedés, voros szényeg.
Szerettiink ide jarni, sz6nyeg nélkil is magnetizalt minket a tér, ez a szocialista
aulakhoz képest masféle tagassag, ez az emelkedett |égkor. Az 6sszes hajdivaros és
falucska cimere odafont sorakozott korben, a nemesi csaladokéval egyiitt. De hogy
mi mégis mivel foglalkoztunk odabent, a tekintetes varmegyehazan? Mar nem
tudom, csak sejtem. Legval6szintbb, hogy ismeretterjeszté elGadasokra, szaval6-
versenyekre és évfordulés tinnepségek véget érni nem akaré sorozatara jartunk.
Korjatékokat jatszottunk azon a tiikdrsima, eszel&sen ragyogo, csodalatos parkettan
(nekiink recseg6 és hullamzoé hajopadlonk volt odahaza, nagyanyamnak is). Felnétt
elvtarsak koszontsit hallgatta a derlis gyermeksereg. A hosszi és pompéazatos,
ciradas diszraccsal elzart kapualjban racsodalkoztunk arra a megfeketedett, bronz
dombormlire, amely elsé vilaghaboris csatajelenetet abrazolt 4gaskodé paripakkal,
puskaval rohamozé huszarokkal egy szétfroccsend granat keltette, 6riasi porfel-
hében. ,A volt cs. és kir. 16-os huszarezred hési halottainak emlékére”, olvastuk a
betliket. Mi az a cs. és kir.? Tényleg csaszari és kiralyi? A haz aj gazdai nem
vacakoltak vele sokat, hagytdk porosodni bar6 Wesselényi Miklos Jatékszini
Tarsasaganak emlékjelével egyiitt.

,Holnap fényképezés! Kisdobos inget, nyakkendét kell hozni!”, allt az elsés
vonalas flizetemben, a Maradj csendben! cim( versike alatt. Ez a masnapi fénykép
lett a kisdobos-tagkonyvbeli portrénk.

Anyukam alszik, pihen, faradit,
Elaltatom a babamat.
Buagocsiga nem pordg,

Szép csendesen lelilok.

Diktalas utan irtuk, a szerz6re nem emlékszem, az interneten nincs nyoma.
Lejegyzésem alatt Katoka néni piros filctollas megjegyzése all: ,Szép!” Altalaban
nem volt annyira szép a kézirasom. A Mokus &rs tagja, majd SrsvezetG-helyettese
is voltam egy darabig, ezt a Mékus 6rsot, bar szerettiik volna, sohasem sikertilt Luke
Skywalkerre atkeresztelntink. Ha otthon felejtettem a kék vagy piros nyakkendémet,
megszidtak, és leghatulra allitottak, az iskoldban biztosan. Hazazavarni tdlzas lett
volna. A nyakkend6 nem volt elegendd, tartozott hozza Gttér6ing és sip is,
zsinorzattal, tovabba Gttor6ov tabortlizmotivummal; s6t sotétkék vallpant, amennyi-
ben tisztséged is volt. Nalunk a jo tanuléknak ezt is vallalniuk kellett, én példaul
kerek egy éven at voltam, muszajbdl, rajtitkar-helyettes a szintén halk, szelid és
sotét szemiiveg(i Stiveges Gyorgyi mellett, még nyari képzésre is jartam a Kartacs
utcai taborba, a muvésztelep mellé. Pusztan csak a tanulmanyi eredményeink
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alapjan. Hogy ratermett kozosségi emberek vagyunk-e, van-e szervezGi vénank,
senki sem firtatta, mivel nem ez volt a szempont, hanem kizarélag az ész, amit az
otoseinkbdl véltek kiolvasni. Hogy miért kapcsoltak hozza megbizhatésagot is,
igazan nem tudom.

,4803-as szaml Eotvos Lorand Gttorécsapat, vigyazz! Zaszlonak tisz-te-legj!”,
ez a mondat, csapattanacstitkarunk, a dauerolt Apagyiné hangjan, a lendiletével
meg a dallamaval egytitt megvan, de az E6tvos utcai iskolaudvarunkrol.

,A dolgoz6 népért, a hazaért el6re!”
,Renduiletlendl!”, zlGgta vissza a kérus.

A diszterembdl egyetlen szamottevé programra sem emlékszem. Csakis arra,
hogy sotét délutanokon vartuk a villamost hazafelé. Eniké néni egyszer a megal-
|6ban raripakodott Fodor Tibire, aki javasolni merészelt valamilyen terven feliili
muzeumlatogatast az iskolai programokon kiviil:

,Van apad? Van anyad? Na, ugye. Hat akkor menjél velik, j6? Ne
engem nyuzzatok.”

Manapsag egy ilyen mondat, vagy legalabbis ez a hangfekvés barmilyen oktatasi
intézményben nagyfesziiltséget gerjesztene. Ma egy ilyen mondatért bemenne az
anyuka az iskoléba, hogy elbeszélgessen az indulatat fékezni képtelen pedagogus-
sal, és bizonyéra volna is kovetkezménye a dolognak, de ez az érdes modor abban
az id6ben egyaltalan nem szamitott kirivonak, még ha én meg is lepddtem rajta.
Iskoldinkban rend volt, ahogy hazankban is. Rendnek kellett lennie, am az emberi
kozlés szinvonala, a beszédstilus min&sége nem szamitott, mint ahogyan a gyermek
méltésaga sem. Napi gyakorlat volt a testnevel6- meg a technikatanarok ,tockos-”
és ,barack”-osztasa. Tibi nagyot nyelt. O csak jot akart, de lam, rovid Gton lepasz-
szoltak.
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Zalan Tibor
Herélt ido

Mégsem lépte meg

Pedig lepkefing csak a képzelet
ahhoz képest amit megélt

igy sem érte meg

Fejében évszamok rossz képletek
Herélt id6k Vizet kér Vért

Elet-fiist

Fiist az élet Erzem

Isten ujjan a nikotinszagot
Hamutart6 az ég

EInyomott még parazslé csikk vagyok

Bonbon

Szogre akasztva mint felh6 a horizonton
zsebében szétlapult konyakos meggy-bonbon
levedzik és a szoveten sotéten atiit

Komikus ahogy rag Rang Es fiist mindenditt

Tavolra nézé

Nyugodt volt a tekintete

mint aki kalitkabol kiengedett
madar utan bamul

Mar hallatszott a vonatfiitty
Tlnddott hany darabra tépve hull ki
ebbiil a vilagbul

Zalan Tibor (1954, Szolnok). J6zsef Attila-dijas koltd, ir6, dramaturg, pedagogus, egyetemi tanr.
Legutobbi kotetei: Revizorr (drama, 2017), Kiralylanyok masodik kényve (mese, 2017).
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Megérkezés

Ereszkedik a gép Marosvasarhely
A felh&k alatt lent héban a varos
Valahonnan el Valahové soha
Idegen fogak koccannak a szajhoz

Rovidre vagva
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Pet6cz Andras

Mirabeau-hid: elkoszonés

A Mirabeau-hid alatt fekete macska,
mindez miért
és hogyan is zavarna?
Mellette diiborog, rohan a Szajna

Azt kérem, sose keressen,
tavozzon el az éjsotét szellem

Jol figyelj, bardtom, ne fordulj soha meg,
nekiink annyi,
nincsen semmire keret.
Tudod, leszamoltam orokre veled

Azt kérem, sose keressen,
tavozzon el az éjsotét szellem

Mint itt a Szajna, elfoly6 messzeség lett
a mi maltunk.
Tudod, lassu az élet,
s a macskakarmok igencsak kemények

Azt kérem, sose keressen,
tavozzon el az éjsotét szellem

A Mirabeau-hid alatt mit is akarna
6, akire
lecsap a macska karma?
Mikozben diiborog, rohan a Szajna

Azt kérem, sose keressen,
tavozz el télem, éjsotét szellem

Petdcz Andras (1959, Budapest). Babérkoszori-, J6zsef Attila-, Marai Sandor- és UNESCO-dijas 16,
kolts. A Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag Szépiroi Tagozatanak elnoke. Legutobbi kotete: Concrete.
Experimentalis koltészet 1980-2018, Gondolat Kiad6, Bp., 2018
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Most akkor

Most akkor mi van?, kérdezed, és én nem véalaszolok,
Nizza f6utcajan botorkalok Ggy, mint egy hajléktalan,
otthont keresek ott, ahol nem lesz otthonom soha,
minden szétesik, minden szomorUsag.

Elmenni valahonnan nem olyan egyszer(, mondod,
elhagyni valamit majdnem reménytelen, teszed hozza,
mindig benned marad, és el&jon késébb, felsir,

tetted kend§ alatt, nélkiled is megél.

Mindig benned marad, mint a gyereksiras, kimondhatatlan,
visszaforgatni az id6t semmiképpen sem lehet, soha, soha,
orokké szemben all veled, és nem érti, mi is torténhetett,
és nem tudod megvédeni, nincsen ra lehetGség.

Lehet kéborolni Nizza f6utcajan, miként a hajléktalan,
ideig-6raig csokken benned a fesziltség, kétségtelen,
aztan valaki mégis azt mondja, nem jél cselekedtél,
akkor, amikor, abban a pillanatban.

Most akkor mi van?, kérdezem t6led, nem valaszolsz,
Nizza f6utcajan |épkedek, igazi hajléktalan,

otthont keresek, és nem lesz méar otthonom soha,
mert minden szétesett, végérvényesen.

Szomszédok
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Jonas Tamas
Pokoli politikak

1.

Mert mindig akad tarsasaga,
kalapot hord a rettenet.
Eltitkolja, hogy iskolaba
sosem jart: néha felnevet,

bar nincs ki értse, egymagéaban
kacag, cipdje sarka fém,

veri a foldet béna labbal,
szikrakat vet, viccet mesél.

Letilni mellé, mint a t(izhoz,
veszélyes, mégiscsak muszdj,
vizes fa, hallgatasa fuistos,
véres tidot kohog a szaj.

Szemébe néznek, néha gyava
és néha bator nék, fidk,

s ott maradnak, mint az arva
az arvahazban, s nincs kiut.

Vizelni lattam egyszer, (lve,

a laba szaran folyt a hagy,

arr6l mesélt épp szemlesiitve,
hogy megnyer minden habordt.

Kalapot veszek én is most mar.
Na, lassuk, mit tudsz, te kujon!
A lélekfelhS és a csontvar
utk6zzon meg a tejuton!

Jénas Tamas (1973, Ozd). Aegon-, Artisjus-, Arany Janos és Zelk Zoltan-dijas ir6, koltS. Legutébbi
kotete: Torzs (Magvetd, 2016).
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2.

Szines virag, a szirma hullik,
fenyd lehetne, alacsony.
Nyugalmat nem hagy, Gnos-untig
vizet fakaszt a falakon.

Izompumpa, s ha eldugulna
a szennycsatorna, 6 megint
vért keringet, s él a hulla,
senkit pusztulni nem segit.

A véleményeket megérzi,
de nem hallgat meg érveket.
Azt vallja, j6 lesz Gjranézni
minden nyomorult életet.

A nét, ki mindig elvetél, nem
ereszti, hajtsa csak a vagy,
kecsegteti hazug reménnyel,
rakos méhbdl lehet csalad.

A férfinek, ha karja gyenge,
az észt dicséri, gy6zni tud.
A tengerhez nyaralni menne,
szerinte szebb az &szi zug.

A gazdagot dicséri tapssal,
és éhezdket szentesit.
Elindulndl, de 6 marasztal,
hosszu az Gt a csendedig.

Viragnak 6lt6zok ma én is,
pompazom, kurva, kardvirag.
Es azt illatozom, remény nincs,
ne hagyj senkit vigyazni rad!

3.

Elegans, vonz6, mint a hajnal.
Narancsegeken, gélya, szall.

Nem mondana sosem, hogy baj van.
A mondatod végére var.

_74 .



Ut FOZETEK

Tirelmes, mint a vén pecazo.
Papodnal illedelmesebb.
Stiket talan, olvas a szadrol.
R4 nem figyelni nem lehet.

Sirathatsz barmit, 6 veled sir.
Meleg keze a valladon.

Szépen beszél, valodi Shakespeare.
Tal szornytséges baja nyom:

csak mondatoddal (itkozik meg,
azt mondja: de, azonban, am.
Késszuras szivednek filednek
mi kellemes, a nemdebér.

S hidba van, hogy tudja biinét.
A gyilkos t6r, az antitézis

a fegyvere, a hullasziirkék
tudjak magukrol, szdrnak mégis.

Elrongyolédott goncbe bujva
ma hajnalban veled vagyok,
és folytatom a mondanddédat,
vagy hallgatok, csak hallgatok.

Toredékek egy hazassagbol 1.
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Nyiran Ferenc
Rapid Eye Movement

Zuhanok a magasbdl, régi
rémalmom ez, tébbnyire
hajnaltajt tor ram, a rapid
eye movement allapotaban,
a vége mindig az, hogy
felriadok foldet érés elétt,
pedig jo lenne tudni, milyen
a becsapodas pillanata, ez
okbo6l mar tettem is néhany
kisérletet, de mindannyiszor
megfutamodtam, mert mit

ér az egész, ha utdna nem
tudod rekonstrualni azt a
par masodpercet, ami alatt

a szabadesés torvényének
megfelelGen egyenletesen
gyorsulva halad a test, kérdés
az is, hogy tényleg lepereg-e
az ember el6tt a teljes élete,
pedig megérne egy probat,
hogy olyasmik is el&jojjenek,
amiket rég elfeledtél, de mit
kezdenél ezzel is, nem vagy
te tal merész? kérdezte egy
inszomnias lany a szkajpon,
inkabb vakmerének gondolom
magam; sokaig almodtam
ezzel a lannyal is, de mar
azt hiszem, a zuhanassal
jobban jarok.

Nyiran Ferenc (1951, Debrecen). Versei és kritikai folyoiratokban és online irodalmi portalokon
olvashatok. Legutébbi kotete: Kentaur (Napkuat Kiado, 2018).
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Latod, latja

Belvarosi hajnalok.
Gézlang lobban a bojler
alatt, Gj pengét teszel a
borotvaba. Kék busz visz

a kilvaros felé. Gumigyari
mUszak, forgacs, emulzio,
mdszaki irodak, ceruza-
hegyezok és radirok.

Kavéillat, titkarnék keble
rezdil, mint illetlen kérdés
egy délutanban. Kocsma,
sor és széttaposott csikkek.

Hatagyas szoba a munkés-
szallon. Latod, hogy kilopja
éjjel az utolso dtszézasod.
Latja, amikor visszalopod.

P

Toredékek egy hazassagbol 2.
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Majlath Daniel
koromcsipesz

abbdl a leszakadt koromdarabbdl a foldon
indult ki minden annak a helyét kerestem

egész éjjel a n6kon amig odakint halkan
villdamokkal morgott a szajkosaras ég

és én minden moccanasban hallgatni akartam
de most a hangzavartél kérem hogy ,tanits meg’
egy kiomlott sortocsa folott Grkodom

mikozben a testeknek csap6dé tincsek

a b6érokon hajszalerekké valtoznak

néha megdobbannak a lila izzasokban

mi meg csak lustan dorombolunk a felszerelt
mesterséges csillagok tomegsirjaban

és én szeretném tudni isten milyen érzés

meg a szeretet szabadsag kényelem
szentharomsaga egy olelésben

mert most tapasztalom hogy a szeretetben
nincsen rossz csak megfaradt jo

hogy az emberen két dolog nem tud hazudni

a szemek és a nemi szervek

valamint hogy barmit megtesznek azért

hogy valamit hazavigyenek a flitteres éjszakabdl
van aki csak egy kis szilankért betor egy ablakot
az a masik meg a kormével egyiitt

lehet hogy a legfontosabb részét vesztette el

"’

retrograd

Annyiszor végignéztem mar
a hajnal csdszarmetszését.
Ruazscsok, foltja az égen var.
Meghagyott ajakhds vagyok,
amit a szaj mar nem tép szét.

Majlath Daniel 1995-ben sziiletett Budapesten.
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Leh(l a sotét, a tegnap

szép lassan elhagyja magat,
vanszorog, vonaglik, megcsap,
ahogy a kigyok vedlenek,

csak itt a b&r kuaszik tovabb.

Fd vagyok: jaték kaszaknak.
Erzem ma, holnaptél érek.
Folottem madarak szallnak,
mint eltorott ujjak kozil
kiporg6 pillangokések.

Eltatott szemek, lehunyt szdj

Ugy eredt el az es6, mint mikor
egy ragtapaszt htznak le a b6rrél.
Atizzadt lepedS most a varos.
Elképzelek dolgokat, példaul
ahogyan épp nem nekem vetk6zol.
Pizsamas a fény. Minden fal almos.

*
Onmagam vagyok — ez a valtozas:
konkrétumok, miket itt hagy neked.
Rajzokba, ha lelket fordit a szin.
Egy forgdajtoban jatszo kislany,
vagy akar piroslo, csillagmeleg
kéznyomok az id6 combizmain.

*
Mint a fotelre ledobalt szennyes
vagyunk egymasnak hajitva néha.
Varom, hogy 6sszeakadjon egy gomb.
Galacsinokat dobal az arnyék —
a jelened hajlitgat a néma
szoban, hogy a léted is belevond.

*
Figyelj: szeretlek. Akarki is vagy.
A csend gyulladas, a csok szajsebész.
Az olelkezés egy halkan stgott,
szembd| kiértett félmondatnyi harc.
Es most konnyl minden, csak az nehéz,
hogy nem érzem magamon a sulyod.
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Nagy Lea
Lélegzés
Kék puloverben voltal.

Nem szoktal pulévert hordani,

innen tudtam, hogy baj van.

A hidon tltnk, csendben Iélegzel,

és kozben aprokat pattogtatsz le

a dohanyodrél. Nem kérdezek semmit.

Valami larvat ejtesz épp ujjaid fogsagaba.

Meghalt az apad. Nem latszik, hogy

megrazott volna, innen tudom, hogy

hazudsz. Onmagadnak és a vilagnak is.

Valami korcs, sziiletend§ kis bogarféle lehet,

hatalmas csapokkal. Régi rossz szokasod,

hogy ezeket az aprécska élGskodsket elpusztitod.
Amugy négy éve ugyse beszéltetek.

Elvalt, felnétt férfi, sajat albérlettel,

Budan, havi nyolcvanezer. Meg elvalt,

fiatal ng, felnovésben, sajat onutalattal; hadarva beszél.
A csapjait simogatod; finom mozdulattal, mintha
szépiteni szeretnéd kicsinyke létezgjét.

Zavart vagy, csak ebbdl latszik. Mindig

csodaltam benned, hogy olyan precizen

uralod a gesztusaid. Holnaputan lesz a temetés.
Beszédet kéne irnod. Beszédet, valakinek,

akit mélyen, valaha, elfogadtal. Mert musza;.

Es gy(ilolsz, csendben és suttogva, hogy

ne lassak, milyen nagyon gyilolod, tgy valé igazabol.
Még néziink lefelé a hidrél. Fél 6ra milva indul a vonatod.

Csendben lélegziink.

Nagy Lea (2000) kolts, diak. Eddigi versei a Spanyolnatha vilaghalés folyéiratban, Magyar Napléban,
Nyugatban, Varban, Irodalomismeretben, Es6ben, Budapestben, Tiszatajban, Var Ucca Mihelyben,
Székelyfoldben jelentek meg. Egyik szerkesztGje és szerzGje a Suttogva cim(i Antolégianak, és a most
megjelent Replilés cim{ Antolégianak. Az Irodalomismeret cim( folyoirat Szépirodalmi rovatanak
munkatarsa. 2018-ban jelent meg els6 verseskotete Légorvény cimmel a Napkuit Kiadénal. A J6zsef
Attila-kor tagja.
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Iranytd

Elvagyom. Egy innen alig latsz6 csillag bolygéjara.

Hogy onnan nézve, ide vagyhassak el. Ide, a messziségbe.
Mint a megfaradt 6regasszony a platonia tetején. Ahogy

sok ezer éve is mar, 6k is elvagynak a perem kozepére. A
jegenyék csticsan meghasadnak majd, mint a falnak tamasztott
homlokzatok. Mert még zlg a vér. Mert még tart a has.

A szarvasok félkorben fekszenek el mellettiik.
Az 6regasszony és a kislany mellett.
Szarvaikkal iranyt mutatnak a bolygok felé.
Onnan tudni, hogy mikor érdemes felnézni.
Szemeikkel iranyt mutatnak a fold felé.

Innen tudni, hogy mikor érdemes nem lenézni.

Az Oregasszony s kislany 6rok kényelemben élnek.
Ok és a szarvasok. A szarvasok, akik iranyt mutatnak nekik.

A harang dobban, a fold megmozdul. Innen tudni, hogy

mar késb. A szarvasok szaladnak, az 6regasszony sillyed.

A kislany alldogal tovabbra is. Nézi maga kordil a vilagot,

a slillyed6 oregasszonyt és a rohané szarvasokat. A kislany
még friss és tide. Nem tud szaladni, és nem tud stllyedni sem.
Csak nézi a bolygét, szamolja a perceket, nézi az iranyt.

Elvagyodik. Egy innen alig latszé csillag bolygéjara.
Hogy onnan nézve, ide vagyhasson el. Ide, a messziségbe.

Toredékek egy hazassagbol 3.
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Géczi Janos

A teremtés?
(regényrészlet)

Azt értem, hogy dobog.

Konnyl magyarazni.

De mivel lehet konnyen magyarazni,

ha nem dobog fel, amikor sotét lesz,

és nedvek csorognak a testb6l, mert nem érzel semmit,
sem akkor, amikor meglep&dsz, sem akkor,

amikor mar bilntudatodnak kellene lennie,

sem pedig akkor, amikor rad zuhan

— pedig ez tart a leghosszabb ideig —,

és fojtogat6é dunyhaként leterit?

Nem lehet tudni, hogy az ember szobdjaban mi van!
Hat kezdem azon, hogy reggel felébredek.

Azt allitjdk, a lanyaim.

Egyszerre mind a harman.

Nem hasonlitanak egymasra.

Ami lathat6, abban nem.

A fény vakit. A pohar tiizel az agyam mellett.

Kérek vizet, nem esik jol. Rahizom a lepedét a szememre.

A névért nem ismerem. Nincs neve.
Arca van, szaga van, hangja van.
Kilonbozik a lanyoktél, enni ad.

A szobam ismerGs. Az agyam,

az asztalom, a két székem.

A talalészekrény, valami fényképekkel.

Géczi Janos (1954, Monostorpalyi). Jozsef Attila-dijas koltS. Egyetemi oktatd. Az Iskolakultdra cimd
pedagogiai szakfolydirat és a veszprémi Séd folydirat f6szerkesztSje

T A regényfejezet egy korabbi valtozata a szlovakiai Opus 56-0s szamaban jelent meg. A végsd val-
tozatot itt kozoljik.
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Ejszaka. Nem az én lakasom.

Reggel. Ez nem az enyém.

Nem alszom. Nem vagyok ébren. Faradt vagyok.
Azt mondjak, agybeteg.

Hermina 1960. aprilis 9-én sziletik.
Szombati napon. Reggel. A Honvéd Kérhazban.

A sziilész mondja Sanyinak, gyonyord,
szép, egészséges lanya jott vilagra,
Sanyi megszoritja Joska kezét,

na, szervusz Joskam, és elvonul.

Sanyinak van arca?

A jogbdl és a torvénybdl ha nem marad semmi,
akkor bevethet§ a titkos fegyver, a csodavaras.

A keresztanyanak kiszemelt néni
meg akarja keresztelni, mert aggddik a pici stlya miatt.

Hermina 3-4 hénapos koraban

Edina rohan be a konyhaba. Hermina sotétkék.

A labat a kezembe fogom, tGtogetem a héatat,

de biztos sok hiilyeséget csinalok.

Aztan észreveszem, hogy lélegzik.

Dr. Tolna Margit nincs otthon. Késén jon.

Kékes szine estig megmarad.

Daniaban sok csecsemé meghal,

allitélag azért, mert divatba jott a kisbaba hasra fektetése.

Orrukkal nem tudnak jol Iélegezni.

Sanyinak és nekem.

A lanyok szerint j6 az életem.

Boldog lehetek. Vannak példaul ujjaim.
Mindharom lanynak megdobbents,

hirtelen rosszullétei vannak, ami nem influenza,

s nem lazas allapot. Engem nagyon érint.

Egy pohar viz. Tizenhat korty.
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Héaromszor lattam Bajor Gizit.
Krisztina tanité néni kérdi:
Mit gondolsz te, Eta, Bajor Gizir6l?

Heléna,

volt egy kislany,

Fuzérradvanyrol érkezett a taborba,

abban a szobaban lakott, ahol huszonketted lannyal magam is,
egy évvel fiatalabb nalam.

Sok mindent tudott a szerelemrd&l és a férfitestrél.

Orzott egy vastag flizetet,

verses regények voltak abba irva,

mindet 6 szerezte.

Hihetetlen torténet mindegyik!

A halészobankban csond lett, amikor Irénke mesélni kezdett.
A habort utan még leveleztiink,

férjhez ment egy nalanal id&sebb férfihez,

két fiuk sziiletett.

Amikor megnéztiik apaddal Kassat

és az aggteleki barlangjaratot, kértem Sanyit,

menjink el az én kis baratn6mhoz,

ldssam még egyszer.

Nem sikertilt megtalalni.

Evi, Heléna, 1950-ben sziiletik.

8 honapos koraban bélfert6zésen esik at,

a kérhazban kezelik egy svajci gyogyszerrel.
Sashalmon él egy nagyon 6reg orvosng,
gyalog minden beteghez elmegy,

sok ideje nincs,

a kezében mindig konyvet tart, az utcan olvas.
Nyary Maria a neve.

Sashalmon még dolgozik egy orvos,

Dr. Sztruhar Karoly,

szintén gyalog réja az utcakat,

G Robert ismerdse. Tobbszor lattam tancolni.

Sanyinak motorkerékparja van.
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A Siit6 csaladban 11 gyermekbdl

2-3 beteg karacsonykor is.

Zsigmond 17 évesen ttidégyulladasban meghal.
Laszl6. Terézia. Tamas.

Kli6. Géza. Mikl6s.

Dezs6. Rozsi. Sara.

Eta.

Apam 1928. aprilis 13-an hal meg.

1928. augusztus 24-én sziiletek.

Anyam 1945 marciusaban hal meg,
utols6 szoként azt hallja, hogy nyicsevo.
Akkort6l Terézia nGvérem az anyam.

A tizenegy gyerekbdl mar csak én vagyok.
90 éves leszek.

Meg fognak tinnepelni.

Azt hiszem,

id6s koromban azért hagyom abba a zongorazast,
mert attél félek,

a billentyGk verése kdzben kiesik a szemem.

Edina 18 éves,

érettségire készl.

Ritkan beteg, j6 evd, szép alkatd,

mint a tébbi [anyom.

Reggel kirohan a hallba, sir,

nem lat semmit, megvakult.

Beliltetem a fotelba, a kezemet gorcsosen szoritja.
Mondom, hogy hozok valamit inni.

Ne menj el, maradj itt. Es zokog.

Lazasan gondolkodom, mitévé legyek.
Edina, ne félj, egy pillanat milva itt leszek.
Egy pohar vizbe harom kanal kis cukrot
viharos gyorsasaggal elkeverek

és beviszem hozza.

Rendbe jon.

Edina,
Edindra nem jellemz6 ez a felfokozott félelem.
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A humorod j6é mindig.

Az érettségi napjan igy sz6lsz a baratnédnek:
Nézd, a Marinak j6 cipdje van.

Aki rosszul lesz, hogy ilyen pillanatokban

ily banalis megjegyzéseket teszel.

)6, vidam baratnsid vannak az altalanosban.
A gimnaziumban is.

Edina és Hermina jo testvér.

Osszebaratkoznak egy nagydarab, j6 étvagyd lannyal.
Mindketten hallgatjdk a lany szomoru élettorténetét.
Gyomra fajos,

legjobban a vesepecsenyét szereti.

Bakai Evanak hivjak.

Edina elmondta, hogy az 6rdja, a gy(irdje és mas ékszere is eltlint.
En a Tanarképzdben dolgozom.

A lakast oly médon zarjuk,

hogy a lanyok benyulnak az ajté résén

és kinyitjak az ajtot.

Edina otthon marad.

Azzal bucsazik a varosban Evatol,

hogy surgésen el kell mennie.

A Csikéasz utcanal koszonnek el egymastol.
Edina visszarohan a lakasba,

belebujik az egyik szekrénybe. Varta a tolvajt.
Bakai otthonosan kinyitja az ajtot,

Sanyi szobajaba megy, ahol az értékek vannak.
Edina szive 6ssze-vissza ver,

kihivja a rendGrséget.

Néhany perc alatt harom

megtermett renddr jelenik meg a lakasban.

A lany megfordult mar a borténben,

jol ismerik a renddrségen.

Az ékszerek mind megkerilnek.

Sanyi és Edina ott vannak a targyalason,

két évet kap a tolvaj.

Edina meghallgatja az itéletet.

Kirohan a targyal6terembdl, zokog.
Mélységesen sajnalta a fiatal lanyt.
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Akinek lanyai vannak,

annak kell, hogy legyen férje.
A férjének csaladja. Testvére.
Ismer&sei. Baratai. Munkatarsai.
Nem vagyunk egyediil.

Sanyi autobalesetes. A foldaton

elgazol egy stiket, rosszul laté oregasszonyt.

Harminc kilométerrel megy, el6tte egy traktor szallit vizet.
Az oregasszony se nem lat, se nem hall,

a porfelhébe boritja Sanyi kocsijat.

Akkoriban mobiltelefon még nincs.

A rend&rség és a mentGautésok intézkednek.

Az asszony masnap reggel meghal.

Sanyi hazajon, de nem sz6l hozzam.

Arca voros, hosszu ideig mossa a kezét és az arcat.

A baratjaval

a Meteorolégiai Intézett6l megtudakoljak a széljarast
és a baleset napjan az id6jarasi helyzetet.

Rengeteg fotét készitenek a targyalasra.

A baleset a Meteorolégiai Allomas kozelében torténik.

Nekem mar van jogositvanyom,

otthon vagyok a 8 hénapos pélydsommal, Herminaval
a 10 éves Evi

és az 5 éves Edina tarsasagaban.

Nem hittem el volna senkinek,
ha a sajat szememmel nem latom,
a traktort szét lehet tépni.

Semmi gyakorlatom nincs a vezetésben.

Sanyi jo férj,

de nem szereti, ha mas Ul a kormanykerékhez.
Mondjuk azt, hogy pocsék vezet6 vagyok.

Sanyit mégis én fuvarozom Olaszfaluba és Eplénybe.
Esténként, a munkdja utan megyek érte.

Sanyi révidesen visszakapja a jogositvanyat,

mert egy allatorvosnak kocsira mindig sziiksége lehet.
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Mar Balatonalméadiban nyaraltunk,

amikor Edina szdl,

Apu,

légy szives, add kolcson a kocsidat,

elakarok menni Tihanyba.

Edindm, majd, ha a jogositvanyod megmutatod.
Edina atnydjtja a friss okmanyt.

Sanyi 1957 tavaszan

egy francia barackfacskanak aséval szép kis tanyérkat varazsol.
Hermina, figyelj ide, Edina két-harom éves,

segit az apjanak.

Kis kezével egy kukoricagranatot visz az apjahoz:

Apu, nézd, mit hoztam Neked!

Apja katonaviselt ember,

odaadja a kezét és gyongéden elveszi

a veszedelmes ajandékot.

A rendérség intézkedik.

Felmondom az abécét

és a magyar nyelvben leggyakrabban el6fordulé szétagokat,
atol dig.

A mellettiink 1év6 hazbol ismertink egy biinbzét,

aki hirtelen elttinik.

Kadarta kozség nagy fajan talaljak meg, felakasztva.
Emlékszem, hogy a fa Kadarta és Hajmaskér hataran all.
Végiil is ki temeti el, tudja valaki?

Edina kicsike.

Hasfajas miatt csakis teat és piritost kap reggelire.
Kinézek az ablakon, hat mid ad az Isten,

Lédi kutya a nagy labosban lafatyolja a tejes kenyeret,
mellette Edina,

apré kezével a szajaba tomi a falatokat.

Tizenkilenc évesen ismerem meg a Szakacs hazaspart.
Sanyit és engem meghivnak a veszprémi Szatyor barba.
Racz Vali hires énekesnét pillantom meg,

a honaljat igazitja a borotvajaval a tikorben.
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Nincs sok ember, de tébb n& tildogél magas barszékeken.
llonka bemutat néhanyuknak. Igazan kedves nék.

Késébb tudom meg Sanyitél a foglalkozasukat.

Sanyi konzervativ csaladbél szarmazik,

ennek ellenére akadnak bohém baratok,

akik lassan-lassan elmaradnak mell&link.

Sanyinak el kell menni

a motor jogositvanyat megujitani.

Lobog a haja a szélben.

S mar régen nincs itt,

de elhagyott helyén hajszalak lebegnek a levegé&ben.

Belia Panni 56-ban meghal.

Kustra Klara agyasa lesz egy papnak.

Mara baratném Svédorszagba szokik.

Hiaba keresem, nem bukkanok a nyomara.

Nagyon szerette a csillagszorokat,

emiatt karacsonykor szokott az eszembe jutni.

Vagy augusztus 20-an, amikor a t(izijatékot nézi az egész orszag.

Sanyi a levelében, 1953-ban azt irja,

a tidejében van egy homaly,

amit megvizsgaltak, de nem talaltak semmit.
1956-ban egy évre kiirjak betegszabadsagra.

Két honapig a farkasgyepdii tid6gondozoéban kezelik.
Antibiotikum és a PAS.

A kérhazban meghizik.

Itthon kerti munkaval foglalkozik, sz6l6ket Ultet.
Nyolcvan évesen sem beteg.

Hat évig apolom, 86 évesen hal meg.

Dl a habord, 1943-at frunk.

A Juranyi utcai kereskedelmi iskolaban sebestlt katonak fekszenek.
Emiatt az Attila utcai iskolaban kaptam kézhez

a kereskedelmi szaktanfolyam gépiré-gyorsiré, konyvels

jeles eredmény( bizonyitvanyt.

Az iskolat a habor( miatt koran bevégeztik.
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Ma Ggy vartalak haza,

fanatikusan hittem megérkezésedben.
Szireteltlink és én mindig vartam,

hogy egyszer csak megjelensz a sz6l6ben.
Azért irok ilyen kapkodva,

mert a sz6l6be hozta a hirt Bathory bacsi,
reggel megy egy amerikai katona Passauba
és kuldhetek levelet.

Az egész napi sziretelés utan most este irok.

Hiaba vége a haboranak,

tobb év utan a hentesnél sorban allunk a hasért,

a kisboltban rizsért.

1963-ban végre vasarolunk haromajtés fehérnemis szekrényt,
de csak azért,

mivel a szomszédnak protekci6ja van a butoriizletben.
Hosszu lenne a sor a hianycikkekrél beszélni.

Az Egy Part, ami életiinket keseriti.

Mert gy&ztek, azt hiszik,

a tudomanyban, a mivészetben, a vallasban is
oszthatjak az észt.

Az egészségligy, az oktatds, a kbzszolgaltatas Ggy alakul at,
kovetve az allamigazgatast, ahogyan a part kivanja.
Tanulatlan emberek a vezetsk,

rosszindulatukkal a tudatlansagukat kompenzaljak.

Amerika és a nyugat flird6zik a boldogsagban és a jolétben.
Mi itt a Szovjetuniéban féliink, retteglink a bestgoktol,

a parttitkaroktol.

Gydiloljik a szeminariumokat,

a sok baromsagot és az id6rablé termel&i értekezleteket.

Sanyi nagy hazafi.
Amikor orvos 6ccse disszidal, azt mondta,
tal lencséért adja el a hazajat.

Pedig Sanyi a kitiiné némettudasaval j6l boldogulna.
S én is a franciaval.

igy az Gjgazdagok mellett
szegény, kis magyarok maradunk.
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Sanyi a testvérével tiz éven keresztil tartja a haragot.
Az 6ccse felesége szeretné, ha mi is ott maradunk,
akar naluk,

de Sanyi el6tt sz6Ini sem mer.

Sanyi dontése, hogy maradunk senkik.

Adamék harminc-negyvenfds vendégsége
becsméreli az otthoni rokonsagat,
koldulnak, pénzt kérnek tslik.

Ezt hallgatjuk.

Ha ajabb buli van,

reggeltsl estig egyeztetik,

hogy fehér szmokingban vagy feketében ill6-e megjelenni.
A fehér vagy fekete szmoking benntinket nem érdekel.

Ez Nyugat!

Sanyinak a praxishoz kocsi szilikséges.

Az els6 Moszkvicsunk hetvenezer forintba kerdil.

Hét Gj kocsit vasarolunk az életlink alatt,

de néha hat évet is varunk ra.

Havi haromezer forintbdl spéroljuk 6ssze,

a harom gyereket el kell tartanunk.

Ez Kelet!

Amit Horthy nem, a partallam az értelmiséget elpusztitja.

Evi, én sem tudom,

mivel abban a hénapban sokat talérazok,
agy, hogy még a lanyokat is Kli6 mosdatja.
Evike beteg és éjszaka bdg.

A megiinneplések néhany napig tartanak,
marcius van.

Nekem a szemem jut eszembe,

a benne lévé kép felrobbanasa

és a soOtét,

amelyik a vilag felét felvaltja.

Van, amikor le se hunyom a szememet,
félek, hogy a kislanyom lertigja a kis dunyhdjat.
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Legalabb harmincszor felkelek, betakarom.
llyenkor, takargatas kozben, elfordul,
bedugja a szajaba a két kis ujjat,
tlintetSleg nézi az ablakot.

Mikor dideregve visszabtjok az agyba,
kajan képpel Gjbol lerugdalja a takarojat.
Amikor raszélok mérgesen, hogy Evike,
szégyelld magad,

te egyaltalan nem torédsz anyukaddal,
elkezd vigyorogni,

de olyan édesen, hogy én sem tudom

a méltosagteljes komolysagomat megérizni.

Vasarnap voltam agitalni.

A Phylaxian a legels6 ember a személyzeti igazgat6.
Velem akar lenni, holott kirGgtak a partbol.

Emiatt jokat rohognek rajtam a Phylaxiaban.

A rossz hangulatom az erés megfazasombdl ered.

Masfél hete annyira meg vagyok fazva,

hogy se étvagyam, se éIni kedvem nincs.

Kohogok, és ettsl mindig kimerilok.

Teljes eddigi életemben olyan ideges nem voltam, mint most.
Rossz érzés mindig diihosnek lenni.

Csak az Evikémre nem.

Edes kolyok.

Kezd beszélni, és annyira oril Gjabban, mikor hazamegyek.
Ha valaki bantja, odarohan hozzam, atoleli a l[abamat,
olyan tekintettel néz, hogy nal

Ugy varom, hogy jobb id& legyen,

szeretne kinn lenni az udvaron.

Csak folyton vigyazni kell ra,

szorny( megbizhatatlan.

Minden lében kanal,

hol a vizben pancsizik, hol a foldre Gl le, hol a kutyahoz megy
azt bosszantani.

A macskéra haragszik,

mert a szemtelen kiszirta maganak szegény kis Evit,

el6le konnyen tud lopni,

még csak nagyot sem kell ugrania az ennivaléért.
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Eleinte sikerilt az alattomos cica gyermek ellen tervezett terve,
de az artatlan Evit sem kell félteni,

most Gjabban a kozelébe sem tud férkézni a macska,

olyan ragkapalast csinal el6re s a lattara.

Ha nem eszik, akkor is konnyebb a lelke,

ha egyet righat a macskaba.

Széval lenne b&ven mit nevelnem rajta.

Akad benne némi gonoszsag!

Ma krémest hoz a betegagyamba.

Azt mondja, szlletésnapom van,

mennyire békebeli itt minden,

itt, az oregotthonban.

Azt nem akarja megmondani, miéta vagyok beteg.
Miéta vagyok itt? — nem ad valaszt.

Titkolozik.

Arra mar azonban nem tud hallgatni,

hogy én sosem szerettem a krémest.

Cukros vagyok.

Kitor belSle a felhaborodas:

Anyu, te sosem voltal cukros. Most sem vagy az,
kiabalja. A krémes pedig a kedvenc stiteményed.

Van, amikor bent maradok egész nappal és egész éjjel dolgozni,
mert rengeteg a munka a konyvelésben.

En birdlom felil, hogy kik kaphatnak hitelben anyagot.

Ma neked is befutott egy rendelésed

s lasd, hogy a baratod vagyok,

nem tlintettem fel a nyolcszaz forintos tartozasodat,

hogy ne utanvételezzenek.

A filmgyar vezérigazgat6ja nagy kommunista,

s Jend,
annak ellenére, hogy a gydri plspok nagybacsi nevelte 6t és a higat,
lakast kap,

arubeola miatt haromszobas lakast,
az Opera mellett.

Evi, elmondhatom, Jend a legjobb baratom lett.
Még Roébert elétt.
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Sanyinak akkor a hirét sem hallom.

A filmgyartas legjobb hangmérnoke.

A legjobb filmrendez&k dolgoznak vele.

Jenétsl naponta kapok viragot és pralinét,

a butacska szinészndék kilfoldrsl hozzak neki,

hogy a kegyeibe férk6zzenek. Az mind nalam kot ki.
Csak aztan,

aztan Jen6

atigazolja magat Clibhoz, vagyis az anyamhoz,
vagyis a n6véremhez.

Kérlek, hogy politikai zsaner( dolgokat ne irj a leveleidben,
nem szeretném,

ha egy esetleges hazkutatasnal megtalalnak, és valami bajod lenne.
Akiket most elvisznek,

azok nehezen talalnak vissza sajat otthonukba.

Igaz, érdekes dolog egy partitkarral és egy rendérrel piszkalodni,
de ha annak kovetkezménye lesz,

nem olyan érdekes.

Annyi embert visznek el Ggy,

hogy senki nem hall t6bbet réluk.

Meg is szeretnélek kérni,

ha esetleg ott lehet kapni szalonnat, de inkabb zsirt, akkor irj,

és anyus lekildene pénzt.

Szalonnat még kaptunk negyvennégy forintért,

de zsirt senki nem hajlandé eladni.

Sokat éheziink a kollégan&immel.

Negyven deka miatt, gondoltam, nem fogok roplabdazni.

Ok vallaljak, mert nagyon sovanyak.

Az edzdnk kijelenti, hogy némelyik lanynak (ez én vagyok) tobb kaléria
jar, mint latja, néha olyan konnyd vagyok a levegében,

agy kell a foldre visszahtzni.

Olykor 6sszegabalyodik az ima.

Megszakad a mondat,

aztan olyanhoz kotédik, amelyik nincs benne a konyvben,
maskor a sorok 6sszesodrédnak s karattyolasnak hangzanak,
amikor az ember kimondja a szdjan, nincs benne az Ur,

hat abban sem lesz, akiben meghangosul.
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Es én, Evikével.

Tud verset mondani, aranyosan,

ha direkt tanitanam szinészkedésre, akkor sem sikertilne olyan jol.
Ha hallanad, milyen jol nevelt.

Kérek szépen, koszonom, tessék.

Légy szives, anyuta, lefekidni.

Hétfén szeminariumban voltam,

leadtam &rizetbe, majd hazafelé bementem érte a nagyapjahoz,
sok vendég volt nala.

Evi harom 6ran at szellemeskedett,

ot perc alatt holtra kacagtam magam.

Nem gondoltam, hogy tarsasagbeli holgy a lanyom.

Rébertr6l nem mondott semmit az apja, de mas sem.

Evi, emlékszer még erre?

Csak az a baj, hogy kisajatitod a sapkamat, a salaimat,
ami éppen tetszik neked.

)6, hogy két és fél évesként,
Evi,
nem tudod, mi az a kopasz!

A Phylaxiat 1918-ban alapitjak.

Allatorvosi gyogyszereket gyart, az egész vilag ismeri,

de mindnek Gj neve van.

Amikor ismét odakerulok,

mert gyereklanyként, a habordban mar dolgoztam ott,

mind a harom allatorvos alapité tag ott dolgozik.

Legalabb ezer embert foglalkoztatnak,

allatorvosok, orvosok, emberek, laborosok, allatgondozok.

Lovak, juhok, disznok. Vériikbsl szérumokat, vakcinakat készitenek.

Boszorkanyrél almodom.
Vért kever ossze szarral.

Végil pedig haggyal.

Elek Pal allatorvos és vezérigazgato két fiai is ott vannak az tinneplésen.
Ot és hat évesek.

A falon hatalmas fot6, Rékosirdl, de talalhaté egy hatalmas Sztalin-foto,
és egy Lenin.

Elek Pal fia harsany hangon feltivolt,

Apa, nézd, ott a kopasz.
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Evi, a maltkor kiprovokalod t6lem a verést.

Jatszol és kozben inni akarsz.

A nagy lendletben a csészébdl kiloccsan a viz.

Egész mozdulatlansagba merevedsz és varod, hogy 0sszeszidjalak.
De hat vasarnap van, nemrégen kaptam Sanyitél levelet,

jo kedvi lévén nem szé6lhatok egy szot se.

Erre, te kis szemtelen, megint kil6ttyentesz a vizb6l.

Latom, hogy mire megy ki a dolog, 6ssze akarsz veszni velem,
odamegyek és kiveszem a kezedbdl| a csészét.

Erre lelilsz a foldre.

Je is Gjok a fojdje. Letlsz.

Je is fekszem a fojdje. Lefekiidsz.

Be is pisijek. Erre aztan hanyatt-homlok rohanok hozzad a bilivel,
de addigra tényleg csuromviz a nadragod,

amit tiz perccel el6bb adtam rad tisztan.

Turelem ide és tiirelem oda, j6l kipaskolom a szép, fehér parnas kis
popsidat,

élénk pirosra.

Van nagy b&gés.

Bebujsz az agy ala. Innen mar csak egy kis csinos fakanal segitségével
tudlak kicsalogatni. Persze mar nem verlek meg.

Valakinek csak 6rokolnie kell az én gyerekkori makacssagomat!

Sanyi,

én Ggy gondoltam, mégsem renditelek meg az anyagi alapjaidban.
Gondold csak el, egyedil mégis csak tobb pénzed marad magadra,
mintha ketténket kellene eltartani.

Tudod, januérban lesz legalabb 6tszaz-hatszaz forint tlérapénz,
amibdl én is rendezhetem az adéssagaimat.

Az is vigasztaljon, Evike utan is dijat fogok kapni,

hogy egyedil nevelem,

és most még egészen minimalis 6sszeghdl lehet csinosan oltoztetni.

Rébert,

altalaban nalunk mindenki megkapja ezt a fert6z¢ influenzat.
A kis llcsi unokahtigomnak a szivére ment és korhazba kertilt.
Hala Istennek, Evi mar jobban van.

Voltam vele Babszinhdzban, a Misi mokus kalandjait lattuk.
Latott benne majmot, elefantot, krokodilt, és mindent,

amit a Kélykok a ketrecben cim( konyvekbdl ismert,

mindet kedves ismer&sként koszontotte.
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Néha félt, amikor a krokodil kitatotta a szajat,

kiabalta is, meghajap,

meg amikor fordult a szinpad és sotét lett.

Ha latnad, milyen értelmes kis kolyok a leanyod.

Es a hangjat Ggy tudja szinezni, hogy azért is imadom 6t.
Igazan orulok, hogy ilyen szép és kedves gyerekiink van.

Bélia Panni kolléganém beteg,

egyedul kell mindent csindlnom.

Hala az égnek, ma bejon, Ggy orulok.

Hétfon éjjel benn dolgoztunk, a kdnyvelésnek segitettiink.

Masnap sokat kékadoztunk munka kozben,

de sikertlt végul is legy6zni az almossagot.

Az a szorny(, hogy itt, a Szallas utcaban még egy eszpresszé sincs,
hogy legalabb kavét ihassunk.

Bebizonyosodik, Isten kedvence vagyok.

Soha nem engedik, hogy karosodas érjen,

még ha beteg is vagyok.

Ugyanis, mivel marciusban beteg vagyok,

a februari pénzem hetvenét szazalékat kapom tappénznek.
Februarban sokat tiléraztam,

tobb fizetést kapok a harom hétre,

mint egyébként, ha bejarok.

Ez haromszaz forintot is jelent.

Rogton megveszem a régen igért flanel takarot.

Van ez a levél, a féltékenységrél szol!

Apad féltékeny!

Draga Eta!

Zirc, 1954. januar 20.

Remélem, a hatralévg kis id6 alatt az a csinos fiatal pap nem agital
meg,

hogy légy apaca.

Azt is remélem, hasznos és nem nagyon 6divatos dolgokkal tomi
draga fejecskédet,

nem Ugy, mint Panni vagy a hisztérias baratnéd, Kustra Klara.
Mindig visszatetsz6 dolog el6ttem,

ha valaki talsagosan eltér a norméalisnak ismertt6l,

és olyan j6iz(i humorral gondolok erre a két szerencsétlen vénlanyra,
akik elteng&dnek a vilagban gyerek nélkdil,

de azt meg kivannak, hogy masnak hudsz legyen.
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Reggel a szomszéd irodaban dolgozé Hochoner Anna
kollégandnk késve érkezik!

Mindenki szorongva lesi az arcat, miért késik.

Varja, hogy mikor telepitik ki Sket.

Ugyanis higanak a férje rendérf6tanacsos volt,

s most egyutt laknak.

Hochoner Anna tizenhdrom éve nevel két arvan maradt fitcskat.
Az egyik éppen lenn nyaral Nagyesztergéaron,

azoknal a rokonoknal, akiket nem telepitettek at a németekhez,
igy neki nem kell menni,

de a tizenot éves fianak Pannival kell tartani.

Azon kivul harom kozeli ismerés és kollégank ment igy el télink.

Nem fiitenek a koves szobakban,
egész nap didergiink.

Talan tudod, Evikém,

hogy van a Kisgazdapart, aminek Tildy Zoltan reformatus pap a
vezéralakja,

s 6 a koztarsasagi elnok, amig a vejét meg nem 6lik a komcsik.

Tildy felesége Boske, az apad nagynénje.

Volt a terhessé avanzsalé rokon miatt apad csaladjanak mitél tartania.

Egyenként hivnak kikérdezésre mindenkit,

de még azt is meg akarjak tudni, ki mikor kakal.
Kérdezgetnek errdl, arrél, igyekszem felelni.

A végén megkérdezik, hogyan lettem parttag.

Hat Ggy, hogy valaki adott egy papirt, frjam ala.

En akkor nem is from oda a nevem,

hiszen nem akarok parttag lenni!

Erre a partmukik bediihddnek. Ki volt a papam?

A Belligyminisztériumban dolgozott,

negyvenhét éves koraban meghalt, 1928. évben,

én vagyok a legutolso, a tizenegyedik gyermeke.

Anyam egyedil nevel, a szerepét 1945 utan atveszi Klié névérem.
Az egyik kollégam vigasztal. Elek Pal vezérigazgat6é kimondja,
ilyen parttagra nincs sziikség, kar ra vesztegetni az idét.

En ekkor mér tudom, hogy elkiildenek.

A Phylaxia minden dolgozéjatél sok-sok mosolyt kapok,
hiszen nincs itt sok kommunista, csak iszonydan félnek.
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Ha tudnak, hogy1943-ban Budapesten rendérfGkapitany a csaladunk
baratja.
Két ikergyermekkel szintén kitelepitik Hortobagyra.

Mi sokat jarunk az 6 hazara, akkortajban hal meg az trege, Sandor
Ignac.

O meséli, hogy egykor Szegeden bankelnok

és Magyarorszag leggazdagabb nyugdijasa.

Sokat elvisz benniinket a tabani hazaba,

sok ruhat kapnak a testvéreim is.

Iskolai dolgokkal is ellat mindannyiunkat.

Hermina, lanyom, tiz évesen volt j6 élni!

Anyammal mi ketten szombaton elmentiink a temet6be apamhoz.

Ha senki nem volt ott, Ggy anydm megengedte, hogy énekeljek.
Nagyon mély hangom volt.

Mikor ti, harom lany egyitt énekeltetek, mondtatok, anyu, te ne
énekelj,

mert nem tetszik a hangod.

Huszan elvallaljuk, hogy az A-épiiletet kitakaritjuk

fejenként haromszaztizenot forintért.

Tizenhét n6 és harom férfi a takarité brigad tagja.

Szombaton fél kett6kor kezdiink és vasarnap reggel tiz 6rara lesziink
készen. Mara a brigaddvezet6.

Hajnali két 6rakor gy érzem, hogy nem birom tovabb,

de hisz perc milva megint Gigy megy a munka,

mintha 6rokké azt csinaltam volna.

Ami nem sikeril elég szépre, azt reggel Gjrakezdjik.

Nagy munka, de még nagyobb 6rom felvenni a jarandésagot.
Vasarnap egy 6rat6l aludtam hétf reggel hat 6raig.

A hétvégén, Evikém, a nagyapadék, bortonben Iévé apad szilei vigyaz-
nak rad. Evikém, hogy mennyit szégyenkezem, amiért bortonviselt!

Id6legesen behelyeznek a Phylaxiabol a Foldmivelésiigyi
Minisztériumba. Allitélag az itteni Gj f6nokom intéz mindent,

6 mondja meg, hol a hatar.

Nagyon oriilok neki,

bar a Phylaxidban a legnagyobb kommunista személyzeti {6nok volt.
Egyszer elvisz engem a Pongracz telep tobb lakasaba agitalni.

A Foldmdvelésiigyi Minisztérium nagyhat6 f6személyzetise.
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Rogton frtam neki Moéroczrol,
hogy szerintem a Jaszsagbol vissza szeretne menni Veszprém megyébe.

Sanyi,

azonnal megyiink Kustra Klaraval az tigyedben,

ugyanis az FM-ben intézik az allatorvosok személyi tgyeit.
Az FM-ben nincs kifogas az ellen, hogy Te Veszprémre kertil].

A minisztériumban sok hédolém van,

de mindenkinek megmondtam,

foglalt vagyok.

Dr. Nagy Imre Balint felkér, hogy legyek a titkara.

Sztalin meghalt!

A kis atalantalepke pompéasan néz ki,

de nem csupan a szépsége okan egészen kiilonleges az élete.
Parzas utan a him

az amugy sz6ros potrohl ndstény parzonyilasat

ragacsos, id6vel szilardda keményed6 anyaggal befedi,

hogy ne legyen Gjabb him, aki megtermékenyiti.

Sok esemény végjatéka megakadalyozza,

hogy a folilirassal semmissé valjék a lezart torténet,

azt hiszem, ezt néként is allithatom.

A HEV-en az emberek nem mernek egymaés szemébe nézni.

A masik szerelvényben harom egyetemistanak ki sziikséges
Réakosfalvan szallni, mert két bérkabatos férfi észreveszi, hogy Ossze-
rohognek.

Ugy taszigalja le a tomeg ket a szerelvényrdl,

s Ggy allnak sorfalat,

hogy a bérkabatosok képtelenek utanuk szallni.

A Phylaxiaban mindenki gyaszol.

A hallban hatalmas fakoporsé van, korilotte gyertyak lobognak.

A hith kommunistdk arcan mély banat,

egy ifi kommunista hangosan bdg,

mintha az apjat veszitette volna el.

En meg sem merem a fejemet mozditani,

mert nekem elég vaj van a fejemen.

Az els6 sorban, félig lehunyt szemmel allok.

Rengeteg ember szénokol.
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Ezek utdn mindenki visszatér a sajat irodajaba.
Akkor tudjuk meg, egy gyonyorl sz&ke lanyt,
Florek 1lat, és udvarléjat, Jani Matyast

még a kopors6 melldl elvitték.

Kabé két évre zarjak oket bortonbe.

Humorizalnak a gyaszszertartas alatt.

Valaki arul6 van a gyaszolé negyven ember koziil!
Ezt mondja nekem egy becstiletes ember!

Hermina! Akkor Evi tiz deka hijan négy kil6.

A hosszisagar6l nem tudok referalni,

mivel képtelenség megmérni,

ugyanis néha csak harminc centi, néha meg hatvanét.

Az biztos, hogy nincs megelégedve sohasem.

Csuklik, nyog, ordit, nyafog, mozog, a cumi a szajaban ki- és bejar,

és rendszerint tiz centiméter tavolsagbol,

a leveg6bdl szippantja vissza, ha mérges.

Mindig van valami fajdalma.

Ossze is vesziink masfél hete.

Allandéan ébégat és mozog, a szeme szinte zavaros, Ggy sivalkodik,
mint aki éhes.

De nem lehet, gondolom, mert a szdz grammot megkapja bel6lem
mindig. Egyszer aztan, mikor bemegyek anyatejért és hazajovok,
észreveszem, hogy megelégedetten szuszog és nézeget.

Jézus! Ennek valami baja van, ébren van, és nem bég!

Klié meg vigyorog, hogy & vizet, grizes liszttel és feles tehéntejjel adott
neki, szazharminc grammot.

Radorrenek, megoriiltél, most beteg lesz.

De nem beteg, sét, der(is hangulatban nézi a ronda vilagot.

Azé6ta megint szeretjik egymast.

Nem karmolja le az arcomat.

Sokat beszélgetiink, és észreveszem, hogy intelligensen sz6l hozza a
dolgokhoz. Olyanokat, hogy g6, g6!

Itthon Kliéval mindennap 6sszeveszek,

de a gyerekek kibékitenek.

Kli6 leanya, Krisztina, édes kislany, sokat beszélget és nevetgél.
Elelmes, de még csak 3 kg-os és 4 hénapos.

Korabbra sziiletett, nehezen, és nehezen is fejl6dik, mondja Klio,
csak ne kelljen megvallania, hogy id6nek elétte,

hazassag nélkul osszefekiidt az udvarléjaval.

Az én egykori szeret6mmel.
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Az lkaruszban egy huszonegy éves fil lazit,

az emberek ne jegyezzenek békekolcsont. Elviszik!

Az egész gyar alair egy ivet, hogy akasszak fel.

Tiszta az 6romunk, életiink — de csak akkor, ha elgondoljuk,
hogy nekiink még rosszabb is lehet.

J6, hogy ez a tél probara teszi erGinket,

még annak is nehéz, akinek jovedelme van.

De félre a gond, legalabb fazni nem fogok,

mert Kliénak és nekem, a két kismaméanak

hisz mazsa tuzelSnk van.

Sanyi,

neked legaldbb még vannak reményeid,

de huszonegy évesen el6ttem mar lezarul az t,

a kislanyom folytatja tovabb és keresi helyettem a kékmadarat,
s azt hiszem, tobb sikerrel,

mert lesz, aki segit neki.

Szeretnék mar tiz évvel idGsebb lenni,

[atni valamit a lanyombdl.

Szeretném, ha nagyon szép és nagyon okos lenne.

Hermina,

latod, hogy beleesek az anyak hibajaba akaratlanul,

orokké Evi jar az eszemben.

Majd kinovom, ha lesz méar 6t-hat darab bel6le.

Majd ha te is megsziiletsz, jobb lesz.

Es még annal is jobb, ha megsziiletik a harmadik lanyom is.

A fehérsz6rl lovakat kezdd Hortobagyon keresni,

de megnyugtatlak,

hogy nem érdemes Gjitasokat benyjtani,

mert a fehér 16 kizar6lag arra jo,

hogy az érte kapott dsszeget visszaajanld az egyetlen partnak.

Voltunk Kistarcsan.

En nem beszéltem Roberttel,

csupan egy ember mehet be.

Evike is ott volt, de ap6som szerint nem volt a lanyatél elragadva,
hogy nem Ggy néz ki, mint &.
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Banja, hogy megsziiletett.
Az apja szerint Rébert még ranézni sem akar.

Evi, Evike hianyzik.

Vasarnap elhoznak az apésomék megmutatni,

és egy hét alatt megvaltozol,

lefogysz, a hangod és alakod megvékonyodik.
Elveszted azt az isteni életoromodet az oregek kozott,
amit Ggy szeretek és csodalok benned.

Evi, itt vagy?

Altaldban igen j6 a hangulatom,

minden egyenesbe kerdil.

Megszereztem a helyhatésagi bizonyitvanyt,
Dan elkiildte nekem a beadvanyt,

amit be kellett mutatnom az 6reg Kléblnek.

Megint egy kellemetlen esemény.

Apdsom hlizogatja az orrat és egész lényegtelen dolgokba belejavit,
de nagyjabol elégedett,

a keresetben egyaltalan nincs kompromittalé a fiara nézve.

Minden megvan, ami kell,

és csak a birésagon mulik, hogy mikorra tlizik ki az els6 targyalast.

Sajnos, nagyon hosszadalmasnak igérkezik,

mindenki most valik az elkovetkezendé maédositott torvények miatt.

Kli6 négy évvel idésebb nalam,

a két névérem fiatalabbika.

Sarat nem szerettem, sokat arulkodott anyamnak,

Kliét annal jobban.

Sara, tudod, Eva, Svédorszagba ment férjhez,

onnan Daniaba koltoztek.

A férje alkoholistava valt.

Dezs6 batyam, aki ugyancsak Skandinaviaban él, tartotta vele a kap-
csolatot, amig meg nem halt Krétan, a nyaralasan.

Kli6 torédott velem.

Tiz éves koromban, az intézetben 22 kislany egyikeként azon vitaz-
tunk,

hogyan sziiletik a gyerek.
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Akadt, aki Ggy vélekedett,

a gblya pottyantja polyaval egyiitt az anyahoz.

En ezt igaznak gondoltam, hiszen én azt hallottam,

hogy a HEV allomésra hozza a gélya a gyereket.

Masok véres torténetekrél regéltek.

Néhanyunkat ez annyira megizgatott,

hogy Kli6 névéremet athivtam az alsé halészobabél hozzank.
Megvigasztalt minket,

de megigértiik neki, hogy tobbé nem torédink a gyermeksziiléssel.
igy aztan 14 éves koromban tudtam meg az igazat.

De almomban mai napig a sashalmi HEV &llomas tetejére hozza a
gblya

a gyereket.

Klié mindenkivel torédott,

anyank jobb keze volt, amig élt,

aztan pedig atvette a szerepét.

Az Eggerberger konyvesbolt szaz éves volt,

az Apponyi tér és a Vaci utca és az Erzsébet hid kornyékén.
Konyvkiadasbol és -forgalmazasbol éltek a tulajok.

A fénokasszonyt Irmuskanak hivtak.

Akkoriban volt a zsid6 konyvek elégetése az Apponyi téren.

Kli6 rengeteg konyvet hozhatott haza.

Kli6 titkai is a titkaim lettek.

Winkler Jend és a higa a gy6ri plispok gyamsaga alatt néttek fel,
mivel a sztil6k autébalesetben meghaltak.

Jen& a Hunnia Filmgyar hangmérnokeként dolgozott,

szinte valamennyi hangosfilm gyartasaban szerepe volt.

Jen& egyszer meglatta Kliot, akit azutan gyakran kovetett

a Keleti palyaudvartél Sashalomig,

én meg azt hittem, utanam koslat,

mignem végre osszeismerkedtek.

Majd meghazasodtak és albérletbe koltoztek.

Krisztina lanyuk nyolc hénapra sziiletett, érted, Eva, ez mit jelent.
En akkor mér terhes voltam veled, augusztusra vartam a sziletésedet.
Kli6 és Jend dontott Ggy, hogy koltozzem hozzajuk.

A két kisbaba nagyon jol megvolt egymassal.

En dolgoztam, Kli6 mindkettStokkel foglalkozott.

Jené bizony hisz évvel volt idGsebb Klional.
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Engem sokat szidott.

Annyi rosszat azéta sem hallottam magamrol, mint akkor.
Masrészt gondoskodé.

A Filmgyar igazgat6ja révén kijarta, hogy az Andrassy Gt 6-ban,
a negyedik emeleten egy két és fél szobas lakast kapjunk.
Ez eredetileg egy ezredesé volt.

A szomszédunkban Székely Mihaly lakott Maleczkival,
egy hires énekes- és tanarndvel.

A masik szomszédunk egy Ban nev(i kommunista,

aki a felvonulasokon a dobogoén ult Rakosi mellett.
Felakasztottak.

En boldog voltam, mert az Operahaz a kézelben volt,

s a kakastil6re mindig bejuthattam.

Jen6 nem szerette, ha Kliét magammal vittem az operaba,
féltékenykedett.

Amugy j6 volt a hdzassaguk,

csak a lanyuk miatt folyton veszekedtek,

vagy Klié miatt Jend.

Hermina,

miért kellett 6t évig varni, hogy meghazasodjunk?

Mert a Part miatt a bir6sdg nem engedte a valast megtorténni.
S mert a hatodik targyalaskor a régit egy masik biré valtotta fel.
De akkor felallok, mindkét kezemmel csapkodom az asztalt.
Kiabalok, hogy ez a hatodik targyalas,

bortonben van lanyom sziiletése 6ta a férjem,

Kistarcsan meg Recsken,

nekem ebbdl elég volt.

Az oreg biré erre azt mondja, hogy a maga részérél minden rendben
van.

Elni kell.

Bélia Panni — az az utalatos természet(i — elmegy szabadsagra,

és az 6 szabadsagabol nekem is jut egy kicsi.

Kell szeminariumba, tréningre és népi tancra is.

Mind a hat napot fel kell aldozni, mert vasarnap reggel mosnom kell.
igy legalabb minden este nyolc 6rakor lefekszem

és nem olyan teher az élet, mint almosan.
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Lattam a Traviatat, paradés szereposztassal,

mert itt vannak a németek

és gy latszik, meg akarjak mutatni, hogy mit tudnak a magyarok.
Nagyon szép!

Most szombaton megnézem a Légy jo mind halaligot,

jon Belia Panni és Kli6 is.

Oktober 26-an vasarnap nagyon szép balett-estre megyek.

F6zni tanulni egyéltalan nem nehéz,

agy latom, hogy rendkiviil tigyes vagyok.

Lehet, hogy azért, mert kedvem van hozza, és tgy csinadlok mindent,
mintha Neked késziteném.

Csak f6zeléket nem csinalok,

majd egyszer arra is ratérek,

ha eszembe jut, hogy miért nem.

Utal6lap:

az utalasok arra szolgalnak,

hogy a keresét a katalogus egyik helyérél a masik helyre vezessék,
pl. ha a szerz6 nevének tobb valtozata ismeretes,

kettGs nevek, névvaltozatok, alnevek.

Tudod, az utébbi id6ben sok bajom van.

Ugy volt, hogy athelyeznek a Human F&osztalyra,

ahol kilencszaznégy forintos fizetést, harminc szazalék fert6zési
potlékot kaptam volna.

Szatmary fGorvos kezd ugyanis egy kisérletet,

amihez kiilon asszisztensnére van sziksége.

Pontosan azért szemel ki engem,

mert tudja, hogy segitene rajtam.

Hat akkor jonnek a Bélia Panniék,

azzal, hogy én nélkil6zhetetlen vagyok begyakorlottsagomnal fogva
és amennyiben engem elhelyeznek,

agy 6 is elmegy a levelezésbdl.

Azt mondja, hogy 6 nagyon oriilne, ha tobbet keresnék,

de hat nem tud nélkilozni.

Egész nap sirdnkozik a f6osztalyvezetének,

aki nagyon diihos, hogy ennyit ér Panni irdntam érzett részvéte.

De hat azért megnyugtat, hogy mehetek.
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Persze masnap partvonalon farjak meg a dolgot,
mert a parttitkar elkezd érdekl&dni a f6konyvelstdl,
miért van elitélve a férjem.

Az a mafla Banki pedig nem mondja,

hogy a valasom folyamatban van.

igy aztan kijelentetik,

hogy miutan Ggyis rossz a MEO politikai 0sszetétele,
én nem ronthatom tovébb.

igy abbamarad az egész, de rajovok,

nékben nem szabad bizni,

mert barmennyire is j6 baratok vagyunk,

alkalom adtan kibujik bel6lik az irigységik.

Hazamegyek,

otthon azzal varnak,

a kolcsonkért konyvért ott voltak és vigyem vissza.
En tudom, hogy Miklés batyamnal van a kényv,

mert emlékszem ra, hogy az éjjeliszekrényén lattam két héttel ezelétt.
Persze, éppen alszik, nem hajlandé felébredni,
meghallani, hogy mirél van sz¢,

csak azt hajtogatja, hogy hagyjam békén.

Olyan diihos vagyok, hogy b6gok.

Evike megijed, & is b6g velem egyiitt.

Anyus diihos, hogy a draga Mikl6s fia felébred,

Evit kivonszolja a szobaboél.

Evike ordit, hogy megy az anyukéjahoz, mert sir.
Késébb valamennyire megnyugszom,
megmosakodom és viszem lefekiidni.

Akkor mar csak megallas nélkil hullnak a konnyeim.
Evi szepeg és a kis arcan olyan fajdalom van,

hogy majdnem oriilok azért, mert ennyire szeret.
Végtelen gyongédséggel simogatja a hajamat

és kérdezgeti, hol faj, anyukam, mutasd meg, ne sitj.
Megsajnalom és felajanlom a holnapi csokijat, vigasztalasnak.
Lattad volna, hogy feldertl 6romében a kis arca.

Miklés batyamat mindig szerettem,

anyamnak a jobbik fia volt.
Négy évig volt orosz fogsagban, Bakuban!
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Ha teheti, alszik, de ett6l sem hizik.

Augusztus 18-an reggel picike fajdalmakra ébredek.

Be akarok menni a Phylaxiaba,

az utolsé pillanatig dolgozni kivanok,

hat heti szllési szabadsag utan fgy harom hénap és a szabadsag jar.
Igazsag szerint hatheti sziilési szabadsag egészséges nének nem kell,
de mindenki igy csinalja.

Kli6 azt mondja, ez mar szilés!

Hévvel tiz 6rakor bemegyek a MABI Klinikara.

Senki nem adja at az ul6helyét.

Azt hiszem, csak én csodalkozom!

A klinikan kapok egy injekciot.

Ezutan rohanok a WC-be, mert este Othello-sz616t ettem.

Utanam két takaritong.

Végre agyba kertlok.

Egy kis mit6sfid a két térdem kozott bekukkant és lohol az orvosért.
Tizenkét 6rakor nagyvizit,

a masodik tol6fajas utan Evi megsziiletik.

En azt hiszem, hogy azért van ott professzor és a rengeteg orvos, nGVér.
Egy fiatal orvos kezét szoritom és megkérdezem téle,

most mar meg fogok halni?

Az utolsé allapotomban elkabitanak,

nem tudom elhinni,

hogy tal vagyok mindenen, amikor felébredek.

Csak annyi, hogy csoda a gyermek megsziiletése!

Evi,

neked tizenkett6-tizennégy éves korodban tobbszor adédik fejfajasod,
Sanyi a szemészprofesszor baratjahoz visz,

akivel egyttt vannak amerikai fogsagban,

haza is egyltt szoknek.

Takacs szerint az egyik szemre kancsalitasz,

de ranézésre semmiféle szépség-probléméat nem lat.

Szemiiveget rendel.

Mindezek utan tobbszori fejfajasra panaszkodsz,

Sanyi antineuralgikaval csillapitja.
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P

A tengerhez vezet§ Gtjaink a hegymaszassal kezd6dnek.
Kapaszkodunk folfelé a csupa k& meredély csupa k& 6svényén,
sehol arnyék,

csak a félsz benntink a kigy6k miatt,

az a sotét.

A sziget belseje mélyebben fekszik a tengernél,

Sanyi, az allitasodat, miszerint

onnan fejtették ki a szegényes hazakba épithet6 koveket,
a lanyok még elhiszik. Hatarozott vagy,

magam is elhiszem, a hatalmas mélyedés,

amelyben a nyaraléknak kiadott szallasok épiltek,

a kdfejtés kovetkezménye.

A tenger a fejunk folétt mormol,

a kraterperem-szer( k&iv mogott,

ahol egyébként az ég teril el.

A vandorsélyom a tengerbdl zuhan ala,

hallom, Sanyi, a kialtasodat,

akkor, amikor még nem is érzem,

hogy ram csap, szarnyaival beboritja a fejemet,

s egyik laba éles karmaival az arcomba csap.

Belém zuhan. Bele a rossz szemembe, a szemgodrombe.
Sanyi, szerinted a kalapom szalagjara varrt nyulszérbojtra,
szerintem a kékivegre.

A lanyok, azt hallom vissza a baratngiktél,

hogy igy vesztem el a jobb szemem vilagat,

holott nem, hanem abban a koromban, mint amelyben akkor, ott,
az Adrian 6k vannak. S egy tivegszilank miatt.

Sikeril nekik a multat jelenné alakitani,

s ez egyben az életbdl is kivezet.

S ha igaz, s a volt vanna valik,

akkor én hamarosan halott leszek.

Addig nem is tudjak, hogy az egyik szemem mdszem.

A repul&térre,

vasarnap, az egész csalad kivonul,
hogy a légiparadét végignézze.
Edina és Hermina jol vannak,
Evinek viszek egy nyugagyat,

nem érzi j6l magat.
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Sanyival észrevessziik, tele lett kititésekkel.

Sanyi elviszi a ment6khoz, ahol injekciokat kap.

De mire visszajonnek, mar légzési problémai is vannak.
Sanyi ismét elviszi a mentGautokhoz,

halljuk a szirénazast, de nem szél egy sz6t sem,

hanem keresi az utat a kocsinkhoz.

Van a varosban egy év,

Otvennégy éves vagyok,

amikor minden érett asszony lila selyemkeszty(it visel.
Ha nem is mindenki, de minden méasodik.

Nekem az is sok volna, ha minden szazadik.
Kérdezem Sanyit6l, hogy miért?

Azt mondja,

a n6k szeretik,

ha akit szeretnek, az gyilkos.

Ennyi év utan tobbet nem tudok mondani!
Libam4j a tuikros szekrényen.

[smét itt az Gsz.

A TV-ben mindenkinézi a Kérhaz a varos szélént.

Nekem is van televiziéom,

szamomra is biztositanak kabelt, amelyen elérhetd a sok csatorna.
Es telefon.

A TV-t az 4gyambol lathatnam, de nem érdekel.
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,Epp dontetlenre all a
kiizdelem”

Rétfalvi P. Zsofia

Az elsGsorban
ifjisagi muve-
ir6l, szinikriti-
kairol  ismert
Turbuly  Lilla
éppen tiz évvel
elsg, felnéttek-
nek szol6 ver-
seskotete utan
| idén Gjabb gyij-
teménnyel je-
lentkezett. Az

s Alkonykapcso-
16, ahogy ezt mar a kezd6 oldal is vila-
gossa teszi, az (j muvek mellett valo-
gataskotet is a szerz§ korabbi életm-
vébsl. A kotet kozponti témaja, vala-
mint legf6ébb megszoélalasi pozicidja a
hataron allas, amelyre a cim is utal. Az
alkony reflektal a bekovetkezés, az este
el6tti pillanatra, amely magaval vonja
az oregedés, a halal és a kozottes élmé-
nyek témakorét is. Emellett az alkony-
kapcsol6 mint targy olyan vilagité
eszkoz, amely érzékeny a sotétedésre és
automatikusan felkapcsolodik. Tehat
mar a cim altal is érzékelhetjiuk, hogy
ebben a lirdban a sorsszer(iség is fontos
szerepet kap, a torténések gyakran
fluggetlenednek az emberi akarattol.

Rétfalvi P. Zséfia (1994, Dombovar). Jelenleg Pécsett él.

A kotetnyité vers (Valami a kékrdl)
beszédhelyzete is a hatarélményre
erGsit rd. A koltemény rogziti a
folytonos valtozasban benne él6 ember
létallapotat, aki mégis képes reflektalni
sajat pozicidjara, és a szamara befogad-
hatatlan végtelennel Osszevetni magat.
Az ,Innen nézed 6roktsl fogva mar, /
ahogy a semmibdl a kék ég 6sszeall”
sorokkal regisztralja ezt az alland6
mozgasban |évé hatarpillanatot. A kol-
temény szerkezetileg hasonl6 az el6z6
kotet Arrél, ami van cimd nyitéver-
séhez, amely azonban olyan beszél6t
sejtet, aki szintén megfigyel6ként van
jelen, de a tdlzsdafolt kornyezetére
figyel, nem a létezés 6 kérdésire. (,Ugy
nézni, hogy még létezik. / Korilvesz
annyi minden itt: / még atolel és fojto-
gat,”)! Szerencsésebb lett volna azon-
ban a Szélrosta-kotethez hasonléan ezt
a kolteményt is a cikluson kivilre
helyezni, mely altal az emlitett beszéd-
helyzet hangstlyosabba valt volna.

A kotet els6 ciklusaban tébb szem-
pontbdl fontos szerepet kap az én-kon-
strukcio kérdéskore. A szofelszedd ci-
md verset, amely egyben a ciklus cimét
is viseli, ars poeticaként is értelmezhet-
juk, amely Ggy vélem, rendkivil sze-
rény kolt6i énképet mutat. E hivatast
azonositja a harisnya-szemfelszed6
monoton és mar-mar feleslegesnek tiing
munkajaval, ezzel egyszerre érzékel-
tetve, hogy nem erételjes kolt6-egyé-
niségként, inkdbb szavakat gydijts,

A Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsé-

szettudomanyi Karanak Magyar nyelv és irodalom mesterszakos hallgatéja. 2014 6ta a Kerényi Karoly
Szakkollégium tagja. FG kutatasi teriilete a 19. szazadi magyar irodalom, f6ként Vorosmarty kisprozai
mvei. Emellett kortars irodalmi, képzémdivészeti kritikakat ir.

T Turbuly Lilla: Arrél, ami van. In: UG.: Szélrosta, Hanga Kiad6, 2008. 6.
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abbdl rendezettséget alkoté munkas-
ként hivatkozik magara. Valamint utal
arra is, hogy a koltészet legalabb annyi-
ra kezd elavult szakmava valni, mint a
szemfelszedS vagy az irogépszerelS. A
Szelfi ciml koltemény mas oldalrol
kozeliti meg az én-konstrukcié lehe-
t6ségét. Ebben a versben a digitalis
korszak és a kozosségi média altal
kinalt énkép-alkotas problémajarél fr,
tovabba arrél, hogy ez a kozeg miként
torzitja az énkép kialakitasat (,Kiposz-
tolt fajdalom vagyok / — nem lajkol,
nem bok meg, nem jelol —”). A md
azonban kissé kozhelyes allitasokat
fogalmaz meg, és nem tesz hozza a
kozosségi halozatok kritikajaval kap-
csolatos diskurzushoz. Emellett mara
konzervativnak tlinik ez az egyoldalt
megkozelités, hiszen a mi szemet huny
e kozosségi tér mint diszkurziv kozeg
pozitivumai felett.

A fentebb emlitett, leggyakrabban
visszatéré téma a halal és a betegség,
amelyek a nyomhagyas és a felejtés
gondolatkorével tarsulnak. Erre utalnak
a Tengerészcsom6 cim( ciklus darabjai,
valamint az ezt megel6z6 ciklus utolsé
verse a Folyamatos jelen is. Ezt a mUivet
azért is olvashatjuk a kotet kozponti
darabjaként, mert a koényv boritéja is
kiemeli. A boritét Lakner Zsuzsa ter-
vezte, és a kotetben a ,...csak szélein
jarunk” cimd@ koltemény is az 6 egyik
alkotasara utal. A boritéon azonban nem
ezt a képet lathatjuk, hanem egy kol-
lazsszerl mivet, amely jol reflektal a
kotet gyljteményes jellegére. A Folya-
matos jelen cim( versre pedig az ember
halala utani kiszakitottsagaval utal
(,Mert azt varjak az él6ktsl, hogy felejt-

senek.”). Elttinik az emberi lélek, csak a
hianyat, a nyomait fedezhetjik fel,
amely a képen lathat6 hajopadlé tore-
dezettségében és a tengerészcsomo,
mint a kotet kozponti metaforajaban
érzékelhet6. A csomoénak tehat ebben
az esetben az emlékeztetés a célja,
amig ki nem lazul. (,eloldoz t6led az
id6, / ahogy a tengerészcsomok is /
meglazulnak egyszer.”)

A kotet erényei mellett azonban nem
elhanyagolhatok a szerkezeti problémai
sem. A gyljtemény rovidsége ellenére
ot ciklusbol, valamint egy valogatott
versek szakaszbol all. Ekkora ter-
jedelm( kotetnél azonban, Ggy vélem,
ez tal sok, hiszen az utolsé Vadon cim(
ciklusba mindossze egy koltemény
kertil. igy a kompozicié tilsagosan szét-
tagoltta valik. Emellett a valogatott
versek részbe szerencsésebb lett volna
olyan kolteményeket helyezni, amelyek
még csak folyoiratokban jelentek meg,
mivel fgy tdl er6s az atfedés a szerzg
el6z6 kotetének anyagaval.

Mindezek ellenére azonban szamos
Gjdonsaggal is szolgal Turbuly Lilla
alkotésa. Példaul a gyerekeknek sz6l6
mondokak Gjrairasaval, (Mondoka, Ecc-
pecc, Apu-te!, Csip-csip csoka) felnétté
tételével, amelyek reflektalnak a szerz6
életm(ivének masik fontos szegmen-
sére, igy a kotet szintézisként is olvas-
hat6. Turbuly Lilla koltészetének masik
fontos erénye, hogy a néi lirai
kozelitésmod ellenére nemtelennek
mondhaté koltészeti nyelvet alkot. Ezt
elsGsorban az altal képes elérni, hogy
nem hangsilyozza, tudatositja az
olvaséban, hogy a mveiben megfor-
malt élmények kizarélag néi privi-
légiumok.
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A kotet minden szerkezeti hibajatol
eltekintve értékes gyljtemény, amely
érzékenyen reflektal a milandésag és a
hatarhelyzetek kérdéskorére. Turbuly
Lilla koltészetének nyilvanvaléan nem
célja a magyar lira megujitasa, felfor-
gatasa, frasmodja mégis kiilonosen hite-
lesnek hat a kortars magyar koltészeti
palettan.

Turbuly Lilla: Alkonykapcsolo.
PRAE.hu, Lira és Logika, 2018.

Amikor az eszes rokak
mesélnek...

Farkas Roébert
mesekonyv-sorozatarol

Zo6lya Andrea Csilla

AL ELSC KONIVEN
ALUNTVERZUMAOL

- HOGYAN SZULETNEK A CSILLAGOK? -

O 12 oz

‘ ?(’\ ‘w
~ FARKAS Rusm .

|

FARKAS ROBERT

&&——

Farkas Robert harom részes Eszes
roka meséi-sorozata meghokkent&en
bator és innovativ vallalkozas, tekintet-
tel arra, hogy a kilonb6z6 asztrofizikai
kérdésekkel elsGsorban a legkisebbeket
sz6litja meg. Az Elsé kényvem az Uni-
verzumrol, az Els6 kényvem a fényse-
bességrol és az Elsé kényvem a tér-

2 22

idérél nemcsak a kisgyerekeket avatja
be a csillagaszati torténésekbe és alap-
fogalmakba, hanem a felnétteknek is
segitséglikre lehet. Valé igaz, hogy tob-
biinknek ijeszt6 belegondolni abba,
mennyire paranyiak vagyunk a mar-mar
felfoghatatlan méretli asztrofizikai ta-
volsagokhoz és nagysagokhoz képest,
de ez nem ment fel benntinket az alél,
hogy megprobaljunk valaszolni gye-
rekeinknek a csillagok, égitestek, vagy a
galaxisok létrejottére és egyaltalan a
keletkezéstlinkre vonatkoz6 kérdéseikre
is. Farkas Robert koteteivel felvértezve
talan a sziil6ket nem éri annyira varat-
lanul vagy éppen felkésziiletlendil, ami-
kor a harom-négy éves gyerekek kérdé-
sei e témakra is kiterjednek. Voltakép-
pen ezért vitathatatlanul el6remutaté a
sorozat, mivel a fizikdnak és asztrofizi-
kanak a kérdéseirsl gy beszél, hogy
egyszerre szOlitja meg a kisebb és a
nagyobb gyerekeket, illetve a sziil6ket.
Ebben a vonatkozéasban lényeges,
hogy a tudomanyok kérdéseir6l val6
gondolkodast a szerz§ kiemeli a tan-
konyvek és az iskolai tanorak kotott-
ségébdl azzal, ahogy megmutatja, e
kérdésekkel valé szembenézés a min-
dennapjaink szerves részévé valhat,
mikozben nemcsak megtapasztaljuk,
igy tanGi és részesei vagyunk a vilag
csodainak, hanem gyerekként és felnétt-
ként is megérteni igyekszlink azokat.
Az Eszes roka meséi-sorozat a par-
beszédet és a kozos gondolkodast se-
git(het)i el§ a feln6tt/szuls és a gyerekek
kozott a kotetekben szereplS rékapapa
és kolyke eszmecseréje altal, amit szin-

Zolya Andrea Csilla (1978, Székelyudvarhely). Kritikus, szerkesztd, tanar. Tanulmanyait a kolozsvari
Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen végezte. Jelenleg Szentendrén él. Legutobbi kétete: Szabadcsavar

(2014).

-113 -



BAKON LESO ® KONYV

tén erbsit a parbeszédektsl tipografi-
ailag is jol elkilonils tudoméanyos
adalékinforméciokat tartalmazé par
soros szovegrészek révén. Talan nem
talzas kijelenteni, hogy Farkas Roébert
sajat rajzaival készitett sorozatanak
mindharom darabjat igazi csaladi konyv-
nek tekinthetjuk. A kiadé 3-6 éves kor-
t6l ajanlja a sorozatot, ha a kotetek ter-
jedelmét és formatumat nézziik, akkor
igazodnak e korosztaly igényeihez.
Ennek ellenére inkdbb 4-6 éves kortdl
tartom realisnak az asztrofizikai kér-
déskorbe valé ilyen szintl elmélyedést.

Természetesen ez nem zarja ki, hogy
lehetnek olyan gyerekek, akiknél koran
mutatkozik meg az érdekl&dés és nyi-
tottsag e témak irant is.

Mintha mindharom kotet egy-egy
némafilm eseményeket s(rit6 kockai-
nak valtakozasat elevenitené meg. Az
oldalparok bal oldalan levé illusztra-
ciok megkapo képi vilagot teremtenek a
szerz6 altal készitett rajzok révén, ame-
lyek végigvezetnek benniinket a vilag(r
jeles torténésein és helyszinein, mi-
kozben a rokak perspektivajaval is
azonosulhat az olvasé. A harom kotet
oldalparjainak jobb oldalan a néma-
filmek feliratozasat idézdé, keretbe
foglalt szovegrészeket lathatunk, ame-
lyek a rokapapa és gyermeke parbe-
szédét jelenitik meg. Jol elkilontl t6luk
nemcsak tartalméban, de vizuélisan is
az ELTE Atomfizikai Tanszékének aszt-
rofizikusa, Dr. Raffai Péter altal lek-
toralt, minden oldalon a keret alatt
megjelend rovid, apré betlikkel szedett
szoveg. Ez utébbi mintegy kiegészits és
kisér6 szereppel bir, hiszen a hattér-
tudast segit6 informaciomorzsakat és
tudomanytorténeti adalékokat tartal-

mazé ismeretterjesztd szovegeket idézg
sorok segit(het)ik a szul6t a valaszado
szerepében, illetve a nagyobb gyere-
keket a széban forg6 kérdések tovabb-
gondolasara és tovabbi kérdések meg-
fogalmazasara sarkalhatjak. Nyilvan a
mifaji, formai és terjedelmi korlatokbol
adéddéan nem feladata és nem is var-
hato el e szovegrészt6l sem, hogy rész-
letesebben kitérjen tudomanyos tézisek
ismertetésére.

Az Els6 kényvem az Univerzumroh
el6szor angol nyelven adtak ki kozossé-
gi finanszirozasnak koszonhetSen, a
sikeres fogadtatast kovetSen jelent meg
magyarul is a Kolibri kiadénal. Farkas
Robert els6 kotete 16 szamozatlan
oldalparon keresztiil mutatja végig ro-
kapapa segitségével a kis roka ismer-
kedését a nagyvilaggal, annak dolgaival
és torténéseivel, valamint 6nmagaval. A
kotet kiindulé kérdése, hogyan sziilet-
nek a csillagok? Részben vélaszt is ka-
punk erre rokapapa szavai kozott, ame-
lyek viszont egytdl egyig a vilag tel-
jességének jegyében foganva mutatnak
ra arra, hogy milyen szorosan Osszetar-
tozunk a vilag alkot6elemeivel, mint
ahogy mi magunk is egy-egy részecské-
je vagyunk a nagy egésznek. Rokapapa
valaszaiban igy cstszik egymasra és ol-
vad egybe a sajat és a csillagok szi-
letésérsl valé gondolkodas. Mindez
egyfajta panteisztikus szemléletm6don
keresztiil érvényesil, ahol a természet
torténéseiben és onmagunkban is felis-
merhetjik az isteni er§ hatasat, mikoz-
ben a vilag keletkezésének csodajat
idézi fel a két roka. Rokapapa tanitasa
kétségkivil a teljesség tudatdban és
jegyében fogan, hiszen az eseményeket
egyszerre lathatjuk egy nagylatoszogUl
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objektiven keresztll és a makré részek
kilonos vilagat megmutaté mikroszkop
lencséin at.

A rékapapa és gyermeke kozotti par-
beszéd Exupery A kis hercegére emlé-
keztet nemcsak a roka motivumon ke-
resztil, ami a bolcs és szerethetd karak-
tert jeleniti meg e mesében is, hanem a
parbeszéd jellege altal ugyancsak:

,— Papa, kérdezhetek tSled valamit?

— Persze, kicsim! Mit szeretnél tudni?

— En honnan jottem?

— Mindannyian a csillagokbél jottiink.
— Ezt hogy érted?

— Minden, amit magad koril latsz, az
valaha elképzelhetetlenil kozel volt
egymashoz.” — olvashatjuk a két roka
beszélgetésének nyitanyat, amit olyan
fogalmak magyarazatai kovetnek, mint
az Gsrobbanas, a galaxis, a naprendszer
és a bolygo6i, a vilagegyetem és a ré-
szecskék, az atom és a molekula. E
fogalmakat pedig igazan kozel hozzank
az a megkap6 és szeretetteli emberi
hang hozza, ami jellemzi a két roka
parbeszédét. Az aldbbi példak jol
érzékeltethetik e beszédmodd jegyeit: a
kérdésre, hogy ha ilyen hatalmas a vi-
lag(ir, miért nincsenek mindenhol rokak
a kovetkezd vélasz érkezik: ,Képzeld el
a Napot Ggy, mint egy téli tabortlizet az
erd6ben. Ha tal kozel mész hozza,
megperzseli a bundadat. Ha pedig
messzir6l nézed, nem ad meleget. Csak
a pislakolo fényét lathatod a sotét fak
kozott.” vagy a kotet zarégondolata:
,Az élet csodaja, hogy ugyanaz az
elem, amitsl vizes lesz a bundad, ott
munkal valahol a napban is, ami reggel
felkel és megszarit téged”.

Ugyanakkor a kérdezés silyat és
kérdezni tudas jelentGségét hangsulyoz-

za a kotet a szerzGi ajanlason keresztiil
is: ,Fanni lanyomnak. Kérlek, sose fe-
lejts el kérdezni!”, — hiszen a nyitottsag
zalogaként az Osszefliggések észrevéte-
lének a lehetségeit hordozza magaban
és az ismereteink korének kiszélesedé-
sét.

Farkas Robert kotete fontos darabja a
kortars gyerekkonyvkiadasnak, mivel
azzal szembesiti a gyerekeket (és
szileiket), hogy a fizika torvényei a mi
életlinknek is a meghatarozoi, a leg-
hétkoznapibb tapasztalatainknak és
élményeinknek is alakit6i, nem pusztan
onmagukban gyarapod6 definiciok
vagy képletek sokasaga. De hasonl6an
fontos tizenete a mesekdnyvnek, hogy a
tudomanyok sem egy-egy elzart fiokban
vagy polcokon sorakoznak egymas
mellett, hanem egymassal Osszekap-
csolédva segitenek vilagunk dolgainak
megértésében. [gy méltan helye van a
fizika altal feltett kérdések targya-
lasdban példaul a filozéfidnak vagy az
asztrofizikanak, mint ahogy forditott
esetben is. S talan elfogadhat6, ha a me-
sét kiegészits, kisbetlis okfejtésekbdl a
fizikdban kevésbé jartasok esetleg nem
minden elméleti adalékot értenek meg,
viszont az iskolaval szemben a kotet
kétségtelentl felkelti, és egyben fenn-
tartja az érdekl6déstinket vilagegyetem
torténéseinek Gsszefliggései irant.

Az Els6 kényvem a ténysebességrol
és az Elsé konyvem a téridorol cimi
kotetek oldalain tovabb folytatja a két
roka az égbolt kémlelését. Az el6bbi az
els6 részhez hasonléan szintén 16
oldalparon keresztiil mutatja be a csil-
lagok és a vilaglir tovabbi jelenségeit.
Szemléletes példak és hasonlatok segit-
ségével olyan események ismereteibe, s
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fogalmakba avatja be a konyv szerzgje
a kisgyerekeket, mint a Nap
keletkezése, a fény terjedésének
sebessége, a gravitacio, a Tejutrendszer,
a fekete lyuk vagy a csillagok elmulasa.
A kotet egyik legmegragadébb hasonla-
ta a rokapapa magyarazatai kozott a
tomegvonzas mikodésének a pokhalod
és a mag talalkozasan keresztil valo
elmesélése: ,Minden, ami anyagbol
van, meggorbiti a teret maga kortl.
Ahogyan a poékhalé kozepébe ejtett
mag is lehtzza és meggorbiti a halot”.
De megemlithetjik a fény terjedésének
a magyarazasat is, miszerint: ,a vilagon
semmi nem torténhet gyorsabban, mint
ahogyan a fény terjed. Ha itt, a Foldon
az emberek lampat gydjtanak, agy lat-
szik, mintha azonnal fényesség ragyog-
na be a hazukat. Ez azért csaldka, mert
a fény nagyon gyors, de ha nagy tavol-
sagokat kell megtennie, akkor kiderdl,
hogy az neki is id6be telik”. A mese
szovegterébe beilleszkedS ismeretter-
jesztd részletek viszont mindvégig kony-
nyedek maradnak, olykor frissit6 hu-
morral is felvértezve, de végtelen tire-
lemmel és megértéssel terelgetik a
kisroka gondolatait és kérdéseit. A két
roka parbeszédét tartalmazoé keret alatt
az asztrofizika a témahoz szorosan kap-
csol6do tovabbi kérdéseket olvashatjuk,
amelyek a behatobb tajékozédas ser-
kentését célozzak a részletekbe mend
és szamadatokkal ellatott tudomanyos
informaciomorzsak altal.

A sorozatzaré kotet az Elsé kényvem
a téridordl kissé hosszabban, 20 oldal-
paron keresztiil vezeti tovabb a gyere-
keket (és felnGtteket) a csillagaszat és a
fizika rejtelmeiben. Els6ként a relativ

fogalmaval talalkozunk, majd a foto-
nok, a sebesség és az idG relativitasa, a
tér és id6 Osszetartozasa, illetve a fény-
sebesség titkai leplezGdnek le. A korab-
bi részekb6l mar ismert eredeti hasonla-
tokon és magyarazatokon kereszttil ve-
zeti végig e fogalmakat. Példaul a fény-
sebességet igy irja le: ,A fénysebesség
egyben az informéaci6 terjedésének a
sebessége is. Ha tallépnéd ezt a se-
bességet, akkor az id6 nemcsak megall-
na, hanem elkezdenél visszafelé utazni
benne. Mintha el6bb lenne vizes a bun-
dad, és csak utana kezdene el esni az
es6.” — olvashatjuk a bolcs réka magya-
razatat, melyben a humoros hasonlattal
hozza kozel a rokagyerekhez a fogal-
makat. S bar a kotet a tudomanyos is-
mereteket is elérhet6vé teszi a kisgye-
rekek szamdra is, 6sszességében nem-
csak a tudas elmélyitésére biztatja az
olvasékat, hanem a minden megélhet6
pillanat atélésére. ,Tudom, sokszor siet-
tetnéd az id6t, hogy minél gyorsabban
teljen. De sose felejtsd el, hogy itt van
nekiink a jelen, és minden pillanat utan
jon a kovetkezd, és ezek annyi élményt
tartogatnak a szamunkra, hogy kar vol-
na az idénket a muiltra vagy a jovére
pazarolni” — olvashatjuk a kotet zaro-
gondolataként a rokapapa kolykének
sz616 tanitasat.

Farkas Rébert: Elsé kbnyvem az univer-
zumrdl. Kolibri, Budapest, 2017.

Farkas Roébert: Els6 konyvem a fényse-
bességrdl. Kolibri, Budapest, 2018.

Farkas Robert: Elsé” kényvem a térido-
rél. Kolibri, Budapest, 2018.
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,Osszeszoritott foggal éIni”
A Satan fattya cim( regény
megfilmesitésérdl

Rozsalyi Anna

1944 novem-
berében  egy
karpataljai kis
falubél tizenha-
rom asszony in-
dul atnak, s ti-
zennegyedik-
ként csapodik
| hozzajuk Téth
| Eszter, asztalos
Téth Mihaly ha-
jadon lanya. A
masodik vilaghabori javaban tombol, s
a hegyek kozé zart kozosség férfijait
haromnapos munkara viszik el a
hat6sagok. ,Csak egy kis munka” — igy
kezdédik a hataron tali magyarsag
szenvedéstorténete, a malenkij robot.
Ezt az id6szakot dolgozza fel Nagy
Zoltan Mihaly A satan fattya cimd re-
génye, melybdl Zsigmond Dezs6 201 8-
ban rendezett filmet.

A regény eredetisége a lirai szabad-
vers és a tudatfolyam-regény sajatos
abrazolasmédjaban all, mely Toéth
Eszter, a meger&szakolt fiatal lany sor-
san keresztul bomlik ki az olvasé el6tt.
El6zménynek tekinthet6 Németh Laszl6
nGabrazolasa, de a balladisztikus elbe-
szélésmod sajatos moédon abrazolja a
habora alatti falusi kultdrat és az el-
szenvedett sérelmeket.

T

ZSIGMOND DEZSO

L SR
SATAN

FATTYA

,

A regény f6hdse Toth Eszter, az &
passidjan keresztiil kovethetjik nyo-
mon a torténelmi eseményeket, melyek
gyotré lelki bonyodalmakka alakulva
teszik személyessé és kozvetlenné az
olvasmanyélményt. A regényben hang-
stlyos a falusi vilag zart tarsadalma, az
ezen keresztll felsejl6 hagyomanyos
motivumrendszer, a népmesét idézé
egyszer(iség és a mély vallasossag. Toth
Eszter életét négy nagy tragédia arnyé-
kolja be. Mar a mi legelején meg-
ergszakoljak az orosz katondk, mikor a
malenkij robotra hurcolt apjanak, baty-
janak és kedvesének, Székely Pistanak
visz élelmet. A kiboml6, hosszG haj
arulja el a lanyt, ami mar Mikszath no-
vellisztikdjaban is a szexualitas szimbo-
luma. A falusi kultdra igen szigora he-
lyet szabott meg a n6knek a zart kbzos-
ségekben, és a szexualitas, mint olyan,
mindmaig tabunak szamit egyes taj-
egységeken. A fiatal lanyok mindig 6sz-
szefonva, vagy kontyban viselték haju-
kat, mig a férjes asszonyok fejkendd ala
rejtették. A haj kibontasa csak a halo-
szobaban, a férj vagy a csalad jelen-
létében volt elfogadott. Az erészak utan
a lany els6 gondolata természetesen a
halalvagy, de a téli hidegben botorkalva
ezt lassan kiszoritja az allatoktdl és a
megfagyastol valo félelem és a felta-
mado életdszton. Beszédesek a lirai tu-
datfolyamot megtors, azzal egybeolva-
doé félkovérrel szedett cimek, kieme-
lések, melyek valami komor végzet-
szer(iséget vetitenek el6re. Erezziik, ez
héstink megprobaltatasainak csupan a
kezdete. Az egyediil az éjszakaban

Rozsalyi Anna (1996, Fehérgyarmat). Kozgazdaségi iskolaban tanult. Jelenleg a Debreceni Egyetem
magyar szakos hallgatéja. Els6 verseit és cikkeit a Mind magazinban publikalta.
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po

kiemelést sorokban fellobbané halal-
vagy tobbszor visszatér a regény folya-
man. A megesett lany kifejezés is fel-
bukkan még, ez mar 6nmagaban is ér-
dekes, hiszen alapvet&en a nére haritja
a hazassagon kivili blinosség minden
terhét. A legkomolyabb o6ngyilkossagi
kisérlet akkor kovetkezik, mikor Eszter
kénytelen elfogadni, hogy nem csupan
lelki, hanem fizikai kovetkezményei is
vannak meggyaladzasanak, mivel teher-
be esett.

A tabunak szamité szexualitast a falu
elszigetelt vilagaban az ir6 érzékletesen
abrazolja a kilonféle gyermekelhajté
praktikakon és a babaasszony érzéket-
len figurdjan keresztiil. Az ehhez kap-
csol6d6 hiedelmeket és félreértéseket
jol példazza, hogy kezdetben a lany
maga sem hajlandé tudomasul venni
allapotat, annak ellenére, hogy kimarad
a ciklusa, hiszen ahogy fogalmaz:
,mindig Ggy tudtam, beszélték a barat-
n6k, akkor fogan a gyermek, ha a ng is
oromét leli az egylttlétben”. A baba
el6l elrohand kétségbeesett lany csak
egy utols6 menekiilési utat lat, a halalt.
A katba ugrik, s csak kishiga kiabalasa,
és édesapja elszantsdga menti meg.
Ekkor hangzik el Eszter élettjanak nagy
keresztje, melyet ezek utan kénytelen
hordozni:

,az a legkdnnyebb, eldobni az életet,

de hat

Isten ellen val6 vétek,

6 adja, neki van csak joga elvenni, az

ember t(irjon, erre

rendeltetett”

A bolcs és sokat latott apafigura
mondja ki, hogy az életet, még ha ter-

hes és szenvedéssel teli is, vallalni kell,
ez a minden egyéni sérelem folott allo
moralis torvény, mely méar az istenhit
felvillané mélységét is mutatja, hiszen a
keresztény vallasban az ongyilkosok
pokolra jutnak és a pap sem temetheti
el 6ket, mivel az élet feladasa egyike a
halalos btinoknek. A regényben nagyon
jol latszik a szoros kapcsolat a csalad
tobbi tagjaval, ugyanakkor megjelenik a
meg nem értettség is, mikor megtudja
az apa az igazsagot, megveri Esztert. A
kor elviselhetetlensége itt is kititkozik, a
f6szerepl6k érzik, nem tehetnek mast,
csupan makacsul ragaszkodhatnak egy
erkolcsos élethez egy sokkal nagyobb
hatalom arnyékaban. Indulataik emo-
cionalis-6sztonszerl cselekedetekben
tornek ki, mint a szfjjalbnverés, vagy a
siras/zokogas motivuma, de &k is tud-
jak, ezzel csupan egymast bantjak, a
helyzeten nem tudnak valtoztatni.
,valami idegen, fortelmes akarat tort
rank érzéketlenul, ron-
t6 szandékkal befolyasolja az életiin-
ket, s mi csak azt tehetjik,
megverjik egymast, széval, szijjal,
balga médon gyotorjik egy-
mast, hogy aztan egyditt kib&gjuk
magunkat”

A lany kapcsolata sztiiletendd gyer-
mekével a legproblematikusabb a re-
gényben. Hidba kéri Istent, a gyermek
fid lesz, s a fiatal lany semmiféle érzel-
met nem taplal Istvanka irant, ahogy 6
fogalmaz ,anya voltam, anyai 6romok
nélkal”. Sokféle névvel illeti a gyer-
meket, ezekben gy(ilolet és hideg tavol-
sagtartas érezhets. Az anya-fii kapcso-
lat egyik szignifikans jelenete, mikor
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Eszter meg akarja 6Ini a ,muszka faty-
tyat”, az ,idegenvér porontyot”, a
,gonosz ivadékat”. Nem tdrheti, hogy
testvére gyilkosainak fattya tovabb él-
jen, s elhatdrozasaban csak az ingatja
meg, hogy a gyermek éppen alszik.

Eszter a masodik nagy tragédia utan
jon r4, mennyire is hasztalanok val6-
jaban a konnyek, s nem adnak mast pil-
lanatnyi megnyugvasnal. A kedvesétdl
érkezé levélbsl értesul arrél, hogy ha-
zavart batyjat sziven |6tte egy katona.
Ekkor akar végezni sajat gyermekével
is. A csalad harom tragédiajaban kozre-
jatszik a szerepl6k dacos makacssaga,
mely mindharmuk végzetét okozza.
Eszter j6zan eszét elvesztve rohan neki
a katonak sorfalanak, mert latni akarja
szeretteit, a baty, Ferenc latni akarja be-
teg baratjat, miel6tt masik fogolytabor-
ba viszik, a kisocs Jozsika ifjonti bizo-
nyitasi vaggyal nehezebb munkat val-
lal, mint amit elbirna.

Jozsika halala az, mely talan legmé-
lyebben megrenditi a csaladot, mivel
alig 15 éves mult. Az apa onvaddal
kuszkodik, hiszen & egyezett bele, hogy
menjen fat kitermelni helyette az oro-
szoknak. Az egyetlen artatlan és tudat-
lan szerepl6 Eszter gyermeke mellett, a
kishdg llonka, aki gyanatlan szeretettel
fordul a csalad tobbi tagja felé, s Gket
imitalva/figyelve még csak tanulja az
életet.

Eszter életének utols6 nagy tragédia-
ja a kudarcba fulladé hazassag ked-
vesével, Székely Pistaval. A fid hiaba tér
haza a fogsagbdl, a falusi pletyka és a
fid anyjanak makacs meg-nem-értése
bezarja el6tte az egyetlen boldog befe-
jezés lehetGségét. A tiszta szerelem re-

ményteli felvillanasa pillanatnyi, a fiat-
alok nem tudnak szembemenni a vilag
gonoszsagaval.

A népi szimbolika tébb hangsdlyos
eleme is visszatér, tovdbb arnyalva a
torténet jelentésrétegeit. Az egyik ilyen
a fekete szin, valamint az ehhez kap-
csol6d6 ruha és rézsa motivuma. A
fekete ruhat kezdetben a fiatalsag elre-
jtése céljabol olti fel Eszter, késébb
allandé kisérGje lesz, az atélt szornyd-
ségek hatasara a meggyotort lany tudja,
nem olthet Gjra ,bufelejtd tarka ruhat”,
soha tobbé nem lehet mar ugyanaz, aki
volt. A fekete a gyasz szine, mig a r6zsa
a nG, a szerelem és a rovid életl szép-
ség motivuma.

Ehhez szorosan kapcsolédva ebben
a nagyon is kézzelfoghat6, traumakkal
teli vilagba hozza jatékba a szerz6 a
magikus realizmus irdnyzatat. A falusi
babondk és a nép hiedelmek békésen
megférnek a mély vallasossag mellett,
nem zarjak ki egymast. A hideg téli esté-
ken a tlz mellett elbeszélt boszorka-
nyos torténetek szint csempésznek a
hétkoznapok fasultsagaba. A felléps
problémakat is gyakran tudés emberrel
oldjak meg, vagy a jostol akarnak va-
laszt kapni kételyeikre. A varosba ella-
togatva Eszter joslatot kap kisfiarol, és
tavol lévé kedvesérdl.

Ez okozza az elviselhetetlen sorsba
valé belerokkanésat. A fiatal lany 6ru-
letbeszédébe bibliai és mesei elemek
keverednek. Ekkor érzi kézel magahoz
elGszor kisfiat, mikozben a haz falait
korbenyaldossak az arviz hullamai. El-
boritja az &riilet tébolya, s eldontetlen,
hogy kisfiaval egyiitt vizbe 6li magat,
vagy még felébred lazalmaibol. Erde-
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mes még megemliteni a kotetben meg-
jelend illusztraciokat, Csomoés Zoltan
alkotasait, melyek groteszk egyszer(-
séglikkel sokat tesznek hozza a hangu-
latvilaghoz.

Zsigmond Dezs6 2018-ban ren-
dezett nagyjatékfilmje hitelesen adja
vissza Nagy Zoltan Mihaly regényét. A
szatmari erd6haton és a nyiregyhazi
muazeumfaluban forgatott jelenetek és a
karpataljai szinészek megkapd erbvel
abrazoljak a hataron tali magyarsag
szenvedéseit a vilaghdbord alatt és
utan. A regény zaklatott, rapszodikus
tudatfolyamai er6teljes, dramai mono-
l6gokka rovidilnek. Tarpai Viktéria
Toth Eszter szerepében dobbenetes
érzékenységgel ragadja meg a néi lélek
mélységeit, és a film elején még kony-
nyed fiatal lanyként rohané alakja az
er6szaktevés utan éveket latszik ore-
gedni, arcvonasait a kozeli snittek és
nagytotalok teszik még dramaibba.

A rendezé egy szintelen, faké vilag-
ba kalauzolja el a nézét, ahol nem val-
toznak az évszakok, oroknek latszik a
tél. A bels§ tragédidk a tajba olvadva
feldultta és tépetté teszik azt. A halott
fak agai gorcsosen tornek az ég felé,
mindhiaba, ezen a vidéken nincs meg-
valtds. Az erGszak-jelenet regénybeli
naturalizmusa nem tud érvényesilni a
profi kameramozgés ellenére sem, nem
lathatunk a filmkockakon meztelen test-
részeket. Az arcokat visszafogott bruta-
litassal abrazolja, a cselekmény elején
felvillan6 fiatal katonaarcok allatias
szornyekké torzulnak.

A fekete szin majdnem végig uralja a
filmet, csupan néha akad meg a sze-
mink egy-egy felvillané kék vagy voros

folton. A falusi élethez kapcsolédé ha-
gyomanyos szimbo6lumok voroses ar-
nyalatai idézik fel az egykori harméniat
és termékenységet. llyen az ablakokban
viragz6 muskatli, az edények, az agy-
takaro, és a bor biborszine. Ugyanakkor
a fako vilag gyakran nem megfelel6 az
események dramaisaganak érzékel-
tetésére, rémalomszerli gorcsei nem
tudjak kifejezni az emberi [élekben Gjra
és Ujra fellobbano6 reményt, és az ebben
valé folyamatos csal6dast, amely |élek-
tanilag mélyebbé teszi a regény lirai tu-
datfolyamat.

A zart kozosség szexualitasa itt is ta-
bunak szamit, a kimondhatatlansag
silya nyomja a fiatal lany vallat. A kis-
hiag alakja az, mely lehet&séget ad az
err6l val6 beszédre, de ez is nagyon
kozvetett formaban torténik. llonka, aki
nagyobb lanytestvérét imitalja, még
nincs tisztdban a vildg gonoszsagaval,
tudatlan kérdéseivel/jatékaival néha
akaratlanul fajdalmat okoz csaladjanak.

A regény jOsagos vasutasat a révész
alakja valtja fel a filmben, mely inter-
textualisan sokkal telitettebb és tobb-
szori felbukkanasa nagyobb teret enged
a cselekménynek. A folyon ide-oda
kozleked6 oregembert mindig csak a
csonakjaban, egy elidegenitett hatartér-
ben lathatjuk. Itt nem létezik id6, a
foly6 atkelést biztosit két vilag kozott,
élet és halal hatarmezsgyéje, a valtozas,
a hatrahagyas motivuma. A révészt meg
kell fizetni, s valéban a halott J6zsika
szemére pénzérmét tesznek, mig az
ergszak utan hazamenekiil§ Eszter régi,
gondtalan életét, reményeit, almait
hagyja a talparton. A szatmarcsekei
csonakfejfas temetG képei elGrevetitik a
tragikus lezarast.
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Az apa nagymonolégjaban erételje-
sen jelenik meg el6ttiink a malenkij ro-
bot alatt tapasztalt kegyetlen szenvedés.
Az elbeszélés lasst, egyszerl, és ki-
méletlentl Gszinte a gyaszba oltozott,
zokog6 asszonyok gy(irdijében, fasultan
maga elé meredve térja fel Trill Zsolt a
valésagot. A torténelmi helyzet azon-
ban nem jelenik meg annyira arnyaltan,
mint a regény liraisagaban.

Toth Eszter allandé halalvagya vé-
gigkiséri a filmet, tobbszor nyiltan je-
lenti ki a fiatal lany, hogy ,meg akar
halni”, ,megvaltas lenne a halal”, ,mi-
ért nem halva sziiletett, haltunk volna
meg mindketten”. A mult boldogsagat a
vissza-visszatér6 alom motivum abra-
zolja, ahol a fiatal és gondtalan Téth
Eszter konnyd rohanasat lathatjuk az is-
merGs tajon.

A f6hdsné lassa lelki megbomléasat
festik ala a latomasos jelenetek. Koz-
vetlentil az er6szak utan sajat magat lat-
ja halottan, menyasszonyi ruhaba 6l-
toztetve, melyet soha tébbé nem o6lthet
fel. A szilés fajdalmas gorcsei koze-
pette megismétl6dik az erészak-jelenet,
de mind kozil a leghangstlyosabb a jos
arcanak elvaltozasa lesz. Toth Eszter
sz6 szerint onmagaval néz szembe,
talvilagi babondk és suttogasok sotét-
ségében. A megbomlé lelki egyensdly
zaklatott képekben villan fel a nézsk
el6tt. A megtors jég, a fakon 16g6 vér-
voros és rothadé almék, a torz arc a
tikorben, a kod a belsé vivodast a tajba
vetitik. A kisfiaval a folyéhoz rohané
lany sorsa talanyos. Az utolsé jelenet-
ben a sodr6dé, koporsé alakd csénakot
lathatjuk, mely lassan elGszik a s(rd
kodben, mintha egy masik vilagba tar-

tana. Senki nem mentheti meg az artat-
lan lanyt, hiszen a [élek megroppanasa-
val/borzalmaval szemben mindenki
cselekvésképtelen.

Nagy Zoltan Mihaly regénye és a
bel6le késziilt film tragikus hitelességgel
festi le a karpataljai magyarsagra sza-
kadt torténelmi csapéasokat, a megkapé
liraisaggal és a személyes sorsokkal el-
mélyitve a |élekabrazolast.

Bohém fasizmus?
A The White World According
to Daliborek cimd filmrgl

Beretvas Gabor

Meglehet, hogy a cseh a legvicce-
sebb kelet-eurépai nemzet. Elvégre ta-

Beretvas Gabor A Debreceni Egyetemen szerzett
diplomat mint filozéfus-esztéta. Ezt kovetSen a
DE Human Tudomanyok Doktori Iskoldjaban
abszolvalt. Kutatasi tertlete elsGsorban a kdzép-
kelet-eurépai rendszervaltas dokumentumfilmes
feldolgozasa és a habora utani magyar filmtorté-
net. 2014 és 2016 kozott az amszterdami UVA, a
kolozsvari Sapientia és a kolozsvari BBTE 0sz-
tondijas kutatja. 2015 6ta Gulyas Gyula film-
rendezé munkatarsa. Jelenleg a Debreceni Egye-
tem Filozéfia Intézete film szakiranyanak ora-
addja.
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lan nem véletlentl hasznéljuk a ,bo-
hém” kifejezést a komolytalan embe-
rekre (Csehorszag masképp ugye Bo-
hemia). Bohokas, mondjuk néha a 16-
kottekre. Ez a film pedig ilyenekr6l szol.
Lehet-e komolyan venni azt, aki bo-
hém? Vit Klusék Karlovy Vary-ban dija-
zott dokumentumfilmje ebben segit
nekiink. Bepillantast nyertink egy cseh
csaladi kornyezetbe, ahol a rasszizmus
és a nacionalizmus természetes. Am
mégsem az elképedés vagy a dih az,
amit érziink a film megtekintése soran,
hanem sokkal inkabb a (cseh) humorral
teli dbrazolasmoéd miatti elismerés.
Meg kell hagyni, hogy a cseh poli-
tikai élet manapsag a szlrrealitas rak-
fenéjétél szenved. Persze ez lassan el-
mondhaté6 majdnem minden hasonlé
berendezkedésr6l. De a cseh politikai
élet abszurditasban tényleg ratromfolni
latszik a tobbire. Kezdjik azzal, hogy a
cseh szélsGjobboldal vezéregyénisége
egy félig japan, félig cseh, de kiné-
zetében egyértelm( &zsiai vonasokat
mutaté férfi, kinek nem tal szldvosan
cseng6 neve: Tomio Okamura. A film
bar nem réla szol, de a filmbéli helyzet
megértése miatt nem art leirni a cseh
parlamenti helyzet par érdekességét.
Az anyai agon cseh Okamura, bar
Tokioban sziiletett, hatéves koratdl élt a
Csehszlovak Népkoztarsasagban, majd a
késébbi Csehorszagban. Okamura mara
tehet8s tizletember lett és egyben kariz-
matikus vezetSje a cseh nacionalistak-
nak. A 46 éves Okamura olyan siker-
konyvek szerz6je, mint A cseh alom
vagy A hatalom mdvészete. Politikai
Uzenete pedig tobbek kozott a mene-
kiltek ellehetetlenitése, a szlavok fel-

s6bbrend(isége — a tobbibe bele se me-
gyek. Az mar csak hab a tortan, hogy a
modern cseh allam miniszterelndke egy
szlovak (!) oligarcha, aki Golyafészek
nevl birtokan fogad majd mindenkit,
akinek j6 helye van az tizleti vagy poli-
tikai vilag hatalmi struktaraiban. Andrej
Babisrol, mert igy hivjak, mellesleg a ta-
valyi Verzi6 filmfesztivalom lattam egy
kulisszak mogé is beless filmet, Matrix
AB cimmel. A Matrix AB rendezGje nem
mellesleg azonos az aldbbiakban
taglalandé film szerzGjével, azaz mind-
két film Vit Klusaknak koszonhetd.

A romaniai (nagyszebeni) Astra
dokumentumfilm-fesztivalra meghivott
alkotasok kozil tobb is foglalkozott az
Eurépai Unié posztszocialista orszagai-
ban egyre nagyobb teret hédité naci-
onalista torekvésekkel. Erre példa az
Eljen sokaig Bulgaria, a Ha jén a habord
vagy a Meuthen partjia cim( film is.
Mind kozil szamomra legkedvesebb
Klusak 2018-as remeke, a Svet podle
Daliborka, melynek angol cime: The
White World According to Daliborek.
Talan a helyes magyar forditas — a Garp
szerint a vilag mintajara — a Daliborek
szerint a fehérek vilaga lenne. Ugye,
mar maga a név és cim is kissé anakro-
nisztikus, vagy, ha ugy tetszik, utopikus
(vagy disztopikus?) és bohém. Nem hi-
aba, elvégre cseh filmrél van szé.

Klusak ebben a filmjében nem emliti
meg Ujra Babist vagy nem hozza fel
Okamuranak és korének a tevékeny-
ségét, csupan beles tgymond egy étla-
gos cseh neonaci életébe. A dokumen-
tumfilm klasszikus hajtasaitol eltéréen a
rendez6 inkabb a reality show-k iranya-
ba tolja el filmezési technikajat. Stabja
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nincs jelen a felvételeken, de a megren-
dezettség bilinének kardja némileg ott
lebeg az alkotas folott. igy Klusak
alanyai olyan lebilincselGek lesznek,
hogy Ggy érezzik, mintha egy korai
Woody Allen-filmbe csoppennénk.

Na, de mit is mutat meg Klusak? A
cimszereplé Daliborek egy negyven
felé kozeledd szobanaci, aki altalaban a
szobajaban id6z. Persze van munkaja.
Hogy pontosan mi is, azt nem sikerult
megfejtenem. A felvételeken fekete fes-
tékszerlséggel fuj le targyakat. Dalibo-
rek hobbija azonban nyilvan nem ez,
hanem hogy sajatos vilaglatasat szét-
kurtoli a neten.

Egy haztartasban él az anyjaval, aki
jobbara csak iszik, sorozatokat néz és a
tévéhez beszél. Altalaban egy kinydlt
poléban és egy ocelotmintas sztreccs-
nadragban flangal, vagy az éppen fel-
felbukkan6 pasijaval enyeleg a nagy-
szobai kanapén. Ha nem ezt teszi, ak-
kor Daliborekkel ordit, beszélget, vagy
csak lancdohényzik és varja, hogy eltel-
jen az év. Kiilon erés kép, mikor negy-
ven korli fia furdik, mig 6 a kad szélén
tlve traccsol. (Ott be van adva egy
kozeli Daliborek labujjkormeirdl is, de
ezt most nem ecsetelem.)

Daliboreknek az anyja miatt nem
konny( az élete. Mi tobb, még a kiilse-
je sem annyira vonzé, hogy 6 legyen a
lanyok kedvence. Ebbéli frusztraltsa-
gaban egy kicsit furcsa is. Infantilis.
Mintha egy sajat gyermeki vilaga lenne,
amit az interneten terjeszt. Kis videdkat
készit a szob4jaban, a temet&ben, vagy
éppen egy viragmezében latjuk félpu-
céran ugrandozva. Sajat pokolnak hivja
rendszerét. A pokol ezen uraként eltor-

zitott hangon horgi ra frusztraciojat az
internet népére. Vlogger. Csekély hatal-
mu influenszer. Lattunk mar ilyet, illetve
pont ilyet még nem.

Daliborek pérra is lel a film forgatasa
kozben: egy magat zsilettel vagdosé
lanynak teszi a szépet. A lanynak nyil-
van ugy udvarol, hogy elviszi egy naci
gytllésre. Ott is torténnek aprébb,
meglepben abszurd jelenetek. De talan
még ezen is taltesz, hogy a kis csalad
fogja magat, és befizet egy buszos
kirandulasra Auschwitzba.

A mementéul meghagyott lagerkor-
nyezetben illetédik meg Daliborek any-
ja, aki addig tobbszor is kinyilatkoztat-
ta, biszkének érzi magat, hogy a csa-
ladjdban még soha nem fordult el6
cigany. (Innen lesz érthets, hogy hon-
nan is eredhet a fia Hitler felé vonzé-
dasa.) Ott tagadja meg addigi elveit a
barat, az Aallitélagos fegyvertars, a
Daliborek apjat potlo élettars is.

Daliborek nem érti ezt a palfor-
duldst. Nem érti, mit6l jott zavarba a
férfi, és mit6l kapott majdnem sirégor-
csot az anyja. Daliboreket még a tol6-
székbe kényszeriilt, a tabort taléls zsido
oregasszony sem bénitja meg hitében.
Naiv kifejezéssel az arcan olvasmany-
élményeibsl meritve Gszémedencékrol
hadovél, és meghamisitott adatokra
hivatkozik az elhunytakat illet6en. De
ez mar mindenkinek sok. A tobbi cseh
zarandok, bar megszokta, mi tobb, ma-
gaénak is érzi az abszurditast, halk
eréllyel, de csendre inti bakancsos neo-
naci honfitarsat. Daliborek, latvan,
hogy senki sem ért vele egyet és senki
sem védi meg, feltehetleg felidézi
kezdeti maganyossagat, és sértetten
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eltdvolodva a tobbiektsl elhagyja kis
csapatat.

Az abszurditasban megbivé humor-
ral operél ez az alkotas. Kozben bepil-
lantast nyertink a kispénz( cseh allam-
polgarok mindennapjaiba, vagyis szo-
ciografiai latleletet is kapunk. Ugyan-
akkor plusz ,csemege”, hogy pszi-
cholégiai esettanulmanyt is folytat-
hatunk. Egyedi, ahogy a virtualis térben
valé trollkodast latjuk. Mint ahogy az is,
hogyan jelenik meg a filmben a hamis
onkép kialakulasat egyaltalan nem
akadalyoz6 6rokos kamerazas. A f6hds
altal létrehozott kisfilmes betétek aztan
végképp probara teszik a rekeszizmo-
kat. Klusak, mondhatni, az alanyan
keresztiil elbagatellizalja a naculast, de
azt nehéz is komolyan venni egy olyan
orszagban, ahol a szlav felsébbrendd-
séget nem mas hirdeti, mint egy félig
japan politikus.

TIMOR NUDO

— Félelem a meztelen testtdl
Virgilius Moldovan
szobraszmvész kiallitasarol

Németh Erika

Miért keltenek még mindig akkora
meglepetést a mezitelen emberi testek
abrazolasai, hogy a nemrégiben nagy
szenzacioként nyil6 ,Bacon, Freud és a
Londoni Iskola festészete” cim( kiallitas
miatt a Magyar Nemzeti Galéria ma-
gyarazkodasra kényszerilt? Mindez
2018 végén, Budapesten tortént.

A nemsokara zarulé kiallitas vilaghird
anyaga nem nyerte meg maradéktala-
nul a kbzonséget.

Olyan sok felhaborodott hangt kritika
érkezett, hogy a mizeum sziikségesnek
érezte érzékenyebbé tenni a latogatokat
a kiallitas irant.

Nyilatkozatuk pontosan megnevezi a
problémat, amikor megfogalmazza:
Legyesek gy gondoljak, hogy maguk a
modellek is cstnyak, s érthetetlen sza-
mukra, hogy minek ennyi csinya em-
bert ruhatlanul abrazolni.” ,Megértjik,
ha sok latogaté kényelmetlentl érzi ma-
gat bizonyos képek tarsasagaban. Mégis
meg kell jegyezniink, hogy a képzém(-
vészeti igazsagok sokszor olyasmikkel
szembesitenek minket, amikkel ma-
gunktél nincs erénk szembestlni.
Gyengeséggel, fajdalommal, a test rom-
landdsagaval, a szenvedély erejével és
sok minden méassal.”

Németh Erika szobraszm(vész, grafikaval, fes-
tészettel is foglalkozik. 2001 6ta a Nyiregyhazi
Mdavészeti Szakgimnazium szobrasz tanara,
emellett rajzot és mivészettorténetet is tanit. Egy
évig vezette a Nyiregyhazi Varosi Galériat, 2018
szeptemberét6l pedig az Artikon Galéria
mUvészeti vezetGje. 2018-t6] a Hadron
Mdavészeti Egyesiilet elncke. Rendszeresen
szerepel hazai és kulfoldi kiallitasokon,
mUvésztelepeken.
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A Magyar Nemzeti Galéria kiallitasa
mintha része lett volna egy olyan aram-
latnak, amely a korabbi években mar
megindult a magyarorszagi kiallitasok
soraban.

llyenek voltak példaul Virgilius Moldo-
van Bécsben él6, roman szarmazasu
szobraszmiivész meghokkentd, nagysza-
basa kiallitasai. ElGszor a Nyiregyhazi
Varosi Galéridban, majd Szegeden, a
Reok Palotaban lathatta ket a kozon-
ség.

A sajto is figyelemmel kisérte a mivész
tarlatait, amelyek hemzsegtek a hatal-
mas méret(i akt szobroktél. Erdekes mé-
don ezek a szobraszat nyelvén megfo-
galmazott figurdk nem okoztak olyan
mérték{ sokkot vidéken, hogy sziiksége
lett volna hasonlé nyilatkozatokra a
rendezd intézményeknek.

S6t, Moldovan minden eddiginél na-
gyobb magyarorszagi kiallitasat izgatot-
tan varta az M21 Galéria Pécsett, a
Zsolnay Kulturalis Negyedben.

A tizenkilenc hatalmas méretd, ha-
rom méter magas figura, és a tizenkét
nagyméretli bronz és szilikon szobor
teljes egészében elfoglalta a galéria ta-
gas tereit. Miért is van az, hogy a ko-
zonség ,kényelmetlentl érzi magat” az
ilyenféle mivek tarsasagaban? Ugy
tlinik, hogy ezek az alkotasok feler&sitik
benniink azokat a gatlasokat, moralis
szabalyokat, normakat, amelyeket sza-
mos Osszetett folyamat soran alakitott ki
benniink a tarsadalom. Az érzékeny
szellem el6szor valésaggal panikba
esik, és miel6bb biztonsagos zénaba ki-
van menekiilni a latottak el6l. Majd ké-
s6bb nekiveselkedik egy Gtnak, ami fa-
radsagos, de bamulatos jutalommal jar.

Moldovan szobrait szemlélve a ko-

rabban emlegetett gatlasok elkezdenek
feloldodni, persze csak akkor, ha a néz6
hagy maganak lehet&séget a tovabb-
jutasra. Igy a megérteni vagyas kivan-
csisaga egyszer csak tdllenditi a kezdeti
megrokonyodésen.
Ha hagyjuk, hogy a latvany egy kissé
felénk nyomuljon, ez a kivancsisaggal
vegyes izgalom teljesen 6sztonosen
megindul benniink. Feltarul egy olyan
fajta igazsag, amire a szemlél§ végre
raeszmél, és az Uj gondolatok olvasasa
meglepetéssel tolti el. Mert ezekre rais-
mer. Mélyen, beliil, 6hmagaban.

Soha nem gondolta volna a nézg,
hogy egy visszeres, elhizott, copfos
osztrak nyugdijas mezitelen, harom
méteres alakja barmi médon is vonzéva
valhatna szdmara. Pedig ez torténik, s6t
rokonszenvet érez iranta, mert a md-
vész iréniaval kisérve ugyan, de olyan
nagy alazattal foglalkozott a figurajaval,
hogy ezzel a lehet6 legfontosabba
emelte 6t alkotds kozben. Parhuza-
mokat is allit Moldovan a Citoyen cim
szobraval. A miuvészettorténet egyik
legszebb fiatal férfiakt-abrazolasaval
felesel most, hiszen Auguste Rodin
Erckorszak cim( szobranak poézaba
mintazza az elhizott alakot.

Minden mdvén eleven, izes, markol-
haté hasparnakat mintaz a mdvész,
tomboléan érzéki megfogalmazassal,
,atombiztos” bels6 szerkezeti rendre
épitve.

Gyakran emlitik a realista, vagy redlis
abrazolast a mdvei kapcsan. Pedig errdl
sz6 sincs. Noha a miivész maga is ugy
nyilatkozik, hogy a valés formanak a
t6le telhet6 legpontosabb abrazolasara
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torekszik. Mégis, még a szobraszatban
nem jartas szem is azonnal felismeri,
hogy itt egy valés formavilagon tali
plaszticitas altal gazdagodik a forma.
Mar csak a lépték képtelensége sem
engedi meg a realizmust. Mindenkép-
pen torténik egyfajta atirds ekkora
méretek esetén. Am Moldovan minden
logikus [épés ellenében nemhogy re-
dukélja a formakat a méret noveke-
désével, hanem éppen hogy ,kijjebb
noveszti”, ,tdlemeli” &ket a térben.
Lenylig6z6 moédon a szobrai ennek
ellenére egyetlen egységként értelme-
z6dnek. Brilidns médon il a vazszer-
kezet az izom és a zsirtomeg alatt,
megingathatatlan egységgé valik a
szerkezet és a forma. Csodalatos ez a
belsé mérték. Teljesen indifferens a ma-
vész szamara, hogy negyven centimé-
teres vagy harom méteres aktot mintaz.
Megannyi szobraszt latunk, aki ho-
napokig kinlodik egy-egy kisméretd
plasztikajaval, vagy koztéri szobraval,
és nem tud egységes, egyben sz6l6,
aranyos mivet létrehozni.

Moldovan mintazasa, technikai ér-
telemben, mondhatni klasszikus. Nagy
biztonsaggal és gyorsasaggal épiti a
szobrait agyagbdl, tobb méteres magas-
sagban. Majd err6l készit negativ
mintét, és onti Gket.

Rendkivil szigortan képes ,benntar-
tani” magat az egész folyamat soran a
mualkotasban. Ez kiemelten nehéz
szobraszok esetében, hisz szamos tech-
nikai elSkészilettel sziikséges bajlod-
niuk még alkotas kozben is. Igen hosszu
id6, mig a szobor végleges forméaba,
végleges anyagaba kertl. Elég, ha a he-
gesztésekre, a vazépitésre, az anyag
el6készitésére, a negativontésre, vagy a

pozitiv forma elkészitésére gondolunk.
Moldovan szerint a mintazastél, tehat
az agyagban felrakott és kidolgozott for-
mak létrehozasatél semmi nem tudja
elvenni a kedvét. Még a technikai bibe-
|6dések sem.

Nagy tempoval dolgozik, a tobb szaz
kil6s agyagtomeg egy-két nap utan mar
a vazon pihen.

A hatalmas alakok kiérlelése ezutan ha-
rom négy hoénapos elmélyilt munka
lesz.

Teljesen evidens, hogy ez a fajta for-
maképzés, amelyet megmutat, egészen
kivételes. A térdiziletek, labszarak,
kézfejek inai, a széles hatak izmai meg-
fogalmazasukban a legnagyobbakat
idézik. Nem lehet nem észrevenni Ro-
din és Rubens hatasat. A témafeldolgo-
zasokban és a mozdulatok sodré
dinamikajaban pedig akar a barokk
mUvészet, a klasszikus mitolégia, az
antik mdvészet nyomait.

A szinek és az anyagok alkalmazasat
lehet vitatni. A szilikon gumi nem
éppen baratsagos agyag. Ruganyossaga,
morbiditasa, feltletének kellemetlen
érintése némi ellenszenvet kelthet, még
akkor is, ha szilard fémvaz és tvegsza-
las migyanta tdmasztja meg. Azonban
ekkora méretli, szallithaté szobrok
anyaga alig lehet mas, mint a mdgyan-
ta, a fém és a szilikon. Marpedig Mol-
dovan ekkora méretekben szeret dolgo-
zni, egyszer(ien ez a kényelmes sza-
mara. Itt tud ,kinydGjt6zni” és kiteljesed-
ni.

Mindamellett nemességiikkel kie-
melkedtek a kiallitasrol azok az alkota-
sok, amelyek a nagy figurak egyes rész-
leteit bronzba 6ntve abrazoltak, vagy a
szépséges kettGs akt, Affection cimmel.
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A patinazast gyonyorien alkalmazva, a
feltileteket megérlelve dolgozott a
mUvész keze. Konnyen elképzelhetd,
hogy milyen er6vel hatna az o6sszes
figura ebben a csodalatos anyagban.
Természetesen a horribilis koltsége is
konnyen elképzelhet6. A miivész Gjabb
mdveiben az aluminiumot kombinélja
a szilikon anyaggal, ugyanazon az
alkotason belul. Még ezzel az elké-
peszté parositassal is ,elbir” a mivész,
ennek a technikanak kiemelked6 példa-
ja az Artemis alakja.

A szilikon szobrok szinezése nem
minden esetben segiti a plasztikussagot.
Gyakran a monokrémabb feliiletekkel
nemesebb erét ér el Moldovan. Példaul
a Looking for Identity cim( alkotas
esetében, ahol a visszafogottan szine-
zett figura 6nmaga fejszobrait tartja a
hona alatt. Ugyanakkor el kell ismerni,
hogy a testben kering6 vérre utal6 voros
szinek, a melegebb testrészeken felfest-
ve, val6saggal megdobogtatjak ezeknek
a szobor-lényeknek a szivét. A fold-
szerlen fekete-mocskosra festett kéz- és
labfejek Hitler figurajan, pontosan
fejezik ki a személy rettenetes mivoltat.
A szimpatikusan megmintazott teste
ellenére, egy percre sincs kétséglink
kivel allunk szemben. Nyilvan a kezé-
ben szorongatott lenydzott allatfigura is
sejtet mar valamit errél.

Az egyes mivek szemlélésekor méar
elsédlegesen megalkotunk némi véle-
ményt. Ugy hissziik kezdiink biztosan
alini a talajon. Am ezeket a benyoma-
sokat asszociaciés csavarokkal fejeli
meg a mdvész, amint elolvassunk az
altala irt rovid magyarazatokat. Ezek a
par mondatos leirasok alland6 szellemi

tusakodasra, folyamatos filozéfiai gon-
dolkodasra utalnak. Olyan értelmezési
rétegekkel gazdagitjdk a mi befoga-
dasat, amire a néz6 még csak véletlentl
sem gondolt. A szoveges etidok elol-
vasasa utan, maris tobb vaganyon ro-
hannak egymas mellett az értelmezési
kisérletek a nézd fejében.

Nem elég, hogy az alkotasok sokasa-
ga, mérete, formarendje, szinei, mozdu-
latainak furcsasaga és maga a rendezés
mellbe (ti, még kap egy kilonos cimet
és egy szoveges lefrast is a mivésztol.
Ezzel aztan végképp edzésbe veszi az
idegeit. Mégis, elkovetkezik a megérté
befogadas. Ugyanis ezek a lefrasok vég-
leg helyre billentik a m( tGzenetét, és
kozvetlenil ,betalalnak”. Megforgatjak
a szemlél6t Moldovan elképesztGen
rugalmas gondolatvilagaban, melybdl
kitGinik, hogy minden foglalkoztatja a
korulotte lévE jelenségekbdl. A leg-
tragikusabb vilagtorténelmi események-
re, és az élet apr6 torténéseire is ér-
zékenyen reagdl. A m(ivész csinytevése
ez. lzgatottan varja a gyanutlan nézé
reakci6it, és némi elégedettséggel
szemléli a provokacié eredményét.
Amikor a nézé6 szaja egyszerlien tatva
marad, vagy esetleg kimenekiil a terem-
bél. Felbolygatott érzékei pedig olyan
mintizatokba rendez8dnek vissza, amit
korabban nem ismert. Létrejon egy
meggazdagodott megvilagosodas. Tu-
lajdonképpen a katarzisr6l beszéltnk.
Bar belathat6, hogy Moldovan megle-
het6sen barbar eszkozoket alkalmaz
ennek érdekében. Szerencsére.

Ha a kor népszerl jeleivel, egy
,emojival” kellene jellemezni a Mol-

A

dovan kiallitasan jaré6 nézé allapotat,
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talan egy tagra nyilt szem(, szaj nélkiili
jelet valaszthatnank.

Mert mégis mi az 6rdog torténik itt? Az
els6 érthetetlen hiiledezés utan azon-
ban sok mindent megtanulhatunk az
emberrdl, a szobrészi formarél, onma-
gunkrol. Erdekes végiggondolni, hogy
mar annyi meghokkentst lattunk a
kortars mivészetben és korabban is. Az
aktualis tarsadalmi problémakra mar-
kansan reagal6, nagyszabasi mivektdl,
az elképeszt6 technikai lehetGségeket
kihasznal6 konceptuélis muvészetig.
Kulonosen furcsa, hogy sok mas, gyak-
ran népszerl, a vilagot elidegenedve
szemlél6 iranyzat mellett Virgilius
Moldovan olyan mi(vekkel okozott
meglepetést, amelyeknek témaja tulaj-
donképpen a tisztességes tudassal meg-
mintazott emberi figura.

A mezitelen test fogalma szédmos

nyelvben elkilonil az akt fogalmatél.
Mig a mezitelen, egyben a ruhajatol
megfosztott, védtelen jelentést is hor-
dozza, az akt kifejezés valami egészen
masrol beszél.
Az akt er6s, nemes, magabiztos, pozitiv
jelenségre utal. Evszazadokig a képzo-
mUvészet kiemelked6 téméaja volt,
majdnem minden kultdraban. Mig a
barokk idejétsl a n6i akt sokkal elfo-
gadottabba valt, addig az antik id6kben
a férfi akt abrazolasa volt sokkal gyako-
ribb. Mint lathattuk a févarosi kiallitas
kapcsan, ma Magyarorszagon egyértel-
mUen kevésbé fogadjak nyitottan a fér-
fiak mezitelen &brazolasat a muze-
umokban. Moldovan miivészetében
viszont kulcsfontossagu abrazolasi téma
mindvégig.

Am néla a test nem csupan erds,
gyenge, harmonikus, erotikus, alazatos,
beteg vagy buiszke, hanem mindenkor
egyedi, és szellemi tartalommal bir.
Hogy mit tarthatunk esztétikusnak,
mindig a figurdnak ez a bels6 szellemi
igazsaga hatarozza meg, nem a sulyta-
lan szépsége. Azt pedig, hogy mit tart-
hatunk ,szépnek”, minden korban vitak
targya volt. Durer szerint: ,Nem él
olyan ember a foldon, aki végséleg itél-
hetne fel6le, hogy milyen is lehetne a
legszebb emberi forma”. Pontosan errdl
beszél Virgilius Moldovan legtobb
mdve, de kifejezetten err6l tizen az Iris
or Venus cim@ alkotasa, amely egy
minden szempontbdl rendhagy6é n&i
aktot abrazol a Willendorfi Vénusz
névéreként. ,Vénusz, a szépség és a ter-
mékenység istenndje elveszitette a tron-
jat. A tarsadalom almai is masok lettek.
Vénusz azonban maradt, mint szim-
bélum, de alaposan megvaltozott. Mint
ahogy a n6k kiilseje is. Ezen a ponton (j
hangjaira leltink az abnormalitasnak, és
a szélsGségességnek.”— irja Moldovan.

Ne tévesszik tehat szem el6l a
mivészt, és bizzunk benne, hogy al-
kotasai hamarosan préobara teszik
Budapestet kozonségét is. Megmutatva,
mennyivel lett nyitottabb egy ilyen fajta
lenylig6z6, és maradand6 emléki
utazasra.

Plain Stories — Leplezetlen Torténetek
VIRGILIUS MOLDOVAN szobraszmd-
vész kiallitasa

Zsolnay Kulturalis Negyed M21 GALE-
RIA / PECS
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