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A mezbgazdasagi talajvizsgéalatok
gyakorlati hasznossaga.

irta: 1J."ib Arpad vegyészmérnék,
a Duna-Tiszak6zi Mez6gazdasagi Kamara Talajtani Intézetének vezetGije.

Kisgyerek koromban sokai és el6szeretettel Gldégéltem a veliink szom-
szédos optikus-boltban, csodalva a sok csillogd holmit és hallgatva az
Oreg optikus tanitasait. Ha jol feleltem egyik-masik kérdésére, kaptam
mindig valamit t6le. De egyszer ~ emlékszem ez a valami csak egy
barack volt, pedig jol kivagtam a rezet. Vevd jott a boltba, szemiivegei
akart. Elmagyarazta, hogy nem lat jol, ilyent és ilyent szerelne venni.
Az lireg Ur eléje lelt egy csomot, amibdl elkezdett valogatni. Mar egy
oOraja tarla a balom szemiivege! és még mindig nem talalt olyant, amivel
tisztan és jol latott volna. Kozben benyitott egy masik vevd, odaadott
egy cédulat. Megel6z6en a szemorvosnal jart, aki megvizsgalta, felirla.
milyen er6s szemiiveget vegyen. Ot perc milva az orrira tette, nézdegél:
vele és csettinlve, hogy ..no, mar megint rendben van a latasom”, tavozol i
a dolga utan. A masik még mindig kutatott, de latszott rajta, hogy unja
a dolgot. Mér készolodott is elfele, hogy Ggysem talal olyant, amilyen
kellene, a sogora is igy jart és mégis megvan, pedig nem is veit szem-
tiveget — amikor végil is megallapodott egynél. ,,Nem latok vele ugyai:
tisztan, de valamivel mégis jobban, mini minden nélkil", mondta és
kifizetve érte az arat. elmont. Oreg baratom ram kacsintott és ezt kér
dezte : ,,Melyik volt az okos ember, dcskds : az elsé vevd, annak a sogora,
vagy a masodik?" Rabdktem, hogy a masodik. Nevetett. ,Szégyen leli
volna, ha nem taldlod el“ és ranyomta a fejemre a barackot.

Ez a jelenet jut sokszor eszembe, amikor a gazdakat és a gazdal-
koddkat nézem.

Majdnem mind elégedetlenek termelésiik jovedelmez6ségével, nagyin;
sokan foldjik term6képességével is. Van olyan, aki nem is probal igazé )
segiteni rajta. Van, aki mindenfélét kiprébal, amit hallott, vagy amirdl
azt gondolja, hogy segit. De ahany féld, annyiféle és Igv talan eltalalja
a segités modjat, sok id6t és faradsagot pocsékolva, de lehet, hogy bei -
farad a sok kisérletezésbe, abba hagyja az egészet, vagy megelégszik 1é!
megoldassal. Van végil olyan gazda is — sajnos, hogy egyel6re csak
kevés —, aki el@szor talajorvosi, talajvegyészt kérdez meg, megvizsg u-
tatja vele a foldjét és a kapott tanacs alapjan jar el. igy azutan a leg-
révidebb Uton, leggyorsabban tudja elérni a kivant eredménvt.
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I)e mii is érlink el a talaj megvizsgallalasaval, mi annak a gyakor-
lati haszna ?

Nem lesz talan érdektelen hallani el6bb azt, hogy szazegynéhanv
évvel ezel6tt, Napoleon idején, hogyan vélekedtek err6l a kérdésrél.

1815-ben a bécsi nemzeti-gazdahivatal ,h'6ldmivelési Kimia Gyo-
kere" cimmel kdnyvel adott ki, melyben tobbek kozott ezeket olvas-
hatjuk :

»lla a term6féld terméketlen s annak a hibanak megjobbitasara
szolgal6 modot keressiik, mind ennek eldlte a terméketlenség okat keli
kitapogatnunk, mely sziikségképen a foldrészekben van, melyei kimia
altal ki lehel tanulni. Némely term&fold, mely kiils6jére nézve igen derék,
mégis nagy mértékben terméketlen, Ugyde a kozonséges szemlélédés
is szokott mod semmi eszkdzt nem &d keziinkbe, hogy a gydkeret ki-
talalnék, vagy az okokat elharithatnék.

Ha mész hijja volna, ezen a hiban nem nehéz segiteni. Ha plantai
! lalak (vagyis novényi tapanyag) hijja van a term&foldnek, tragyaval
mli azt kipotolni. Gyakran kétség tamad, mivei kellene a foldel nieg-
jobhitani. Ha ezt a tapasztalds kozonséges utjan akarndk kitanulni,
egy sok id6 kellene ahhoz. Ki tudja, hany esztendeig nem kellene a vizs-
galédast és probat folytatni, melyek kozil talan sok karara lehelne
az aratasnak. Nincs egyszer(ibb semmi, mint a kirniai munkamaéd, melly
altal azoknak természeteket és ebbdl a legnagyobb hihetéséggel hasznok
vételét is meghatarozhatjuk.

A féldmivel&nek semmi targy ninls olyan fontossagd, mint a termé-
fold minémiségének esniéretc és megjobbilasanak a maodja, a szantas-
vetést érdekld tudomanyoknak semmi részét nem lehet kirniai nyomoz-
gatasok allal ugy megvilagosilani, mint ezt."

ime, it! van a szaz év eldlt) és n:a is helytallo valasz kérdésiinkre:
lalajvizsgallalas al eléri a gazda azi, hogy jobban megismeri ti foldjét,
«anak olyan tulajdonsagait, amelyek eddig rejtve voltak el6tte. Ennek
els6 kézenfekvd gyakorlati haszna az, hogy céltudatosabban és jévedel-

icz6bben tudja a gazda termelését iranyitani és mar a haladas érdekében
, "tétlendl sziikséges kimrlctezés joli/aman is id6i, faradsagot és pénz! takarit
meg a talajvizsgallatdson nyugvd ismereteivel. Kisérletezése nem lesz
minden tdmpontot nélkildzé tapogatddzéas, mint azé, a szemiiveget
vasarlo els6 bacsikaé, hanem a talajvegyész észleleteinek figyelembe-
vételével beallitott kisérlel mindjart helyesebb és értékesei)!) felvilagosi-
tassal szolgalhat ugy, hogy a kisérleteknek eredményeit a legtébb cselben
mar a jov6 esztend6ben nagyban is értékesiteni lehet. A talajt vizsgaltato
gazda helyzete tehat éppen gy konnyebb, mint azé a szemiivegvasarlog,
aki a vasarlast megel6z6en a szemorvos tanacsat is kikérte.



Kisérletezni minden kdriilmények kdzolt sziikséges és érdemes. Ila isme-
retien étel kerlll az asztalra, nem szedem vele tele a tAnyéromat, hanem
megkdstolom el6bb. igy van ez és igy kell lennie mindennél a gazdal-
kodasban is, ami Uj. Lehet, hogy az az étel kiting, de lehet, hogy meg-
fekszi a gyomromat; lehet, hogy az az Ujdonsdg, melyet be akarok
vezetni a gazdasagomba s amely mashol jol megallta a helyéi, nalam is
kedvez6 hatast lesz, de esetleg nem fog kielégil6éen kamatozni. El6bb
tehat kicsiben megprébalom, kisérletezek. Ezekhez a kisérletekhez tam-
pontokat szolgaltat a talajvizsgalat.

Nagy altalanossagban harom olyan kérdés szokta leginkabb foglal-
koztatni a gazdakat, melyekre sajat maga, lalajvizsgallatas nélkil
valaszt adni legfeljebb hossz(, faradsagos és koltséges kisérletek utan
tud s melyek mégis dontéen belesz6lnak a termelés sikerébe. Ezek :
elsdsorban, hogy van-e (lég mész a talajban ? Masodszor, hogy van-e
elég novényi tdpanyag a foldben, milyen és mennyi miitragyat alkal-
mazzon, hogy termései jovedelmezd&bbek legyenek? Végil harmadszor,
szikes talaj esetén, hogy az mily mértékben szikes, hogyan kell meg-
javitania ? Altalaban ezekre, iranyulnak a kisérletei is.

Miben siet a gazda segitségére e kérdések eldontésénél a talajvizs-
galat ?

Itt volna mindjart a mészkérdés. Régebben elijesztették a gazdai
a mész hasznalatatol, mondvan, hogy a mész az apat gazdagga, a fidi
szegénnyé, az unokai koldussa teszi. Ez olvan kézmondas, mely id6vel
elvesztette a magvat. Az alapja az, hogy ha mész kerill a szegény foldbe,
Ugy azt jobb termésre serkenti, amikor is hamarabb meril ki a talaj
névényi lapanyagkészlele. Amikor az islallotragyat megszaritva eltiizel-
ték, mltragyakat még nem ismertek, igaz lehetett a mondas, de hol
vagyunk mi mar alléi az id6tél ?

De ha koérulnéziink, azt latjuk, hogy maga a ti miészet is modositja

a mondast. A banati j6 foldekben nem ritkdn 8—15% mész is van.
a rnésztartalom pedig annyinak felel meg, mintha egy holdra 8 vagon!
teritenénk ki. Kérdem el6szor, hogy mikor fog a gazda ennyi lueszei
hasznalni és masodszor, koldusok-e a banati gazdug nagyapak unokai ?
Igaz, Hogy ,,irdgyaéhesebbek" ezek a foldek, de a gazdan fordul meg,
hogy elegendd tragyat adjon nekik és akkor dusan teremnek. A mély-
szantasnak hasonlé halasa van ; az egyoldali szuperfoszfal-hasznala!
is jobban kimeriti a fold tobbi tapanyagat és ezeket inég sem bélyegzi
meg ilyen hibds mondéas. Mert helyesen gy kellene alakitani ezt a
mondast, hogy ahol mészszegeny a Lalaj, olt mész nélkil szegény a7-
apa és koldus az unoka. Ahol ugyanis er6sen mészigényes a talaj, otl
a mitragyak nem hatasosak, ott az arpa, a here, a répa, a kender és
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még szamos mészigényes ndvény nem terem joi, a tobbinek a termése
is alacsony mar csak amiatt is, hogy ilyen talajokban a fontos baktérium-
tevékenység nagy mértékben csokken. Azi, hogy meszes-e a gazda
talaja, vagy mészszegény, sajat maga is megallapithatja, ha azt sésav-
val, vagy er6s ecettel lecseppenli. Ha pezseg, Ugy van elegend6 mész
benne. Ennyit megtud, de t6bbel nem. Ila nem pezseg, Ugy talajvizsgalo
hoz fordul, aki megmondja, hogy kell-e oda mész, miiyen novény ala
és mennyi. Egyszer( kisérlet Gtjan azutan, ahol az ajanlott mészmennyi-
séggel, de biztonsag kedvéért annal valamivel kevesebbel és tobbel is,
probat lesz, meggy6zédik a gazda a javaslat helyességérdl és a kovet-
kez6 évben élvezi a sziikséges mcszezés el6nyei:, illetbleg élvezi azi.
hogy nem dobott ki hidbavalé dologra pénzi, ha i. i. meszezésre talaja-
nak szilksége nem volt. Legrosszabb eselb. n egy év alatt kiismeri a
talaja mészallapotat, melyet vizsgaltatds nélkil lehet, hogy sohasem
ért volna el. Sokszor nagy tévedések vannak ugyanis a talajok mész-
ailapotanuk megitélésénél. A gazdak lurjénos, vizenyGs teriiletekéi el6-
szeretettel savanylaknak mondanak. Volt egy esetem, hogy ilyen terii
leien végzett tobb évi meszezés sikirt elenségének okal kelleti meg
allapitanom. Amikor egy gérongyo6t savval lecsippentettem, Ugy pezsgeii.
hogy majd szétrobbani.

A masik, talan még fontosabb kérdés az, hogy milyen és mennyi
mitragyat hasznaljon a yazda.

Amiéta tudotta vall, hogy a novényeknek életik fenntartasdhoz,
lestik felépitéséhez tapanyagokai kell felvenniik a foldbdl, a gazdak-
nak mindig az volt a jogos kivansaguk, hogy tudni akartdk, mennyi
ilyen tapanyag van a talajban, hogy aszerinl alkalmazzak a mitragyakat.
Kilonosen azutan érdekl6dtek ezirant, amikor azt tapasztaltal'., bog;,
a mitragya néha teljesen hatastalan, maskor pedig bamulatos ered-
ménnyel jar. Vilagos, hogy’ ennek az ismeretnek alapjan eredményeseb-
ben lehel mitragy’azast végezni, meri hiszen a mltragyazas a talajban
mar meglévé - de talajvizsgalat nélkiil ismeretlen és csak a talajvizs-
galat aljan megallapithato lapanyagkészletnek oly mddon vald
kiegészitése, hogy az a Ehetd legnagyobb jévedelmet hozza. Eppen
ez.érl nagyon hibas lehel olyan altalanos tanacsokat megfogadni, amelyek
szerint valamely novény ald ezt és ezt a mitragyat kell alkalmazni,
mert minden talaj mas és mas, minden talajjal, ismert bels§ tulajdon-
sadgaihoz mérten, megfelelen kell banni. A mai tokéletes talajvizsgalati
modszerekkel megallapithaté az, hogy valamely talaj milyen és menny'
tapanyagot tud adni a novénynek, miben van hiany és azt mennyivel
Ehet potolni. A m(itragyak mennyiségének megallapitasa gyakorlati tanacs-
adasnal természetesen csak hozzavet6leges lehet, mert nem olyan egyszer(
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a dolog, hogy: ennyit kivan a talaj, azt megadom és rendben van. .4 mi
Iragya érvényestilésébe szamos termelési tényez6 belejatszik, amiért is minden
talajvizsgald oOvakodni fog attél, hogy gyakorlati tandcsadasadban a
hasznalandé mf(tragya mennyiségét kilogrammokban el6irja. Az érvé
nyesiilés mérvéi, vayyis a szilkséges miitragya jovedelmez8ségéi, illetleg azl.
hogy mennyi a legjévedelmezébb mennyiség, a kisérlet van hivatva eldonteni.

Azt kérdezheti valaki, hogy minek akkor a vizsgalat, ha utana is
kisérletezni kell. Azt, hogy mennyivel takarékosabban jarunk el meg-
el6z6 vizsgaltalas esetén, akkor latjuk, ha 6sszehasonlitjuk a kisérleti
munkat mindkét esetben. Ha nem vizsgaltatjuk meg a talajt, Ugy nincsen
tampontunk arra, hogy mit probaljunk ki, kénytelenek vagyunk tehat
mindenfélét, kiilonbdz6 mennyiségekben a kisérletezésbe bevonni, ha
azt akarjuk, hogy a kisérlel ne hibas, hanem hasznalhat6 adatoka!
szolgaltasson. A kisérletezésnél nagyon sok parcellat kell csinalnunk,
sok évig eltart a munka Ugy, hogy sokszor mar a végén ki sem ismerjik
magunkat. Raadasul sohasem lehetiink biztosak afel6l, hogy eltalaltuk-e
a leghelyesebb modot. Ha ellenben megvizsgaltatja a gazda a foldjét,
Ggy annak nyoman megtudhatja, hogy mivel és abbol kérilbelil mennyi-
vel tegyen probat a sikerre valé reménnyel. A kisérlet ebben az cselben
ellen6rzése lesz a vizsgalati eredménynek és szamitasi alapot nydjt
a tervezett beavatkozas jovébeni, elérelathatd jovedelmezdségére. Ha ez
a valészin(i jovedelmez8ség a gazdat kielégiti, a kovetkezd évben mat
kuléndsebb csalédasok veszélye nélkil nagyban alkalmazhatja a jénai;
ialalt mdtragyat vagy lalajjavitasi terveit. llyen modon a gazda mer
egv év alatt érhet el oda, ahova talajvizsgaltalas nélkil évek utan.
vagy esetleg sohasem jutolL volna el.

A legkeményebb di6 a harmadik kérdés: « szikesek javitasa. Szikes
foldje el6tt all leginkdbb tanacstalanul a gazda. Azt még elddntheti,
hogy meszes-e az a szik, vagy sem, de azt mar nem, hogy milyen mérték
ben az, mennyi s6 van benne, hol, melyik rétegben halmozodtak fel
ezek a sok s hogy mennyi az esetleges sz6dalarlalma a talajnak..Pedig
ezek szabjak meg a szikesek tulajdonsagait és azt, hogy miképen lein
es kell azokat megjavitani. t)r. *Sigmond professzor szavaival élve
minden szikes a maga sajatos tulajdonsagainak megfelel javitasi igényei.
Vizeket a tulajdonsagokat csupan szakszer( fizikai és kémiai vizsgalatok-
kal ismerhetjiik meg. Aki szikest latott, tapasztalhatta, hogy az lépésrél
lépésre valtozik. Ami tehal az egyik helyen esetleg megfelel§ javitasi
madd, az 10 lépéssel tovabb mar alig hatdsos, amiért is a szikes talajok
javitasa az, ahol vizsgaltalas nélkiil a legnagyobb csal6dasok és a feles-
leges kiaddsok révén el6allé pénzveszteség érhetik a gazdat. Innen ered
az a téves nézet, hogy a szikeseket nem lehet megjavitani. Ezzel ellentét
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ben megallapithatd, hogy meg lehet javitani minden szikest, csak kell§
Iclkésziillséggel, pénzzel és szakértelemmel, a szikes tulajdonsagai teljes
ismeretével lassunk ehhez a munkéahoz, vagyis minden esetben alapui
véve a talajvizsgalat eredményét. Ezek nélkil céltudatos szikjavitast,
illetéleg kisérletezést, konnyen érthet6en, meg sem lehet kezdeni. Sok
gazda banta mar meg, hogy vaktaban nekiment szikes foldjének és
abbol tobbel akart kihozni. Az a gazda, aki gyepet tort fel és elkeseredve
latta, hogy azt tennie érdemes nem volt, mert olyan szikes szantél
kapott a jonak latszé gyep helyébe, amely nem termeli semmit, mar
sajat karan tanulta meg, hogy jobb lett volna el6re megvizsgaltatni
a gyep foldjét, hogy érdemes-e, szabad-e azt feltdrni ?

Az elmondottak, azt hiszem, \ iiagosan feltarjak a gazdakdzonség
«l6tt a talajvizsgalatoknak gyakorlati hasznossagat, mar csak a kisérleti
munkassag megkonnyitésének, egyszerdisitésének és biztosabba tételének szem-
pontjabol is. Kivilaglott az elmondottakbdl az is, hogv mar e téren is
tényleg id6t, faradsagot és pénzt takarit meg segitségiikkel a gazda.

Azonban rendesen nem kilonalléan jelentkezik az el6bb targyalt
harom kérdés, hanem egyiitt s a legtébbszér ugyanarra a talajra vonat-
kozoan var a gazda azokra feleletet. A talajvizsgalat a talaj minden
esetleges bajarol felvilagositassal szolgal. lia a gazda ilyen talajon meg-
felel6 Gtbaigazitas nélkil, vaktaban kezd el kisérletezni, Ugy addig, amig
helyes eredményre jut ~ ha ugyan nem farad elébb bele a sok prébalga-
tdsba , nagyon nagy tlrelemre, kitartasra van sziiksége, de jelentékeny
pénzaldozatba is kerill, aminek egyrésze valdszinlleg meglakarilhato
lett volna, ha a gazda a lalajvizsgalati eredmények figyelembevételével
iranyitotta volna a termelését.

Az emlitett harom altalanos talajhiban kivin nagyon sok esetben
olyan kiilonleges helyi viszonyok akadalyozzék a jobb, a jovedelmezbb
termések kialakulasat, amelyeknek okat adni a gazda nem tudja. lly
esetekben is a lalaj kilonleges tulajdonsagainak megismerése és a vizs-
galatkor esetleg talalt talajhibdknak megjavitdsa az az at, amelyen
a helyesen szamitani tudd gazdanak haladnia kell. A Duna-Tiszakozi
Mez8gazdasagi Kamara Talajtani Intézetébe sok esetben kildettek be
foldmintak azzal a panasszal, hogy a mitragya nem hal. A vizsgalatokon
nyugvé tanacsaink szerint megvaltoztatott meliékérilmények és meg-
felel6bb miitragya-kombinacié melleit ez a hatastalansag a legtdbbszor
ibvedel mezdségre vallozol t.

Az id6 megszabollsagara val6 lekinleltel. sajnos, nem térhetek ki
a talajbakteriolégiai kutatasok eredményeire és hasznos voltukra. Csak
annyit emlithetek, hogy a talajkutatds eme kilon fejezetének eddigi
eredményei is oly biztatéak, hogy nagyon jogosnak lalszik az a varakozas.
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mellyel sokan a talajbakterioldgiai kutatasok elé néznek, vagyis az, hogy
amint a multban Liebig tdpanyagelmélete és a miitragyazas vilié eldbb.,
nagy ugrassal a mezdgazdalkodast, épligy a jov6ben hasonld haladas
varhat6 a talajbakteriologusok munkassaga nyoman.

Annak igazolasara, hogy a talajvizsgallatas gyakorlati fontossagui
mar a magyar gazdak is atlatjak, a harmadfél éve m(ikddd kecskeméti
mez6gazdasagi kamara talajvizsgalé intézetének néhany statisztikai
adatat sorolom fel. Eddig megvizsgéaltatott 3923 talajminta (napi atlag-
ban 3 minta). Ezeknek nagyrészét az Osszesen 29.337 katasztralis holdat
kitevé oly gazdasagokhol szarmazé mintak tették ki, amelyek talajukat
egész terjedelmiikben megvizsgaltattak. Ut nagyobb gazdasag szamara
Osszesen 8990 kat. hold teriiletrél részletes talajtérképet készitettiink,
melyeken az elemzési eredményeket attekintheté formaban szemléltettitk
s amely térképek maradand6 ismertet6i az illet6 gazdasagok talajainak
és tampontokat szolgaltatnak a végzendd talajjavitasi és miitragyazasi
munkakhoz. Ezeknél az. adatoknal azonban még figyelemre méltébb az
a koriilmény, hogy egyre tdbb kisgazda vizsgaltatja a talajat, s6t tobben
Osszedllva, kozosen kérelmezik a mintavételt. igy példaul Nagykatan
a Mez6gazdasagi Bizottsdg vezet6je, Katymaron, Pilisen, Makon és
a szegvari tanyakon a gazdasagi egyesilet elndke elismerésre mélto
faradozasanak koszonheti szdmos kisgazda, hogy elhatarozta foldjének
megvizsgaltatdsat, aminek nyoman, jobban megismervén azt, a fold
tulajdonsagainak legjobban megfelel6 médon gazdalkodhatik.

Azt hiszem, minden gondolkod6 gazda megallapithatja, hogy ezek
a gazdak kdvetésre méltd helyes mddon jartak el, amikor megismerték
el6szor a foldjuknek azokat a tulajdonsagait, amelyeket csak vizsgallatas
Gtjan lehet megismerni, de amelyek gyakran nagymértékben befolya-
soljak a termelés jovedelmez@ségét, és csak azutan lattak hozza, hogy
az esetleg szilkséges javitasok, a helyesen valasztott mitragyakkal cél-
tudatosan beallitott kisérletek eszkdzlése utan, a korilmények altal
megszabott hatarok kozott, a legjovedelmez6bben gazdalkodjanak.
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