HoRrsAI EDE:

Cathedra

Prédikalas és fiatalok. Ez a két kifejezés altaldban olyan szovegkornyezetben
jelenik meg egyiitt, ahol arrdl van sz, hogy a fiatalok mennyire unjak az at-
vitt értelemben nyakukba kapott szentbeszédet. De egyhazi kontextusban is
az a panasz, hogy a mai fiataloknak mar nem j6, nem izgalmas, nem érdekes
a prédikacio. A kérdés az, hogy a prédikacidval van baj, a fiatalokkal, a pré-
dikatorral, vagy azzal a kommunikaciés formaval, ami az igehirdetéseket
jellemzi. Aki ez utébbiban latja csupan a problémat, annak megoldasi kisér-
lete vezet aztdn azokhoz az erdltetett, igynevezett fiatalos prédikaciokhoz,
amelyek ahelyett, hogy dlddsosak lennének, sokkal inkabb kinossa tudnak
valni nemcsak a gyiilekezet, hanem a fiatalok szamara is. Az Isten iizenetére
pedig nekik is sziikségiik, és bizony, igényiik is van, nekiink pedig a misz-
szi6i parancs értelmében az tizenet hirdetésére kiildetésiink van. Talaljunk
egymasra!'

Mit mond errdl a homiletika? Nincs kiilon ,,életkor-homiletika”, nincs
gyermek-, feln6tt-, nyugdijas-homiletika. Ebbdl kifolydlag a fiatalok kozotti
igehirdetés nem témaja a gyakorlati teologianak.> Az életkor szerinti igehir-
detésrdl a régebbi és tjabb homiletikakban, szakirodalomban, interneten
szinte semmit nem talalunk. Errél panaszkodnak az egyébként igen gaz-
dag irodalommal rendelkezd németorszagi szakemberek is.> Gondot okoz,
hogy sokszor, amikor fiatalokrdl mint igehallgatékrol van szo, a kiilonbo6z6
gyakorlati teoldgiai irdasok egy ugrassal atvaltanak a fiatalokkal valo kozos

1 Err6l beszélgettiink jo par évvel ezel6tt Fekete Karollyal, aki akkor még nem mint piis-
pok, hanem mint a homiletika tanara, professzora, az igényes és érthetd igehirdetés
lelkes kovete kért meg, mint aki tobb évtizede prédikdlok fiatalok kézott, hogy errdl
kozosen gondolkodjunk, mert mindez az egyhdz jovéje szempontjabdl kardinalis kér-
dés. Egyetértettiink, egymasra taldltunk nemcsak mint évfolyamtdarsak, szolgatarsak,
bardtok, hanem mint az igehirdetés irant elkotelezettek is.

2 MEYER-BLANCK, Michael: Das Rhetorische und das Padagogische in der Jugendpredigt.
Ein homiletischer Zwischenruf, in: Michael MEYER-BLANCK / Ursula RoTH / J6rg SEIP
(Hrsg.) Jugend und Predigt. Don Bosco Verlag, Miinchen 2008. 219.

3 Uo.: 220.
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munkdlkodasra. De ennek van jé oldala is. Ugyanis a fiatalokkal valé tuda-
tos kommunikacio, a tanito jellegli beszéd, a pedagdgia, pontosabban ese-
tiinkben a vallaspedagogia nagyon sokat tud segiteni abban, hogy miként
kell ugy prédikalni, hogy az 6nmagat keresd fiatal valaszt kaphasson az igé-
bol. Baj abbol szarmazik, ha azt hissziik, hogy az igehirdetés kivalthatd, he-
lyettesithet6 a kiilonbo6z6 bibliai torténeteknek vagy biblikus témaknak ifju-
sagi oran, konfirmacids foglalkozasokon vagy a vallasérakon alkalmazott
feldolgozasaval. Csakhogy a prédikacié nem azonos a vallasos beszéddel,
egzegézissel, biblika teologiaval, dogmatikaval, etikaval. Mindezek nélkiil
nincs, de joval tobb. A prédikacid Isten iizenete Szentlelke dltal az ember-
hez. Miért van mégis, hogy a vallasérakon a fiatalok figyelnek, érdeklédéssel
hallgatjék azt az iizenetet, amit istentiszteleten prédikacié formajaban mar
sok esetben ,,nem birnak kovetni”?

Els6ésorban nem csupan arrol van sz6, hogy az drakon 6ket jobban ér-
deklé témak keriilnek eld, vagy az idéfaktor megfelelébb, esetleg szabadab-
ban lehet beszélgetni, mert dialogikusan épiil fel az 6ra. Noha mindez igaz,
befolyassal is van az alkalmakra, hiszen egy kotetlen, parbeszédes jellegi, jo
hangulatu, de tartalmas 6ra didaktikailag sokkal izgalmasabb, mint egy ko-
tott liturgiaja istentisztelet és igehirdetés. Azonban egyfel6l nem mindenki
jar egyhazi gimnaziumba vagy vallasérara, masfeldl aki jar, az az istentisz-
telett6l mast var el! Nem valaminek a magyarazatat, hanem feleletet. Nem a
vilag nagy kérdéseire, hanem a sajat kérdéseire. Nem arra, hogy ki volt Pal
apostol igazabdl, hanem hogy ki 6 igazabol. Nem arra, hogy mit tett Isten
hajdanan, hanem mit tesz vele. Nem arra, mit igért egykoron, hanem mit
igér most. Eletfeleletet var. Van? Van. Krisztusnak, evangéliumnak hivjuk.

Természetesen nagyon fontos, hogy mindezeket hogyan prédikalja a
lelkész. Az alapvetd homiletikai, retorikai szabalyokat kiilonosen is be kell
tartani, hiszen életkorabol fakadoan a tizenéves, huszonéves korosztaly igen
jo kritikai érzékkel rendelkezik. De ne feledjiik, ennek a sokszor emlegetett,
elhiresiilt ,kamaszos kritizalasnak” az alapja az, hogy 6 igaz és kovethetd
mintat keres, és megprobalja, hogy valéban arany-e az, amit neki el akarnak
adni. Am ha mindezek rendben is vannak, azaz majdnem kiviilrél, szem-
kontaktust tartva, j6 hangerével, megfelel6 mimikaval és gesztikuldcioval
érthetden, jo stilussal mondja is el a lelkész a logikusan felépitett prédikacio-
jat, az nem elég. Ugyanis mindez csak arrél szol, hogy miképp. A fiataloknal
azonban az lizenetre vald figyelés nem csupan a tartalomtdl és a stilustdl
tiigg, hanem annak valldsi mindségétdl, vagyis a hitének megfeleléen érzi-e,
hogy 6t komolyan veszik, ismerik és meg tudjak szolitani az 6 szubjektiv
vallasossagat. Az ifja, ha mar elmegy az istentiszteleti alkalomra, var vala-
mit. Kapni akar valamit. Mint a tanéran. Ha nem tanul semmit, agy érzi, az
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idejét raboljak. Az iskolai tanéra ,,munkaidében” van, az istentisztelet alta-
laban hétvégén, szabadidében. Ezért erre érzékenyebb. Ha elment, feleletet
vér. Uzenetet. Applikéldst.

Gyakori hiba, hogy a prédikatorok a fiatalok életstilusabol kiindulva
valami kénnyen fogyaszthatot akarnak kindlni, ezzel megnyerni a fiatalok
figyelmét, szimpatidjat. Hiszen gyorsétteremben esznek, a kommersz dolgo-
kat fogyasztjak, feliiletesek, mindent relativizalnak, semmitmondé soroza-
tokat néznek, nem érthetnek meg mast, mint a hit kommersz, olcsé oldalat,
mondjék. Oriasi tévedés. AKi istentiszteletre megy, éppen az ezen feliilemel-
kedd, az 6rok érvényt igazsagot keresi. Azt, hogy ki 6, és tényleg van-e Is-
tene? Nem csupdn, hogy van-e Isten, hanem hogyan lehet jelen az életében.
A Biblia pedig éppen errdl szol. Nem véletlen, hogy a Kijelentés nem Isten
létérdl, hanem jelenvaldsagardl beszél! Az 6nmagat és egyben Istent, az igaz
hitet, vagyis kapcsolatot keresé ember szeretné interiorizalni, aztan szemé-
lyessé tenni, majd absztrahalni (Schweitzer) a keresztyén tradiciot. Valaszt
arra, hogy ki 6, aki gyorsétteremben eszik és kommersz dolgokkal van ko-
riillvéve. Van-e mas? Van-e t6bb? Ha ilyenkor a lelkész prédikacié cimén
kegyes vagy nem kegyes frazisokat puffogtat, nagy keresztyén igazsagokat
mond el, azonban nem egyszertien, hanem primitiven, akkor nem a gyiile-
kezet feje felett, hanem alatt beszél el. Alabecsiilni pedig nagyobb hiba, mint
talbecsiilni az igehallgatokat. Hiaba probalja meg valamilyen modernkedé
gag-gel hasznalataval feldobni, fiatalossa tenni prédikacidjat, sokkal inkabb
nehezen elviselhet6vé teszi azt. Bonhoeffer utan szabadon: olcso lesz a pré-
dikacid (preka), olcsé lesz a kegyelem, olcso lesz az evangélium. Egy kom-
mersz dologgal tobb. Az igehirdetés mindsitett formajanak, az istentiszte-
letnek tobbnek kell lennie, és tobbet is var el a fiatal. Mégpedig, hogy az élet
lényeges és nem felszines dolgair6l mit iizen neki az Isten. Nem altalaban
mit tizen, hanem neki mit iizen. Az Isten-ember viszonyban nem miikodik
az En-Az, csak az En-Te (Buber).

A prédikacio emberi oldalat nézve, a kapott tizenet megfogalmazasahoz
tehat elengedhetetleniil szitkséges a hallgatdsag, ez esetben a fiatalok isme-
rete. Két értelemben is.

A prédikator feldl nézve az explikacio és applikacié soran sokat segit-
het, amit a valldspedagogiaban elementarizalasnak® neveziink. Leghiresebb
képvisel6ik Klafki, Stock és Nipkow. A fogalom a tudomanyos ismeretek le-
egyszertisitését jelenti. Nem primitivvé tételét, ellenkezéleg: abbdl az driasi
ismerethalmazbdl, amit jelen esetben a Biblia, a teoldgia és a tarstudoma-

4 Vallasdidaktikai szoveggytijtemény. Szerk.: NEMETH David és Kasz6 Gyula. Budapest,
2001. 83-93.
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nyok kindlnak, ki kell valasztani azokat, amelyek a fiatalok életét kozvetle-
niil érintik, mégis tartalmazzak a valésagteriilet Iényegét is. Az elementari-
zalas nem a teologia leegyszertsitett, kommersz valtozatat jelenti, hanem a
teoldgia 1. lényeges, 2. érvényes, 3. kozolhet tartalmanak értelmes feltara-
sat és megszolaltatasat eredményezi. Erre utaltunk korabban, ezt a hdrmat
varja a fiatal az igehirdetést6l. Az igében meg kell talalni, mi az az alaptor-
ténés, amire minden keresztyén istentapasztalat épiil. Van a fundamentalis
szint. Ide olyan alaptapasztalatok tartoznak, melyek az ember és a valdsag
kapcsolatat jelolik. Ezen a koron beliil fedezhetjiik fel az elementariakat,
melyek kozépponti meglatasok, dsszefiiggések, eljarasok, a fundamentalisra
utalnak. Nipkow figyelmeztet, hogy a tartalmi és a szubjektiv oldalt is figye-
lembe kell venniink. Vizsgalnunk kell a bibliai széveg elemi strukturait, de
a fiatalok elemi tapasztalatait is.

Vannak elementaris igazsagok, strukturak, tapasztalatok és kezdetek.
Elemi igazsdgok azok az alapigazsagok a teologidban, melyek Isten és ember
kapcsolatarol szolnak. Ezeknek a hitigazsagoknak nincs igénytik a logikai,
torténeti igazolhatdsagra, de a fiataloknak van igényiik erre. Az igazolasuk
pedig éppen a létfontossaguk felismerése (!) altal torténik, s az elementari-
zalas ad segitséget ehhez a felismeréshez. Azonban ennek elengedhetetlen
feltétele a prédikator személyének hitelességében rejlé erd, a kongruencia.
Arrol a személyes hitelességrél van itt sz, mely elfogadhatdva teszi az ige-
hallgaté szamadra a tényeket. Az elemi struktirdk feltérképezése is fontos.
Meg kell dllapitani, hogy a textusban hol vannak a hangsulyok, melyek a 1é-
nyegesebb, s kevésbé lényeges elemek. Vallaspedagdgiai szempontbol azokat
a strukturakat és strukturalis elemeket kell megtalalni, melyekre az adott
korcsoport gondolkodasaban, élményvilagaban analdgia lehet. Ez segiti
elé ugyanis a megértést. Fontos, hogy jol strukturalt legyen a szoveg, ke-
vés személyrol szdljon, hogy konnyebb legyen az azonosulds. Batran hasz-
nalhatunk képszerii eszkozoket is. Az elementdris tapasztalatok a fiatalok
megléve tapasztalatait veszi figyelembe, ahol az Gj hittapasztalat gyokeret
verhet. E nélkiil a taptalaj nélkiil terméketlen marad az atvett tapasztalat.
Az elmélyités, a tanitas attol lesz specialisan keresztyén, hogy a Jézus Krisz-
tusban nyert kijelentést tekinti értelmezési alapnak. Amit itt meg kell érte-
nie, tanulnia, legyen barmilyen helyzetben és legyen barmi a textus, az az
tizenet, amit Jézus mond: ,Jojjetek énhozzdam mindnydjan, akik megfirad-
tatok, és meg vagytok terhelve, és én megnyugvdst adok nektek.” (Mt 11,28)
A tanitds lényege nem az ismeret, hanem a batoritas. Hiszen a hit nem tudas,
hanem kapcsolat. Az elementdris kezdetek pedig a vallasi itéletalkotas és a
hit fejlédésének fokozatait veszik figyelembe. A Fritz Oser, Paul Gmiinder,
illetve James Fowler altal kidolgozott vallasi itéletalkotas és a hitfejlodési fo-
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kozatok ismerete nélkiil nem lehet ,,fiatalosan” prédikalni. Az erre a korosz-
talyra jellemz6 szintetikus-konvenciondlis, illetve az individualis-reflektald
hit az, aminek komolyan vételét, aminek értését a fiatal elvarja, ha valaki
hozza beszél, neki valamit adni akar. A fiatal igehallgatéra (is) az ,elementa-
ris értelemkeresés” jellemz6!®

A masik fontos dolog, amiért elengedhetetlen a kapcsolat az igehirdetd
és a fiatalok kozott, az a prédikator személyének fontossaga, a mar emlitett
kongruencia kérdése. A fiatal feleletet var. De ki mondja és milyen jogon?
A személyiségfejlodésiik soran az én megtalalasa olyan Uj szerepkort jelent,
amely sokszor tulterheli és elbizonytalanitja a fiatalt, ugyanakkor 4j pers-
pektivat nyujt. A fiatalok mindent ,,személyesnek” vesznek!® Amit a lelkész
prédikal, azt neki mondja, 6t prédikalja ki, vagy neki akar {izenni. Ha alé-
becsiili a hallgatosag szintjét, akkor 6t becsiili ala. Ha megitéli a blindst, az
személyesen neki sz6l. Eppen ezért fontos, hogy elfogadott legyen az ige-
hirdet6. A fiataloknak éreznitik kell, hogy barati, segit6 szandék mondatja
akar a kemény szavakat is, vagyis az ,érted haragszom, nem ellened” isteni
tizenet jelenik meg az itéletben is. Ha nem azt érzi, hogy a lelkész ebbdl az
indulatbdl prédikal, magyarul szereti 6ket azzal a mindennel egyiitt, ami
Oket most jellemzi, akkor mar az els6 percekben ,bezar”, mert ,,csak az észt
osztjak megint”. Erre kiilonosen érzékenyek. Ugyanis a nekik szant monda-
nivalét a fiatalok a hozzajuk valé viszonyulds alapjan itélik meg! Erezniiik
kell, hogy fontosak a prédikatornak, mégpedig abbol, hogy a szészéken allé
nem magarol, vagy nagy elvi, teoldgiai kérdésekrol, hanem nekik prédikal
arrol az Istenr6l, akinek 6k is fontosak! Itt lehet és kell Jézusra mutatni, aki
szeretettel és megértéssel fordult a blindsok felé. Nem kodositett soha, radi-
kalisan elutasitotta a blint, azonban radikalisan kinyilvanitotta szeretetét,
hirdette a kegyelmet és bocsanatot a blinosnek. Ez a radikalis szeretet az,
amire a fiataloknak sziikségiik van, nem pedig az erkolcsi prédikaciok sok-
szor hatdsvaddsz probalkozasa. Ez volt jellemzd Jézus tanitdsdra, igy kell ne-
kiink is ,,tanitani 6ket, hogy megtartsak mindazt”, amit parancsolt nekiink.
Csakis igy lehet tanitani, értékeket atadni. Itt is ugyanaz érvényes, mint az
iskolaban, a tandran. Tudjuk, hogy az a tanar, akin érz6dik, nem fontos neki
a diak, mert nem Gket, hanem a sajat tudasat szereti, vagy maga sem szereti
szenvedélyesen a sajat targyat, az nem tud eredményt elérni, hacsak a targy
megutalasat vagy a negliglast nem tekintjitk annak. Ez azonban az oktatds-
ban sem megengedhetd, hat még a szdszéken.

5 Ennek részletes kifejtését lasd: Dr. NEMETH Dévid: Hit és nevelés. Vallaslélektani szem-
léletmod a mai vallaspedagogiaban, Budapest, 2002. 233-260.

6 MEYER-BLANCK, 2008, 223.

279



Horsai Ede

Felmeriilhet a kérdés, nem veszélyes-e a pedagdgiat ennyire kozel hozni
a szoszékhez. Ha a végleteket elkeriiljiik, akkor egyaltalan nem.” Tudni kell,
hogy a prédikacionak lehet része a tanitas, &m tobb annal, Isten megszdli-
to, életet formald tizenete. A tanitds szélhat a legnemesebb dolgokrol, érté-
kekrol, kultararol, életrdl, vilagrol, akar hitbeli dolgokrol is, viszont nem
prédikaci6, hanem ismeretatadds. Es ez azt jelenti, hogy noha kiilonbozik a
kommunikaciés forma, nem kiilonbozhet az tizenet. Kiilonben is, a szdszék
latin neve: cathedra! Aki katedrdra all a templomban, az ,tanit” arrdl az
Istenrdl, aki tizen Lelke dltal, ezaltal atadja Isten ,tanitasat” az emberrdl.
Aki katedrara all az iskolaban, az pedig tanit arrdl az életrdl, amit Isten
ajandékozott. Lehet evangéliumot mondani hittandran és lehet tanitani a
szoszéken. A kériigmatikus igehirdetésnek nem a didaktikus igehirdetés az
ellentéte. Az amerikai protestansok kozott is egyre nagyobb hangsulyt kap,
elsdsorban Long munkassaganak koszonhetéen az, hogy az élményprédi-
kalas helyett, ahol csupan invokalnak, a szdszéknek tjra vissza kell adni a
tanitdi jellegét. ,Mivel a gyiilekezet Krisztus testének egy része, olyan hely,
ahol az egyének eligazitast kapnak, amint tapasztalataikat probdljak meg-
érteni, és tdmogatast, amint probéljak kovetni Isten Lelkének utmutatasat.
[...] A korai keresztyének tanitasa Osszefliggott a prédikalasukkal. A kije-
lentésiik és tanitasuk is egyszerre tortént, nem volt éles demarkacids vonal
a kériigma narrdcidja és az etikai reflexiok kozott.”® Az igehirdetésben nem
a kommunikaciés forma, hanem a kommunikacios stilus a fontos. Ha jol
szolunk, a hallgato felfedezi azt az utat, amelyen jarnia kell. Ez az Isten altal
személyesen neki készitett ut, nem a mi sablonos varidciéink egyike. Ezért
fontos az a retorika, ami ezt a személyes kozlést lehetévé teszi.

Mi ez a retorika? A homiletika sz6 a gorog homiletiké techné kifeje-
zésbol szarmazik, amelynek gyokérszava a homilia f6név, ami ,bensdséges,
testvéri bizalmon nyugvé beszélgetést jelent”’® Ez kell! Az Ujszdvetségben az
emmausi tanitvanyok mellé szegddd Jézus ,beszélgetett” igy azzal a két ta-
nitvdnnyal, akik nem értették, mi tortént, és mindent veszni lattak. Jézus
nem leszidja, hanem ,tanitja” 6ket és megismerteti magat veliik. Ez a ho-
miletika. Ez a prédikacid. Ez az igehirdetés retorikdja. Ez a lelkiilet, ez a
hozzaallas az, ami a fiatalok hitének segithet abban, hogy befogadjak az igét.

7 Ehhezlasd: FEKETE Kéroly: Szdszék és Katedra — Rektori tanévnyit6 beszéd. Elhangzott
2011. szeptember 11-én a Debreceni Reformatus Nagytemplomban. In: Orando et Labo-
rando. DRHE évkonyve a 474. tanévr6l 2011/2012. 17.

8 KopPANYI Botond: Az ,,iij homiletika” mozgalom és az amerikai protestdns prédikdlds
meguijitdsa. Doktori értekezés, Debrecen-Kolozsvar, 2016. 104.

9 Dr. FEkETE Kdroly: Homiletika. Debrecen, 1993. 5.
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AKki ugyanis a ,,hit nemes harcét harcolja”, az nem beszoéldsra, hanem buz-
ditasra vagyik. Raaddsul ebben az dllapotban nem kell, hogy mondjon vagy
csinaljon valamit, nem kell, hogy megtanuljon egy leckét, mint ifiéran vagy
vallasoran, hanem elég, ha mondjak neki. Mert 6 most nem ,felelni” akar,
hanem befogadni. Sabbatot szeretne. A nyugalom napjat. Nem kimondani,
hanem beliilre betenni azt, ami elhozza az Istennel valé kibékiilés utdn a
magaval valé megbékélést is. Ezért megy istentiszteletre, ezért vagyik igazi
prédikaciora. Erre van sziiksége.

A pedagogia, vallaspedagdgia szemszogébol nézve az igehirdetés azt a
célt szolgalja, hogy a fiatalok Isten el6tt allva Gjat tanuljanak meg Istenrdl,
magukrdl, kettejiik kapcsolatardl, vagyis az evangéliumot a sziviikkbe fogad-
jak. Ez, mint a prédikacio is, isteni csoda! A pedagogiai segitség, a retorika
az igehirdetés emberi oldalahoz tartozik csak, azonban hasznos. Nem kell
félni téle. Ha a pedagdgia a helyes iskolai kommunikacié megtaldlasaban
és ezaltal az eredményes tanuldsban segit, miért ne lehetne hasznos a sz6-
széken is? A prédikator eszkoz! Isten eszkoze. Az igehirdetésnél a hallga-
tosag nem eszkoze, hanem célja az evangéliumnak. Ebben kiilonbozik az
onmagat prédikalo személy az igehirdet6tol. Az elsénél a hallgatdsag az 6
nagysagos elméjének és gondolatainak hallgatdja, az 6 szénoklatanak esz-
koze. A masodik esetben az igehirdet6 az eszkoz, Isten eszkoze az 6 evan-
géliumanak célba juttatasdhoz. A fiatalnak erre van sziiksége, raadasul ndla
élesebben senki nem veszi észre a két prédikatortipus kozotti killonbséget.
Az igehirdetés célja hitet ébreszteni és nem magatartasformat kialakitani.
A szabad belatdson alapul6 hit létrejotte utan jon majd az a magatartds, ami
kivanatos. Sajnos a Sola Fide félreértelmezése vezetett olyan gondolkodas-
moddhoz, hogy elég hinni Isten 1étét (nem jelenlétét), és az elég. A reformato-
rok hit alatt a ,,Krisztussal valo életet™° értették és nem gondolkodasmodot.
A cselekedetek ebbél fakadnak, mégpedig halabol, hangsilyozza sokszor
Kélvin is. Gyakori hiba, hogy sok prédikaci¢ applikacié cimén rogton ezt
varja el a frissen megtért embertdl, esetleg azonnal kritizélva elmaradasat,
vagy éppen ellenkezdleg: nem allit kovetelményeket, a Krisztus-kovetést
csupan ,elmebeli fenntartdsnak” véli. A fiatal ember mindezeket hamisnak,
ellentmondasosnak talalja. Ilyenkor konnyen kiabrandulhat nemcsak a lel-
készbdl, hanem az egyhazbdl is. Vigyazni kell vele. Ebben az életkorban, hit-
tejlédési szakaszban zavarja 6ket a misztika, sokkal inkabb a tanitéi jellegt
igehirdetéseket szeretik, nagyon kritikusak, ezért fontos az ilyen ellentmon-
dasos helyzetek elkeriilése.

10 MEYER-BLANCK, 2008, 225.
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Néhdny gyakorlati szempont a fiatalok kozotti igehirdetéshez:"

1. Az istentisztelet és a prédikdcié ne arrol szdljon, amit az ember tesz,
vagyis ne ezekkel szembesitse, hanem azzal, hogy ki 6. A 1ét, és nem a
cselekedet az, amit a prédikacio szolgél. Igy lesz fiatalos.

2. A prédikacio ne egy bibliai torténet, hittétel magyarazata legyen, hanem
létesitsen kapcsolatot a bibliai hittorténet és a mai ember hite kozott.
A bibliai torténet legyen az én torténetem.

3. Nearrdl adjon informaciot, hogy milyen igazsagtalansagok vannak a vi-
lagban és a gyiilekezetnek ezt hogyan kellene megoldania. Inkabb ilyen-
kor segitsen arra az Istenre tekinteni, benne bizni, aki Deus absconditus
sokszor, mégis segit az ilyen helyzetekben megallni.

4. Ne untassuk felesleges torténetekkel, inkdbb beszéljiink sajat hittapasz-
talatunkrodl. A fiatalok sok elcsépelt sztorit ismernek, és kikapcsolnak.
A Iényeges dolgokat mutassuk fel és tegyiik személyessé.

5. Nem a prédikacio teremti meg a fiatalok komoly hitét, de a meglévé hi-
tet segiti, hogy érjen. Tudjuk, hogy amit prédikalunk, amit hirdetiink és
amit feltételeziink, az még nem érvényes a gyiilekezet hitére, még nincs
ugy, ahogyan lenni kellene, de prédikaljunk tigy, mintha mar mégis jelen
lenne. Ezzel biztatjuk, és nem foldbe dongoljitk a hallgatosagot. Azt mu-
tatjuk meg, milyen lehetne, nem pedig azt, most milyen.

Roézsai Tivadar mindezeket az igei hatasokat, amelyeket a prédikacioban,
az igében kaphat valaki, a t6le szokasos dialektikus megfogalmazasaban
kisarkitja. Megkiilonbozteti a fiatalt és az ifjut. Az ifju az igére taldlt ember.
»Az igehirdetés célja, hogy a fiatalsagbol ifjusagot teremtsen. Kalvinra gon-
dolva: a fiatalsag az a vessz6, amelybdl az igehirdetés ifjusagot farag. Mert a
fiatalsag mennyiségi kérdés, az ifjusag mindségi. A fiatalsagot években kell
mérni, az ifjusagot a Szentlélek altal teremtett élethelyzetben. A fiatalt a kora
hatdrozza meg, az ifjut a hite. A fiatalt a jelenben megélhet6 szabadsag iz-
gatja, az ifju a jovot épiti, elkotelezetten. A fiatal a természet tigye, az ifju a
kegyelem neveltje. A fiatal kora gyermeke, az ifji Isten gyermeke. A fiatalra
ez érvényes: ember vagyok, hogy valami lehessek, az ifjura pedig ez: keresz-
tyén vagyok, hogy ember lehessek. A fiatalsagot a mulanddsag kényszere
hatarozza meg, az ifjut a jelenében is az 6rokkévalosag értékei formaljak.”'

11 Uo.
12 R&zsar Tivadar: Fiataloknak prédikaltam. In: Almokat dlmodni - Ldtdsokat ldtni. Va-
logatott igehirdetések Rozsai Tivadar vallastanartol. Kélvin Kiado, Budapest, 2014. 158.
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Ez az igehirdetés feladata a fiatalok kozott. Identitds taldldsa, onisme-
ret, hit. ,Csupan egyetlen igazi feladat all el6ttem, amelytdl egész életem,
békém és boldogsagom fiigg: fol kell fedeznem dnmagamat, mikézben fol-
fedezem Istent. Ha megtaldlom 6t, akkor megtalalom sajat magamat, és ha
megtaldlom a magam igazi énjét, akkor megtalalom 6t.” (Thomas Merton)
Egyértelmtien Kélvin hires megfogalmazasara utal: Egész bolcsességiink
két részbdl all: Isten és onmagunk ismeretébdl. A reformatus istentisztelet,
azon beliil pedig az igehirdetés ezt kell, hogy eldsegitse, hogy az igehirdetés
altal a Szentlélek Isten megszdlitsa és emancipalja az ifjut.

Az ifjukor tehat minden kritikus jellege ellenére nyitott, keresd, igazsagot
talalni akaro, de nagyon sebezhet6 korszak. Az igehirdetés kommunikécio-
ja az emberi oldala miatt lehet veszélyes, s6t lehet kartékony is (ekkleziogen
neurotizmus). A valldspedagégia és a vallaslélektan felismerései nagyban
segithetik a prédikatort abban, hogy ne csak hitelesen, hanem lényeglatéan,
érthetéen kozolje Isten igéjét. Tegye ezt azonban minden alkalommal lelki-
gondozdi aspektusbdl is. Milyen lelkigondozdi igehirdetési gondolatkorok
adddhatnak? Mit iizenhet ez a fiataloknak? Fekete Karoly a kovetkezdket
sorolja fel:"

a) Rehabilitdlni és komolyan venni az Apostoli Hitvallds elsé artikulusdt, a
Teremt6 Isten miivét. Igehirdetéseinkben az uralkodds és hoditds helyett
a safarsag szemléletmodjat kell kozéppontba dllitani. — Azt izeni: Isten
minden teremtményét szereti!

b) Kozmikus krisztolégia hangsiilyozdsa - szeretni azt a vildgot, amelyet
Krisztus beledlelt a megvdltds miivébe. — Azt lizeni: nem lehetiink vilag-
keriil6k, vildgellenesek, sot vilagtalanok...

¢) Tanitani a javak istenitésének veszélyeirdl, amely a gazdagsag, az uralkodni
vagyds és az erdszak tridszdnak kétségbeejté aknamunkdjat sziili. — Azt tze-
ni: van préfétai szerepiink, nem hagyhatjuk sz6 nélkiil az igazsagtalansagot.

d) Eletszentség a megszentel$ Lélek erdterében. — Azt lizeni: a bibliai érték-
szempontok bator képviselete és példaadé megélése a sajat koreinkben.

e) A puritan életszemlélet vijra villaldsa. — Azt tizeni: van megbékélés, 6n-
korlatozas, mértékletesség és ebbdl fakado elégedettség.

f) Teljes emberképet felkindlni. — Azt tzeni: sokoldaluva teremtettiink,
tobbdimenziés lényeg vagyunk, és ,nem sziilettiink tengni, mint az al-
lat”, vagyis csupan egy dimenziét haszndlni.

13 1fj. FEkeTE Kdroly: A homiletika 6 kérdései ma. Gondolatok a szakirodalom és a hazai
igehirdetdi gyakorlat szem el6tt tartasaval. In: Eulogia. Unnepi kétet dr. Bartha Tibor
60. sziiletésnapjara, Budapest, 2004. 73-75.
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g) Totdlis életkozosség célbavétele. A ma emberének legfobb ellensége a csu-
pan toredékességében megélt élet. — Azt lizeni: az ember kozosségi lény, a
gyiilekezet is kozosség!

h) Rdmutatni az Isten hiiségére, hogy az egymads irdnti hiiség iijrasziilje ben-
niink az Gsbizalmat. — Azt Gzeni: a veliink vandorlé Isten megtanit ra-
csoddlkozni a mellénk adott életekre, akikért még az dldozatvallaldsig is
elmegyiink, mert érettiik boldogan kapituldl az 6nzés.

i) A krizishelyzetek a személyiségformadlds kohoiva lettek. Nincs problémdk
nélkiili élet, hiszen a kdszikldra épiilt hdz példdzata szerint a szelek-vizek
egyiittesének erejében kell dllva maradnia a hdznak. Vagy ahogyan Ja-
kab levele utal rd, a megprobalt életbdl kiég a salakanyag, s nemesebbé,
tisztdbbd vdlik. Igy a kidllt krizishelyzetek novelik hitiink dlléképességét,
ellendll¢ erejét. — Azt lizeni: a konfliktusok a fejlédés hajtderejévé valhat-
nak.

Chatedra. Szészék. Aki oda felmegy, igét hirdet, vagyis lizenetet ad at. Az
életét keresd ifjui tizenetet var. Feleletet. Dubito ergo sum — kételkedem, tehat
vagyok, mondja, és jol teszi. Mert aki nem kételkedik, nem talal bizonyossa-
got. Mindezt apoldgiaval, polémidval attorni lehetetlen, figyelmeztet Rozsai.
»A hitetlen kételkedésnek egyetlen ellenszere: a meggy6z6 hit [...] A hit le-
gyen bizonyiték, és ne a bizonyitas tamasszon valamiféle hitet.”'* Ezt a hitet
kell, hogy munkalja minden prédikacid. Az igehirdet6 Isten tizenetét hirde-
ti. Kovetésre hiv. Jézus kovetésére. O is szolga. A pedagdgus elkisér, elvezet,
kivezet. O is szolga. Mindketten vezetSk. Létjogosultsdgukat az adja, hogy
egyben vezetettek is. Prédikator és pedagdgus az, aki mar megmozdult és
mozditani is tud. Mint a tanitvanyok. Ifjak voltak, elhivattak, tanitvanyok
lettek, majd apostolok, tanitok, kiildottek. Ezért hirdettetik Isten igéje.

14 Roézsal, 2014, 145.
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