FAzAKAS SANDOR:

Koz6sséggé formalodas a reformatio vitae jegyében
Egy reformatus politikaelmélet tanulsagai -
Johannes Althusius”

A hit és tanitas, valamint az élet reformaciojanak tobb mint fél évezredes
dialektikus fesziiltsége korantsem a multé. A 2017-es jubileumi év, amely
minden érdemével és hidnyossagaval lassan bevonul a torténelem korabbi
jubileumi megemlékezéseinek tarhazaba, arra mindenképpen alkalmasnak
bizonyult, hogy rairanyitsa figyelmiinket egyhazi és kozosségi életiink egyik
elhiz6do hiatusara: a reformatorok elsé és masodik nemzedékének felisme-
rése és igénye szerint a reformatio doctrinaet a reformatio vitae kell, hogy
koévesse. De mig napjainkban azt latjuk, hogy az 6kumené terén az egykori
tanbeli ellentéteket felvaltotta a folyamatos parbeszéd és konszenzuskeresés,
addig sem a keresztyén életvitel, sem az egyhazi élet szervezeti kulturdja,
sem pedig a demokratikus civil tarsadalom és egytittélés terén nem érvé-
nyesiil, vagy Ggy tinik, nem érvényesithet6 a reformacio e masodik igénye.
Pedig a reformaci6 valoban nem hagyta érintetlentil sajat koranak és az azt
kovetd évszazadoknak tarsadalmi, gazdasagi, politikai életét — ugyanakkor
azt latjuk, hogy a torténelem koztes megoldasokat, hibrid formaciokat, szi-
tuaciofiiggd megoldasokat mutat. Ennyire kompromisszumok altal terhelt
tehat a valdsagban a reformatori program masodik eleme? Kénytelen az
»Elet reformacioja’, illetve kozosségi életiink és szervezeti kultirank meg-
tjuldsa egyéb tényezdket is figyelembe venni a hitbeli felismerések mellett
vagy azok helyett? Miként érvényesitheté mégis a reformatori igény a helyi
sajatossagokra tekintettel, és milyen impulzusok varhatok a reformaciétor-
ténet és reformatori teoldgia mélyebb ismeretétsl?

Ebben a tanulmanyban egy olyan reformatus jogtudds rovid bemutata-
sara teszek kisérletet, akinek alakja méltatlanul szorult hattérbe a reforma-
ci6 elsé és masodik nemzedékének, valamint az ujkori politikatudomdny

* Jelen tanulmany egy atfogobb kutatéi munka részét képezi, amely a reformatori teologia
impulzusait kivanja feltdrni és szdmba venni az egyhaz szervezeti élete és a tarsadalmi
egylttélés szamara. Tekintettel teoldgiatorténeti munkassagara, valamint intézmény-
és egyhazvezet6i szolgalatara, szeretettel ajanlom e tanulmanyt a 60. éves Fekete Karoly
tandrtarsamnak.
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képviseldinek ismert nevei mogott. Pedig Johannes Althusius, aki a maga
koraban mint kivald jogtudds a Herborni Egyetem' professzoraként és egy
idében rektoraként, majd tekintélyes tudds varosvezetoként nemcsak az un.
»masodik reformacié™ egyik emblematikus egyéniségént gyakorolt hatast
a kalvini protestantizmus megerdsodésére a Német Birodalomban és Eurd-
paban, hanem nemzetkozi szaktekintélyként’ is ismert volt. Jelentésége vi-
szont nem abban 4ll, hogy a maga kordban Althusius nemzetkozi allamkozi
szOvetség vagy hatarokat ativel6 politikai rendszer szamara kivant volna
modellt felvazolni reformatus teoldgiai alapon - erre nem is igen lett vol-
na lehetdsége, hisz ekkor még a vallasi tekintetben homogén teriiletek ki-
alakitasa és biztositasa volt a tarsadalomszervez6dés eszményi formaja. Ez
alol 6 sem kivétel. Viszont a herborni professzor, majd emdeni varosvezetd
forditott utat jar be: a nagyobb egységtdl halad a kisebb felé, a respublica és
a civitas szintjeitdl a kozosségi egyiittélés helyi feltételeinek tisztazasa felé
- hogy majd innen kiindulva és a kozosségi egyiittélés fokozatos testiiletei
telé visszafordulva vonjon le megalapozé kovetkeztetéseket a tarsadalmi élet
formalasara nézve. Ezért is lehet tanulsagos és inspirald az 6 életmiive, az
egyhazi élet és a civil tarsadalom 6nszervezddésére tekintettel.

1 A Herborni Egyetem (Hohe Schule zu Herborn) jelentdségéhez a magyar peregrinacio-
torténet irodalomtérténeti vonatkozasainak szempontjabdl Id. IMRE Mihaly: Herborni
kutatdsok az Alte Bibliothek dllomanyaban, in: Gaborjani Szabd B. - Olah R. (szerk.):
~Kezembe vészem, olvasom és arrdl elmélkedem”. Emlékkonyv Fekete Csaba sziiletésé-
nek 75. és konyvtdrosi miikodésének 50. évforduljdra, Debrecen, Tiszantali Reformatus
Egyhazkeriileti Gytjtemények, 2015, 189-202.

2 SCHILLING, Heinz (Hg.): Die reformierte Konfessionalisierung in Deutschland - Das
Problem der ,,Zweiten Reformation”, Giitersloh, Giitersloher Verlagshaus & Gerd Mohn,
1986.

3 Magyar nyelvteriileten inkabb a mtivel6déstorténet és a politikatudomany terén taldl-
kozunk az Althusiusra valé hivatkozdssal. Ban Imre egyenesen Apaczai Enciklopédia-
janak egyik forrasaként tarja szamon a német jogtudos 6 muivét, a Politikat, els6sor-
ban a kormanyzati formak ismertetésénél, tobbszor megéllapitva, hogy Apaczai stirtin
fogathatta Althusius politikaelméletét. Ld. BAN Imre: Apaczai Csere Janos Magyar
Enciklopédidja (Els6 tudomanytarunk megjelenésének 300. évforduldjara), in: Iroda-
lomtorténet 41 (1953/1-2), 146-166. Politikatudomanyi szempontbdl, a korlatozott hata-
lom ellenérzésének kérdéséhez 1d. Hamza Gabor: A kézvetlen demokracia eldzményei
Eurépaban, in: Magyar Tudomdny 174 (2013/11), 1380-1385.
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1. Eletrajz és hatdsok

Johannes Althusius (eredeti nevén Johann Althaus) életének részleteirdl, f6-
leg gyermek- és ifjikorarol ardnylag kevés adat all rendelkezésre.* Althusius
a nassaui Diedenshausenben sziiletett, Nassau és Wittgenstein tartomanyok
hatdrteriiletén valdszintileg 1557-ben, mas forrasok szerint 1563-ban. Elsé
meghatarozé tanara Olevianus Gaspar volt, a neves reformatus heidelbergi
professzor és a kalvini szovetségteoldgia jeles képvisel6je, aki — mint koztu-
dott - egy ideig szoros kapcsolatban allt Kélvinnal, és nagy hatast gyakorolt
a reformatus iskolaeszmény és egyhazszervezet kialakulasara nemcsak né-
hany német tartomanyon beliil, hanem a korabeli kalvinizmus egész terii-
letén. 1577-ben a pfalzi vallasi-konfesszionalis valtozasok miatt kénytelen
feladni heidelbergi katedrajat és a wittgensteini tartomanygréf udvaraban
taldl menedéket, aki rédbizza a berleburgi latin iskola vezetését. Itt tanul
Althusius is. Késébb Olevianus lesz az 1584-ben Gjonnan alakul6 herborni
egyetem elsé teoldgiai professzora. Az 6 ajanlasara hivjak meg 1586-ban az
id6kozben Baselben jogi doktoratust szerzett egykori berleburgi tanitvanyat
a jogi tanszékre.> Maga Althusius is legjelentésebb tanaraként és mentora-
ként tartotta szamon Olevianust.

Althusius szarmazasa, a sziil6i haznak a nassaui-dillenburgi tartomany
szociokulturdlis valdsdgdba valo beagyazottsaga, sziikebb patridjanak poli-

4 E helyen csak azokra az életrajzi aspektusokra szoritkozom, amelyek a késébbi rend-
szeralkoto teoretikus elméleti munkéjat meghatdroztdk. Az életrajz 6sszedllitasandl a
kovetkez6 forrasmunkakra tdmaszkodom: GIERKE, Otto von: Johannes Althusius und
die Entwicklung der naturrechtlichen Staatstheorien. Zugleich ein Beitrag zur Geschich-
te der Rechtssystematik (1880) (Untersuchungen zur deutschen Staats- und Rechtsge-
schichte, Bd. 7), Aalen, Scientia-Verlag, 1981; FrIEDRICH, Carl J.: Johannes Althusius
und sein Werk im Rahmen der Entwicklung der Theorie von der Politik, Berlin, Duncker
& Humblot, 1975; DauM, Karl-Wilhelm: Johannes Althusius - ein Herborner Rechts-
gelehrter als Vordenker der Demokratie, in: Dahm, K.-W. - Krawietz, W. - Wyduckel,
D. (Hrsg.): Politische Theorie des Johannes Althusius, Berlin, Duncker & Humblot, 1988,
21-41; SCHNEIDER, Bernd Christian: Art. Althusius, in: *“RGG 1 (1998), 374; WYDUCKEL,
Dieter: Einleitung, in: Althusius, J.: Politik. Ubersetzt von Heinrich Janssen, in Auswahl
herausgegeben, iiberarbeitet und eingeleitet von Dieter Wyduckel, Berlin, Duncker &
Humblot, 2003, VII-XLVII; ScHELIHA, Arnulf von: Protestantische Ethik des Politi-
schen, Tubingen, Mohr Siebeck, 2013. V6. KLEINHEYER, Gerd — SCHRODER, Jan (Hrsg.):
Deutsche und europdische Juristen aus neun Jahrhunderten: eine biographische Einfiih-
rung in die Geschichte der Rechtswissenschaft (UTB 578), Ttibingen, Mohr Siebeck, 2017,
21-25.

5 Ld. FRIEDRICH: i. m., 23; DAHM: i. m., 24-25; STROHM, Christoph: Calvinismus und
Recht. Weltanschaulich-konfessionelle Aspekte im Werk reformierter Juristen in der Frii-
hen Neuzeit (Spatmittelalter, Humanismus, Reformation - SMHR 42), Tiibingen, Mohr
Siebeck, 2008, 200.
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tikai és gazdasagi jellemzdi, majd tanarként és iskolavezetoként ezen a vi-
déken szerzett tapasztalatai szintén formaltak a késébbi jogtudods szemé-
lyiségét, gondolatvilagat. Ennek a vidéknek a szabad paraszti mentalitasa,
a falusi életvitel sztikds anyagi feltételekkel valé mértéktarté gazdalkoda-
sa (erd6gazdalkodas és allattenyésztés korabeli szovetkezeti formdban), az
egymas igényeire valo odafigyelés, valamint ennek az egytittélésnek szigo-
ruan érvényesitett helyi szabalyai mind ismertek voltak szamadra, amint azt
politikaelméletének masodik fejezetében meg is orokiti.

Az otthoni élmények rétegeire épiilnek ra — a marburgi és kolni stu-
diumok utan - a baseli és genfi tanulmdnyi évek tapasztalatai; a svajci va-
rosallamok kulturalis és tudomanyos légkore, a kdlvini teoldgia és a vildgra
valé nyitottsag humanisztikus szemléletének dsszhangja, a varosi polgarsag
egylttélésének korai demokratikus szabalyai tovabb szélesitették az ifju tu-
dés horizontj4t.® Eletrajzénak elsé igazan pontos és megbizhaté adata baseli
jogi doktori (Doctor juris utriusque) diplomajan olvashaté az 1586-os kel-
tezés. A romai jogrol irt dsszefoglalé munkajaval (Iurisprudentia Romana)
nyeri el az akadémiai fokozatot. Még ebben az évben az alig harmincéves
Althusius ,institutionarius” (mai értelemben asszisztens) lesz Herbornban,
majd 1588-ban rendes professzori kinevezést kap. Az egyetem helyszinval-
tozasaival elébb Herbornban, Siegenben, majd rovid burgsteinfurti tanar-
kodas utan ujbol Herbornban talaljuk, ahol 1602-t6l a Dill menti egyetem
rektora lesz. 1603-ban keriil kiadasra Politika’” cim{i munkaja, amellyel egy
kotetben szerepel az a rektori beszéd,® amely - a vonatkozé hazai kutatds

6 Christoph Strohm szerint Althusiust kétséget kizaréan reformatus teoldgiai hatasok ér-
ték. Egyszemeszternyi kolni tanulmanyok utan f6leg Baselben tanul és doktoral, ez id6
alatt egy reformatus teoldégus (Jakob Grynaerus) hazaban lakik, aki majd Béza Toédor
figyelmébe ajanlja. 1585-86-ban pedig Genfben talaljuk. STROHM: i. m., 192. E korai
hatasokat nyilvan tovabb erésitik és mélyitik benne a herborni reformatus teoldégu-
sokkal, Olevidnus Gaspar mellett Wilhelm Zepper és a bibliatudés Johannes Piscator
professzorokkal valo személyes és szakmai kapcsolat. Az utébbi kettével valo szakmai
vitdjahoz (a moézesi torvények érvényességérdl), valamit a vita kés6bbi megitéléséhez 1d.
MUNCcH, Paul: Gottliches oder weltliches Recht? Zur Kontroverse des J. Althusius mit
den Herborner Theologen (1601), in: Quarthal, F. - Setzler, W. (Hrsg.): Stadtverfassung,
Verfassungsstaat, Pressepolitik, Sigmaringen, Thorbecke Verlag, 1980, 17-32.

7 ALTHUSIUS, Johannes: Politica methodice digesta atque exemplis sacris et profanis il-
lustrata (Herborn 1603, °1614). Faksimile-Reprint, Aalen, Scientia-Verlag, 1981. Ld.
ehhez a német forditast ALTHUSIUS, J.: Politik. Ubersetzt von Heinrich Janssen, in
Auswahl herausgegeben, iiberarbeitet und eingeleitet von Dieter Wyduckel, Berlin,
Duncker & Humblot, 2003.

8 ArrHuUsIUS, J.: De Utilitate, Necessitate et Antiquitate Scholarum (1603), in: ué: Politica
methodice digesta, 969-1003. A beszéd keletkezésének, jelentdségének és kiadasanak
koériilményeihez 1d. BENRATH, Gustav Adolf: Johannes Althusius an der Hohen Schule
in Herborn, in: Dahm-Krawietz-Wyduckel: i. m., 89-107.
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szerint - minden bizonnyal inspiralta Apaczai Csere Janos cimében is ha-
sonld hangzasu értekezését, ,,Az iskolak folottébb sziikséges voltardl...”?

Althusius 0sszesen tizenhét évet tolt Herbornban. Ez az idészak az egye-
tem viragkorszaka: a 17. szazad elején e reformatus egyetem — az eurdpai
vallastigyi helyzet kovetkeztében, a harmincéves haboru el6tti idészakban,
de a herborni professzori kar magas tudomdnyos szinvonaldnak koszonhe-
téen - legalabb annyira meghatarozé szerepet tolt be az eurdpai kalviniz-
mus szellemi életében, mint Genf vagy Heidelberg.'” Ebben az id6ben mérv-
ado teoldgiai, jogi, egyhazjogi és pedagdgiai munkak sziiletnek itt, amelyek
hatastorténetének feltarasa tovabbi tudomanyos kutatas targyat képezheti.
A diakok egész Eurdpa teriiletérdl érkeznek Hernbornba - e vonzer6t tob-
bek kozott Althusius személyének és munkdssaganak is tulajdonitjak."

A Politika megjelenésének sikere utdn egy évvel, 1604-ben Althusius
Emdenbe tavozik, elfogadva a gazdag és tekintélyes északnémet reformatus
kikotd- és kereskeddvaros szindikusi'? tisztére valé meghivast. A kor és a

9 Apdczai ugyancsak iskolavezet6i minéségében tartja meg e beszédet, amint a kozle-
mény alcime is jelzi, a Kolozsvari Reformatus Kollégium igazgatasanak atvétele kap-
csdn, 1656-ban. Ld. APAczA1 CSERE Janos: Az iskoldk folottébb sziikséges voltdrdl és a
magyarokndl valé barbdr dllapotuk okairdl (Az el6szot és a jegyzeteket irta, és a soroza-
tot szerkesztette Szigethy Gabor), URL: http://mek.oszk.hu/05000/05038/html/ (utolsé
megtekintés 2019. 08. 12.). A tartalmi atfedések tekintetében 1d. PosTa Anna: Alistdli
Farkas Jakab 1952-es respondensi felelete mint Apaczai Csere Janos De summa schola-
rum necessitate cimii beszédének egyik forrasa, in: Egyhdztorténeti Szemle 15 (2014/4),
21-50, 20.

10 Az egyetem jelentdségéhez 1d. MENK, Gerhard: Die Hohe Schule Herborn in ihrer Friih-
zeit (1584-1660). Ein Beitrag zum Hochschulwesen des deutschen Kalvinismus im Zeit-
alter der Gegenreformation, Wiesbaden, Veroffentlichungen der Historischen Kom-
mission fiir Nassau, 1981. Az egyetem magyar vonatkozdsu kapcsolatrendszerének
bemutatdsahoz 1d. Imre Mihaly tanulmdnyait és azok hivatkozasait.

11 DanM:i. m,, 26.

12 A szindikus Emdenben - akdrcsak a német Hanza-varosok esetén a kora tjkorban — nem
csupdn a varos napi jogi tigyleteit intéz8 alkalmazottja (irnok vagy jegyz8), hanem egyfaj-
ta jogtandcsos (jogi tigyleteket lebonyolit6 hivatal vezetSje — mai fogalmakkal allamtitkari
rangnak tekinthet6), aki jogi kérdésekben tandcsolja a szenatust és a polgarmestert, koz-
vetit a magisztratus és a negyvenek tandcsa, a varosvezetés és az egyhaztanacs kozott, a
fiiggetlenségének megdrzésére torekvd varos és az 6t bekebelezni igyekvé grofsag, illetve
tartomany kozott. Althusius érkezése el6tt Emdenben a kalvinizmus meglehetésen poli-
tizalodott mdr, a genfi teokratikus koztarsasag volt ehhez a minta, és ebben a torekvésben
a prédikatornak és a szindikusnak kulcsszerepe volt. Egyes elemzések szerint Althusius
stilya és tekintélye Emdenben a Kalvinéhoz hasonlithaté Genfben. Az a koriilmény, hogy
az ,Eszak Genfje”-ként szdmon tartott véros ardnylag nagyobb szenvedések és megpré-
baltatasok nélkiil meguiszta a harmincéves haborut, nagyrészt az 6 tevékenységének ko-
szonhetd. WYDUCKEL: Einleitung, XII-XIII. Emdeni tevékenységéhez és konfliktusaihoz
ld. még ANTHOLZ, Heinz: Johannes Althusius als Syndicus Reipublicae Embdanae. Ein
kritisches Reptetitorium, in: Dahm-Krawietz—Wyduckel: i. m., 67-88.
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varosallam életének sajatossaga, hogy a varosvezetés szamot tart egy jogtu-
dos szakmai és tudomanyos kompetencidira, aki varosvezetdi tisztségének
betoltése mellett képes tovabbra is kifejteni tudomanyos tevékenységet, ref-
lektalva koranak tarsadalmi és politikai valtozdsaira, beépitve felismeréseit
tovabbi munkaiba, vagy azok ujrakiadasaba. Ez Althusius esetén Emdenben
abban mutatkozik meg, hogy a reformatus varos szabadsagjogainak védel-
mét kell képviselnie a helyi lutheranus friz tartomanygrof abszolutisztikus
igényeivel és a szomszédos varosok politikdjaval szemben.”® A reformatus
jogtudds és varosvezetd tekintélyének és elismerésének jele, hogy neves hol-
land varosok és egyetemek (Franeker, Leiden) igyekeznek megnyerni, illet-
ve meghivni 6t tudomanyos vagy politikai tisztségekre. Althusius vissza-
utasitja e tekintélyes meghivasokat, és Emdenben fejezi be életét 1638-ban.
A vezetok és a vezetettek, a polgarok és a hatalom mindenkori birtokosai-
nak népszuverenitas és kolcsonos kotelezettségeken alapuld szovetségérol
megfogalmazott gondolatai messze megel6zték a demokratikus egyiittélés
jogrendjének és az alkotmdnyossag igényének forrasaként szamon tartott
francia forradalmat (1789) vagy az Amerikai Egyesiilt Allamok Alkotma-
nyat (1787).

2. Althusius Politikajanak teolégiai alapjai, médszere és jelentdsége

Joachim Winters szerint Althusius Politikdja tulajdonképpen ,,Kalvin teo-
logidjara épiild politikatudomanyi tankonyv™. Ez Isten abszolut szuvere-
nitasanak elismerésében, az isteni kivalasztasrdl valé meggy6ézddésben, Is-
ten igazsagossaganak keresésében mutatkozik meg leginkabb, de a kalvini
szOvetségteologia és egyhaztan ismerete és alkalmazasa is jol kiolvashatd
munkéjaban.'® Atfogé értelemben is leolvashaté Althusius jogelméleti és po-
litikatudomanyi munkassagan az, amit E. Troeltsch 6ta tobben megfogal-
maztak a lutheri és a kalvini reformacié kozotti kiilonbség targyaban, ami
egyben a kalvini jogfelfogast és allamelméletet is megalapozza. E szerint

13 ScHNEIDER: Althusius, 374.

14 WINTERS, Peter Jochen: Die ,,Politik” des Johannes Althusius und ihre zeitgendssischen
Quellen. Zur Grundlegung der politischen Wissenschaft im 16. und im beginnenden 17.
Jahrhundert, Freiburg i. B., Rombach Verlag, 270.

15 WINTERS: i. m., 37-60, 268-70. V6. STROHM: Calvinismus und Recht, 71-72; JANSSEN,
Heinrich: Das paulinische Gleichnis vom Leibe als Paradigma fiir die symbiotische Ge-
sellschaft bei Althusius, in: Duso, G. et al. (Hrsg.): Konsens und Konsoziation in der
politischen Theorie des frithen Foderalismus (Rechtstheorie, Beiheft 16), Berlin, Duncker
& Humblot, 1997, 99-117, 115-116.
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Lutherrel szemben a hangsuly Kalvinnal elmozdul Isten szeretete fel6l Isten
mindenhatoésaga, az egyes hivé lélek megigazulasa feldl a gyiilekezet kiva-
lasztasa, a megvalto kegyelem feldl az isteni itélet igazsagossaganak iranya-
ba.'® Ez azzal a kovetkezménnyel jar, hogy minden szocialis képzédményt
és kozosségi életformat, az allamot is beleértve, a rend kell, hogy jellemezze,
mert ez felel meg Isten dicséségének és abszolat szuverenitasanak. A kiva-
lasztas és elhivas az egyén szdmadra a helytallas és a feleldsség, a gyiilekezet
szamara pedig a mintaadas kotelezettségével jar a vilag felé, a kozosségi élet
tekintetében. Az Isten igazsagossaganak hangsulyozasa pedig a jog fontos-
sdgara iranyitja a figyelmet: mikozben Isten szovetségre 1ép az emberrel és
itéletében is irgalmasnak bizonyul, torvényt ad az egyiittélés szamara. Ez az
isteni torvény és jogrend kell, hogy szabalyozza az egyiittélést (amely lénye-
gét tekintve az allami élet alapjat képezd természeti torvényben is fellelhe-
t8), ahol minden foldi hatalom tulajdonképpen a jogrend szolgalataban kell,
hogy alljon."”

Tovabba a reformatus jogtudds Althusiusnal megmutatkozik a kalvi-
ni protestantizmus ama sajatossaga is, hogy a Szentirdsra nem ugy tekint,
mint amely csupan Isten tidvakaratdnak bizonysagtétele, hanem annak
normativ igényt tulajdonit az egyhaz rendjére, a politikai kozdsség életére
és a keresztyének vilagban vald forgolodasara nézve, s ehhez példakkal is
szolgal. Vagyis, az Irds a Krisztus-eseményrél val6 bizonységtételen, s ezzel
Osszefiiggésben a személyes tidvosség kérdésérdl valo tanitason tul a politi-
katudomany és a jogelmélet szamara is mintakonyvként szolgalhat."® Nem
véletlen ez, hiszen Althusius gondolkodasaban csakugy, mint a kalvini teo-
légia altal meghatarozott kortarsak esetén, a transzcendens vildg jelenléte
nemcsak értelmezési kategéria, hanem mindennapi realitas: olyan valdsag,
amely barmikor hatast gyakorolhat a szocialis és politikai lét e vilagi tor-
ténéseire — eltéréen korunk gondolkodasatdl, amelynek horizontjan csak
azok az adottsagok tekinthetok a tarsadalmi és politikai cselekvés tényezdi-
nek, amelyek historikusan megragadhatok és leirhatok."”

Modszertani tekintetben Althusius harom aspektusat nevezi meg a ko-
z0sségi létnek: politikai, jogi és teoldgiai értelemben. A politika az a ,,miivé-

16 TrOELTSCH, Ernst: Die Kulturbedeutung der Calvinismus (1910), in: u6: Kritische Ge-
samtausgabe, Bd. 8: Schriften zur Bedeutung des Protestantismus fiir die moderne Welt
(1906-1913), hrsg. v. Trutz Rendtorff et al., Berlin - New York, Walter de Gruyter, 2001,
143-181, 155kk. WorF, Erik: Theologie und Sozialordnung bei Calvin (1951), in: ué:
Rechtstheologische Studien, Frankfurt a. M., Klostermann, 1972, 3-23, 9.

17 V6. WoLF: i. m., 10-20.
18 StroHM: Calvinismus und Recht, 223.
19 V6. ScHILLING: Althusius und die Konfessionalisierung der AufSenpolitik, 48-49.
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szet”®, amely az emberekkel és az emberek kozott a tarsadalmi egytittélést
lehetévé teszi, amely képes megalkotni a (politikai) kozosséget és annak
tartdssagarol gondoskodni. A juriszprudencia felel azokért a szabalyokért,
amelyek ezt az egyiittélést biztositjak. A teoldgia pedig a kegyesség és a ke-
resztyén életvitel tekintetében illetékes. Ez a megkiilonboztetés — a latszat
ellenére — mégsem jelent olyan elvalasztast, mint amely a modern kori em-
ber el6tt ismert, kiilonosen a francia forradalom szeparacids szellemiségét
kovetGen. Althusius ugyan természetjogi modon érvel, kozben olyan forra-
sokra hivatkozik, mint az antik szerz6k, valamint Isten kijelentése az O- és
Ujszovetség konyvei alapjan.

A herborni egyetem tudomanymiivelésének eszménye ebben a korban
meglehetdsen életszertinek mondhatd, a reformaci6 kettds célkitiizésének
(reformatio doctrinae et vitae) értelmében: a tudomany az életet kell, hogy
szolgalja! Mind a nassaui udvar, mind pedig az egyetem vezetése és pro-
fesszori kara mélyen elkotelezett volt ama tudomanypolitikai programként
megfogalmazott célkitizés irdnt, hogy a magas szintii képzésben és nevelés-
ben ne absztrakt tudomdny, ne 6nmagaért valé antik vagy humanisztikus
tuddsanyag keriiljon oktatasra, hanem olyan ismeret, amely az egyhazi és
a kozosségi-politikai életformara készit fel.” A végzett novendékek — lelké-
szek, tanitok és jogaszok - legyenek képesek vilagos, logikus és meggy6z6
moddon a reformatus (kalvini) hit alapjait kozvetiteni az emberek felé, és en-
nek megfelel6 életformara nevelni. Ez a tudomanyeszmény, amely egyuttal a
ramizmus melletti elkotelezddést jelentette a herborniak szdmara, az egyes
diszciplinakat egymassal Osszefiiggésben kivanta szemlélni, s azt logikus,
vilagos, attekinthet6 felépités (methodus) alapjan, valamint a gyakorlatban
vald alkalmazhatésagra tekintettel (usus) kifejteni.

Althusius politikaelmélete ezt az igényt mutatja: logikus, szinte vizua-
lizalhat6 architektonikus felépitéssel, pontos fogalmi meghatarozasokkal,
szemléletes mdodon, életszert példakkal ellatva. A kozel ezer oldal terjedel-
mi mi majd kétezer bibliai hivatkozast tartalmaz — de a mi ujabb kiada-
saival egyre n6vekvé bibliai hivatkozasok nem egyszertien csak a szemlél-
tetés és az érvelés eszkozei,” hanem jelzik, mennyire természetes modon
hatarozza meg a bibliai kijelentés a jogtudds gondolkodasat és vilagképét, és
hogy mennyire otthon van az [rds mindennapi hasznélatdban. Ugyanakkor

20 AvrtHUSIUS/JANSSEN: Politik, Kap. I, § 1. (a hivatkozdsok ezt kovetGen erre a kiaddsra
vonatkoznak, csupan a fejezetek és paragrafusok megjelolésével).

21 BENRATH: i. m., 95-96; DAHM: i. m., 30.

22 Ld. FRIEDRICH: i. m., 46-52. Althusius bibliahivatkozasainak értelmezéséhez és problé-
maihoz 1d. JANsSEN: Das paulinische Gleichnis, 100-106. V6. még DAHM: i. m., 32.
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nem titkolt célkit(izése e miivel, hogy bizonyitsa a politikaelméletnek mint
uj diszciplinanak a létjogosultsagat, azt elméletileg megalapozza és a tarsa-
dalmi realitdsokra reflektal6 mddon kifejtse.”

Hogy miként képzelte el Althusius a kozosségi életet, azt harom foga-
lompar segitségével lehet a leginkabb bemutatni.

2.1. Consociatio symbiotica

A fogalompar értelme, amely egyébként a teljes Politica ,vezéreszméjének”**
tekinthet6, magyarul leginkabb igy adhatd vissza: egyiittéld életk6zosség.
Arra a kérdésre keresi Althusius a valaszt, hogy miben all tartalmilag, és
hogyan irhato le az egyiitt él6k kozosséggé formalddasa, szimbidzisa. Alt-
husisus consociatiofogalma leginkabb az arisztotelészi koinoniafogalomnak
feleltetheté meg:** vagyis nem arrdl van sz6, hogy emberek egyszertien és
torténetesen egyiitt élnek, hanem ennek az egyiittélésnek van egy tudato-
san valasztott rendje és mindsége. Ennek a rendnek a kialakitasa a politika
feladata: egy olyan vita socialis megteremtése a cél, amely a bonum commu-
néra iranyul, és jogilag konstitualédik — ha és amennyiben ez a politikai
kozosség ,,életkozosséggé” (consociatio) kivan valni.*® Az emberi egyiittélés
életformajanak alapelve abban az elementaris egymasrautaltsagban érhetd
tetten, ahogyan egymast kiegészitd mddon, kolcsonds viszonyuldsban és
egymasrautaltsagban all a férfi és a nd, a test és a lélek, a hivatasokon beliil a
termeld és a kereskedd, a nép és a felsébbség stb. E consociatio Isten teremtd
akaratdban gyokerezik, ahogyan arrél az Irds is bizonysdgot tesz, ugyan-
akkor kiolvashaté az emberi egyiittélés primer tapasztalataibdl is. Egyik
alapveto bibliai tampont ehhez az 1Kor 12 az egy testrdl és tagjaitol — de itt
a tagok kiilonbozdségében és sokféle adottsagaban Althusius szerint nem a
személyiség egyediségét, sajatossagat (individualitasat) kell latni és azt tin-
nepelni, hanem az egy corpushoz valé odatartozast.”” Nemcsak a vallasos

23 Ld. ehhez az egyes kiadasok el6sz6it. ALTHUSIUS/JANSSEN: Politik, 13.17; ALTHUSIUS:
Politica, 2-3.

24 Kap.I.§1-2.v6. DAHM: i. m., 34.

25 DE VRIES, Susanne — NITSCHKE, Peter: Consociatio und communicatio: Die politische
Gemeinschaft als religiose Ordnungs- und Rechtseinheit, in: Dahm-Krawietz-Wydu-
ckel: i. m., 103-119, 105. Valoban, Althusius a politikai k6zosség sziikségszertiségét és
torténeti fejlodését — reformatus kortarsaitdl eltéréen — nem vallasi, hanem arisztotelé-
szi alapon indokolja meg, s ezzel elkeriili azt a csapdat, hogy a bibliai teremtéstorténetet
(az els6 emberpdrnak és leszarmazottai életk6zosségét) historikusan legyen kénytelen
interpretalni. V6. JANsseN: Das paulinische Gleichnis, 106-107.

26 Kap.L§ 2.

27 Kap. 1, § 13. Althusius a karizmakat, illetve a kegyelmi ajandékokat itt képességekként,
adottsagokként értelmezni, megnyitva igy a metaforat a politikai kozosség életkozos-
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élet, hanem a profan vildg szamara is eligazit6 ez a bibliai metafora, arra

nézve, hogy miként kell egymasra taldlnia a politikai kozosség tagjainak.

A lényeg a reciprocitas és a participacid, a kolcsonosség és a részvétel — en-

nek kell érvényesiilnie a tadrsadalmi élet minden szintjén: a kiilonb6z6 intéz-

ményekben, szervezetekben, egyesiiletekben, a falvak és varosok, valamint
tartomanyok és orszagok kozosségi életében és vezetésében. Ez az organi-
kus kolcsonosség képes ujra életszertivé és emberivé tenni a hierarchikus
tarsadalom kiszaradt testét. A politika feladata pedig az kell legyen, hogy
ezt a kolcsonds egymasrautaltsagot szerzédések és jogi eljarasok szintjén
rogzitse. Althusius nem tagadja, hogy mindeniitt létezik az emberi egyiitt-
élés valamely szervezédése — de ezek a csoportosuldsok vagy tulsagosan is
egyének laza érdekszovetségébdl allnak, vagy pedig centralisztikusan-hie-
rarchikusan szervezettek. Olyanok e szervezddések, mint amikor a testb6l
hidnyzik a sziv - az egyiittélés, azaz az életkozosséggé valds szivét viszont a
beldtdson alapuld kolcsondsség és a joindulatii egyetértés (consensio), illetve
az Osszhang (concordia) adhatja meg.*® Ennek az 6sszhangnak kellene érvé-
nyesiilnie — a méltadnyossag, igazsagossag, baratsag, békesség, tiszteletadas
erényeivel egyetemben az egyiittélés mindharom szintjén: a teoldgusok és
egyhazi emberek korében, a varosvezetok, birak és magisztratusok kollé-
giumaban, kereskeddk, kézmivesek és polgarok soraban egyarant.”
Althusius nemcsak az egyiittélés szintjeinek funkcionalis (vallasi, jogi,
politikai) értelmében, hanem az alulrdl felfele torténd organikus épitkezés

(természetjogi) logikaja mentén is tovabbi harom réteget tart szamon.

a) A primer consociatio a hazassag, a csalad, a vér szerinti rokonsag — az
egylttélésnek és kozosséggé valasnak olyan elsédleges és elementaris
formaja, ahol az ember képes elsajatitani a kdlcsonosségen alapuld és ko-
z0s jolétre iranyulo életformat; olyan elsédleges és privat kozosség ez,
amely nem egyszertien természet adta adottsag, hanem amelyhez kolcso-
nos hajlandésagra, érzelmekre, egyetértésre és egymasrol valé gondos-
koddsra van sziikség (pl. hazassag, csaladi élet). Az egyiittélésnek eme
formaja — amely a nyilvanos kozosségi élet alapsejtjét is képezi — gazda-
sagi és politikai értelemben is relevans, ezért befele a rendnek, kifele pe-

ségként valo értelmezése szamara. Ezzel némiképp eltér Kalvin felfogdsatdl, aki a ka-
rizmak alapjan 6sszerendez6dott hivé kozosséget mintaként allitja a politikai kozosség
elé. Viszont a késébbiekben teljes mértékben osztja Luther és Kalvin vocatio értelmezé-
sét — a korabeli jogi gondolkodas szamara nem megszokott médon - az egyes tisztségek
leirdsara. A lényeg e tekintetben: a szocidlis funkcié nélkili hivatasnak nincs létjogo-
sultsaga. JANsSEN: Das paulinische Gleichnis, 109-110.

28 Kap.II, § 8-9.

29 Kap.1V, §23-24; VI, § 46-47.
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b)

1)

dig az autonémianak és a szabadsagnak kell érvényesiilnie benne. Ennek
a primer kozosségnek a mintajara szervezddnek a tovabbi egységek - ke-
reskeddk, termel6k, kézmiivesek privat formacioi (quasi vallalkozasai) -,
amelyek 6nallok, onellatok, ahol az egymasért valo feleldsség tovabbra is
érvényesiil, de amelyek 6nszervezddésébe és miikodésébe kiviilrél vagy
fentrdl (a hatalom fel6l) nem ajanlatos belenyulni, és akiknek egyetértése
nélkiil nem lehet meghozni 6ket is érintd politikai vagy gazdasagi jellegti
dontéseket.”® (Itt mar a szubszidiaritds igényének egy formajat latjuk.)
Ugyancsak a szabad elhatarozas igénye mentén jon létre Althusius sze-
rint a kovetkezd szint, a polgdri kozosségek rétege egy adott tarsadalom-
ban (a consociatio civilis, illetve collegorum).’" Ez alatt olyan konkrét, pl.
szakmai célok érdekében létrejott tarsadalmi asszociaciokat kell érteni
(céhek, egyletek), amelyek a csaladok és a felsdbb politikai vezetés szint-
jei kozott talalhatok. Ezek a testiiletek kozos érdekeket tartanak szem
el6tt, maguk dontenek tagsagukrdl és mtikodésiik rendjérdl, a dontés-
hozatalban val6 részvétel formairdl. Ide sorolja Althusius a vallasos élet
gyakorldsara vagy a miivészetek apoldsara létrejott szervezeteket is.*
Demokratikus felépitésiik mellett miikodésiikhoz bizonyos erényeket is
fontosnak tart: a polgari kozosségek, illetve kollegialis testiiletek akkor
mikodnek jol, ha elevenen él tagjaik kozott a ,,kolcsonds joindulat és
szivélyes egyetértés”>, ahol adott esetben vendégszeretet gyakorlasa, 6sz-
szejovetelek, asztalkozosségek vagy jotékony akciok altal ébren tartjak a
kozosségi szellemet.

A publikus, nyilvdnos kozdsség (consociatio publica)** az el6bbi szabad,
formaiban igen képlékeny és sokszint polgari kozosség felett helyezke-
dik el Althusius politikaelméletében. Ezek a koztestiiletek jogi kozdssé-
gek, amelyek lehetnek partikularisak vagy univerzalisak. A partikularis
(kommunalis vagy regionalis) egységek feladata egy-egy varos, régi6
vagy tartomany igazgatasa, a polgarok jolétének és szabadsaganak a vé-
delme. Védelmi szempontbdl intézkedéseket hozhatnak, ugyanakkor
meghatarozzak sajat vallaspolitikajukat. A partikularis kozosségek felett
talalhatok az univerzalis kozosségek (imperium, regnum) — ezeket illeti
meg végsé soron a szuverenitds, de csak mint a nép szuverenitasanak
reprezentdnsait.

30
31
32
33
34

IV, § 20.

Kap. IV.

Kap. IV, § 4-22; V6. SCHELIHA: i. m., 60-61.
IV, § 23.

Kap. V.
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A consociatiok Althusisus szerinti egymasra épiilése — amely mar el6re-
vetiti a modern allamelméletet — egy alulrdl épitkezé tarsadalmi egyiittélést
tart szem el6tt a korporativ szabadsag elve alapjan, ahol minden réteg befele
onallosaggal, kifele autondmiaval rendelkezik, cselekvési lehetdségeit az ér-
vényes és kozmegegyezéses szabalyok tartjak keretekben. Az egyes rétegek
feladata a kozjo biztositasa, de a masik réteg, a kozosség szabadsaganak és
mozgasterének respektaldsa mellett. Az egyes szintek egymashoz vald vi-
szonyulasat (az emlitett) az erények flizik egybe. A consociatiokban vald
részvétel modja pedig a részesedés és a kommunikacié (értsd: a javak, jogok
és erények egymads kozotti megosztasa), a kolcsonosség és az egymasrautalt-
sag alapjan.

2.2. Pactum mandati
Az egyiitt €16, egymast segité és egymasra utalt kozosségeket egyfajta sz6-
vetség, illetve szerzddés (pactum) koteléke fogja dssze.” De ez a ,,paktum”
nem az ujkori szerz6déselméletek értelmében értendd: nem individuumok
egyszeri, raciondlis akaratkinyilvanitdsanak aktusa, amelynek kovetkezté-
ben természetes modon alakul ki a politikai rend, hanem alland6 konszen-
zuskeresés.”® A pactum akkor tekintheté megvalositottnak, ha a kozdsség
tagjai elérik, hogy a tarsadalmi élet alapvetd kérdéseiben egyetértés legyen
kozottiik. De ezt az egyetértést allandoan keresni kell, hiszen az emberi
egylittélés soha nem statikus, hanem dinamikus, feltételei mindig valtoz-
nak, ezért a dolgokat ujra kell targyalni. Egy olyan politikaértelmezéssel
taldlkozunk tehat Althusiusndl - Thomas O. Hueglin szerint —, amely a ko-
z0sségépitést permanens folyamatnak és mindségi politikanak tartja.”
Leginkabb e gondolatok kifejtésénél mutatkozik meg Althusius vonzal-
ma a kalvini szovetségteologia irant. Nemcsak azért, mert maga Kalvin is
jogi terminusokban fejezi ki Istennek népével valo szovetségét, s ezért a
herborni jogtudds konnyen kapcsolddott ehhez a nyelvezethez, hanem tar-
talmilag is. Althusius ugyanis teremtésteoldgiai alapallasbol indul ki, abbdl,
hogy az ember nem tokéletes. Kiilonbozd képességekkel rendelkezik ugyan,
de hianyossagai miatt rd van utalva a masik ember adottsagaira. E kiilonbo-
z6 adottsagok kolcsonosen kiegészithetik egymast, azonban ezt a sziikség-
helyzetet észszer(ien, és a kozjo elérésére tekintettel kell kezelni.

35 I,§6.
36 DE VRIES-NITSCHKE: i. m., 105.

37 HukGLIN, O. Thomas: Early Modern Concepts for a Late Modern World: Althusius On
Community and Federalism, Waterloo/Ontario, Wilfrid Laurier University Press, 1999,
86-87.

190



Kozosséggé formdlodas a reformatio vitae jegyében

Ugyanakkor ebben a paktumban a kdzdsség egytittélésének strukturalis
valésaga is megnyilvanul: nem kérdés Althusius szamara, hogy lennie kell
a consociatioban egy ala- és folérendelési viszonyuldsnak. Minden szocialis
organizdcioban vannak vezetdk és vezetettek, s csak akkor bizonyul miiko-
déképesnek az egyiittélés rendszere, ha vannak, akik intézkedéseket fogana-
tositanak, és vannak, akik ezeknek az intézkedéseknek engedelmeskednek.
Enélkiil anarchiaba fulladna az egyiittélés. Viszont a sziikségszerti felsbb-
ségnek, illetve kiilonboz6 tisztségviseloknek e funkcidja nem menlevél az
onkényesség vagy a hatalommal vald visszaélés szamara. A vezetdk intéz-
kedéseit, illetve az igazgatast érinté dontéseket az Isten parancsolatainak
titkrében kell megvizsgalni; vagyis a vezet6k tevékenységét kritikai médon
kell figyelemmel kisérni, s azt szdmon kérni.

A politikai kozosség kiilonbozé szintjein a megbizott tisztségviselok
tobbes szerepet toltenek be: pl. egy falu vagy varos vezetdje egyrészt veze-
t6 fels6bbség (magistratus) a maga kozosségében; masfeldl viszont ephoros,
azaz kontrollfunkciot tolt be (mas tisztségviselokkel egytitt) az egy szinttel
magasabb politikai vezetok vagy testiiletek irdnyaba. A magasabb szintt
tisztségviseld targyalopartnere tehat az ephorosok kollégiuma, nekik tar-
tozik beszamolasi kotelezettséggel — ugyanakkor e mindségében 6 is epho-
ros, azaz megbizo és szamonkérd reprezentans egy még magasabb politikai
szint (pl. kiraly vagy csaszar) felé. Tehat a megbizatas, a megallapodas, a
szamonkérés, a tisztséggel valo élés feliigyelete a kiilonboz6 szinteken mind
az egylttélés szovetségének, azaz a pactum mandatinak a része.’® E szin-
tek leirasa magan hordozza a kor tarsadalmi valdsagat: a kiillonbozd egy-
ségek — kezdve egy-egy falu vagy varos polgarmesterétdl és eloljaroitol, a
tartomanygrofon vagy fejedelmen és a tovabbi fels6bb magisztratusokon at
egészen a csaszarig (a summum magistratusig) — egymasra épiilnek és egy-
masra vannak utalva, egymast segitik, ugyanakkor egymast ellendrzik. Te-
hat Althusius meggy6z6dése szerint nem az uralkodé az abszolut szuverén,
hanem a nép, mint a consociatiok interaktiv osszefiiggésébdl kialakult po-
litikai kozosség (corpus symbioticum). Ez a hatalom végsé birtokosa — még
a kiraly is csak hivatalt visel, tisztséget teljesit.”® A szerz6dés, vagyis a ,,pak-
tum” kotelezi a tisztségvisel6t, az eloljarot vagy az uralkodot, hogy feladatat
Isten torvényének és az alaptorvénynek, a lex fundamentalisnak megfelel6en
lassa el. Ez az alaptorvény az egyiittélés fundamentuma, s Iényegében nem
mds, mint a rendek és tartomanyok altal kdzosen meghatarozott szabalyok
és szerz6dések Osszessége, amelynek védelmére és megtartasara testiiletileg

38 Kap. XIX, §6,§ 12; DAHM: i. m., 37.
39 Kap. XVIII, § 106, IX, § 18.
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elkotelezték magukat, ugyanakkor ez az alaptorvény adja meg az uralkodd
legitimitasat, de hatalmanak korlatait is.*” Ez a szovetségrendszer egyszerre
vertikalis és horizontalis: egyrészt biztositja a tarsadalmi egytittélés egyes
szintjei kozotti egymadsrautaltsagot, az egymadsrol valé gondoskodast, de a
kolcsonos ellendrzés mechanizmusait is; masrészt jogilag osszekapcsolja a
birodalmon beliil a hasonlé médon felépiilé territoridlis politikai kozossé-
gek miikodését az egy kozos jogrend alapjan.*!

2.3. lus resistendi

A ius resistendi e szerz6déses viszony, a pactum mandati egyenes kovetkez-
ménye. A politikai kozosség fenntartasa és kormanyzasa végett szitkség van
egy bizonyos aszimmetridra, vagyis vezet6k és vezetettek egyfoku ,egyen-
l6tlenségére” ahhoz, hogy a kozosség fenntarthatd, szervezhetd, korma-
nyozhato legyen. Egészen nyilvanvald, hogy Althusius — akarcsak Kalvin - a
legkivalobbaktol varja a kozosség kormanyzasat, és nem az egyszer( néptol.
De ez a viszonyulds szintén szimbiotikus egymasrautaltsagot feltételez: a
hatalom birtokosai szdmara a hatalom nem szolgalhatja a sajat érdekeket és
elénydket, ezért a tisztség sem lehet 6ncélu vagy abszolut, hanem mindenes-
t6l a kozjo szolgalataban 4ll. A felsébbség kompetencidjat a hatalom gyakor-
lasara és a kormanyzasra a néptdl kapja - amennyiben a nép a maga szama-
ra szlikséges és hasznos jogok tekintetében ,kozosséggé” szervezodott, de
amely a maga tigyeinek iranyitasat (administratio) nem maga végzi, hanem
erre valasztott tisztségviseloket és vezetoket biz meg, illetve hatalmaz fel.**
Tehat a kozosséggé szervez6dott nép (consociatiok osszefiiggése érelmében)
a hatalom igazi birtokosa, s mint ilyen, a z{irzavar elkeriilése érdekében 6n-
ként alaveti magat a valasztott és a hatalomgyakorlasban ellendérzott tiszt-
ségvisel6inek. E hatalom sziikségszer(i, mert hatalomgyakorlas nélkiil nem
mikodik az egyiitt él6k kozossége. Tehdt a helyesen értelmezett és gyako-
rolt uralom - az recta administratio értelmében — Althusisus politikafel-
fogasanak alapvet6 eleme, ahol mindkét fél, mind a vezet6k, mind pedig a

40 Kap. XIX, § 49. Althusius itt tulajdonképpen mar kialakult fogalmat hasznal, de uj tar-
talommal t6lti meg. Dieter Wyduckel alkotmanyjogasz szerint Béza Tédor volt az elsé,
aki a fogalmat (lois fondamentales) els6ként hasznalja. Tovabba ugy véli, hogy az ameri-
kai kalvinista-puritan koloniak szerzédéseiben (amelyek a késébbi amerikai alkotma-
nyossag alapjait képezik) Althusius hatdsa és szOhasznalata érheté tetten. WYDUCKEL:
Einleitung, XLII. V6. COMMAGER, Henry Steele (ed.): Documents of American History,
New York, Appleton-Century-Crofts, 1949, 26kk.

41 Kap. XIX, § 49. Korunk jogtudésainak meghatarozé képviseldi szerint ez az althusiusi
foderalis felfogas képezi a modern demokrdcia alkotményossiaganak alapjat. Wypu-
CKEL: Einleitung, XXIV.

42 Kap. XVIII, § 8-10.
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vezetettek Isten akaratanak kell, hogy engedelmeskedjenek, és be kell tar-
taniuk a kozosen meghatarozott szerz6dést, az egytittélés torvényét. De mi
van akkor, ha valamely szinten a hatalom birtokosa, illetve a tisztség viselGje
feladatat nem a megfelel6 modon latja el? Erre nézve is van Althusiusnak
egész sor javaslata a visszahivastdl az ellenallasig, mert szerinte ,mindketto,
mind az uralkodd, mind az ephorosok Isten és a nép altal kaptak megbiza-
tast. Istent6l kozvetve, a néptdl kozvetleniil, akarcsak Salamon [...]. Aki vi-
szont jogosult elhivni és felhatalmazni, jogosult e jogkort visszavenni™ is.
Az alattvalok csak akkor kotelesek engedelmeskedni el6ljaréiknak, ha ezek
nem istentelen és igazsagtalan modon (non impie, vel inique)** gyakoroljak
hatalmukat. A tyrannis az igaz uralkodo¢ ellentéte.*® Aki pedig 6nkényesen
és igazsagtalanul kormanyoz, csak egyéni hasznat keresi, megszegi a conso-
ciatio alapjat képez6 szovetséget. Az ilyen Isten akarataval szegiil szembe és
megszlinik a kozosség tagjanak lenni. Isten eleve elrendelése alapjan (pre-
destinatio) az egyén ugyanis kozosségi életre teremtetett, s ennek boldogula-
san kell faradoznia. Ha a tisztségre felhatalmazott ezzel visszaél, az alattva-
16t nem kotelezi tovabb az iranta val6 engedelmesség, mert elvesztette ehhez
a jogalapot. SOt az a kozdsség, amely nem tesz meg mindent a hatalomban
eltorzult eloljaréinak ellendrzésére, sziikség szerint visszahivasara vagy le-
valtasara, szintén engedetlennek bizonyul Isten akarata irdnt. Nyilvan ez a
jog nem egyének szamara van fenntartva, hanem a valasztott ephorosok és
felsébb magistratusok szamara — de 6k is a tyrannis binében mindsiilnek
cinkosnak, megszegik kotelességiiket és cserben hagyjak az alattvalokat, ha
tétleniil nézik az onkényt, vagy ha hizelkedésekkel és egyéb juttatasukkal
megvasaroltak hallgatasukat. Maguk az ephorosok és magistratusok is ki
vannak téve tehat annak, hogy megtapasztaljak sajat alattvaloik részérdl az
ellendllast, ha tisztségiikre méltatlannak bizonyulnak.

Althusius ellendllas-elmélete nem forradalmi teéria és nem is értelmez-
het6 a plebiszciter vagy a bazisdemokracia mai kategdriai szerint. Sem tiin-
tetések, sem rebelliok, sem a polgari engedetlenség ma is ismert formaihoz
legitimacios alapot nem taldlunk nala. Az egyes polgar egyéni vagy csopor-
tos kezdeményezése itt ki van zarva. Althusius természetes kozege az tjkori
rendi tarsadalom, ennek keretein beliil gondolkodik. De azzal, hogy az el-
lenallas kérdését consociatiok kozotti szovetség jogilag rendezett keretében
tartja, s a tisztségviselok és vezetok elhivasaban és szamonkérésben minden
szintnek - az ephorosok intézménye dltal nemcsak a birodalmi rendeknek

43 Kap. XIX, § 69.
44 Kap.I,§18.
45 Kap. XXXVIIL § 1.
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és fejedelmeknek, hanem egy-egy falunak vagy varosnak is (lasd példaul
Emden) - megvan a maga szerepe és felel6ssége, a korlatozott hatalom el-
lendérzésének betartasara olyan modellt nyujt, amellyel messze megeldzi
korat és kortarsait.** Nem véletlen, hogy a kora tjkori tarsadalomban - az
abszolutisztikus monarchiak megerdsitésének koraban — Althusius politika-
elmélete nemcsak elhiresiilt, de a ra valé hivatkozas kell6 fesziiltségpoten-

cialt is jelentett. Talan ennek is tudhato be, hogy egy idére feledésbe meriilt.

3. Kovetkeztetések és tovabbgondoldsra érdemes kérdések

Miben all tehat Johannes Althusius gondolkoddsanak aktualitasa és inspi-
ralo ereje mai kozosségi életiinkre nézve akar az egyhazban, akdr a tdrsa-
dalmi egyiittélés terén? E kérdésfelvetésnél és a valaszok keresése kapcsan
nyilvanvaldéan figyelembe kell venniink Heinz Schilling figyelmeztetését, aki
dva int az egykori torténelmi és tarsadalmi keretfeltételek relativizalasatol;
groteszk értelmezéseket eredményezne minden olyan torekvés, amely az
egykori keretfeltételek lehdntasatdl varna az id6talld ,,0rok igazsag”, s igy
a ma is aktualis, eligazit6 iizenet megtalalasat a jog, a politika, az egyhazi
élet vagy a miivel6dés szamadra. Epp az ellenkezé irdny a jérhaté ut: a kora
ujkor torténetének értelme, igy Althusius munkassaga is akkor nyilik meg
és lesz inspiral6 a jelen és a jové szamara, ha nem bocsatkozunk rovidzar-
latos aktualizaldasokba, hanem probalunk belehelyezkedni az akkori vilag
strukturaiba és megérteni az egykori dontések és cselekvés motivacioit.”’
Ezt elére bocsatva Althusius tanitdsanak azért van mondanivaldja a k6zos-
ségépités és kozosségszervezés szamara a modernnek mondott tarsadalmi
élet keretfeltételei kozott is — még ha mai értelemben nem is differencial
allam és tarsadalom kozott —, mert egy objektiv valdsagon (Isten akaratan
és a természeti térvényen) alapuld, ugyanakkor mindségi kozosségi élet fel-
tételeit keresi.*® A kovetkezd szempontokra érdemes figyelni:

46 V6. DAHM: i. m., 39-40; WyDpUCKEL: Einleitung, XXVII; HAMZA: i. m., 1383

47 Ld. ScHILLING, Heinz: Althusius und die Konfessionalisierung der Aufienpolitik, in:
Carney, S. Fr. - Schilling, H. - Wyduckel, D. (Hrsg.): Jurisprudenz, Politische Theorie
und Politische Theologie. Beitrige des Herborner Symposions zum 400. Jahrestag der Po-
litika des Johannes Althusius 1603-2003 (Beitrdage zur Politischen Wissenschaft 131),
Berlin, Duncker & Humblot, 2004, 47-69, 48—-49.

48 Ld. ehhez Hueglin talalé megallapitasat: ,the quality of social life is ultimately deter-
mined by the quality of political organization”. HUEGLIN: i. ., 87.
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3.1.

A kozosség épitésének és kormdnyzdsdnak rendszere Althusiusnal nem az
egyenléség modern idealjabdl indul ki, hanem az emberi egyiittélést meg-
hatarozé érdekek és ellentétek realitdsabol. A tarsadalmi egytittélés egyen-
l6tlenségeinek és aranytalansagainak valdsaga nem rezignalt szemlélédésre
vezeti, hanem annak meglatasara, hogy a tarsadalmi egyiittélés megvaldsi-
tasat, az egyiitt élok szimbidzisat és a kozosséggé valas (consociatio) felté-
teleit keresni, s annak kereteit jogi és politikai eszkozokkel biztositani kell.
Ennek a torekvésnek bels6 Osszetartd ereje viszont eminens méodon teold-
giai és etikai jelleg, illetve lelki természetii: az egyetértés (consensio) és az
osszhang (concordia). Ez minden kozosségi forma szintjén érvényes: csak
akkor bizonyul tartdsnak a kozosség élete, csak akkor varhatd el a kozos
célkittizésekkel valo azonosulas, e célokért valo egyiittes és jokedvi elkote-
lez6dés, ha a konszenzus folyamatos keresését és a belatasra valo torekvést
nem keseriti meg a kisebb-nagyobb érdekcsoportok gatlastalan versengése,
a hatalommal, illetve a tisztséggel vald visszaélés kisértése. Hidba torténik
a nép vagy egy kozosség (allitdlagos) akaratara vald hivatkozas vagy a vélt
kozos célok tinnepélyes deklaralasa, mert mindez mindaddig populista®
torekvés marad, amig a parbeszéd értéke, a konszenzuskeresés igénye, a be-
latasra és 0sszhangra valo torekvés negligalasra kertil.

3.2.

A politika, mint a szimbiotikus élet biztositasainak miivészete, lehet keresz-
tyén politika — ha és amennyiben a keresztyén jelz6 nem csupan cimke, és
a keresztyén egyhdaz ehhez nem egyszertien ideologiai diszlet. Mint emli-
tésre keriilt, Althusius felfogdsaban a transzcendens vilag jelenléte az élet
valamennyi aspektusat atfogd, kézelfoghatd realitas volt. Ezért szerinte a
szimbidzisra valo hajlandosaghoz elengedhetetlen a kozos hitfelfogas, illet-
ve az ,igaz vallds”-ra valo nevelés feltételeinek biztositdsa: ,a politika targya
a kegyes és igaz szimbidzis, célja pedig a kozosség és a szimbiotikus élet ve-
zetése és megtartasa™’. Az ember erre a szimbidzisra valé képességét pedig
akkor 6rzi meg, ha figyelmét sziinteleniil Isten akaratdra iranyitja és igyek-

49 A populizmus tarsadalomtudoményi szempontbol megfogalmazott ismertetdjegyei-
hez (pl. a nép akaratara mint autentikus szuverenitdsra valé dllando hivatkozas, a vélt
»~common sense” képviseletének kizardlagos igénye, tudomanyellenesség, ellenség-
képek, antipluralizmus stb.), amelyek aldl az egyhazak és a vallask6zosségek sem ki-
vételek 1d. PoLkE, Christian: Populismus als Herausférderung fiir die demokratische
Zivilgesellschaft. Eine ethisch-theologische Perspektive, in: ZEE 62 (2018/3), 200-212;
PRIESTER, Karin: Wesensmerkmale des Populismus, in: APuZ 62 (2012/5-6), 3-9.

50 Kap. IIL, § 42.
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szik konzekvens médon megfelelni a Tizparancsolatnak, mint az egyéni és
kozosségi élet vezérfonalanak. A politica christiana ilyen értelmezésének
olvasataban egy kozosség politikai képessége akkor keriil megdrzésre és
helyredllitasra, ha az megfelel az isteni parancsolatok etikai kovetkezmé-
nyeinek, és torekszik azokat atiiltetni a gyakorlatba. Nyilvanvald, hogy a
modern és szekularizalt tdrsadalomban a valldsi orientdcionak ez az igénye
nem kovetelheté meg sem hatalmi, sem mds adminisztrativ eszkozokkel —
viszont abban a vonatkozasban van aktualitasa az althusiusi gondolatnak,
hogy minden politika alapjat, ha az minéségi kivan lenni, egy éthosz kell,
hogy képezze. Ezért a politikai cselekvés kritikus vizsgélata, tarsadalomtu-
domanyi és teoldgiai reflexiok altal valo korrektiv kisérése elengedhetetlen.
A politikanak pedig nyitottnak kell lennie e reflexidk el6tt. A tét ugyanis a
kozosség joléte. Masfeldl viszont amilyen mértékben képes a hitk6zosség (az
egyhaz) a maga korein beliil megélni a szimbidzist és kozosséggé formalod-
dast (a fent ismertetett erények és szempontok szerint), olyan mértékben lesz
képes mintat adni a vilagnak a politikai egytittélés szamara.

3.3.

Az egyhadz és dllam kapcsolatanak tekintetében iranyado, hogy az althusiusi
kozosségelmélet kizar minden teokratikus gyamkodast a vilag felett és poli-
tikai beavatkozast a hitélet terén. Mind az egyhdz, mind pedig vilag szuvere-
nitasigényének®' tiszteletben tartasat kotelezd érvénytinek ismeri el - annak
ellenére, hogy Althusius koraban a politikai cselekvés elképzelhetetlen a ke-
resztyén kontextus nélkiil,”? ahol a vilagi fels6bbség kotelezettségei kozé tar-
tozik az igaz vallas tisztasaga feletti 6rkodés a szocidlis rend stabilitdsanak
megOrzése végett. E tekintetben viszont Althusius hatdrozottan leszogezi,
ha a magisztratus koreiben nincs meg ,,Isten igaz tisztelete” és az istenisme-
ret, a tisztségvisel6knek tartézkodniuk kell attol, hogy igényt forméljanak a
vallas és a hit feliigyeletére.” A hit és a lelkiismeret vizsgalata Isten jogkore
- a tévelygoket és a masképp gondolkoddkat nem a hatalom szigoraval, ha-
nem a lélek és az Ige kardjaval kell meggy6zni, mert a hit meggy6z6désbol
fakad, nem parancsra.**

51 Ld. Kap. IX. és XX VIII.

52 Az 4dltalunk szekularizacionak ismert jelenség szamdra nem mds, mint a vallas szféraja-
nak és a valldsi tudatnak az atalakuldsa, de nem megsziinése.

53 Kap. XXVIII, § 63.
54 Uo.
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A kérdés szamunkra ma az, hogy egy olyan politikai kontextusban, ahol
a magat keresztyénként definialé allam szovetségesként tekint az egyhazra
és nyilvanvaldan tamogatja az egyhaz oktatasi és szocialis intézményrend-
szerének széles koru kiépitését — ahol az egyhaz értéket kozvetit, gondos-
kodast folytat és munkaltatoi jogkoroket is ellat —, az egyhaz mennyiben
tartja tiszteletben a profan vilag méltdsagat. Mennyiben kertiil respektalasra
a hit és a lelkiismeret szabadsaga, a kritikus gondolkodas igénye, az egyes
szakmai és tudomanyos kompetencidk racionalis jellege és méltdsaga? To-
vabba hogyan viszonyuljon kritikai mdédon és teologiailag az egyhaz a tar-
sadalom elvarasaihoz, vagy a szamadra a politika altal kijelolt szerepekhez?
Ugyanakkor az a dialektikus fesziiltség sem keriilhet6 meg, hogy egyfell
az egyhdznak kiildetéséhez hozzatartozik, hogy keresse a hitbeli felisme-
réseknek a gyakorlatban vald érvényesithet6ségét az élet minden teriiletén
(a reformatio vitae értelmében), de masfeldl el kell ismernie a tarsadalmi
egylittélés normativ igényét, amely aldl az egyhaz sem kivétel (pl. alapvetd
emberi jogok tiszteletben tartasa).

3.4.

A civil tarsadalom, illetve a helyi kézosségek autonomidja tekintetében is
megallapithato, hogy Althusius politikaelmélete még kiaknazatlan, de fi-
gyelemre mélté impulzusokat tartalmaz. Napjainkban leginkabb a kozossé-
gi dontésekben vald részvétel konszenzualis és szimbiotikus jellegének hid-
nya a szembet(ind. A civil tarsadalom mai teoretikusainak figyelme is abba
az iranyba mutat, amely Althusius tanulmanyozasa nyoman hianyérzetet
kelt egyhazi, polgari és politikai egzisztenciank tekintetében: mennyivel
tobb részvételi lehetdséget, kolcsonosséget, egymas igényeire vald odafigye-
lést, tobb jogkovetd magatartast és transzparenciat igér a consociatio sym-
biotica elve a kézivezérelt dontéshozatalok, a manipulalt véleményformalas,
az el6zetesen eldontott szerepleosztasokat utélagos szavazatokkal legitimalo
gyakorlat helyett. Ha viszont a civil tarsadalmat a privat élet és az allam
kozotti kozvetitd térnek fogjuk fel, egy olyan ,arénanak” vagy ,dimenzio-
nak”, amelyben ,egyéni érdekek, csoportos cselekvések, a tarsadalmi szo-
lidaritas és a joléti fiigghség terei atszovik egymast™, ahol ,,normadk, sze-
repek, szakismeretek” és ,,tudatos tarsulasok kolcsonos fiigg6sége™ alakul
ki, ugyanakkor ez az interaktiv szféra biztositja a politikai cselekvés human

55 Bozok1 Andras: Konfrontdcié és konszenzus. A demokratizdlds startégidi, Szombathely,
Savaria University Press, 1995, 203-205.

56 ARATO Andrés: Civil tarsadalom, forradalom és alkotmdny, Budapest, Uj Manddtum
Konyvkiado, 1999, 55.
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kontrolljat és az dllam etikai tartalmat,” akkor Althusius szimbiotikus con-
sociatiotana és paktumelmélete felé vald athallas tobb mint feltind.

Nem tualzas végiil megkockaztatni a végsé kovetkeztetést: Althusius refor-
matus politikaelméletének legmarkansabb szempontjai, igymint az emberi
egzisztencia Isten akarata altali meghatdrozottsaga, a konszenzualis kozos-
séggé formalddas igénye, a kozosség tagjai és testiiletei, illetve a tarsadal-
mi intézmények kozotti vertikalis és horizontalis szerzédéselv, valamint a
hatalomgyakorlas szamonkérhet6ségének, ellendérizhetségének és sziikség
esetén visszahivhatdsaganak elve olyan reformatus szocialetikai kritérium-
rendszert nyujt ma is, amelynek segitségével egyhdzi és tarsadalmi kozos-
ségi életiink joindulatt, de kritikus-korrektiv reflektalasa, s ezzel jobbitasa
nem lehetetlen vallalkozas.

57 BozOki: i. m., 205.
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