NEMETH ARON:

Zsoltartextusok a szdszéken
A kontextualis zsoltarexegézis talalkozasa
a revidealt perikdparenddel

2018 adventjében 1j perikoparend lépett életbe a protestans kumené egy-
hdzain beliil, miutan az EKD, UEK és VELKD dontétt arrdl, hogy revidealja
az istentiszteleti olvasmanyok és textusok 1978-t6l érvényben 1év6 rendjét.!
Jelentds ujitasa a tudomanyos revizionak, hogy megkétszerez6dott az 6szo-
vetségi textusok szama. Mig eddig az alapigéknek mindossze egyhatoda
szarmazott az Oszovetségbdl, addig az 4j rendben mar a textusok harma-
da 6szovetségi.? Szintén ujdonsag, hogy a Zsoltarok konyvébdl is felvettek
alapigéket az egyhazi év igehirdetési rendjébe, minden sorozatot és alkalmat
egylittvéve igy osszesen nyolc zsoltartextus keriilhet szoszékre a perikédpa-
rend alapjan. E mostani tanulmany, mellyel dr. Fekete Kéaroly piispok urat,
egykori évfolyamfeleldsomet és professzoromat, jelenlegi egyetemi kolléga-
mat koszontom, erre az ujdonsagra kivan reflektalni hazai kontextusban,
kozelebbrél is megvizsgalva az egyhazi év zsoltartextusait.

1. Textusvdlasztds és Oszévetség-haszndlat

Elézetesen sziikséges egy pillantast vetniink a magyar reformatus lelkipasz-
torok textusvalasztasi gyakorlatara, ezen beliil az Oszovetség sz6széki meg-
jelenésére. Csak nagyon 6vatosan és csak nagyon altalanosan lehet itt ten-
dencidkat felvazolni, hiszen a magyar reformatus gyakorlat meglehet6sen
valtozatos a textusvélasztas terén, és bar vannak erre irdnyul6 vizsgalatok,
olyan reprezentativ felmérésr6l nincs tudomasunk, mely valds 6sszképet
adna a magyar reformatus lelkészek textusvalasztasi gyakorlatarol, illetve
az 0szovetségi textusok aranyarol.

1 Az Evangelisches Gottesdienstbuch 1999-es bevezetésével torténtek csak kisebb mérték
modositasok.

2 Az Oszovetségnek ez a megnovekedett ardnya jelentds 1épés, de még mindig tévol 4ll a
kanonikus ardnyoktdl.
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Fekete Karoly a textusvalasztds alapelveit és mddjait lefektetd irdsaban
pozitivumaik és negativumaik mentén mutatja be a magyar reformatussag
korében leginkabb elterjedt textusvalasztasi modokat: perikdparend, lec-
tio continua, bibliaolvasé kalauz, szabad textusvalasztas, igehirdetési terv.’
Ezek kozott éppen a perikdparend negativumai kozott kap emlitést teljes
joggal, hogy ,hattérbe szorulhatnak az dszovetségi igék”.* Ugyanez a ve-
szély azonban komolyan fennall a szabad textusvalasztas esetében is, hiszen
altalanos tapasztalat, hogy igehirdetéként dszovetségi textusokkal sokszor
nehezebb megkiizdeni, igy a kisebb ellenallas elve és a konnyebben elérhetd
krisztologia miatt gyorsan elbillen a mérleg az Ujszovetség felé.

Ezt a problematikat tobb jeles tanulmany érintette az utobbi évtizedek
magyar teoldgiai szakirodalmaban, megkisérelve néven nevezni a problé-
mék gyokerét, és tisztdzni az O- és Ujszdvetség kozotti hermeneutikai vi-
szonyt.” Német nyelvteriileten nemrégiben nagy vihart kavart - kiilonosen
Oszovetséges korokben — Notger Slenczka ilyen témaban megjelentetett cik-
ke, mely Die Kirche und das Alte Testament cimmel jelent meg 2013-ban.*
A berlini rendszeres teolégus Markion, Schleiermacher, Harnack és Bult-
mann érvelésébdl kiindulva elvitatja az Oszovetség kanonikus jellegét a
keresztyén egyhdzban. Ezzel a nézettel szemben az dszovetségi textusok
szamanak szignifikans emelkedése az 4j perikdparendben azt jelzi, hogy
a nyugat-eurdpai protestansok nem akarnak lemondani az Oszovetségrél,
annak normativ érvényérdl. A reviziot megel6z6 empirikus felmérések is
kimutattdk a tobb dszovetségi textus iranti igényt, valamint a 2014/2015-6s

3 FexeTE Kdroly: A textusvdlasztds sziikségessége és modjai, in: Hanula Gergely (szerk.):
Logos tés akoés. Az ige megszélaldsa és megszolaltatdsa. Tanulmdnyok a 60 éves Vladdr
Gdbor tiszteletére, Papa, PRTA, 2012, 151-164.

4 FEKETE: A textusvalasztds sziikségessége és modjai, 157.

5 Marjovszky Tibor: Miért idegenkedik az igehirdetd az Oszévetségtdl, in: Theologiai
Szemle 31/6 (1988), 372-374; KARASSZON Istvan: Miért nem lehet prédikalni az Oszé-
vetségrél az Ujszdvetség nélkiil?, in: Thelogiai Szemle 34/2 (1991), 109-113; ZSENGELLER
Jozsef: Exegézis — igehirdetés — Oszovetség, in: THEMA 1/2-3 (1999), 38-51; BALOGH
Csaba: Az Oszdvetség (meghatdrozo) szerepe a reformétus igehirdetésben, avagy: Kell-e
nekiink az Oszévetség, s ha igen, mit kezdjiink vele?, in: Igehirdetd 24/6 (2013), 243-252;
Kiss Jené: Az Oszdvetség helye a mai magyar nyelvii reformétus igehirdetésben, in:
Kustar Zoltan - Németh Aron (szerk.): Az Oszévetség és a reformdcid. Tanulmdnyok a
héber nyelvii Oszovetség és a protestantizmus kapcsolatdnak muiltjabdl és jelenébsl (Acta.
Debreceni Teolégiai Tanulmanyok 11), Debrecen, DRHE, 2018, 255-278.

6 SLENCZzKA, Notger: Die Kirche und das Alte Testament, in: Griab-Schmidt, E. - Preul,
R. (Hg.): Das Alte Testament in der Theologie (Marburger Theologische Studien 119),
Leipzig, Evangelische Verlagsanstalt, 2013, 83-119. A kritikdkra torténd reflexidkat 6sz-
szegytjtve a szerzd végiil monografiava bovitette nézeteinek kifejtését, lasd SLENCZKA,
Notger: Vom Alten Testament und vom Neuen. Beitrige zur Neuvermessung ihres Ver-
hdltnisses, Leipzig, Evangelische Verlagsanstalt, 2017.
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prébaév is visszaigazolta, hogy az Oszdvetségbél kijelolt alapigék magasabb
aranya egyértelmiien elnyerte a tartomanyi egyhazak tamogatasat. Egyetlen
példat idézve, a Rajna-vidéki Protestans Egyhazban a kovetkezot fogalmaz-
tak meg: ,Mind az dszovetségi szovegek mennyiségi novelése a perikdpaso-
rozatokban, mind az 6- és Ujszovetségi szovegek egymashoz rendelésének
minéségileg mds hermeneutikaja fontos lépései az Gjitdsnak.”” A revizios
munkacsoport az igehirdetési textusok végleges kijelolésekor ennek meg-
felelden eljdrva jelent8s 1épést tett abba az irdnyba, hogy az Oszdvetséget
kozelebb hozza az igehirdet6hoz és a keresztyén emberhez, tudatositsa a ke-
resztyénség gyokereit, segitse a keresztyén-zsidé parbeszédet.

Visszatérve a magyar nyelv(i igehirdetés mai valosagdhoz, Kiss Jend
nemrégiben elvégzett vizsgalatara tamaszkodunk, hogy betekintést adjunk
a jelenlegi helyzetbe. A szerzd statisztikailag tekinti at az Igazsdg és Elet,
valamint az Igehirdetd folydiratok textusait, hogy megéllapitsa az Oszovet-
ség-hasznalat aranyat a mai magyar reformatus igehirdetésben. Eszerint
az Igehirdet6 1990 és 2014 kozotti vasarnapi textusainak bé egyharmada
(35,1%), mig az Igazsdg és Elet 2007 és 2016 kozotti vasdrnapi textusainak
sziik egy6tode (19,6%) szarmazik az Oszdvetségb6l.® Az életszer(ibb ardnyo-
kat vélhetéen az Igehirdet folyoirat mutatja, mivel nincs kotott textudriuma,
az Igazsdg és Elet folyoirat Oszovetség-hasznélata leginkdbb a periképaren-
det titkkrozi vissza.” A textusok nagyobb iratcsoportokon beliili megoszlasat
illetden Kiss a Korai Profétak (Jozs, Bir, 1-2Sam, 1-2Kir) feltiné alulrep-
rezentaltsagat allapitotta meg. A zsoltartextusokra nézve a vizsgalatbdl az
deriil ki, hogy az Iratok kdnonrészbdl vett textusok kb. 50-60%-a zsoltar,'
ami az Osszes kijelolt vagy valasztott dszovetségi textusnak minddsszesen
13%-a. Ez utébbi adaton nyilvan sokat torzit az a tény is, hogy az Igazsdg
és Elet a vizsgalt idészak jelentSs részében a (revizé el6tti) perikoparendet
kovette, melynek eddig nem volt egyetlen zsoltartextusa sem.

7 DEEG, Alexander: Die Kirche und das Alte Testament oder: Die Hebraische Bibel
zwischen Lust, Last und Leidenschaft, in: Evangelische Theologie 77/2 (2017), 132-145,
ebben: 132-133. [ ford. N. A.]

8 Kiss: Az Oszdvetség helye, 257-258.

9 A folydirat 2007-es indulasakor az 6egyhazi perikdparend alapjan kozolt vasarnapi ige-
tanulmanyokat, majd 2014-2018 kozo6tt a Generalis Konvent ajanlasa szerinti vezérfo-
nalra tért at, 2018-t6l pedig ismét a perikoparendet koveti.

10 Kiss: Az Oszdvetség helye, 259.
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2. A revidealt periképarend zsoltdrtextusai

A zsoltarok sajatosan kettds természettliek: egyszerre Istenhez sz6l6 emberi
szavak és emberhez sz416 isteni igék." Bizonyara éppen ez a kiilonos ket-
tdsség magyarazza a zsoltarok toretlen népszertiségét, sokrétli hasznalatat,
ugyanakkor hermeneutikai bizonytalansagot is okoz.

A zsoltarok énekként és imadsagként valé hasznalata a liturgidban ma-
gatdl értet6do, hiszen a Zsoltarok konyve kolteményeinek egy jelentds része
ezzel a céllal irddott, tehat eredetileg is kultikus-liturgikus Sitz im Lebennel
rendelkezik. A korai egyhdz lényegében zsid6 tradiciot kovet, amikor a nap
bizonyos szakaszaiban zsoltaros imaorakat ir el6, amely a zsolozsmaban fej-
16dott tovabb az egyhaztorténet soran. A latin misében is liturgiai elemként
kaptak helyet a zsoltarok, a reformacié egyhazai pedig a gyiilekezeti zsoltar-
éneklést tartottak kiilondsen is fontosnak.'?

Régi hagyomdnya van annak is, hogy a zsoltdrok igehirdetési alap-
igeként szerepeljenek. Az 6egyhdz koraban szamos gorog és latin szerzé
mondott vagy irt magyarazatot a Zsoltarok konyvéhez, illetve a lectio con-
tinua alapjan a reformatorok is prédikaltak zsoltarok alapjan, mely kap-
csan igehirdetést segité kommentarok is sziilettek.”” A zsoltarok textus-
ként val6 hasznalata azonban egyaltalan nem magatdl értet6dd. Létezik
olyan vélemény is, hogy a zsoltarok tobbnyire miifajilag alkalmatlanok
igehirdetési alapigének, ezért mint liturgiai koltemények és mint Istenhez
sz016 emberi szavak, meg kell hagyni ket imadsagként és énekként."* Ez
a fajta gondolkodas is vélhetden kozrejatszott abban, hogy a periképarend
mell6zte, illetve ,cserepadra” kiildte a zsoltartextusokat. Mindennek
eredményeként Manfred Oeming egy 1995-6s zsoltdrkutatassal foglalko-

11 WEBER, Beat: Die Psalmen als Wort zu Gott und als Wort von Gott. Uber den Son-
dercharakter des Psalmenbuchs innerhalb der Heiligen Schrift, in: JETh 16 (2002), 7-11.
Korabban hasonléan BONHOEFFER, Dietrich: Die Psalmen. Das Gebetbuch der Bibel:
Eine Einfiihrung, Bad Salzuflen, MBK-Verlag, 121995, 9.

12 SeIDEL, Hans: Auf den Spuren der Beter. Einfithrung in die Psalmen, Berlin, Evange-
lische Verlagsanstalt, 1980, 118-124; OEMING, Manfred - VETTE, Joachim: Das Buch
der Psalmen. Psalm 90-151 (NSK.AT 13/3), Stuttgart, Verlag Katholisches Bibelwerk,
2016, 140-144.

13 KANNENGIESSER, Charles: Handbook of Patristic Exegesis. The Bible in Ancient Chris-
tianity with Special Contributions by Various Scholars (The Bible in ancient Christianity
1.), Leiden, Brill, 2004, 297.

14 Ezekre a véleményekre kritikusan reflektal SEipEL: Einfithrung, 135-136.139; Long,
Thomas G.: Preaching Psalms, in: Brown, W. P. (ed.): The Oxford Handbook of the
Psalms, New York, Oxford University Press, 2014, 557-568.

15 Igy SEIDEL: Einfiihrung, 139.
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z6 attekint6 cikkében igy kénytelen nyilatkozni: ,,Osszességében tul kevés
a prédikécio a zsoltarokrol.™

A revidealt perikoparend III. sorozataban két istentiszteleti alkalom kapott
alapigét a Zsoltarok konyvébol. A bojti idészak kezdetére jelolték ki a Zsolt
51,1-14(15-21) szakaszat a hamvazoszerda textusanak, valamint az egyhdzi
év végén talalunk még zsoltartextust, amikor a Szenthdromsag iinnepe uta-
ni utolsé eldtti vasarnapot megel6z6 vasarnapon a Zsolt 85 hangzik alap-
igeként. A IV. sorozatban csak a reformacié tinnepén hangzik igehirdetés
a Zsoltarok konyve alapjan, ekkor a 46. zsoltar a kijelolt perikopa. A VL.
sorozatban a legmagasabb ardnyu a zsoltartextusok jelenléte, harom va-
sarnap alkalmaval akar négy zsoltaros igehirdetést is hallhat a gyiilekezet.
A 24. zsoltar all a sorozat legelején advent elsé vasarnapjanak textusaként,
ezt koveti a Szentharomsag tinnepe utani 16. vasarnap alapigéje a Zsolt
16,(1-4).5-11, majd az egyhazi év utolso6 vasarnapjara kettd textust is kinal a
perikoparend attdl fiiggéen, hogy a gyiilekezet ,,Orok élet vasdrnapja”-ként,
vagy ,Halottak vasdrnapja”ként innepli azt. A Zsolt 126 az Orokkévald-
sag vasarnapjanak, a Zsolt 90,1-14(15-17) pedig a halottakra valo istentisz-
teleti megemlékezésnek a textusa, de megengedett a ketté kombindcidja is
egyazon vasarnapon. Az Osszesen hét zsoltartextus tehat harom sorozatra
oszlik el, az I-II. és az V. sorozatban nem szerepel a kijel6lt alapigék ko-
z0tt zsoltarszoveg. Az éves renden kiviili alkalmak kozott a Zsolt 84,2-13 az
egyik javasolt textus ,,bucsu” (Kirchweih) alkalmara.

3. Zsoltartextusok kettds kontextusban

A kovetkezOkben az Gj perikoparend hdarom zsoltartextusat elemezziik.
Vizsgalatunk kettds tekintetben is kontextualisnak nevezhetd. Egyrészt
exegetikai szempontbdl, masrészt homiletikai szempontbdl, hiszen az irds-
magyarazat sordn is fontos elemzési szempont a textus szévegkornyezeté-

16 OEMING, Manfred: Die Psalmen in Forschung und Verkiindigung, in: VuF 40 (1995),
28-51, ebben: 50 [ford. N. A.]. Alexander Deeg megallapitdsa szerint (Németorszagban)
a perikoparendtél fiiggetlen kazudlis szolgélatokra kifejezetten jellemz6 a zsoltartextu-
sok felvétele, bar kritikusan hozzéteszi, hogy az alapige ilyenkor sokszor csak egy-egy
versre korlatozddik, lasd DEEG, Alexander: Christliche predigt des Alten Testaments,
in: Bauks, M. - Koenen, K. (Hg.): Das wissenschaftliche Bibellexikon im Internet
(WiBiLex). Alttestamentlicher Teil, https://www.bibelwissenschaft.de/stichwort/15225/,
letoltés datuma: 2019.08.25. Hazai viszonylatban is érvényesnek latszik, hogy az eske-
tési, keresztelési és temetési prédikaciok alapigéjeként szivesen valasztanak a lelkészek
zsoltart vagy kiragadott zsoltarvers(ek)et.
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nek vizsgalata, valamint a homiléta sem tekinthet el attdl, hogy mi az ige-
hirdetés kontextusa."”

Az igehirdetés kontextusa tobbrétd, ide tartozik a gytilekezet Gsszetétele
és jelenlegi helyzete, a templom(tér) allapota és hangulata, az aktualis id6-
jards, vagy korunk és tarsadalmunk aktudlis kihivasai, éget6 kérdései. Jelen
tanulmdnyban csak arra a kontextualis tényezére fokuszalunk, amit maga
a perikdparend is megkot: az adott textus az egyhdzi év melyik alkalman
keriil szoszékre.

Az alapige kontextusanak kérdése, melyet az exegézis soran elemzés ala
vonunk,'” éppen a Zsoltarok konyve esetében sajatosan tevédik fel. A tor-
téneti konyvek esetében evidens, hogy az Izsak-torténetek megértéséhez a
megel6z6 Abrahdm-torténetek és a kovetkezd Jakob-torténetek is fontosak.
A bibliai zsoltarok azonban egymastdl kiilonallo koltemények, kiilonbozo
korokbdl, kiilonb6z6 szerzoktol, sokszor egészen egyedi hangokkal, egy-
egy onallo értelmezési keretet alkotva. Kell-e, lehet-e egy teljes zsoltart fel-
olel6 textus esetében kontextusrol beszélni? A zsoltarexegézis kritikai (hds)
korszakanak Hermann Gunkel nevével fémjelzett évtizedeiben ez a kérdés
csak nagyon elvétve meriilt fel, a zsoltarok elemzése szinte kizardlag izoldl-
tan tortént. Az utobbi idoben azonban éppen itt vett jelentésen uj iranyt a
zsoltarok exegézise. A zsoltarok dnmagukban vald analizise mellett fontos
szempontta valt a szomszéd zsoltarokkal vald kapcsolat, a részgytjtemény
mint szlikebb, és a Zsoltarok konyve mint tdgabb irodalmi és teoldgiai kon-
textus. Ennek a szemléletnek az értelmében a Zsoltarok konyvére nem ugy
kell tekinteniink, mint kiilonall6 kéltemények amorf halmazara, szazotven
6nallé mi konglomeratumara, az dszovetségi koltészet egy esetleges archi-
vumara, hanem a Széfer Tthillim, a ,Dicséretek konyve” is egy tudatosan
megszerkesztett bibliai konyv, ahol az egyes fejezetek/zsoltarok nem vélet-
lenszertien helyezkednek el. Ez a megkozelités nem feliilirja, csak kiegésziti
a hagyomanyos zsoltarexegézist azaltal, hogy feltarja a zsoltaroknak azt a
tobbletjelentését is, melyet a kompozicidban betoltott funkcidja kolesonoz
a szovegnek."

17 Ehhez jonnek még hozzd tovabbi kontextualizaciés tényezéként az adott vasdrnapra
vagy tinnepnapra kijelolt egyéb olvasmanyok, melyek sajatos hermeneutikai halot al-
kotnak a textussal. Ezeket jelen tanulmanyban nem érintjik.

18 Fekete Karoly éppen a periképarend ismertetésénél jegyzi meg figyelmeztetéleg: ,,Foko-
zott figyelmet kell forditani a kontextus alapos felderitésére”, lasd FEKETE: A textusva-
lasztas sziikségessége és modjai, 156.

19 A zsoltarkutatasnak ezt az 4j és meghatarozd iranyvonalat Erich Zenger igy foglalja 6sz-
sze: a ,zsoltarexegézistol a Zsoltarkonyv-exegézisig” (Von der Psalmenexegese zur Psal-
terexegese), lasd ZENGER, E.: Psalmenforschung nach Hermann Gunkel und Sigmund
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Az itt kovetkezd exemplaris zsoltarelemzésekkel ennek értelmében nem

megismételni kivanjuk a klasszikus kommentarok idétallo eredményeit,
hanem a kontextusra figyelve keressiik azokat az ujszert exegetikai infor-
maciokat, melyek relevansak lehetnek a vizsgalt zsoltar értelmezésében.?
Vizsgalatunk masik fokusza pedig a zsoltar-igehirdetések helye az egyhazi
évben.

3.1. Zsolt 16,(1-4)5-11: Szenthdromsdg tinnepe utdni 16. vasdarnap (V1)

a) A szoveg kontextusa:

Tobb kutato is egyetért abban, hogy a Zsolt 15-24 egy énmagaban is értel-
mes irodalmi egység, ahol a mifajok, illetve témak alapjan egy kiasztikus
struktura rajzolédik ki.*

20

21

Mowinckel, in: Lemaire. A. - Seebo, M.: Congress Volume Oslo 1998 (V'T.S 80), Leiden,
Brill, 2000, 399-436, ebben: 416. Zenger a kontextus bevondsaval nem egy adott zsol-
tar egyediili és minden mast feliilir6 értelmét akarja megtaldlni, hanem hangsulyozza,
hogy a Zsoltdrok kényvében elfoglalt helye csak jarulékos jelentést (zusdtzliche Bedeu-
tungsebene) adhat a zsoltarnak, lasd ZENGER, E.: Psalmenexegese und Psalterexegese.
Eine Forschungsskizze, in: u6 (ed.): The Composition of the Book of Psalms (BEThL 238),
Leuven - Paris - Walpol, Peeters, 2010, 17-65, ebben: 24. E paradigmavaltds kutatastor-
téneti részleteihez lasd NEMETH, Aron: »Kirdlyok zsoltdra, zsoltdrok kirdlya”. A 72. zsol-
tar elédlldsa és teoldgidja a Zsoltarok konyve redakcidjanak tiikrében, Kolozsvar, Exit,
2018, 13-23.

Terjedelmi okok miatt csak hdrom zsoltarral foglalkozhatunk részletesen, de a tobbi
zsoltartextus esetében is jol alkalmazhat6 a kontextudlis megkozelités. A Zsolt 46-ot
meghatarozo kontextus az I. korahita zsoltargytijtemény (Zsolt 42-49), mely rokonsag-
ban all a késébbi keletkezésii I1. korahita gytijteménnyel (Zsolt 84-88*), ahol a Zsolt 84
legmarkdnsabb cezurédjanal taldlhatd, igy a kontextudlis megkozelités egészen kézen-
fekvo, st szitkségszerii. A Zsolt 126 gyUjteményi kontextusa a Zardandokénekek (Zsolt
120-134), mely szintén egy jol megragadhato teoldgiai profillal rendelkezik.

Lasd pl. HossreLD, Frank-Lothar — ZENGER, Erich: Die Psalmen I. Psalm 1-50 (NEB.AT
29), Wiirzburg, Echter Verlag, 1993, 13; MILLER, Patrick D.: *Kingship, Torah Obedience,
and Prayer. The Theology of Psalms 15-24’, in: Seybold, K. — Zenger, E. (Hg.): Neue Wege
der Psalmenforschung, Freiburg, Herder, 1994, 127-142; MILLARD, Matthias: Die Kom-
position des Psalters. Ein formgeschichtlicher Ansatz (FAT 9), Tibingen, J. C. B. Mohr
(Paul Siebeck), 1994, 25; GILLINHAM, Susan E.: The Image, the Depths and the Surface.
Multivalent Approaches to Biblical Study (JSOT.SS 354), Shefhield, Sheftield Academic
Press, 2002, 68; JanowsK1, Bernd: Konfliktgespriche mit Gott. Eine Anthropologie der
Psalmen, Neukirchen-Vluyn, Neukirchener Verlag, 2003, 317-318; GROENEWALD, Alp-
honso: Ethics of the Psalms. Psalm 16 within the context of Psalms 15-24, in: Journal
for Semitics 18/2 (2009), 421-433; BRowN, William P.: ’Here Comes the Sun!” The Me-
taphorical Theology of Psalms 15-24, in: Zenger, E. (ed.): The Composition of the Book
of Psalms (BETL 238), Leuven - Paris - Walpole, Peeters, 2010, 259-277; LiEss, Kathrin:
Der Weg des Lebens. Ps 16 und das Lebens- und Todesverstindnis der Individualpsalmen
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A Zsolt 15 (an. ,,Bevonulasi liturgia”)
B Zsolt 16 (Bizalomzsoltar)
C Zsolt 17 (Imadsag segitségért)
D Zsolt 18 (Kiralyzsoltar)
E Zsolt 19 (Téra-zsoltér)
D’ Zsolt 20-21 (Kiralyzsoltar)
C’ Zsolt 22 (Imadsag segitségért)
B’ Zsolt 23 (Bizalomzsoltar)
A’ Zsolt 24 (an. ,,Bevonulasi liturgia”)

A titkros szerkezet értelmében a Zsolt 16 a Zsolt 23-mal all parbeszédben,
melyek a bizalom hangjan szolitjak meg az Urat, akitél a biztonsagot és a vé-
delmet varjak. A formatorténeti egyezés mellett tobb kulcskifejezés és mo-
tivum is egymasra mutat, ami e zsoltarcsoport tudatos sszeallitdsara utal.

Rokon a két zsoltdrban példaul az ut metafora, még ha ezt kiilonb6z6
kifejezésekkel is adjak vissza: ,Megismerteted velem az élet utjat ("érach)”
(Zsolt 16,11); ,igaz Osvényen (ma‘gdl) vezet az 6 nevéért” (Zsolt 23,3). Ko-
z0s tapasztalatként fogalmazodik meg, hogy az Isten az imadkozo kozvet-
len kozelében van: ,mert a jobbomon van” (Zsolt 16,8/.11/), ,,mert te velem
vagy” (Zsolt 23,4).>> Mindkét zsoltar hasznalja a pohar képét> az elégedett-
ség kifejezésére (Zsolt 16,5; 23,5), és egy, a realitasoktol nem elrugaszkodo,
meégis nagyon optimista életfogalmat (Zsolt 16,11; 23,6).**

A Zsolt 15-24 teologiai profiljanak egyik f6 hangsulya az igazsag témaja
(Zsolt 15,25 19,10; 24,5): az igaz/kegyes ember szamithat Isten megmento
igazsagara.”” A Zsolt 16 imddkozdja olyan erés bizalommal kétédik az Ur-
hoz, és annyira kozel érzi magat hozza, hogy a halal szféraja sem rettenti
meg, ahogyan a Zsolt 23 is arrol tesz vallast, hogy az Isten jelenléte a halal
arnyékanak volgyére is érvényes, és az ebben val6 bizonyossag elveszi a fé-
lelmet.”® A kozponti Téra-zsoltarra mutat a szivbéli 6rom ($Zdmach + 1éb)
érzése (Zsolt 16,9.11; 19,9), és az élet feliiditésének (siib + nefes) isteni tette
(Zsolt 19,8; 23,3).

(FAT I1/5), Tubingen, Mohr Siebeck, 2004, 403-429; SUMPTER, Philip: The Coherence
of Psalms 15-24, in: Biblica 94 (2013) 186-209.

22 BrowN: Metaphorical Theology, 266; Liess: Weg des Lebens, 426.

23 A kdsz’pohar’ f6név E/1 birtokos szuffixummal a Zsoltarok konyvének csak ebben a két
zsoltaraban szerepel.

24 Hasonléan GILLINGHAM: Multivalent Approaches, 69.

25 HOSSFELD-ZENGER: Psalmen I, 13; LiEss: Weg des Lebens, 409; GROENEWALD: Ethics,
426.

26 Liess: Weg des Lebens, 426-427.
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A sziikebb kontextus (Zsolt 15-17) is szamos kifejezéssel kapcsoldédik
egymashoz. A Zsolt 15 az igaz/kegyes ember definicidjaban emliti a megin-
gathatatlansagot (Zsolt 15,5), amit a 16. és 17. zsoltar imadkozdja sajat ma-
gan meg is tapasztal (Zsolt 16,8; 17,5). Az ,igazsag” fogalma, a beszédre valo
odafigyelés témaja osszekoti a 15. és 17. zsoltart, az Isten ,,jobbja”, az ,0sz-
talyrész”, az ,élet”, az ,,0svény/ut” pedig a Zsolt 16 és 17 kozos kifejezései.””

A Zsolt 16 nem feltamadaszsoltar, hanem az Istennel valo tartds, egész
életre sz6l6 kapcsolatrodl beszél. Az Istennel valo életkozosség olyan vitali-
tast, életigenlést és 6romot ad, melyben a halal megsziinik fenyegetd lenni.
Ha az imadkozé mégis kozel keriilne a halalhoz (media vita in morte su-
mus), bizhat Isten megment6 (e vilagi) kozbeavatkozasidban (vo. Job 33,28-
30), amit azonban nem egy egyszeri aktusként, hanem tart6s (e vilagi?)
eredményként képzel el.*® Arrél nem nyilatkozik a 16. zsoltar, hogy az Isten-
nel vald tartés kapcsolat tulérhet-e a biologiai haldlon,* ezt a kérdést nyitva
hagyja a zsoltar.

b) Az igehirdetés kontextusa:

A Szentharomsag tinnepe utani 16. vasdrnapnak az a hitvallas all a kozép-
pontjaban, mely szerint Krisztus megtorte a halal erejét, és az evangélium
altal vilagossagra hozta az elmulhatatlan életet (vo. 2Tim 1,10). Ez a vasar-
nap arra ad lehetGséget, hogy a gyiilekezet Gsszel is husvétot tinnepelhes-
sen.*

A feltdmaddasrol sz616 keresztyén tanitds alapvetden az Ujszovetségbol
ismert Krisztus-eseményre épiil. Az Oszovetségnek — napjaink tudomanyos
konszenzusa szerint — csak nagyon kései szovegei emlitik expressis verbis a
halal utani élet reménységét,” de a folyamatban fontos szerepet jatszanak
az egyéni panasz- és halaénekek koziil a Zsolt 16; 49 és 73. Bibliai-teold-
giai szempontbdl a 16. zsoltar épp egy olyan billenéponton all, melynek
bolcselkedd folytatdsa a 49. és 73. zsoltarban mar kimondja azt az Gjszer(

27 HOSSFELD-ZENGER: Psalmen I, 109.114.

28 Liess: Weg des Lebens, 341-342.401-403.

29 A Zsoltarok konyvében err6l csak a 49. és 73. zsoltar tesz konkrét emlitést. A 16. zsoltar
esetében a mai napig megoszlanak a vélemények, hogy e vilagi (igy pl. Gunkel, Kraus,
Gerstenberger, Craigie) vagy tulvildgi (igy pl. Dahood, Eaton, Zenger) reménység fogal-
mazo6dik meg benne. A kiilonb6z6 vélemények kutatastorténeti attekintését lasd Liess:
Weg des Lebens, 3-30.

30 DEEG, Alexander - SCHULE, Andreas (Hg.): Die neuen alttestamentlichen Perikopentex-
te. Exegetische und homiletisch-liturgische Zuginge, Leipzig, Evangelische Verlagsans-
talt, °2019, 405.

31 A Dan 12,1b-3 igy kapott helyet az Gj perikoparendben a halottak vasarnapjanak egyik
alapigéjeként.
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tizenetet, hogy az Istennel val6 kapcsolat nem szlinik meg a halallal.’* A 16.
zsoltar megfogalmazasa nyitva hagyja, hogy Isten milyen megmentést tar-
togat, amikor az élet utjat keresztezi a halal birodalma, s talan éppen ezzel
a ,metaforikus nyitottsagaval” titkrozi jol sok gyiilekezeti tag hitdllapotat.”
A zsoltar igy nem ad direkt tanitast az individualis eszkatologiar6l, nem
sulykolja dogmatikusan és didaktikusan a megtanulandét, hanem egy bi-
zalomzsoltar nagyon személyes vilagaba helyezi az igehallgatot. A Zsolt 16
nem kindl tehat feltamadastant, de szép bibliai péld4ja annak, hogy miként
lehet batran a halal birodalmanak valdsagat és a szivbéli 6romot egyiitt latni.

A 16. zsoltar kontextualis vizsgalata azt az lizenetet er6siti fel, hogy az
élet ttja (Zsolt 16) a halal arnyékanak volgyén vezet keresztiil (Zsolt 23), de
az Isten tanitasa és szava szerint él6k (vo. Zsolt 19), az Isten-kozelben jarok
(Zsolt 16,8.11; 23,2-4) szamara a kijel6lt cél a teljes 6rom (Zsolt 16,9.11; 19,9)
és a feluditett élet az Urndl (Zsolt 19,8; 23,3). Az itt még nyitott kérdést,
mely szerint ez a zsoltdrosnak e vilagi reménysége vagy tulvilagi reménysé-
ge, majd az Ujszovetség valaszolja meg, amikor az ApCsel 2,14-36 piinkosdi
igehirdetésében és az ApCsel 13,35-37 tanitasaban Krisztus feltdamadasanak
bizonyité textusaként taldljuk a Zsolt 15**-b6l vett idézetet.’* A keresztyén
kanon tagabb Osszefiiggésében tehat a test feltimadasanak reménysége fo-
galmazodik meg a Krisztus-esemény fényében, s amig a Zsolt 16 a maga
kontextusdban az ,élet utjat” mutatja fel, addig az Ujszdvetség mér kimon-
dottan a Krisztusban megismert utrdl, az 6rok élet utjardl tanit.”

3.2. Zsolt 24,1-10: Advent 1. vasdarnapja (VI1.)

a) A szoveg kontextusa:

A Zsolt 15-24 mar fentebb bemutatott kiasztikus szerkezetének egyik ke-
retzsoltara a Zsolt 24, amely a 15. zsoltdrral all parban. A két kélteménynek
kozos kérdésfelvetései vannak, melyek templomi miliébe helyezik az egész
zsoltarcsoportot: ,,URam, ki lehet satradnak vendége, ki tartézkodhat szent
hegyeden?” (Zsolt 15,1), ,,Ki mehet fol az UR hegyére, és ki allhat meg szent

32 Ehhez ldsd b6vebben Liess: Weg des Lebens, 342-400, valamint Kustar Zoltan {rdsat
ebben a kotetben.
33 DEEG-ScCHULE: Die neuen alttestamentlichen Perikopentexte, 404.

34 A Zsolt 16,9-11 gorog forditdja a Septuagintaban mér eszkatologizalja a héber szoveget,
lasd Liess: Weg des Lebens, 431-437.

35 Liess: Weg des Lebens, 431-437.
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helyén?” (Zsolt 24,3).%¢ A két zsoltar egy-egy bevonulasi liturgiat vetit elénk:
az igaz ember templomi bevonulasa (Zsolt 15; 24,3-6) és Isten bevonulasa
(Zsolt 24,7-10) keriil egymassal parhuzamba.

Ahogyan mar fentebb is utaltunk rd, a Zsolt 15-24 teoldgiai profiljanak
egyik hangsulyos témaja az igaz ember és Isten megmentd igazsaga.”” A ce-
deq/ceddqd” fogalmak tobbszor megismétlédnek a zsoltarcsoportban, tob-
bek kozott a pillért jelent6 két széls6 és a kozépsé zsoltarban is. A szinkron
gondolati iv szerint az igazsagra trekvé ember (Zsolt 15,2) az Ur szavdban
és dontéseiben megtalalhatja az igazsagot (Zsolt 19,10), amivel Isten meg is
ajandékozza az 6t keres6t (Zsolt 24,5).%

A struktura kozpontjat jelentd Tora-zsoltar (Zsolt 19) és a széls6 24. zsol-
tar egy sajatos kapcsolddasi pontja a teremtéstematika. Mindkét koltemény
himnikus nyitdnyban énekli meg a teremt6 Istent (Zsolt 19,2-7; 24,1-2). Ko-
z0s kifejezése a két zsoltarnak a kdbdd *dics6ség* a 19. zsoltar szerint a
teremtett vilag rendje Isten dics6ségét hirdeti, a 24. zsoltar utolsé négy verse
pedig 6tszor nevezi Istent ,,dics6 kiraly”-nak. Eszerint a teremtd Isten min-
den dicsdsége ellenére sem hagyta magara az embert, hiszen Torat, tanitast
adott a szamara (Zsolt 19), és kozel jon hozza (Zsolt 24). Az Isten vilagfelet-
tiségének és emberkozeliségének paradoxonjat érzékelhetjiik ebben.

Az Istenhez val6 kozeledés kritériumait mindkét keretzsoltar antropo-
légiai alapfogalmak segitségével adja meg: a sziv—nyelv-szem (Zsolt 15) és
a kéz-sziv-1élek (Zsolt 24) tridszai az egész embert irjak le, aki akaratdnak,
gondolatainak, tetteinek, szavainak tisztasagara kell, hogy torekedjen, ha Is-
tenhez kivan jarulni. Ezek a Téra-kegyesség ismérvei, melyek a zsoltarcso-
port kozepére, a Zsolt 19-re mutatnak,*® ahol szintén szerepel egy harmas
csokor az antropoldgiai alapfogalmakbdl: 1élek-sziv-szem (Zsolt 19,8-11).
Az ,erénykatalogusok” egy-egy igérettel zarulnak a Zsolt 15,5b-ben és Zsolt
24,5-ben.

Andreas Schiile szerint az uton haladds metafordja a Zsolt 15-24 egy-
ségén tulnyulva 6sszekoti a 23-25. zsoltarokat is. Isten pasztori vezetésébe
vetett bizalom megszoélalasa utan (Zsolt 23,4) az ember készséget mutat a

36 Liess: Weg des Lebens, 409; BRowN: Metaphorical Theology, 262. A templomteoldgiai
vonatkozdsok miatt Millard ,,irodalmi zarandoklat™ ként tekint a zsoltarcsoportra, lasd
MiILLARD: Komposition, 205.

37 HOSSFELD-ZENGER, Psalmen I, 13; Ligss: Weg des Lebens, 409.

38 Ezatéma a 23. és 24 zsoltar kozott is kapcsolatot teremt (Zsolt 23,3; 24,5), lasd Hoss-
FELD-ZENGER, Psalmen I, 158.

39 BroOwN: Metaphorical Theology, 265.

40 HoOSSFELD-ZENGER: Psalmen I, 13; BRowN: Metaphorical Theology, 264; SUMPTER:
Coherence, 205.
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kovetésre (Zsolt 24,3), majd kitekint az Gt még nem lathato6 részére, melyhez
ugyancsak Isten vezetését kéri (Zsolt 25,4-5.8-9).*' Matthias Millard és Su-
san Gillingham a Zsolt 22-24 irodalmi koherenciajat allapitjak meg, el6bbi
egy miniatlir zarandokliturgiat lat a hdrom zsoltar sorozataban, utobbi a
viz szimbolumaban (Zsolt 22,15; 23,2; 24,2) véli felfedezni a szemantikai
kapcsolatot, illetve mindketten megéllapitjak, hogy a Zsolt 23 zard versének
templomtematikdja atvezet a 24. zsoltarba.*

b) Az igehirdetés kontextusa:

A 24. zsoltar mar szerepelt a perikoparendben Advent 1. vasarnapjanak zsol-
taraként, de csak a revizidval valt textussa. A magyar reformatusok a 304.
adventi dicséret éneklésével szintén a 24. zsoltart idézik fel: , Kapuk emel-
kedjetek!” (v. Zsolt 24,7). Az Ur érkezése, amelyet a Zsolt 24,7-10 plasztikus
képekben tar elénk, kozvetleniil kapcsolddik az adventi varakozashoz, de
helyesen allapitja meg Alexander Deeg, hogy a perikdparend szerint a teljes
zsoltart kell textusnak tekinteni,*® ehhez tessziik hozza: a zsoltdr kontextu-
sat is figyelembe véve.

A zsoltar harmadik strofaja (Zsolt 24,7-10) a dicsé kiraly bevonulasarol
parhuzam nélkiili a Zsolt 15-24 gytjteményében. Az ezt megel6z6 két strofa
(Zsolt 24,1-2 és 3-6) lizenetét viszont a fentebb vazolt kontextus is felerdsiti
és kiegésziti. A koltemény elején a TeremtGbe vetett hit megvallasat olvas-
hatjuk (Zsolt 24,1-2), mely téma a kozponti, 19. zsoltarnak is nyito tétele
(Zsolt 19,1-7). A két himnikus szakasz egymast egésziti ki abban a tekintet-
ben, hogy az egyik az égrél és égitestekrdl szol (Zsolt 19), a masik a foldrol
és a rajta lakokrodl (Zsolt 24). Kontextualisan értelmezve tehat a dics6 kiraly
az ég és fold teremtdje, tulajdonosa, és az egész teremtettség magasztalja 6t,
varja érkezését. Az egész vilagot birtokld és a templom sztik terébe bevonuld
Isten paradoxonja jelenik meg a karacsonyi eseményekben is:** akit az egek
egei sem fogadhatnak magukba, egy jaszolbolcsébe keriil.

A 24. zsoltar masodik strofaja a kegyes ember tulajdonsagait ismerte-
ti, illetve ugyanezt tematizalja a strukturdban parhuzamos zsoltar egésze
(Zsolt 15). Am ezek az ,erénykataldgusok” azaltal nyernek igazi értelmet,

41 DEEG-ScHULE: Die neuen alttestamentlichen Perikopentexte, 65.

42 MiLLARD: Komposition, 137; GILLINGHAM: Multivalent Approaches, 66-67. Nancy L.
deClaisse-Walford szintén a Zsolt 22-24 szinkron kapcsolatara helyezi a hangsulyt, lasd
DECLAISSE-WALFORD, Nancy L.: ,An Intertextual Reading of Psalms 22, 23, and 24”, in:
Flint, P. W. - Miller, P. D. (ed.): The Book of Psalms: Composition & Reception (SVT 99),
Leiden - Boston, Brill, 2005, 139-152.

43 DEEG-ScHULE: Die neuen alttestamentlichen Perikopentexte, 66.

44 DEEG-ScHULE: Die neuen alttestamentlichen Perikopentexte, 63.
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ha kideriil az is, hogy miként valdsithaté meg a kegyes élet. Erre a kérdésre
ad valaszt a tengelyen all6 Téra-zsoltar, melynek kozponti része (Zsolt 19,8-
11) részletezi, hogy mi segit hozz4 az Istennek tetsz6 élethez.*> Aki az Ur-
hoz szeretne jarulni, annak tokéletességben (tdmim) kell jarnia (Zsolt 15,2),
ebben segit az Ur tanitdsa, amely tokéletes (Zsolt 19,8). Fontos az igazsig
(cedeq) cselekvése és szélésa (Zsolt 15,2), az igazsag pedig az Ur dontéseinek
alapelve (Zsolt 19,10). Feltétel, hogy a sziv tisztasagaval (bar) jaruljon Isten
elé az ember (Zsolt 24,4), ami az Ur parancsolatainak ismérve (Zsolt 19,9).
A kontextudlis értelmezés szerint, amit tehat az Isten elvar a hozza kozele-
détél, azt fel is kinalja Igéjében, 6 maga tesz alkalmassa a taldlkozasra, sot
végiil maga is elindul és szembejon az emberrel.

Az advent nem a passziv varakozas, hanem az aktiv felkésziilés ideje,
mégpedig nem az iinnep lebonyolitasara, hanem az Urral valé talalkozésra.
A ,dics6 kiraly” latvanyos bevonulasa a 24. zsoltarban kontrasztja annak,
amit a betlehemi torténetben taldlunk, eléremutat viszont Krisztus masodik
eljovetelére, amikor teljes dicsdségében érkezik. Az ,artatlan kéz” és ,tiszta
sziv” kritériuma egészen eddig az id6pontig kotelez benniinket, melyhez az
Isten (testté is lett) Igéje ad eligazitast. A Zsolt 15, 19 és 24 pilléreire épiilé
adventi lizenetnek az Gjszovetségi Osszefoglalasat ismerhetjiik fel a Tit 2,11-
15-ben.

3.3. Hamvazészerda (II1.): Zsolt 51,1-14(15-21)

a) A szoveg kontextusa:

A Zsoltarok konyve redakcidja soran minden bizonnyal tudatosan jel6lték
ki az 51. zsoltar helyét, amikor a mar meglévé Zsolt 52-68* elé helyezték, s
igy lett aztan a Zsolt 51-72 davidi gy(jteményének nyitokolteménye.*® Eb-
ben a gyljteményben felfedezhetiink egy biografiai keretet, mely a Sala-
mon sziiletése koriili eseményektdl, Salamon tronra lépéséig rajzolja meg
a torténeti-életrajzi ivet. Mindezt persze az imadkozé David szemszogébol.
A redaktor ugyanis az 51. binbanati zsoltarban a Betsabé-affér miatt biin-
bocsanatért konyorgé Davidot szélaltatja meg, a gyljtemény végén pedig

45 A fentiek értelmében Zsolt 15; 19 és 24 témaegyezéseinek (A: teremtés; B: Tora; C: az Ur
bevonuldsa) mintazata igy foglalhat6 ossze: B./A.B’./A’B’.C, lasd SuMPTER: Coherence,
205-206.

46 HOSSFELD-ZENGER: Psalmen I, 30.56; PFEIFFER, Henrik: ,,Ein reines Herz schaffe mir,
Gott!” Zum Verstindnis des Menschen nach Ps 51, in: ZThK 102 (2005), 293-311, eb-
ben: 296.
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(Zsolt 70-71) az idds kiralyt, aki a kdvetkezé nemzedékre tekintve magasz-
talja Istent, majd atadja a stafétat Betsabétdl sziiletett fianak, Salamonnak
(Zsolt 72).47 Ezzel véalik a Zsolt 72 David ,,utols6 szavava” (vo. Zsolt 72,20),
melyben fidért, Salamonért és az 6 uralkoddsaért konyorog,* aki aztan Iz-
rael torténetének legbolcsebb és leggazdagabb kiralya lesz. Ez a kvazi na-
rrativ iv felerdsiti azt, amit maga az 51. zsoltar is iizen: barki eleshet, de a
blinbanat és megtérés lehetésége mindenkor és mindenkinek nyitva all.*’
Maradva a II. davidi zsoltarkonyv feliratainal, megfigyelhetjiik, hogy a
Zsolt 52-64-ben tobb alkalommal is talalkozhatunk a davidi életrajz epizdd-
jaival (Zsolt 52,2; 54,2; 56,1; 57,1; 59,1; 60,2; 63,1).° Ezekben a koltemények-
ben az aratlanul ildozott, szenvedé ember képe tarul elénk, aki panaszat
Isten elé viszi. A davidizalas és a biografizalas a tronra lépése el6tti Daviddal
azonositja a szenvedét, aki Saul elél menekiil. David itt nem a dicséséges
kiraly, hanem a menekiil6 tildozott, akivel minden nyomorusagot szenvedd
konnyen azonosulhat.”" Az 51. zsoltar felirata azonban jelentésen korrigalja
ezt a képet, amikor a biografiai rendet felboritva David kiraly uralkoda-
sanak idejét eleveniti fel:*> David megéleti Uridst Betsabé megszerzéséért,
ezzel életének moralis mélypontjara siillyed, majd ezt kovetden valik tildo-
z0tté és megvetetté a kontextusunk értelmében. Az életrajz kronologiajanak
ilyen megcserélése tehat azt az olvasatot eredményezi, mely szerint David
sajat hibaja és vétke miatt szenved. Az ild6z6tt David abrazolasa igy elsza-
kad Saul engedetlenségének kazusatol, David menekiilésének 1j kontextusa

47 KLEER, Martin: ,Der liebliche Singer der Psalmen Israels”. Untersuchungen zu David als
Dichter und Beter der Psalmen (BBB 108), Bodenheim, Philo, 1996, 84; HANER, Tobias:
David als Vorbeter. Psalm 51 im Kontext des Psalters, in: Helms, D. - Korndle, F. -
Sedlmeier, F. (Hg.): Miserere mei, Deus. Psalm 51 in Bibel und Liturgie, in Musik und
Literatur, Wiirzburg, Echter, 2015, 11-31, ebben: 27; NEMETH: A 72. zsoltdr el6dllésa és
teoldgidja, 182.

48 KLEER: Der liebliche Sénger, 120.

49 HossrELD, Frank-Lothar - ZENGER, Erich: Psalmen 101-150 (HThK.AT), Freiburg, Ver-
lag Herder, 2008, 56.

50 Osszesen tizenhdrom olyan felirat szerepel a Zsoltdrok kényvében, mely a d4vidi élet-
rajzot idézi (Zsolt 3; 7; 18; 34; 51; 52; 54; 56; 57; 59; 60; 63; 142). Ebb6I nyolc a II. davidi
zsoltargytjteményben talalhato, nagyon valdszind tehat, hogy a davidizalas ilyen biog-
réfiai felerdsitése ebbdl a gytjteménybdl ered, lasd SUssENBAcH, Claudia: Der elohis-
tische Psalter. Untersuchungen zu Komposition und Theologie von Ps 42-83 (FATII 7),
Tiibingen, Mohr Siebeck, 2005, 69; HossreLD, Frank-Lothar: David als exemplarischer
Mensch. Literarische Biographie und Anthropologie am Beispiel Davids, in: Frevel,
Chr. (Hg.): Biblische Anthropologie. Neue Einsichten aus dem Alten Testament (QD 327),
Freiburg — Basel — Wien, Herder 2010, 243-255, ebben: 250.

51 StUssENBACH: Der elohistische Psalter, 73-74; HossreLD: David, 250-251.

52 SUsSsENBACH: Der elohistische Psalter, 97; HANER: David als Vorbeter, 17.
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és tulajdonképpeni el6zménye a Betsabé-ligy lesz.”® Az 51. zsoltarban bilin-
banatot tart6, majd a kovetkezo feliratokban {ild6z6ttként megjelené David
alakjaban nem az ellenség miatt szenvedé igazat, hanem a sajat vétkei miatt
gyotrédo blinost kell tehat latnunk. A blinbocsanat és a helyreallitas nem
marad el, de hosszu at vezet odaig (lasd Zsolt 65,4).*

A kontextualis exegézis szoros kapcsolatot lat az 50-51. zsoltarok kozott
is. Az igaz istentisztelet témaja koti 6ssze a két kolteményt, mely az 50. zsol-
tar egészének témaja, majd pedig a Zsolt 51,18-21-ben kdszon vissza. A Zsolt
50-ben isteni intés formajaban talalkozunk a hagyomanyos (véres)aldozat
kritikajaval, az 51. zsoltarban mar az ezt megérté ember fogalmazza meg és
mutatja be, hogy mi az Istennek , kedves aldozat™.*

b) Az igehirdetés kontextusa:
A hét binbanati imadsagot magaba foglald zsoltarvalogatas (Zsolt 6; 32; 38;
51; 102; 130; 143) a kozépkori egyhaz idejére fontos szovegcsoportta valt,
mely a nagybojt idészakanak imadsagaiként szerepelt a liturgiaban.”® Az j
perikoparend ehhez visszanyulva az egyik legismertebb biinbanati zsoltar-
nak, az 51. zsoltarnak is helyet adott a III. sorozat éves rendjében hamva-
zdszerda igehirdetési alapigéjeként.”” A zsoltar igy a bojti id6szak kezdetén
keriilhet szészékre, amely nem vasarnapi gyiilekezeti alkalom, hazankban
altalaban nem is tartanak 6nallo istentiszteletet ezen a napon, ahogyan a
bojt gyakorlata is erésen hattérbe szorult a reformatus kegyességiinkben.
Azonban a bojt protestans tjraértelmezései napjainkban arra is lehet6séget
adhatnak, hogy a hamvazészerda istentiszteleti alkalomként jelenjen meg
a gylilekezeti életben, elinditva a gyiilekezet tagjait a bojtben, s tudatositva
annak lényegét.

A blinbanattartas és az Istenhez valé odafordulds mindsitett idészakara
sokféle utravalot kindl az 51. zsoltdr, a kontextudlis elemzés azonban tovab-

53 HANER: David als Vorbeter, 24-25.

54 SUsseNBACH: Der elohistische Psalter, 97.

55 HOSSFELD-ZENGER: Psalmen 50-100, 57; HANER: David als Vorbeter, 24; SUSSENBACH:
Der elohistische Psalter, 98.

56 Luther legelsé nyomtatdsban kiadott mtive a hét btinbanati zsoltar német nyelv{i ma-
gyarazata (1517), melynek elsé kiaddsa még nem reformatori szellemben irédott, ha-
nem Luther szerzetesi kegyességét titkrozi, lasd CSEPREGI Zoltan (szerk.): Luther vdlo-
gatott miivei 5.: Bibliaforditds, vigasztalds, imddsdg, Budapest, Luther Kiado, 2011, 25;
DEEG-SCHULE: Die neuen alttestamentlichen Perikopentexte, 183.187. Késébb Luther
megigazuldstananak egyik alapszovege lesz az 51. zsoltdr, lasd HOSSFELD-ZENGER:
Psalmen 50-100, 59.

57 A zsidosag korében az 51. zsoltdr a Jom Kippur liturgidjanak része, lasd HosSFELD-
ZENGER: Psalmen 50-100, 58.
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bi értelmezési horizontokat is megnyit. Ebben a megkézelitésben leginkabb
David személye és példaja valik hangsulyossa, mely a Zsoltarok konyve ,,da-
vidizalasanak” eredménye.

A zsoltarfeliratok a prekritikai korban abszolit médon meghataroztak
a zsoltarok értelmezését mint autoritast jelenté szerz6i megjelolések, majd
a tudomdnyos zsoltarexegézis teljesen negligdlta ezeket a szekundernek
itélt elemeket. A kontextualis értelmezés — nem elvitatva a torténetkritikai
exegézis eredményeit — Gjra megnyitja azt az értelmezési horizontot, me-
lyet az egymassal redakcionalisan 6sszefiiggd zsoltarfeliratok — mint meta-
szovegek — rajzolnak ki. Eszerint a davidi zsoltarokat bar legnagyobb vald-
szintiséggel nem David irta, a koltemények néhany kivételtdl eltekintve nem
is réla szolnak, de mégis ugy kell olvasni 6ket, mintha David kiraly imad-
kozna, s6t mintha a mindenkori hivé ember egyiitt konyorogne Daviddal,
illetve azonosulna vele.

A Zsoltarok konyvében David nem ideal, hanem paradigma. Az imad-
koz6 ember paradigmaja, esetiinkben a biinbanatot tarté ember mintdja.*®
A kontextualis exegézis megrajzolja szamunkra azt a David-képet, akivel a
mai imadkozé is azonosulhat hamvazészerda alkalman.

Els6ként onvizsgalatra indit, hogy a Daviddal egyiitt imadkozé ember
nem az artatlanul szenvedé igaz. Davidban nem egy dicsé kiraly imadkozza
el6 a kegyes szavakat, hanem egy vétkei miatt menekiilé ild6zott fordul
Istenhez. A Zsolt 51,7 szdl a biin radikalis és totalis jellegér6l, melyben a
biinbanatot tarté ember teljes egzisztencidja érintett. Nem lehet visszaem-
lékezni az életnek egyetlen olyan id6szakdra sem, ahol az ember ne szorult
volna ra Isten kegyelmére.”” Ez ma is mindenkinek okot ad a btinbanatra,
ezért azonosulhat a mai imadkozo6 is a vétkes Daviddal.

A Zsolt 51 befejezésébdl hianyzik a panaszénekeknek az a szokasos mii-
faji eleme, melyben az imadkozd kifejezi bizalmat, hangot ad az imameg-
hallgatas bizonyossaganak, esetleg fogadalmat tesz vagy halat ad. Az 51.
zsoltar ebben a tekintetben nyitva marad.®® A soron kévetkezd zsoltarok és
biografizald felirataik azt mutatjak, hogy esetenként hosszu ut vezet a bo-
csanatig, amely jol illeszkedik a gytilekezetnek ahhoz a helyzetéhez, hogy a
negyvennapos bojt kezdetén dllnak. A Zsolt 51-72 kontextusaban azonban
célhoz is ér ez az at, amikor a gyljtemény a Salamon békeuralmat meg-

58 HANER: David als Vorbeter, 23.

59 HOSSFELD-ZENGER: Psalmen 50-100, 51; PFEIFFER: Verstindnis des Menschen nach
Ps 51, 298-299.
60 HANER: David als Vorbeter, 24.
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énekld ,,happy end”-be torkollik.®" A kitarté blinbanat és Isten irgalma tid-
vos eredményhez vezet. Az 51. zsoltar err6l még csak dvatosan nyilatkozik:
»A toredelmes és megtort szivet nem veted meg, Istenem!” (Zsolt 51,19b).
Az imédkoz6 azt is tudni véli, hogy az Ur a bintél elforditja arcét (Zsolt
51,11), a blinost6l azonban nem (Zsolt 51,13), mert kegyelmes az Isten (Zsolt
51,3).% A 65-72. zsoltar kozott mar egyre erésddnek a hala és az 6rom sza-
vai, és megfogalmazddik a bizonyossag: ,,Erét vettek rajtunk a biindk, de te
megbocsatod vétkeinket.” (Zsolt 64,5). Az 51. zsoltarral megkezdett nagy-
bojt ,happy end”-je a husvétkor elhangzo6 evangélium: a Krisztusban nyert
bocsanat és a feltamadas 6romhire, az 4j teremtés kezdete (vo. Zsolt 51,12).

4. Osszegzés

Egyetlen textusvalasztasi és egyetlen exegetikai modszer sem abszolutizal-
hatd, és a semper reformanda jegyében mindegyik folyamatos feliilvizsga-
latra szorul. A revidealt perikoparendet sem tekinthetjiik kizarolagos elv-
nek, de mindenképpen jo iranynak és tidvozlendd (rész)eredménynek kell
tartanunk az 6szovetségi textusok szamanak novekedését, ezen beliil egyes
zsoltarok felvételét a textusok kozé. Ha az egyhazi évkor eddiginél er6sebb
érvényesitését kivanjuk elérni liturgiai szemléletiinkben,* akkor ehhez a
revidealt perikoparend is bizonyara tud hasznos és értékes impulzusokat
adni. A kontextualis zsoltarexegézis Gjszerti személetmodjarol szintén el-
mondhatdé, hogy semmi esetre sem teszi feleslegessé a tobbi megkozelitést,
de az egyes zsoltarok kritikai vizsgalataval karoltve képes hozzajarulni ah-
hoz, hogy az irott igébdl hirdetett ige legyen.

61 HANER: David als Vorbeter, 27.
62 DEEG-SCHULE: Die neuen alttestamentlichen Perikopentexte, 187.

63 FEKETE, Kdroly (szerk.): Reformdtusok a kegyelem tronusindl. A magyar reformdtus is-
tentisztelet megiijuldsdnak teoldgiai alapelvei, Budapest, Kalvin Kiado, 2010, 31-33.40.
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