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Dr. Bodd Sara professzor asszonnyal egyiitt kezdtiik tanari palyankat az
1990-es évek elején Debrecenben. Remélem tehat, hogy a kozos kezdésre
is emlékezve, életének e jeles évforduldjan, viragcsokor helyett, szivesen fo-
gadja ezt a szerény teoldgiai vazlatot. Isten éltesse 6t! Az ApCsel 16,13-40
Filippi-perikdpaja ugyan nem ismeretlen a teologia exegézisben, de elsGsor-
ban a gyermekkeresztség kapcsan (az un. oikos-formuldk miatt), vagy pedig a
feminista teoldgia szempontjait figyelembe véve foglalkoztak vele. Erdemes
azonban a katekhézis szamara is el6térbe allitani az ,elsé eurdpai keresz-
tyén’, Lidia alakjat. Bar tobb évtized tavlatabol készitette Lukacs a leirast, de
érezhet6en nem a targyilagos, objektiv riporter szemszogébdl, hanem a sajat
élményei alapjan. A rokonszenvezé résztvevo stilusaban felfrissitett emlékek
teoldgiai stilizaldsa a tematika gondos kivalogatasaban és az evangélista szer-
keszt6i munkajaban is hiven visszatitkrozédik.!

A jeruzsalemi apostoli gytilés (ApCsel 15,1-35) utan Pal és Barnabas ujabb
misszidi utat készit el Antikokhiaban. Céljuk kettds: egyrészt meg kivanjak
latogatni az elsé misszidi utjuk soran alapitott gyiilekezeteket, masrészt ta-

1 A személyes élményekre utalhat esetleg, hogy az n ,,mi-tudésitasok” (pl. 1. sz. fogalma-
zdsok az ApCselben) elsé megjelenése ehhez a perikopahoz kotddik. A ,,mi-tuddsitasok”
értelmezése természetesen erdsen vitatott az UjszOvetségi exegézisben. Mindenesetre
napjainkban tobb exegéta is felveti (pl. Peter Pilhofer lasd aldbb!) azt a lehetGséget,
hogy Lukacs evangélista Filippiben sziiletett, tehat avijp Moakeddv. Ennek tulajdonitjak
a Filippi-perikopa viszonylag nagy terjedelmét, illetve a rendkiviil preciz ttleirasokat,
helytorténeti ismereteket az ApCsel 16-ban. Ezt a lehetdséget mar a kittiné magyar iro,
Cs. Szab6 Laszl6 is felvetette, aki a Plutarkhosz-fordité6 MATHE Elek tanulmdnyatol ihle-
tetten (Ismerte-e Plutarchos az jszovetségi irodalmi hagyomanyt? Theologiai Szemle Uf.
8 (1965)/5-6, 150-153.), egy fiktiv levélvéltast kredl Lukacs, Poncius Pilatus fia, Josephus
Flavius és Plutarkhosz kozott (in: Cs. SzaBO Laszld: Rémai muzsika, Miinchen, Auréra,
1970. 209-234.) 209: ,,Lukdcs ,,orvos volt, valdsziniileg a sziriai Antiokheiaban sziiletett,
telepes csalddja Makeddnidbol szakadhatott le, Filippi vidékérdl”.
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jékoztatni akarjak 6ket az apostoli gytilés poganykeresztyénekre vonatkozo
hatarozatairdl (v6. ApCsel 15,20). De még utra kelésiik el6tt vita tamadt koz-
titk Janos Mark személye miatt, akit Barnabas magukkal kivant vinni. Pal vi-
szont ellenezte ezt Janos Mark korabbi magatartasara hivatkozva (vo. ApCsel
13,13). Igy utjaik elvéltak. Barnabas Jénos Markkal Ciprus szigetére hajézott,
Pal pedig Szilasszal a Sziriaban és Kilikidban alapitott gytilekezeteket latogat-
ta végig. Igy jutottak el Derbébe és Lisztraba, ahol a fiatal Timéteus szemé-
lyében tjabb kisérét kaptak (ApCsel 16,3).

Missziéi utjuk innen indulé tovabbi szakasza, iranyvonalat tekintve,
meglehetésen valtozatos. Két izben is kozbeszol a Lélek, és eredeti utiter-
vitk megvaltoztatasara kényszeriti 6ket. E16sz6r megakadalyozza, hogy Asia
minor provincidban hirdessék az igét (16,6), majd nem engedi, hogy EK-i
irdnyba fordulva, Bitiniaba menjenek (16,7). Igy érkeznek meg, Miszia tar-
tomanyon athaladva, vagy azt megkeriilve (mapeABovtec!), Troaszba (tkp.
Alexandria Tréasz), ahol Pal egy éjszakai latomasban inditast kap arra, hogy
a Hellészpontoszon atkelve, Makeddnidban hirdesse az evangéliumot. A
Hellészpontosz, ez az Egei-tengert a Marvéany-tengerrel egybekotd tenger-
szoros, annak idején természetes hatarvonal volt Kis-Azsia és Makedénia
provincia kézott, ma pedig az Azsia és Eurdpa kozotti hatdrvonalat jelenti.
Ezaltal - legalabbis a késdbbi korszakok fel6l nézve - eurdpai és igy vilagtor-
ténelmi jelentéségli eseménysor az, amir6l Lukacs a tovabbiakban tuddsit.
A kronikas ugy alakitja itt az elbeszélés fonalat, hogy maga is részesévé lesz
az eseményeknek. Nem spontan kinyilatkoztatasrol, vagy maganyos elhata-
rozasrol beszél, hanem el6bb reflexiorol, azt kovetéen pedig kozos dontés-
rél. Miutan Palnak, az inspiralt apostolnak, éjjel ,latomas” (6papa) jelent
meg, igy folytatja Lukacs: ,,megértettiik (cuupipalovteg), Isten oda hivott
benniinket” (10. v.) Pal tehat az egyéni latomas utan egyeztet a csapataval, és
egylitt arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a vizié nem illuzi6, hanem revela-
ci6. A dontést nyomban tett koveti, és ttra kelnek 4j partok felé. Lukacs itt
jelentkezik elsd izben az un. ,,mi-tuddsitassal” (vagyis a 16,10-ben az elbe-
szélés tobbes szam els6 személyre vilt: ,,megértettiik’; ,,igyekeztiink elmen-
ni”).? Ennek kovetkeztében 6 is atkel Pallal és munkatarsaival egyiitt a ten-
gerszoroson, és igy az evangéliummal egytitt érkezik kontinensiinkre.

A torténelmi viszonyok természetesen ennél sokkal 6sszetettebbek és egy-
uttal prézaibbak is. Lukacs szemszogébdl nézve csupan annyi tortént, hogy
a misszionariusok a Birodalom egyik tartomanyabdl egyszertien atmentek
egy masik tartomanyba. Csak mai latdsunk adja azt az tobbletértelmezést,

2 Tovabbi mi-tuddsitasok az ApCselben: 20,5-15; 21,1-18; 27,1-28,16.
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hogy itt érkezett meg elsé izben az eurdpai kontinensre az evangélium (hol-
ott Rdbmaban mar korabban jelen van!). Ettdl fiiggetleniil nyilvan az ApCsel
abrazolasanak is megvan a maga sajatos teoldgiai szempontja. Ez pedig az,
hogy a poganyokbdl lett keresztyének tidvtorténeti helyzetével foglalkozd
apostoli zsinat utan Lukdcs szeretné bemutatni az elsd, Krisztus-hitre tért
»minta-keresztyént”, a kis-azsiai Thiatirabdl Filippibe kolt6zott biborarus
asszonyt, Lidiat, aki egész haznépével egytitt megkeresztelkedett.

1. Filippi

Az Acta szemléletmodja szerint tehat Eurdpaban Filippi varosaban alakult
meg az elsd keresztyén gyiilekezet.® Filippi szinte tlsagosan is kis varos volt
a pali misszi6 szempontjabdl, mivel a széles latokort stratégaként gondolko-
dé apostol inkabb a provincidk févarosait, tehat a nagy metropoliszokat ke-
reste fel az evangélium hirdetése céljabol. Emiatt Lukdcs egy kicsit még meg
is ,emeli” a varos jelentéségét azzal, hogy jelzi: Filippi Makeddnia provin-
cia ,els6 keriiletének” a varosa.* De nem csak a véaros foldrajzi helyzetét irja

3 Gorogorszagot Kr. e. 168/167-ben foglaltak el a romaiak, és Makedoniat négy autoném
régiora vagy kertiletre (uepic) osztottédk fel. Az elsé keriiletben volt Filippi, illetve az
ApCsel-ben is emlitett Neapolisz, Apollonia és Amfipolisz, amely a keriilet kormanyzati
kozpontja lett. A masodik kertiletben volt Thesszalonika, egész Makeddnia févarosa, a
harmadik keriilethez tartozott Bérea. Kr. e. 146-ban provincidva alakitottak 4t a teriile-
tet, de tovabbra is megmaradt Thesszalonika févarosnak és megmaradt a négyes keriileti
felosztas is. Filippi akkor tett szert nagyobb jelentdségre, amikor Kr. e. 146 és 120 kozott
megépitették a Via Egnatia nevii tranzit-utat, amely Thrakidn és Makedo6nian 4thaladva
egybekototte Romat a Birodalom keleti részeivel, és érintette a varost is. A Caesar-gyilkos
Brutus és Cassius legy6zése utdn (Kr. e. 42) az egyik gy6ztes, Marcus Antonius, veteran
katondkat telepitett az addigi makedon és thrak lakossag kozé, és romai varossd, colonid-
va alakitotta at a varost. Az Antoniust Kr. e. 31-ben legy6z6 Octavianus (Augustus) pedig
a Colonia Iulia Augusta Philippensis nevet adomanyozta neki. Ezzel jelentésen megnove-
kedett a varos lakossaga, és egytttal hatdrozottan romai jelleg(i varossa vélt. Az dkori va-
ros torténetének legjobb mai szakértéje, Peter Pilhofer, szerint Filippi a Birodalom keleti
részének legromanizaltabb varosa volt (,,Kis-Réma”). V6. PILHOFER, Peter: Philippi I. Die
erste christliche Gemeinde Europas, Tiibingen, Mohr Siebeck, 1995. (WUNT 87), 118kk.

4 Az Acta 16,12b gorog szovegének Filippi varosara vonatkozo, rendkiviil komplikalt sz6-
veghagyomanyozasa (lasd a kritikai apparatus!) szévegkritikai dontést igényel. Tartalmi
kérdéseket vet fel ugyanis a Papyrus 74, valamint a nagy kodexek (Sinaiticus, Vaticanus
stb.) dltal favorizalt olvasat (mpwtn Tiig pepidog [tfig] Makedoviag moAig), amelyet egyéb-
ként a magyar bibliaforditasok is kévetnek a Vizsolyi Biblidtdl (,,Macedonidnak els és 6
varosa”) egészen a 2014-es revidealt 4j forditasig (,Maceddnia vidékének elsé varosa”).
Filippi ugyanis soha nem volt Makeddnia, vagy a provincia valamely vidékének f6vérosa,
vagy ,els6” vérosa, amint azt egyébként a 2014-es UF-revizi6 alapjaul szolgalé NESTLE-
ALAND 27. kiadésa is sugallja a mpwtn/npdtng ingadozé alakjdban. Hasonloképpen gon-
dolkodik VArGA Zsigmond szdtara, amely a pepic ill. dihmmor cimszé alatt Filippivel
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le pontosan, hanem tarsadalmi-politikai szerkezetét is. Tudja, hogy Filippi
nem gorog polisz, tehat nem a hellénista varosok épitészeti strukturaja a jel-
lemz6 rd, hanem rémai alapitasu colonia, eredetileg veteran katonak szamara
kijelolt hely. Ezért olvassuk a 21. versben: ,,mi rémaiak vagyunk” A vérosi
kozigazgatds dontéshozoi is a romai kolénidkhoz ill6, pontos megnevezé-
sekkel szerepelnek a lefrdsban: dpxovteg (19. v. UF: ,hatésdg”), otparnyol
(20.22.35.36.38. v. UF: ,,el6ljarok”), papdodyot (35.38. v. UF: ,,térvényszol-

1o

ga’). Késébb Pal az itt megalakult gyiilekezetnek irja az egyik legszebb levelét.

2. Az istentisztelet helye Filippiben

Pal apostol, Lukacs leirdsa szerint, Filippiben is az els6é misszioi utjuk gya-
korlatat koveti: kapcsolatfelvétel céljabdl el6szor a helyi zsidd istentiszteleti
kozosséget keresi fel, mégpedig szombatnapon. Itt talalkozhatott ugyanis £6-
ként olyanokkal, akik egy politheista vilagban a Krisztus evangéliuma felé a
leginkabb nyitottak voltak monotheista hitiik miatt. Most is els6sorban az
un. ,,istenfél6k” csoportjara figyelt (poPovpevor Tov Bedv). Ezek a szimpati-
zans poganyok nem voltak teljes jogu tagjai a zsinagdgai kozdsségnek, mivel
(férfiak esetében) nem voltak koriilmetélve és nem tartottak meg minden
étkezési és tisztasdgi torvényt. Viszont: részt vettek a zsinagogai istentisz-
teleteken, az egy igaz Istenhez imadkoztak, benne hittek, és megtartottak a
Tizparancsolatot.

Filippiben a zsidok istentiszteleti gyiilekez6helye (mpooevyr}) a varosfalon
kiviil volt (vagyis: extra muros), és a hagyomanyos forditas szerint: ,,egy fo-
lyé mellett” (mapa motapdv). A korabbbi kutatas ezt a folyot a Gangitésszel
azonositotta.” A Gangitész azonban az akkori vérosfaltél E-ra, mintegy két

kapcsolatban ,.elsé varos’, ,,févaros” forditast javasol. Ld. azonban az 1.sz. libjegyzetben
a pepig kifejezés torténeti hatterét! A legvaldszintibb olvasat a Johannes Clericusnak
(Clericus cj) tulajdonitott, és a modern kommentarokban elészeretettel idézett konjektu-
ra: fj1i6 éoTiv mpwtHG pepidos 17ic Makedoviag modis, koAwvia, vagyis: ,amely Makedoénia
els6 kertiletének varosa, rémai teleptilés [colonia]” (v6. pl. CONZELMANN, Hans: Apostel-
geschichte, Tiibingen, Mohr Siebeck, 1963. (HTN 7), 474., PILHOFER, Philippi I. ..., i. m.,
159-165). Ezt néhany Vulgata-kéziratban meg6rzott olvasat is tdmogatja. Erre az ol-
vasatra egyébként mar ZAHN, Theodor: Acta-kommentarja felhivta a figyelmet (Die
Apostelgeschichte des Lucas II., Lipcse, Deichert, 1927. (KNT V/2), 569). Zahn hangsu-
lyozza, hogy a Lukacs altal itt hasznalt pepic kifejezés egyértelmtien a makedon kiralysag-
nak a rémaiak altal tortént felosztdsdra utal. Mivel pedig Filippi az elsé keriiletben volt,
ezért a mpdTN sorszamnév csakis a pepiq jelzdje lehet.

5 V6. CoLLART, Paul: Philippes, ville de Macédoine, depuis ses origines jusqua la fin de
Iépoque romaine, I-11. Paris, De Boccard, 1937. Collart feltevését PILHOFER munkajabol
ismerem (Philippi I, i. m., 165-174.).
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és fél km tavolsagban folyt. Ekkora utat viszont nemigen tehettek volna meg
a hivék a szigoru szombat-torvény miatt (a ,szombatnapi jar6fold” alig egy
kilométer). Ezért kizdrhatd a Neapolisz-kapu (ezen 4t érkezett K fel6l a Via
Egnatia a varosba), és hasonl6é okbol az Amfipolisz-kapu is (itt hagyta el
Ny felé a varost), amelyeken at el lehetett jutni a Gangitészhez. Raadasul a
Neapolisz-kaputol a folydhoz vezet ut egy temet6n haladt at, ami ismételten
ellenkezik a mdzesi szombattorvénnyel. Ezért érdemes P. Pilhofer javaslatat
kovetni, aki a K-Ny-i tengelyiranyon fekvé Amfipolisz-kaput6l mintegy 300
méterrel délebbre, DNY-i irdnyban 1évé harmadik kapura gondol, mivel itt
egészen kozel, mintegy 50 méternyire folyik egy kétszaz méteres szakaszon
a Zygaktész nevi patak.® Ez lehetett az a kapu, amelyen at Palék az imadko-
zas helyére jartak. Pilhofer a mapa motapév kifejezést nem az imadkozas he-
lyére vonatkoztatja, hanem e harmadik kapu helymeghatarozasanak tekinti,
vagyis az £€§w Tfg TOANG jelzGjének, ami nyelvtanilag lehetséges (= ,.a folyo
melletti varoskapu”).” Ebbél kovetkeznék a ob évopilopev mpooevynyv eivat
mellékmondat 4j értelme,® miszerint a mpooevyr| ,szokasos helye” a varos-
falon kiviil van. Bar szdmtalan adat van az Okorban a viz mellé épitett zsi-
nagogakra vonatkozoan,’ de a diaszpdéraban mar nem lehet egységes szokas-
rol beszélni. Filippiben sem feltétleniil a folyd kozelsége miatt gytilekeztek a
varosfalon kiviil (extra muros) a hivék, hanem a varos colonia-jellege miatt,
amely egyet jelentett a kiilonféle pogany templomok sokasagaval (gorog,
thrak, romai stb. kultuszhelyek). Féként ezért szemelték ki a varoskapun ki-
vill az imadkozasra alkalmas helyeket minden olyan helyen a diaszpéraban,
ahol nem volt zsid6-negyed. Igy volt ez az erésen rémai jellegli vaross4 atala-
kitott ,,kis Rémaban’, Filippiben is. Kérdéses, hogy volt-e zsinagogaépiilete a
valoszintileg maroknyi zsidé kozosségnek, amely tehdt az ,,istenféld” szimpa-
tizansokkal egyiitt sem lehetett meghatarozd, szerves része az egyébként sok-
szin( vallasi kultardja varosnak. A mpoogvxn kifejezést fordithatnank ugyan

6  PILHOEER: Philippi I, i. m.,165-174., szerint téves Collart helymeghatdrozasa, és igy gon-
dolja, hogy ezen az 1937-ben felfedezett varoskapun at jartak Palék az imadkozas helyére.
A kis hegyi foly6 nevét Gy&ri Istvan: Utikalauz - Maceddnia. Eszak-Gorégorszdgban Pdl
apostol nyomdt keresd zardndokoknak, Papa, PRTA, 2018. 32. - nyomtatas alatt 1évé mun-
kajabol vettem.

7  PILHOEER, Philippi I, i. m., 171.

8  Ezt a szdvegvaltozatot adja a f6sz6vegben a NA 27. kiaddsa, szamtalan korrekci6val. Ha
valdban ez volna az ,eredeti” szoveg, amely egyébként jol illeszkedik a gorog szovegbe
(évopilouev - ,,mi-tudositds™), érthetetlen volna a sokféle szvegvaridns megjelenése.
Erdemes ezért a ZAHN (i. m., 570.) altal preferalt Textus receptus-valtozatot elényben ré-
szesiteniink, amelyet VARGA Zsigmond szétara is (vopilw) elsé helyen emlit: 00 évopilero
npooevyH] eivar = ,,ahol szokds szerint az imddkozds helye van’.

9 V6.ZAHN, i m,, 572.
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»zsinagoganak’, mert ilyen jelentése is van.'* Maga Lukdacs azonban dltaldban
az ,imadsag” jelentésben hasznalja (pl. ApCsel 1,14), és csak itt szerepel a
sz6 az ApCsel-ben az ,,imadkozas helye” értelemben (13. és 16. v.), egyéb-
ként pedig a ovvaywyn kifejezéssel jeloli a zsinagdgaépiiletet (pl. ApCsel
17,1). Pilhofer ugyan zsinagégaként értelmezi itt a mpooevyr| kifejezést, de
elismeri, hogy erre vonatkozéan nem all rendelkezéstinkre semmilyen régé-
szeti lelet, és a legujabban el6kertiilt, ilyen vonatkozasu felirat is csak a 4.-5.
szazadbol valo." Tehdt itt, a varosfalon kiviil, Isten szabad ege alatt sziiletik
meg az a keresztyénség, amely Lidia hazabdl kiindulva majd 4j identitast ad
nem csak a varosnak, hanem egész Eurépanak is.

3. A Lidia név

Lukacs az els6 eurdpai keresztyént Avdia-ként emliti. Ez a megnevezés nagy
valdszintiséggel nem ,,uténév’, hanem a Avdia melléknévbdl (= lidiai) kép-
zett ethnikon, amely az asszonyt szarmazasi helyérdl azonositotta.”? Ez a sok
népbdl allé Romai Birodalom teriiletén megszokott gyakorlat volt. Ezért
nem okozhat gondot szamunkra az a tény, hogy Palnak a filippibeli gyiileke-
zethez irt levelében nem fordul el6 a Lidia név, mivel a levél irdsa idején az
asszony esetleg mar nem lakott Filippiben (esetleg meghalt?), vagy éppen a
Fil 4,2-ben emlitett két asszony valamelyike, Evddia vagy Szintikhé, is visel-
hette a Avdia melléknevet. De ne feledkezziink meg arrdl, hogy Pal nagyon
kevés nevet emlit a Fil-ben, és csupan azért emliti meg ezt a két asszonyt
is név szerint, mert raszolgaltak az intésére. A Lidia név egyrészt arra utal,
hogy az igy azonositott személy gorog bevandorld volt Filippiben. Masrészt
akar szabadon bocsatott egykori rabszolga is lehetett (rabszolgakat emleget-
tek az ethnikon alapjan), aki azonban mar szorgalma és tehetsége alapjan el-

10 V6. HENGEL, Martin: Proseuche und Synagoge. Jidische Gemeinde, Gotteshaus und
Gottesdienst in der Diaspora und in Paléstina, in: JEREMIAS, Gert - KunN, Heinz W.
- STEGEMANN, Hartmut (ed.): Tradition und Glaube. Das friihe Christentum in seiner
Umwelt. Festgabe fiir Karl Georg Kuhn zum 65. Geburtstag, Gottingen, 1971. Vandenhoeck
& Ruprecht, 180-187.

11 V6. PILHOFER, Philippi II, i. m., 389k.: egy 1987-ben talalt zsidé sirfeliratrdl van sz
(387a/G813). — Roppant szerény épiiletecskére, még inkabb a folydparton, szabad ég
alatt tartott istentiszteletre gondol pl. HAENCHEN, Ernst: Apostelgeschichte, Géttingen,
Vandenhoeck & Ruprecht, 1977. (KEK III), 475. vagy ROLOFF, Jiirgen: Apostelgeschichte,
Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1981. (NTD 5), 244.

12 Lididra vonatkozéan ldsd STERCK-DEGUELDRE, Jean P. informativ redakciotorténeti
munkajat: Eine Frau namens Lydia. Zu Geschichte und Komposition der Apostelgeschichte
16,11-15,40, Tubingen, Mohr Siebeck, 2004. (WUNT I1/176)
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nyerhette az incola statust is, azaz felvették a varos lakosai kozé, de nem ren-
delkezett romai polgarjoggal. Sajat haza van Filippiben, gazdasagilag sikeres
vallalkozé. A hellén kultira nem biztositott olyan jogokat a n6knek, mint a
térfiaknak. Ennek ellenére voltak bizonyos lehetdségeik nekik is, amelyeket
a Lididhoz hasonld bétrabb, 6nallobb személyiségek jol ki tudtak hasznalni.
Ez zsid6 kornyezetben joval nehezebb lett volna. Nem tudjuk, hogy 6zvegy
volt-e, vagy csaladilag fiiggetlen, mivel Lukacs ugyan precizen, de nagyon
réviden, csupan néhany szoéval jellemzi Lidiat.

4. Az istenféld asszony

Lukacs Lidiat a oefopévn tov 0edv (14. v.) jelzdvel illeti, vagyis a zsiddsaghoz
kozel all6 pogany asszonynak irja le. A oefopevog Tov Bedv, ill. poPfovpevog
1OV Bedv fogalompar mas dkori szovegekbdl is ismeretes. Az Ujszovetségben,
illetve az opus lucanum-ban olyan poganyokat jeldl, akik a zsidosag vallasa
irant érdeklddnek. Lukacs a zsidd vallasra attért prozelitusok csoportjatol
jol elkiiloniti az ,istenféléket” (pl. ApCsel 2,11; 6,5)."* Nincsenek adataink
arra nézve, hogy a Kr.u. 1. szdzadban milyen minimalis kovetelményeknek
kellett eleget tennie az istenfélok csoportjanak példaul a zsidd étkezési és
tisztasagi térvények vonatkozasaban. Az azonban sokatmondo, hogy Palék
csupan Lidia és a haznép megkeresztelkedése utan fogadjék el a hivast, és
szallnak meg Lidia hazaban (15. v.). Vagyis de iure az istenfélé6 még pogany a
zsidé ember szemében. Hasonl6an ,.tisztatalannak” szamit megkeresztelke-
déséig - ,igaz” volta ellenére — Kornéliusz is (10,22.28; 11,3). Az istenfélok
némelyike csak politikai vonatkozasban gondolkodott pozitivan a zsidokrdl,
esetleg becsiilték etikai tanitasaikat, illetve monotheizmusukat. Masok zsidé
szokasokat vettek fel, a zsidok istenét pedig besoroltak pogany panteonjuk
istenei kozé. Es voltak olyan istenfélk, akik egyediil a zsidok Istenét tisztel-
ték, a korabbi pogany szokasaiknak és balvanyisteneiknek bucsut intettek,
hogy csatlakozhassanak egy-egy zsinagdgai kozosséghez. Ezek részt vettek
az istentiszteleteken, megtartottak a Noé-fiak torvényét, de nem lettek végér-

773

vényesen a zsidosag tagjai. Ilyen tipusu ,,istenfél6” lehetett Lidia is.

13 Gyors tajékozodasként lasd VARGA Zsigmond szétaranak szocikkeit: poBéw, oéBopal,
npoonAvtog. Néhany ,,istenfélékre” vonatkozo locus az ApCsel-ben: 10,2; 11,18; 13,16.26;
17,4.17; 18,17.
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5. A bibordru kereskedelem

Foglalkozasara nézve Lidia biboraruval keresked6 asszony volt (14. v.: mop-
QuponwALg)."* Szerencsés modon két fennmaradt felirat is bizonyitja, hogy
a benniinket érdekld idéintervallumban nem csak biboraru kereskedés volt
Filippiben, hanem biborfest6 céh is miikodott. Az egyik egy latin nyelvii fel-
irattoredék, amely jelzi a szakma jelenlétét: purpurarius, a masik pedig gorog
nyelven utal arra, hogy éppen egy bizonyos, Thiatirabdl szarmazé mester,
Lykosz fia Antiokhosz, a Filippiben dolgozé biborfestok céhének (collegium)
a vezetdje."” Lidia szintén a kis-azsiai Thiatirabdl szarmazo biborarus, tehat a
régészeti leletek nagyszerti bizonyitékai Lukacs preciz torténetirdi tevékeny-
ségének (vo. Lk 1,3) Lidia szarmazasa és foglalkozasa tekintetében egyarant.
Ez a varos a Lykosz foly6 mellett, a Pergamonbol Szardiszba vezeté it men-
tén volt (ma: Akhiszar Térokorszdgban), és az Okorban kiilonosen textilma-
nufaktarairél és biboraru-ipararél volt ismert. A biborfestéket az Okorban
foként a trombita-csigabol és a biborcsigabol (Murex/Bolinus brandaris)
nyerték, emellett azonban hasznéltak (gyengébb mindségili) novényi festéket
is a kelmék szinezéséhez. Mivel nagy mennyiségi csiga kellett a festékanyag-
hoz, és a szinezéanyag elkészitése is kortilményes volt, ezért az igazi biboraru
a luxuscikkek kozé tartozott. Lidia potencialis vasarloi ennek megfelelen
els6sorban a gazdag, el6kel emberek, hivatalnokok korébdl keriiltek ki, akik
meg tudtak fizetni a draga arut. Ilyen kereskedésekben azonban nem csak
draga kelméket arusitottak (kenddket, teritéket, lepeddket, nyeregtakarokat,
agynemiiket, esetleg foga praetexta-t), vagy szényegeket, hanem biborcsiga-
bdl késziilt festékeket, arcszinezdket, hajfestékeket stb. az alsobb néprétegek
szamara. S6t, az elégetett biborcsiga porabdl por vagy kendcs formajaban
gyogyszerek is késziiltek kiilonboz6 gyulladasokra.

Abbdl, hogy Lidia luxusaruval kereskedett, helytelen és elhamarkodott
volna a szocialis helyzetére kovetkeztetni, még kevésbé szabad 6t a tarsadal-
mi felsd réteghez (az un. honestiores-hez) sorolni. Filippi varosanak fels6 ré-

14 STERCK-DEGUELDRE szép konyve kiilon fejezetet szentel a bibordru el6allitasanak, illetve
az azzal vald kereskedelemnek: Eine Frau..., i. m., 213-238. Az el6allitas és a kereskede-
lem kiilon foglalkozasi ag volt.

15 Részletes bemutatdsukat 1lasd PiLHOFER: Philippi I. ..., i. m., 177-187.: 646/L035 ([..]
RPVRARIJ..]), és 697/M580: Ton préton ek ton porphyrobaph[on An]tiokhon Lykou
Thyateir[én]on euerget[én] kai [...] hé polis et[imése] = ,a biborfesték elsé emberét, a
thiatirai Lykosz fiat, Antiokhoszt, jotevéként és ... tiszteli a varos”. A szohasznélatra nézve
fontos tudni, hogy a gorog nyelv kiilonbséget tesz a biborarus foglalkozas, valamint a
biborcsiga-haldszok, és a kelmefest6k kozott. A latin nyelvben a purpurarius jelentheti a
biborfestdt és a biboraruval kereskedd személyt egyarant. Lidia bibordrus: mopeupdémwAig
noAews Ovateipwy.
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tegét a dekurionatus adta, amely dltaldban szaz tanacstagbol (decuriones) allé
testiilet volt. Emellett nyilvan lehettek olyan el6keld helyi csaladok, amelyek
a colonia tarsadalmi ranglétra legfelsé fokat jelentették. A dekuridk csportja-
hoz tartoztak a duumvirek (duumviri = otpatnyoi vo. 20. v.), azaz a varosi hi-
vatalnokok. Bizonyos, hogy Lidiat e csoportok egyikébe sem lehet besorolni,
annak ellenére sem, hogy Lukdcs altaldban szeret gazdag, el6kel6 embereket
bemutatni.’d De sem a Fil-ben, sem az ApCsel-ben nem mutat semmi arra,
hogy a helyi romai felsérétegbdl barki is a gytilekezet tagja lett volna. Lidia
valdszintileg az alsobb tarsadalmi réteghez, az un. humiliores-hez tartozha-
tott, annak lehetett jobb mddu tagja. A biborkelme magas dra ugyanis eleve
teltételez bizonyos tékemennyiséget, ehhez jon még az alkalmazottak fizeté-
se, az aruszallitds, a raktdrozas, stb. kérdése.

6. A misszidi igehirdetés

Filippi gorog nyelvii lakosai koziil néhdnyan nyitottak voltak a zsidé vallas
iranyaban. Ilyen volt Lidia is. A helyi zsid6 kozosség, mint mar érintettiik,
meglehetdsen kicsi volt. Istentiszteleti kozosségiiket Pal és Szilasz a szokott
moddon, egy szombatnapon, az imadkozas helyén latogatja meg, hogy be-
széljen nekik a feltdmadt Urrdl. Bar Lukécs a leirdséban csak ,,asszonyokat”
(13. v.) emlit, de ez nem feltétleniil jelenti azt, hogy zsid6 férfiak ne lettek
volna jelen, hiszen férfiak nélkil az istentisztelet megtartasa elképzelhetet-
len.”” Nyilvan az elbeszélés menete, mondanival6janak célja szempontjabol
nem gondolta fontosnak emlitésiiket. Az mindenesetre bizonyos, hogy az itt
hasznalt kifejezésekkel egyértelmiien zsido istentiszteleti jelleget biztosit az
Osszejovetelnek (T te Nuépa @V caPPdatwv; ovvépyopal; kabilw; Aaléw;
dkxoVw). Am nehéz elddnteni, hogy teljes érték istentisztelet volt-e, mivel

16 Gamaliel (5,34), Simon mégus (8,9-24), az eti6p kincstarnok (8,27), Kornéliusz szdzados
(10,1-48), I. Her6des Agrippa (12,1-3.19-23), Szergiusz Paulusz ciprusi helytart6 (13,6-
12) Félix és Fesztusz romai helytartd, IT. Herddes Agrippa (24,1-26,32), Publiusz foldbir-
tokos, el6ljaro Malta szigetén (28,7).

17 A ,minjan” (tkp. = ,,a szdm”) a zsinag6gai szOhaszndlatban azt a minimalis férfi 1étsza-
mot jelenti (tiz férfi), amely nélkiil nem lehetett tartani hivatalos istentiszteletet, ill. bi-
zonyos kultikus cselekményeket nem lehetett elvégezni (nem mondhatték el a Sema-t,
a ,lizennyolc kéréses imat’, felemelt kézzel az aldast stb.). Még ha a diaszpoéraban (és
Filippi kiilonosen az volt zsid6 szempontbdl!) nem is vették mindig szigorian ezt a sza-
bélyt, azzal szimolnunk kell, hogy az Okorban a zsidé ndk férjiik révén kapcsolédhattak
be a zsinagdgai kozosség életébe. V6. Haag, Herbert: Die biblischen Wurzeln des Minjan,
in: BETZ, Otto - HENGEL, Martin — SCHMIDT, Peter (ed.): Abraham unser Vater. Juden
und Christen im Geschprich. Festschrift fiir Otto Michel zum 60. Geburtstag, Leiden/Koln,
Brill, 1963. (AGSU 5), 235-242.
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Lukacs azonnal a 1ényegre tér, és az ,egybegytilt asszonyokat” emliti, akik
el6tt az apostol bizonysagot tesz. Még célzottabban fogalmaz a tovabbiakban:
az Ur (6 x0plog), vagyis Jézus ,megnyitotta” a Lidia szivét (Stjvoi&ev tiv
kapdiav), hogy figyeljen a hallottakra. A misszi6i igehirdetésnek, az igére
figyelésnek Lukacsndl altalaban nagy jelent6sége van. Meggy6zddése sze-
rint ahhoz, hogy hitre juthassunk, az igét hirdetni kell, és meg kell hallani.
A ,sziv megnyitasa” tehat még nem a hitre jutas kifejezése, nem ,,belsé meg-
vildgosodasra” jutott Lidia. Hanem: amint az etidép féember el6tt Fiilop elobb
feltérta az Iras értelmét (ApCsel 8,31), és csak utana keresztelkedik meg, ha-
sonloképpen hangzik Lidia szamara el6bb a misszidi igehirdetés, mikozben
maga a feltdmadt Ur teszi 6t igéje elétt nyitotta (vo. Lk 24,13-35).8

7. A megkeresztelt haznép

Lidia és haznépe (0 oikog avti|g) megkeresztelkedésének kozvetlen, min-
den atmenet nélkiili emlitése mutatja, hogy a Lukacsra jellemz6, ,,stritett”
torténetirassal van dolgunk. A perg6, ,tavirati” stilus egyuttal megerdsiti az
olvasot azon érzésében, miszerint az evangélium gyorsan terjed, az anya-
szentegyhdz rohamosan novekszik. Arrol egyébként magatol Paltol vannak
informacidink, hogy az apostol nemcsak egyes személyeket, hanem egész
haznépeket is keresztelt (1Kor 1,14.16: Kriszpusz, Gajusz, Sztefanasz haza
népe). Lidia és haznépének megkeresztelése tehat jol beleillik a Pal apostol-
rél alkotott képiinkbe (1d. még 30-34. v.: a bortondr és haznépének megke-
resztelése). Az ApCsel-ben szemmel lathaté mddon kiilondsen erés misz-
szioi teoldgiai jelentdsége van az egész haznépek megkeresztelkedésének.”
Lukacs mar az evangéliumdban gondosan el6késziti a haznép megkeresz-
telkedésének gondolatat. A 72 tanitvany kikiildésekor ugyanis ezt halljuk:
»Ha... egy hazba beléptek, el6szor azt mondjatok: Békesség ennek a haznak!
Ha ott a békesség fia lakozik, megnyugszik rajta a békességetek” (Lk 10,5-
6). Ilyen ,,békesség fia” lesz az ApCsel-ben: Kornéliusz szazados Cézareaban
(10,1-11,18), a bortondr Filippiben (16,11-15), Kriszpusz zsinagdgai eldljard
Korinthusban (18,1-11) és természetesen Lidia Filippiben. Az egyén meg-
keresztelését koveti a hozza rendelt személyek megkeresztelkedése, vagyis a
haznép megkeresztelkedése Lidia Krisztus-hitre térésének kollektiv jelleget

18 Ennek ellenpélddi a zsidé Nagytandcs ,koriilmetéletlen szivi” tagjai (ApCsel 7,51).
A ,,sziv korilmetélése” hasonl6 fogalmazds, mint a 16,15-ben a ,,sziv megnyitasa”.

19 Itt most nem térhetiink ki az ,,oikos-formulak” gyermekkeresztséggel kapcsolatos, sok-
szor targyalt kérdéskorére.
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ad. Lukacs teoldgiai gondolkodasaban ugyanis nem csak Lidia, az elsé6 meg-
téré a fontos, hanem haznépének (0 oikog adTAg) a megtérése is ugyanolyan
jelentéséggel bir, mivel innen indul el a misszid a varos, a polisz felé.*® Ezért
kéri Lidia nyomatékosan a misszionariusokat, hogy térjenek be hazaba, és
szalljanak meg nala. A haz, a haznép (oikog) a keresztyén egyhaz elsé megje-
lenési formaja az Ujszovetségben.

8. Osszefoglalds

Lidia a misszioi teoldgia szempontjabdl meghatarozd és iranymutato je-
ruzsalemi apostoli gytilés (ApCsel 15) utan az elsé megkeresztelt személy.
Megkeresztelkedése tehat a lukacsi mi egyik fordulépontja, mivel Lidia
alakja stratégiai jelentéséget nyer a szerzd iidvosség-teoldgiai koncepcidja-
ban és misszioi teologiajaban. Ezt a fordulépontot mintegy eldre jelzi az ol-
vasé szamara a Lukacs altal készitett, az egész miiben sajatosnak tekinthetd
leiras, miként viszi, s6t, szinte sodorja a Lélek, Jézus Lelke a misszionariuso-
kat Makedodnia felé (16,6-7). Itt, Makeddniaban érti meg a mindenkori olva-
s6 (és nem csak Teofilosz, vo. Lk 1,3), hogy az apostoli zsinat nyitasa a po-
ganyok felé egy romai colonidban, Filippiben, egy pogany, istenféld asszony
megkeresztelkedésével lett valosagga. A filippibeli keresztyén gyiilekezet ala-
pitdjaként Lidia alakja az olvas6 szamara paradigmatikus jelentdségiivé lesz,
mivel magatartasaba Lukacs belestiriti keresztség-teologiajanak leglényege-
sebb vonasait. A késébbi nemzedékek igy értik meg, hogy a megkeresztelke-
déshez mindig hozzatartozik az igehirdetésre vald ,,szivbéli” figyelés, annak
befogadésa, az iizenet megértését azonban maga az Ur adja. De ugyanutgy
fontos Lukacs szamdra a misszionariusok befogadasanak (Lk 10,5-6), és
anyagi megsegitésének hangsulyozasa. Lidia tette szép illusztracidja ennek
a keresztyén magatartasnak. A thesszalonikai Jaszon példaja arra hivja fel a
figyelmet, hogy ez nem volt kockazatnélkiili magatartas (ApCsel 17,1-9). Igy
lehet Lidia szavak nélkiil is a hitvallé keresztyén batorsag példdja.

20 V0. STERCK-DEGUELDRE: Eine Frau..., i. m., 244.
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