NADUT

Elohang

A’ Szép Mesterségeknek leghathatdosabbika, 's a’ Nemzeti Tulajdonsagnak
kijelentésére legalkalmatosabb Mesterség, a’ Muzsika. Ez, midén az elme
megfoghatdsagdval jdtszik, a’ sziv érdeklését olly erdvel gyakorolja, hogy
az ellene allhatatlanul elragadtatik. Ugyan azért valamint a’ Nemzeti érzések-
nek gerjesztésére nintsen hathatésabb eszkéz; ugy azoknak megerdsitésére
sintsen kedvesebb, és foganatosabb. — Ezt vegyék szivbkre, kik még eddig
a’ Nemzeti Muzsikarol tsak kénnyen gondolkodtak; ezt tekintsék, kik annak
erejét nem betstilték. A’ Nemzet a’ Muzsikdjaban él. Ez vezérli indulatait;
ez ejti ki 6réomre, vagy banatra fakado szavait; ez mérsékli mind egész tes-
tének, mind kiuilbnktilén tagjainak mozgasait. [...] Nagy hdlaadast érdemel-
nek tehat azok, kik a’ Nemzeti Tancznak muzsikajat gyarapitjak. A’ mi tsak
az altal eshetik meg, ha a’ Nemzetnek életébdl, kiillombozd torténeteibdl, s
mindennapi szokdsaibdl tamadhato indulatait hangokkal kiejtik” — irta Matray
Gabor zeneszerzd, a magyar zenei kozélet eqyik zaszlévivdje 1824-ben. Az
id6 szerint élte viragkorat a ma verbunkosnak nevezett nemzeti repertoar, igy
aligha talalhatnank témorebb, talaléobb megfogalmazast Matray sorainal arra
nézve, miként fonddott Ossze, alkotott 1étk6zosséget magyarsag és muzsikaja
a reformkor hajnalan. Azéta ratalaltunk egy joval ésibb, nagyrészt sokaig rej-
t6zkodd kulturalis kincsiinkre — elsésorban a parasztsag altal megorzotten —,
amde folyamatosan sziilettek ujabb és tjabb, belsé tlizet hordozé dallamok is
a magyarsag ajakan, illetve tollabdl. Kibontakozott romantikus, majd XX. sza-
zadi zenemdtivészetink, vilagviszonylatban is korszakalkotd személyiségekkel
az élen. Szokassa valt azokrdl az évtizedekrdl, amelyekben Bartok Béla, Kodaly
Zoltan, Dohnanyi Erné — és még szamos, jelesnél jelesebb hazai mester —
munkdja hatarozta meg zenemiivészetiink napi Gtjait, mint a magyar muzsika
aranykorarol beszélni.

De hogyan apolja e szerteagazéan gazdag 6rokséget XXI. szazadi jelenink?
Mit tesz hozza, hogyan gazdagitja? Miként is banik tehat az 6rokiil kapott kul-
turalis javakkal a .fogyaszt6i” tarsadalom?

E tarsadalmi forma — ahogyan nap nap utan kiméletleniil megtapasztal-
hatjuk — nem épp a hagyomanyok apoldsara sziiletett, s igy nem meglep6 az
sem, hogy fenntartéi nem multunk atmentett értékeit, hanem fogyasztoi zenét
igyekeznek mddszeresen adagolni a pusztan .fogyasztok’-nak tekintett ember-
tdmegek szamara. Milyen jelenségektdl is hangos napjaink magyar zenei élete,
és milyen zenés eseményekkel telitett — altalaban véve — hazai jeleniink? Létiik
vagy nemlétik voltaképp k6zOmbo6s lenne szamunkra akkor, ha — sajnalatos
tényként — ezek nem viszonyulnanak a hagyomanyokhoz. Egyik oldalon ott a
pillanat sziilte, Gires szemfényvesztés, kiragadott hagyomanyelemeket ragacsos
.cukorszirupban” feltalald, hang-latvany giccsparadét teremté ,szuperhegedfis-
sel”, vagy éppen az egyszer masodpercenként x+ 1 akkordot jatszani tudo, a ko-
vetkez6 nap pedig fél 6ra alatt 6tfajta akkordot hatszoros fortéban jatszani biré
.csodazongoristaval’. A masik oldalt a koncepcidézusan, hosszu tavra megterve-
zett agymosolavina miikodése fémjelzi, posztmodern szellem(i kutyulékaikkal
mint végtermékekkel (ha lehet itt egyaltalan barmiféle, a sz6 nemes értelmében
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vett szellemiséget emlegetni). Tipikus példaja zenei fesztival- és zenés szinhazi
életiink nem Kis része, immar hosszu évekre visszatekintéen, ahol egyetlen ész-
lelheté koncepcidonak — mas otletek hijan — maga a keverés bizonyul: mindent
mindennel, szubkultirahoz tartozoét az elitkulttiraval, kozonségest a muvészileg
megszentelttel; értéktelen, am annal alattomosabb méregként haté Kkultir-
masszat létrehozva — épp a hagyomanyokban testet 6ltott szellemiség aldak-
nazasanak nyilt vagy burkolt szandékaval. Ez a Csajkovszkijt nagyrészt Kiiktato,
.modern” Csipkerozsika-balettek, a ,rockgiovanni’, a jazz-zel dsszemaszatolt
Monteverdi-opera (Magyar Allami Operahdz, 2020) és tovabbi, mindegyre sza-
porodo silany tarsaik szanalmas birodalma, nem beszélve a rendezdi szinhaz
olykor pszichiatrai osztalyért kialtd eseteirdl. Ismét csak gasztronédmiai hason-
lattal élve: normalis ember nem kivan halaszlevet banannal enni.

Ugyanebbe a jelenségkorbe tartozik a Bartok Radié néhany éve divatba
jott gyakorlata, vegyes Osszeallitasii musorait illetéen: Mozart-tétel, filmzene,
Beethoven-mii, operadria, romantikus zongoradarab, majd ujabb filmze-
ne (stb.) kovetik egymast szép sorjaban. Mintha a filmzene a tarsitottakhoz
mérhetd esztétikai teljességet képviselne! Ellenkezdleg: e sekélyes — és a
giccshatart nemritkan batran maguk moégétt hagyé — produktumok nagyobbik
része egyszerli zeneipari termék, melynek a korlatozott-lebutitott zeneszerzo6i
eszkozhasznalatbdl adodo egyetlen tényleges hivatasa, hogy hatasfokozo szan-
dékkal illusztraljon valamely filmjelenetet. fng tenni, mintha ezek a darabok a
klasszikus-romantikus miuivészi alkotdsok méltd, modern utddai lehetnének:
ugyanolyan olcsé és hamis szemfényvesztés — raadasul hagyomanyellenes
hattér-ideolégiaval megtamasztva —, mint amilyen az imént emlitett, pillanat
szillte kozéleti jelenségek lényege. A filmzenei produktumok megszdlaltatasa
abban a formaban, ahogyan azt a Bartok Radio jelenleg teszi, nagyjabdl olyan,
mintha létezne egy tévécsatorna, amely hang nélkiil jatszana le épp a széban
forgo filmeket vagy azok részleteit.

Arra pedig elegendd egyetlen utalas, hogy az ember szinte mar be sem
mehet egy aruhdzba, de még egy elegans étterembe sem anélkil, hogy ne
harsogna fiilébe — féként — az angol-amerikai hangzé szemét. Kiilfoldi tapasz-
talatok alapjan bizvast elmondhatom: Magyarorszag ebben tulteljesit! Ha mar
a népszerd-konnyd muzsardl esik szd: miért hanyagoljuk el ennyire a sajat
hagyomanyainkat ezen a téren is? Meddig éliink még boldogan az aldott mani-
pulacié (ma)tragyamelegében? Eljon-e valaha az id6, amikor ismét altalanosan
fontos lesz szamunkra sajat kulturalis 6rokségiink?

Nemzeti hagyomanyaink tovabbapolasahoz most azok szelleméhez hiven
kivanunk hozzajarulni a Naput hasdbjain, tisztelve az 6rokség bdséges, ter-
mészetes gazdagsagat. E torekvésnek megfelelve 6sszedllitasunk ,régimodi”
korkép jelleget oOlt, elsésorban miivészi zenénkre koncentralva, kézelebbrdl is
zenemtivészetiinknek azon hajdani és jelenkori személyiségeire, illetve torté-
neti fejleményeire, akik/amelyek tevékenysége/léte szempontjabdl kulcsszé a
hagyomany/hagyomanyteremtés.

A reflektorfénybe allitott magyar hagyomanyok a legkiilénb6zébb iddréte-
gekhez tartoznak. Egyhazzene, népzene, taltosdobszé és verbunkos, barokk
repertoar és magyar hangszervilag, az itthoni és kilfoldi muzsikuslét kérdései,
témai kovetik egymast. Liszt Ferenc és Bartok Béla muvészete — csakugy, mint
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a zsenialis Bartok-elemz6 Lendvai Erné munkassaga —, és masokkal egyiitt Hu-
bay Jend, Lajtha Laszlé személyisége elevenedik meg lapszamunk hasabjain.
Megemlékeziink évfordulds zeneszerz8inkrdl, de a hozzank oly sok szallal ko-
tédo6, 250 esztendeje sziletett Ludwig van Beethovenrdl is ugyanugy. Néhany
méltatlanul ritkan emlegetett komponistank alakja is reflektorfénybe kerul e
helyiitt (am ezen a téren elkeriilhetetleniil igazsagtalan marad az élet, hiszen
valamennyi, hasonld cipében jaré palyatarsukra nem Kkeriilhet sor egyetlen
lapszamon beliil). Kiiloén rovatot szenteltiink zenéld arisztokratdinknak és mas
muzsikalé nemeshodlgyeinknek, -urainknak, a lehetséges teljességnek itt is
csupan egy kicsinyke szeletét talalva. S ahogyan magyar ur alakja villan elénk a
kései reneszansz nyugati zenéjébdl, ugyanigy e lapszam oldalaira kivankozott
a hazai Bach-kultusz eqyik fejezete, tovabba talan minden idék legpoétikusabb
Schubert-abrazolasa — magyar fest6 ecsetébdl(l) —, vagy éppen magyar kolté
verse Rahmanyinovrol.

De sz6lunk modern kori torténelmiink sététebb napjairdl is a zenei vonat-
kozasok szempontjabdl: olyanokrdl, amelyekrél meglehetésen kevés emlités
esik. Ellensulyképpen igyekeztink egybegytjteni a Karpat-haza magyarsaga-
nak altalanosabban ismertté valt himnuszait. Eqynémely cikkink pedig igen
biztatonak mondhat6 valaszt adhat arra a kérdésre is: mit tesz hozza — mit tud
hozzatenni — hagyomanyainkhoz jeleniink?

Mindez viszont versek, kisproza és képek nélkiil szaraz és egyhanga ma-
radna. Fejezetcimeinket illetéen részint a Naput hagyomanyos rovatneveit
hasznaltuk, részint zenei szakszavakat kolcsonoztiink; az idézdjeles cimek hol
magukbdl a kozreadott irasokbdl, hol Gati Istvan 1802-es zongoraiskolajabol
(A kotabol valo klavirozas mestersége...) szarmaznak.
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