HARCMEZO NADUT

Borbély Zsolt Attila

Nemzet és politika

A magyar kézgondolkodas egyik legtobbet vitatott kérdése, hogy ki a magyar,
melyek a magyar 6nazonossag fébb elemei, mi tartozik bele a magyar tradicio-
ba, és mi nem. A valaszok rendkiviil sokrétliek, aminek oka nemcsak az, hogy
sokfélék vagyunk mi, magyarok, hanem az is, hogy a valasztipust a politikai
szandék is meghatarozhatja.

Olyan korban éliink, amikor az egyén identitiskomponensei Ossztiz alatt
vannak, a hattérben meghtizédo, de jol érzékelhetd, tudatosan, tervszertien tevé-
kenykedd er6k moédszeresen roncsoljak a vallasi, nemzeti és lassan a nemi iden-
titast is. Teszik ezt jellemzdéen a liberalizmus zaszlaja alatt, tobbnyire a ,politikai
korrektségnek” nevezett kor- és egyben kortiinetnek is beillé abszurditashalmaz
kanonjat fegyverul haszndlva.! A tarsadalom évezredekre visszatekint$ szerves
szOvetét vagdald gyokértelen agensek jobban, hatékonyabban végzik a maguk
tudatmételyez$ tevékenységét, amennyiben magukat a nemzet részének adjak
el. Ismerés a képlet a bioldgiabdl, lasd AIDS, illetve autoimmun betegségek.

Szerintilk mindenki magyar, aki magyar allampolgar, akadnak kozo6ttiik, akik
mindenkit magyarnak tekintenek, aki magyarul beszél, s talan a legkorrekteb-
bek azok ebben a nyiltan vagy burkoltan a k6zdsségnek arté mezényben azok,
akik a magyarsag részének tekintenek mindenkit, aki annak mondja magat.

Holott a nemzeti k6z6sség organikus, torténelmileg létrejott, kulturdlisan
meghatdrozott kollektivum, melynek tagjait 6sszefogja a k6z6s szarmazas tu-
data, a k6z6s mult és a k6zos jovo alakitasanak szandéka.

Aki érdekbdl veszi fel a magyar allampolgarsagot, egy idegen Kulttra hor-
dozdgjaként, magyarul sok esetben nem is beszélve, hogy is lehetne része eme
k6zO6sségnek?

AKi magyarul beszél, de ez szamara véletlen koriilmény, k6z6mbos szama-
ra a magyar mult és jové, mitél lenne magyar?

S véqiil: azt, aki szinleg magyar, aki azért mondja magat magyarnak, hogy
ezzel tobbet arthasson a magyar Osszetartozasnak, miért kellene magyarnak
elfogadnunk?

Irdsomban egy révid, politikai alapfogalmakat megvildgité szemantikai-her-
meneutikai kitéré utan ezekkel a kodképekkel, ezekkel a hamis interpretaciok-
kal foglalkozom, majd felrajzolom a rendszervaltas utani magyar nemzetpoli-
tika vazlatat.

Eszmetorténeti el6zmények. Lassan kdzhelynek szamit mind a politikai
publicisztikaban, mind a politolégiaban az a megallapitas, mely szerint a leg-

! Aliberalizmus a masodik vildghaboru utan érdemi politikai mondanivald nélkul maradt, hiszen
fé célkitlizéseit (dllam és polgér viszonyrendszere, emberi és polgéri szabadsagjogok, korla-
tozott allamhatalom) alkotmanyszinten kodifikalta szinte minden eurdpai allam. A liberalizmus
a devianciakultusz, valamint a , politikai korrektség” iranyaban kereste a kiutat.
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tobbet hasznalt politikai ellentétpar, a bal és a jobb, mara leir6 jellegébdl so-
kat vesztett, és sokkal fontosabb torésvonal a politikai életben a szuverenista/
dlobalista ellentét.?

Raadasul a ,bal-jobb” kategdriaparos hasznalataban is nagy a kdosz, hall-
hattuk mar ugyanazt a szervezetet ugyanabban az eszmefuttatasban szélsébal-
oldalinak és szélsgjobboldalinak nevezni. Erre kdzkeletd, am téves magyarazat,
hogy a szélsdségek Gsszeérnek.

Valgjaban arrdl van szd, hogy bar a politolégusok jo része ramutatott arra,
hogy a .jobb” és ,bal” cimkék nem egy tengelyen, hanem kettén értelmezhe-
ték csak koherensen, meglatasuk nem valt altalanossa a politikai kommuni-
kaciéban.> Mivel az e kaoszban rendet vagé meglatas ismertsége viszonylag
alacsony, fontosnak latom roviden dsszefoglalni.

A .jobb” és a ,bal” mast jelent eszmei-ideoldgiai sikon, és mast gazdasa-
gi szempontbdl. Ezek egyfajta megkdzelitésmod-, illetve programcsomagok,
melyek tetszélegesen kapcsoldédhatnak egymassal. Az eszmei szempontbdl
baloldali vilagnézet (tarsadalommérnokség, messianizmus, kozmopolitizmus,
antiklerikalizmusig mend szekularizmus) kapcsolédhat gazdasagi szempontu
jobboldalisaggal (piacpartisag) és baloldalisaggal (szocialis hald) egyarant.

S ugyanez mondhaté el az eszmei szempontbdl jobboldali vilagnézetrdl
(organikus tarsadalomkép, tradicionalizmus, az egyes egyén nemzeti és vallasi
kotédésének tisztelete, szkepticizmus az ember 6nmegvaltd tarsadalmi recep-
taraival szemben).

Ily médon egy két tengelybdl allé koordinata-rendszert kapunk négy tér-
negyeddel: az ideoldgiai baloldal a gazdasagi baloldallal kapcsolédik a kom-
munizmus, szocializmus, szocialliberalizmus és szocialdemokracia esetében,
a gazdasagi jobboldallal a klasszikus liberalizmus esetében.

Hasonloképpen az ideoldgiai jobboldal a gazdasagi baloldallal is parosulhat
a keresztényszocializmus vagy a nemzeti szocializmus esetében, nalunk, ma-
gyaroknal ebbe a térfélbe tartozik a nemzeti hagyomanyokra erésen tamaszko-
do népi iréknak (Szabd Dezsd, Moricz Zsigmond, Németh Laszlo, lllyés Gyula,
hogy csak a legnagyobbakat emlitsem) a gazdasagilag markansan baloldali
vilagképe. S parosulhat gazdasagi jobboldallal is, mint az angolszasz vilag po-
litikajaban (reagani republikanusok, thatcherianus toryk).

Ebben a képletben totalitarius ideologiak is helyet kapnak, de ez nem jelenti
azt, hogy azok kompromittalnak ,térnegyed-szomszédaikat”. A torténelemben a
legtobb alapvetd értéket, illetve értékrendet, ha végletekig vitték, anélkiil hogy
mas értékekkel (példaul az igazsagossag, méltanyossag, humanizmus, allam-

2 Ertekezett errél Pk Katalin a Figyelé 2018. szeptember 15-i szamaban, Fricz Taméas a Ma-
ayar Nemzet 2019. &prilis 27-i szaméaban (a tabudontégetd, a dolgoknak mélyére 4sé poli-
toldégus nyilatkozott a kérdésrél a Rarc FM-nek, és az imént jelzett mellett tobb publikaciot is
szant e kérdésnek), irt és tobb interjut adott errdl kivételes felkészultséggel és éleslatassal
Hack Péter egykori 5ZDS2-es Ugyvivd tobb izben is, tdbbek kdzott a Hetek 2019. majus 24-i
szamaban. A sor még hosszan folytathaté.

> Az alabbi eszmefuttatds és a bal-jobb kategdriaparos két tengely mentén vald értelmezését
talan a legkoherensebben Kérdssényi Andras és Enyedi Zsolt foglalta 6ssze a Partok és part-
rendszerek cimU munkjukban (Osiris Kiadd, Bp., 2001).
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hatalom korlatozasa, allam és egyén jogainak és kételezettségeinek egyenstulya)
tarsitottak, illetve korlatoztak volna, tobbnyire emberellenes tarsadalmi rendhez
jutottak. Elég a kereszténység kapcsan az inkviziciora, a liberalizmus kapcsan az
anarchizmusra, vagy a nemzeti vilagkép kapcsan a nacizmusra gondolni.

Baloldal és globalizmus. Eurdpai szinten az ideoldgiai szempontbdl
baloldali tabor, melyet a zoldek is erdsitenek, kevés kivétellel masszivan glo-
balizmusparti.

A jobboldal viszont megosztott. Egyesek eleve csak neviikben vagy torté-
nelmi alapon tartoznak ebbe a taborba, masokat pedig a megfelelési kényszer
mozgat. Mindez egy olyan korban jatszédik le, amikor a globalis hattérhatalom
rovid aton igyekszik felszamolni a nemzetallamokat és veliik egyiitt a nemze-
teket, illetve az egész eurdpai keresztény kulturat. S teszi ezt épp Eurdpara és
az eurdpai értékekre hivatkozva.

A magyar jobboldalnak a nemzethez val6 viszonya egyértelmuii. Ez nyilvan
nem azt jelenti, hogy mindenki hisz is a hirdetett eszmékben, de azt igen, hogy
nincsenek forgalomban egymast Kizar6 nemzetértelmezések, a nemzet mint
alabb meghatarozott, kiemelt érték nem vitatott.

A magat baloldalnak mondé magyarorszagi politikai er6kézpont a globalista
erdk otodik hadoszlopa. Harmincéves ténykedésiik soran egy kérdésben voltak
kovetkezetesek: a nemzetrombolasban. Legyen sz6 demografiarol, katonapoliti-
kardl, egészségugyrol, kultur- és oktataspolitikardl, vonalvezetésiik vektora min-
den esetben a nemzeti érdekekkel ellentétes iranyt mutatott. Bar hadallasaik meg-
gyengiiltek, embereik ott vannak a jelenlegi kurzus végrehajtdi kozott. Tevékeny-
ségiiknek gazdagon adatolt, valésaghti kronikdja a Bayer Zsolt — Szakécs Arpad
szerzOparos A kultura diktaturadja cimi kétetben 6sszefoglalt két cikksorozata.

Nemzet(félre)értelmezések. Ebben a taborban is kisebbségben van, de
nincs szamontartott hivek nélkiil az ugynevezett ,politikai nemzet” gondolata.
A Kilencvenes évek k6zepén Tamds Gaspar Miklos és Kende Péter népszertsi-
tette a republikdanus nemzetfogalmat, éppenséggel a ,politikai nemzetet” értve
ez alatt. Vitanyi Ivan a parlamentben tette fel a kérdés, hogy ,mi a nemzet”,
majd valaszolt is ra: ,a tizmillié allampolgar, akik k6zo6tt élink”. A kés6bbiek-
ben Szanyi Tibor védte azzal az erdélyi magyarok leromanozasat, hogy ,a nem-
zet mindig az allampolgarsaghoz kotédott”.

A ,politikai nemzetet”, mely az adott nemzet altal miikodtetett allam polga-
rainak 0sszességét jeldli, szembe szoktak allitani a ,kulturdlis nemzettel”.

A ,politikai nemzet” papirszagu, valésagidegen, szellemi konstrukcié. Nem
kozOsséget jelol, hanem egy merdben formalis, a jog altal konstrualt ember-
halmazt. A ,Kkulturalis nemzet” annyiban nemcsak szellemi konstrukci6, hogy
legalabb egy tényleges kozdsséget jeldl, torténetesen a népet, vagy ha ugy tet-
szik, etnikumot. A nemzet a politikai 6ntudatra ébredt nép. A nemzet egyszerre
bir politikai és kulturdlis meghatdrozottsaggal.

Ernest Renan XIX. szazadi francia torténész sokat idézett meghatarozasa
szerint ,a nemzet mindennapos népszavazas”. E meghatdrozas is alahtzza azt,
hogy a nemzethez tartozas alapja az egyén dontése, az egyén identitasa, az
egyén kapcsolddasa egy politikai és kulturalis kozosséghez. A magyar nemzet
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tagjai azok, akik felelésséget éreznek e kozOsség jovojéért, akik részesei a
magyar Kultira fenntartasanak és alakitasanak, akik torekednek a nemzet ér-
dekeinek szolgalatara. Akik nap mint nap a magyarsag létesélyeinek javitasara,
a magyar érdekérvényesitésre voksolnak.

A globalizmus szamara idealis szellemi kornyezet a fogyaszt6i idiotizmus-
sa degradalédott anyagiassag, gyokértelenség. Nem véletlenul meriilt fel az
SZDSZ Kkulturalis kormanyzasanak idején a torténelembdl és a magyar iroda-
lombdl teendd érettségi vizsga eltdrlése. Egyre nagyobb a magyar anyanyelv(i
népesség azon része, mely szamadra mellékes a nemzeti miilt és jovo, a magyar
kultara. Az idetartozok jo esetben részt vesznek a nemzet anyagi 6nreproduka-
lasaban, mind gazdasagilag, mind bioldgiailag, 6ntudatban viszont csak poten-
cidlisan magyarok: esélyiik van dntudatra ébredni, hozzaférésiik van azokhoz a
kapaszkodokhoz, melyek magyarra tesznek valakit. Esélytik van a nemzethez
mint politikai akarat-k6z6sséghez valo tartozasra.

Védqiil ott vannak azok, akik magyarnak mondjak magukat, de a legtobb po-
litikai gesztusuk, legtobb megnyilvanulasuk arrdl arulkodik, hogy valédi céljuk
a magyar torténelmi 6nkép eltorzitasa, a magyar folytonossagtudat megsziin-
tetése, a magyar nemzeti 6ntudat alaasasa. Torténelmi h6s6kbdl faragnak dia-
bolikus figurakat (Horthy Miklds, Gombds Gyula, Imrédy Béla, Bardossy Laszlo),
cimeres nemzetarul6kbdl (Karolyi Mihaly, Jaszi Oszkar) pedig hésoket. A ma-
gyar élni akaras 6rok emberi értékeket alkotd szellemi faroszait, tobbek kozott
Szabd Dezs6t, Tormay Cecile-t, Wass Albertet és Nyiré Jozset kitagadni igye-
keznek a Nemzeti Pantheonbdl és altalaban a kozoktatasbol és koztudatbol,
mikozben azokat sztaroljak, akik szerint a ,mélymagyarok a szarbdl jonnek”,*
akik olyan verseket irnak, hogy ,zakatol a szentcsalad, Isten tomi Mariat”,> és
a sor még folytathatd. Szellemi rombolasuknak tudhatok be az 4j generacios
véleménymultiplikatorok olyan stiluselemei, mint amikor egy , kultikus blogger”
az allamalapitas tinnepén arrdl ir, hogy Szent Istvan milyen kevéssé emelkedett
tevékenységeket végzett rank maradt jobbjaval.®

Art6 szandékuk konnyen azonosithaté a napi politika szintjén is. Sajtéhad-
jaratot inditottak Antall J6zsef ellen, amikor a néhai kormanyfé egy paradigma-
tikus mondataval, mely szerint 6 Iélekben 15 millié magyar minisztereln6kének
érzi magat,” egy Uj politikaszemléletet hirdetett meg a kommunizmus évtize-
deinek internacionalista, nemzetmegtagado évtizedei® utan.

A legmegddbbentébb azonban viszonyuk a migracié kérdéséhez.

4 Spiré Gyorgy gyalazkodd, 1984-ben irott Jonnek cimi verse elérhetd tobbek Kkozoétt itt:
https://blog.poet.hu/MKKlaramagyarversek/spiro-gyorgy:-jonnek2

5 Az 5ZDSZ-es Petri Gyorgy versnek szant okddéka ezen a linken olvashaté teljes egészében:
http://old.sztaki.hu/~blb/irodalom/petri/hetfo/apokrif.html

5 Homonnay Gergely idén, augusztus 20-an publikalt ocsmanysagait labjegyzetben sem sze-
retném idézni, az eddigiekbd| kikdvetkeztethetd néhany kulcsszé segitségével meglelhetd a
vilaghalén.

7 |dézi tobbek kozott Jeszenszky Géza Antall Jézsef, a nemzetpolitikus cimd fraséban, http:/
epa.oszKk.hu/01900/01975/00004/pdf/EPA0L1975 sovidek 2010 02 02 62-66.pdf

8 Nem kétséges, az MSZMP reformszarnyan belll is érzékelhetd volt egyfajta nemzeti ébredés,
a 10 millié allampolgarra dsszpontosité allamnemzeti szemlélettel vald egyértelm szakitas.
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Emlékezetes, hogy ezek a politikai er6k a magyar allampolgarsag kiter-
jesztésérol szolé 2004. december 5-i népszavazas el6tt az erdélyi magyarok
tdmeges betelepedésével riogattak, toliik féltették a magyar szocialis ellato-
rendszert. Ismerve politikai multjukat, a magyar sorskdzdsséghez vald viszo-
nyulasukat, ebben nem volt semmi meglepd.

Most viszont ugyancsak 6k azok, akik szélesre tarnak Eurépa és Magyarorszag
kapuit a fels6bbrendiiségi tudattal atitatott, hodité szandéku, vallasi okokbdl is
mélyen antiszemita és homof6éb muszlim betolakoddk elétt. Mindebbdl mi mas
kovetkeztetést lehet levonni, mint azt, hogy sajat élheté kornyezetiik megtarta-
sanal is fontosabb nekik a magyar allamnak mint a magyar nemzet elsé szamu
érdekérvényesitd eszk6zének a de facto® megsziintetése. Tovabba az is kitetszik
ebbdl, hogy kozelebb érzik magukhoz a harmadik vilag roncstarsadalmainak
ide6zonl6 integralhatatlan, analfabéta, agressziv és intolerans selejtjét, mint
az erdélyi magyarokat. Mégis milyen fokii magyargytilolet sziikségeltetik ehhez?

Gyujtéhelyik a gyaszos emlékii SZDSZ volt, de masszivan képviseltették
magukat az MSZP-ben és a korai Fideszben is. A Fidesz 1993-as jobboldali for-
dulata utan egy részik kilépett, masik részik elhalkult, és vagy beallt a sorba,
vagy csendben igyekezett artani.'° Jelenleg ez a gondolkodasmadd jellemzé az
SZDSZ és az MSZP valamennyi utédpartjara, a Demokratikus Koaliciétol a Par-
beszédig, ideértve a kés6bb alakult Momentumot és az LMP-t is. Ezt a tabort
erésiti a Jobbik is 2016 6ta, megkisérelve azt a politikai blivészmutatvanyt,
hogy kozben igyekeznek megtartani a nemzeti jelszavakat.

A magyar nemzeti érdekképviselet azzal a felismeréssel kezdédik, hogy a
magyar politikdaban magyarellenes er6k munkalnak. Ez az a tabu, amit sokaig
nem lehetett megérinteni. Els6sorban ennek kimondasaért indult orszagos haj-
tovadaszat Csoori Sandor!! és Csurka Istvan ellen a kilencvenes évek elgjén'.

9 De facto, mondom, mert tényleges tartalom nélkul fennmaradhat ideig-éraig ilyen nevi &l-
lamalakulat, de mihelyt egyetlen nemzeti érdeket képviseld politikai szervezetnek sincs mar
esélye megragadni a kormanyrudat, az allam éppen ugy elveszti magyar jellegét, mint ahogy
a német allam elvesztette német jellegét.

10 Mj masnak tudhatjuk be, hogy Tusvéanyostdl a Kolozsvari Magyar Napokon at a legkulon-
bdz6bb Fidesz vezette varosok kulturalis fesztivaljaiig olyan baloldali eléaddkat hivnak meg
tobbségukben, akik ott torlik bele a magyar kormanyba a labukat, ahol tehetik. Vagy hogy
2010 és 2018 kozott a kormany uralta Petéfi radié egyetlen Ismerds Arcok-dalt nem jatszott.
A lassan alternativ himnussza emelkedett Nélkuledet sem, mikézben a ballib egyuttesek dalai
folyamatosan musoron voltak.

11 Csodri a Nappali hold cim( irésaban beszélt az SZDSZ természetrajzarél 1991-ben, amit addig
soha nem latott elhatarolédashullam és sajtédssztldz kovetett. A szdveq itt lelhetd fel: https://
konyvtar.dia.hu/xhtml/csoori_sandor/Csoori_Sandor-Nappali_hold.xhtml?utm_source=man-
diner&utm_medium=Ilink&utm_campaign=mandiner_201909

12 Csurka Istvan maér a rendszervaltés hajnalan vords posztéd volt az SZDS2 szemében. Erkolcsi
és politikai megsemmisitését célzé sajtéhaborit azonban az emlékezetes, 1992. augusztus
20-4n a Magyar Férumban kodzreadott ,Csurka-dolgozat” (Néhany gondolat a rendszerval-
tozads két esztendeje és az MDF Uj programja kapcsén) megjelenését kovetden inditottak
ellene. Elérhetd tobbek kozott itt: https://mandiner.hu/cikk/20120204 csurka_nehany gon-
dolat_rendszervaltozas MDF
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S ezt a tabut Orban Viktor torte meg a rendszervaltas utan hat évvel, amikor a
balliberalis sajté akkori zaszléshajdjanak szamité Magyar Hirlapban mondta Ki,
antiszemitanak aligha beallithat6, szalonképes politikusként, hogy az SZDSZ
tudatosan torekszik a magyar nemzet szellemi eréinek gyengitésére.!

Minden szemforgaté dsszefogdsdi, minden olyan nemzetértelmezés, min-
den olyan magyarsagvizid, mely a magyar egységbe beleérti a magyar érdek-
képviseletet aldaaknazd, a magyar értékeket guny targyava tevd, magyarelle-
nességét megannyiszor bizonyitd baloldali politikai kommandét és szellemi
holdudvarat, valgjaban az ellenségeink tudatos vagy nem tudatos tamogatasa.

A rendszervaltas utani magyar nemzetpolitika vazlata. A tag érte-
lemben vett nemzetpolitika voltaképpen maga a nemzetszemléleti politika,
a nemzetépités. Ez értelemszerlien athatja a bevandorlaspolitikat, a Kiilpoliti-
kat, katonapolitikat, a gazdasagpolitikat, azon beliil a szocialpolitikat, s persze
mindenekel6tt a kulturdlis és oktataspolitikat.

A magyar politikai kommunikacié a nemzetpolitikat jellemzéen szikitett
értelemben hasznalja, s a hataron kiviil él6 nemzetrészek és az anyaorszag
viszonyrendszerének alakitasat érti alatta.

A nemzet szemsz6gébdl nézve haromféle politikat folytathat egy eurdpai'*
allam politikai elitje.

Allhat torekvéseinek tengelyében a nemzetépités. Ilyen volt a magyar torté-
nelemben a Horthy-korszak, amikor az elsérendd cél a magyarsag felemelése
volt, a magyar allam pedig teljes mértékben betoltétte abbéli funkcidjat, hogy
a nemzeti érdek érvényre juttatasanak elsé szamu intézménye legyen.

Elképzelhetd olyan politika, mely kulturalisan nemzetsemleges. Ehhez leg-
kozelebb talan a svajci modell all, ahol tobb hivatalos nyelv is van, ugyanakkor
létezik egyfajta republikanus nemzettudat.

Véqiil létezhet Kifejezetten nemzetrombold, a nemzettudat megsemmisi-
tésére tord politika is, erre jellemzden a baloldali partok szolgaltatnak példat,
de mara, miéta a nemzetkozi hattérhatalom evidens moédon célul tlzte ki az
eurdpai nemzetek felszamolasat, egyes jobboldali, a baloldal elvarasai szerint
politizalé partok is. A magyar torténelemben eklatans példa erre a teljes kom-
munista idészak, de f6képpen a Kadar-korszak nagy része, nem szamitva ide
a nyolcvanas évek k6zepétdl kezddédott idészakot, amelyet a nemzeti ébredés
korszakanak lehet nevezni. Ez a politika tette 6ngyul6lévé a masodik vilagha-
borl utan a német nemzet jelentds részét, ami most lathaté leginkabb, amikor
végveszélyben a németség, az allamaval egyiitt, de a valasztok6zonség jelentds
része még mindig a sajat sirjukat aso fésodratii partokra szavaz, és nem az
Alternative fiir Deutschland (AfD)nevii szervezdédésre.

A rendszervaltas utan Magyarorszag visszanyerte szuverenitasanak nagy
részét, beleértve az 6nalld kilpolitika lehetéségét. Az elsé négy évben tortént

13 Mély az arok kozottunk, Magyar Hirlap, 1996. februar 3.

14 Eurdpai allamrél beszélek, mert az eurdpai nemzet mint torténelmi-tarsadalmi produktum
egyedi. Erdekes lehet a kilonbségek és hasonlésagok Kiugratdsa a japan, kinai, indiai vagy
mas, nem eurdpai, de nagymeértékben kultirameghatarozott nemzetekkel, minket az a nem-
zetkozi kontextus érdekel, melyben a magyar kollektiv |ét értelmezhetd.
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is tobb fontos 1épés a nemzettudat megerdsitésére, valamint arra, hogy tar-
talommal toltsék fel az anyaorszagnak az 1989. oktdber 23-an Kkihirdetett (j
alkotmanyban rogzitett felelésségét a hataron kiviil €16 magyarsag iranyaban.
Idetartozik a Hataron Tuli Magyarok Hivatalanak, az Illyés Alapitvanynak és
a Duna Televizionak a megalapitasa, hogy csak a legfontosabbakat emlitsem.

Az 1994-es valasztasok utan megalakult MSZP-SZDSZ-koalicié szakitott a
nemzetelvii politikaval. Boross Péter mutatott ra nagyon frappansan ez id¢ tajt,
hogy az MSZP-SZDSZ-koalici6 leképezi a hajdani MSZMP-t, s ebben az Gij meg-
jelenési formaban az SZDSZ képviseli az Aczél-szarnyat. Az SZDSZ utdédpartisa-
garol legprecizebben Tellér Gyula irt, 1996-ban, aki beliilrél ismerte e partot,
hiszen tagja volt az elsé parlamenti ciklusban a frakcigjuknak, mivel eleinte 6t
is megtévesztette a szervezet harsany antikommunizmusa. Hadd idézziik: ,Az
SZDSZ jelentds részben a Rakosi- és a Kaddr-rendszer, valamint partelitjének
tagjai vagy azok leszarmazottai dltal szervezett értelmiségi tarsadalmi moz-
galombdl (»demokratikus ellenzék«, »Szabad Kezdeményezések Halozata«)
1988-ben alakult pdrt, mint a Kdadar-rendszer legharcosabb ellenzéke lépett
fel, s mint ilyen 1990-ben jelentds valasztoi tamogatdst szerzett. A rendszer-
valtdas utan azonban mindinkabb nyilvanvaléva valt, hogy ez a pdrt a Kadar-
rendszer vezetdi elitjét védelmezi, hatalmi helyzetben tartja és tulajdonhoz
Jjuttatja; s ebben az értelemben maga is a szocializmus kori egypart utéda és
politikai 6rokose. 1994-es vadlasztasi programjukban mar a Kaddr-rendszer
elitcsoportjait emelték ki mint lehetséges és kivanatos szbvetségest. Vagyis
éppen a rendszervaltas kortili ktizdelem nyerteseit.

Ennek medfeleléen ideoldgidjuk egyik fele a kapitalista magdntulajdonra
athangszerelt szocialista internacionalista hatékonysagideoldgia. A tdrsada-
lom tobbi részére nézve pedig a nyitott tarsadalom és a mdssdg tisztelete
ideoldgiai zaszlaja alatt tovabb folytattdk az elédcsoportjaik dltal mar a
szocializmusban megkezdett tamadast a nemzeti éntudat és énbecstilés, az
6nallé magyar torténelemkép, a keresztény alapu kézmoral ellen, illetve ezek
reprodukcios intézményei és folyamatai ellen.”*>

E szervezetek, ha nem voltak épp hatalmon, ott igyekeztek gancsolni a
jobboldali kormanyok nemzetpolitikajat, ahol érték. A bizalommegelSlegezés
politikajat hirdették meg Antall J6zsef minisztereln6kségének idején a szomszé-
dokkal szemben, fittyet hanyva a torténelmi tapasztalatokra, kévetelték, hogy az
orszag még a katonai doktrindjaban, s persze az alapszerzédésekben is mond-
jon le a békés hatarvaltoztatas jogardl is, kisérletet tettek a kollektiv jogok elvi
alapjainak kikezdésére, és a kisebbségben él6 magyarsag helyzetét pusztan az
egyéni jogokon keresztiil kivantak javitani. Holott egyértelmii volt mar ekkor,
hogy a kollektiv jogok, jelesiil az autondémia intézményesitése nélkiil elképzelhe-
tetlen idegen és ellenséges orszagok keretén beliil hosszu tavon megmaradni.

Az 1994-es baloldali valasztasi gy6zelem utan az Interconfessio Tarsasa-
gon'® belil sziiletett egy nemzetpolitikai koncepcié, melynek lényege, hogy
ha a geopolitikai realitasok miatt nem lehetséges minden magyart eqy hazaba

15 Tellér Gyula, A polgéri Magyarorszagért, a FIDESZ kiadasa, 1996, 46.
16 Borbély Imre, akkori RMDSZ-képviseld és nemzetstratégiai gondolkodd éltal alapitott értelmi-
ségi szervezddés.
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tomoriteni, azaz az ,almamodell” szerint épitkezni, akkor épitkezziink a ,sz6-
I6modell” szerint.

Konkrétabban, minden egyes nemzetrész torekedjen a lehetd$ legnagyobb
onallésagra, a legnagyobb foku filiggetlenségre az idegen elnyomé hatalomtal,
érje el a lehetd legnagyobb foki autondémiat, majd ezeket a nemzetrészeket
kosse Ossze megannyi, a hatarokon ativel6 szal. A koncepcié kidolgozdja Bor-
bély Imre volt, aki harcostarsaival és a koncepcidéban erét és jovét latd szer-
vezetekkel kozosen (VOorosmarty Tarsasag, Vajdasagi Magyar Muvelddési Kor,
Svajci Magyar Irodalmi és Képzémiuvészeti Kor) négy konferenciat szervezett
meg. E konferencidk egyik eléadgja Németh Zsolt volt, olyan jeles gondolkodok
mellett, mint T6kés Laszld, Tékéczki Laszld, Pokol Béla, Lovas Istvan, Kosa
Ferenc, Varga Domokos Gyorgy, Toth Zoltan Joézsef.'” Konnyen lehet, hogy
az Orban Viktor altal mar miniszterelnokként 1998-ben meghirdetett hataron
ativel6 magyar nemzetegyesités gondolatanak forrasvidéke ez a konferencia-
sorozat volt.

Tény, hogy Orban fogalmazott meg Trianon utan elsd izben egy hatarmé-
dositas nélkiili, nemzetelv(i magyar 6népitkezési alternativat e vizié jegyében.
Bar az autondmidrdl nem ennek keretében beszélt, aminek oka az lehetett,
hogy a balliberalis kormanyzat magyar szempontbdl teljes mértékben onfel-
ado alapszerzdédés-politikaval'® latszatbékét teremtett, és ezt egy hatarozott,
célratord, konfrontativ autondémiapolitikaval felvaltani csak erés népszerliség-
vesztéssel lehetett volna. S azt se feledjiik, hogy ehhez a politikdhoz az egyik
fontos érintett, az RMDSZ nem adta volna a tamogatasat, s6t vélhetéen hatba
tamadta volna a magyar kormanyt. S akkor nem szdltunk még arrdl, hogy 1998
és 2002 kozott a balliberalis média még nyomaszté folényben volt, képvisel6i
alig vartak, hogy uriigyik legyen nekitamadni a Fidesz-MDF-Kisgazda kor-
manynak. Orban konkrét eredményekre torekedett, mint a Maria Valéria hid és
a Sapientia Egyetem.

Emellett, a hatarokon ativel6 magyar nemzetegyesités jegyében fogalmaz-
tak meg a statustorvényt (mely Trianon utan elsé izben teremtett jogviszonyt
az anyaorszag €és az elszakitott magyar kozosségekhez tartozé egyén kozott),
és hoztdk létre a Magyar Alland6 Ertekezletet mint Karpat-medencei szintti
politikai férumot, majd 2010-ben ennek jegyében terjesztették ki a magyar
allampolgarsag alanyi jogat minden Karpat-medencei magyarra. Végiil a nem-
zetegyesité szandék egyértelmtien érzékelheté a Husvéti Alaptorvényben is.'®

Hangsiilyvaltas a nemzetpolitikaban, végveszélyben az egész fehér
keresztény kultiura. A 2015-ben kibontakozé migransvalsag, mely Eurdpa
egyébként is zajlé lakossagcseréjét felgyorsitotta s a kontinens nyugati ré-

17 Lasd: Borbély Zsolt — Péntek Imre, Magyar jovékép — egy minéségi magyar paradigma, MVSZ
kiadas, Budapest, 1996.

18 A szlovdk—-magyar és a roman-magyar alapszerzédést az érintett magyar szervezetek tilta-
Kozasa dacara kototték megd. Az alapszerzédések ellen még olyan baloldali kézirdk is felszo-
laltak, kifogasolva a magyar diplomacia énfeladé magatartasat, mint Méray Tibor és Révész
Sandor.

19 Lasd errdl részletesen: Borbély Zsolt Attila, Félig kihasznélt lehetéség, Kapu, 2011/4.
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szének néhany évtized alatti iszlamizalasaval fenyeget, a nemzetpolitika terén
hangsiilyvaltast hozott.

A magyar kormanypolitika f6 prioritasa az lett, hogy a ma még homogén
kultarajunak mondhat6 k6zép- és kelet-eurdpai orszagokat politikai akarategy-
ségbe tomoritse a nemzeteket és nemzetallamokat felszamolni igyekvé globa-
lista hattérhatalommal szemben. Mindezt olyan nemzetkozi és belf6ldi viszony-
rendszerben, melyben a fésodrata nyugati sajtd, a globalistak hi Kiszolgalgja,
S a magyarorszagi teljes ellenzék, valamint sajtdja ismét csak arra torekszik,
hogy az egész kérdéskort zardjelbe tegye, a végveszélyt bagatellizalja és a rea-
lista meglatasokat mint hamis kormanypropagandat allitsa be.?°

Ezzel egyitt mas ut nincs, mely a magyar nemzet hosszi tava fennmara-
dasaval kecsegtetne.

Amennyiben sikeril a visegradi négyek egyuttmiikodését erdsiteni és Ki-
terjeszteni a hasonlé szellemiségu, lakossagu, fehér keresztény kozép- és
kelet-eurépai orszagokra (Szerbia, Ausztria, Romania, Bulgdria, Gorogorszag,
balti dllamok), a kovetkezd Kihivas az lesz, hogy miként tudjuk majd megvédeni
orszagainkat a Nyugatrél Keletre iranyulé népvandorlastol.

S nem arrdl van sz4, amire egyébként mar a kormanyfé célzott, hogy a
fehér keresztény lakossag menekiil sajat hazajabdl, s nekik majd — nagyon
helyesen — otthont fogunk adni. Hanem arrél, hogy a saskalogika ugy miiko-
dik, hogy egy lepusztitott teriilet utan Gjabb lepusztitand6t keres a raj. Miutan
élhetetlenné tették Nyugat-Eurépat, a muszlim betolakoddék majd elindulnak a
mi iranyunkba.

A nagy kihivas az, hogy meg kell alapozni a fehér keresztény orszagok
Eurépai Uni6tél fiiggetlen katonai és politikai ko6zosségét, gy, hogy kézben
a ,pusztitd vilager6” mindent meg fog tenni e szandék ellen, minden egyes
orszagban jelen levé 6t6dik hadoszlopain keresztiil.

De ha erre a kihivasra nem fogunk tudni megfeleld valaszt adni, szaz év mulva
nem lesz, ki elmélkedjen a nemzet mibenlétén és a magyarsag kiildetésén.

20 E kérdésben a leggyakrabban megszdlaltatott szakérték, Nogradi Gyorgy, Foldi Laszld és
Georg Spoéttle a szintiszta valésagot mondjak, neviket mégis a ma is félényben levé baloldali
média csak gunyos megjegyzések Kiséretében frja le.
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