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Németh Erzsébet

Ady Endre A titok arat
cimu mitologiai versének
értelmezése érzékképeken
alapulo metodikaval

Ady Endre ember szerinti sziilei Ady Lérinc és Pasztor Maria, az irodalom sze-
rintiek: a Koltészet és a Mitologia.

Ady Endre koltészetének maig és ki tudja, meddig érvényes nagysagat
és aktualitasat — Jozsef Attila szerint: ,viragzas, €élet és 6rok” — verseinek leg-
Osibb, a mitolégiai és archetipikus mélységeket feltaré szimbdlumai dontéen
meghatdrozzak. A verseiben Ujra és Ujra el6forduld kifejezések, utalasok arra
engednek kovetkeztetni, hogy ami a néprajztuddsok szamara kutatandé téma,
az Ady szamara gyermekkori, természetesnek mondhaté ismeret volt. Adynak
a vilag egészére vonatkozo tudasa olyan rétegeket is tartalmaz, amelyek nem
az altalanos miiveltségbdl, iskolaban megszerzett tudasbodl szarmaznak. Egyes
motivumok, a nyelvi megformaltsag mogott rejlé szimbolikus tartalmak az &si
megismerések idejébe vezetik vissza az olvasét. Az ok-okozati Osszefiiggése-
ken alapulé megismerés analitikus moédon, fogalmi nyelvet hasznalva kozelit
a vilag egészéhez. ,Az analogikus gondolkodas pedig szintetizal, képekben és
képi nyelven gondolkodik, holisztikus vilagképet alakit ki.”

Szerb Antal Ady id6tlenségét és az irodalom hatdrain tulmutatd hatasat igy
fogalmazta meg: O volt az, akiben teljes lett az id6, akinek elébe jutottak az
eléfutarok, aki kimondta a sz6t, amit ki kellett mondani. (...) Adyban volt valami
profétikus, volt benne valami a jelbdl, amelynek ellentmondatik.”

Mar gyermekként magaba gyfijtotte a vallasi élményeken Kiviil faluja-
nak dalait, meséit, mitikus torténelmiségét, legendait is. Tudjuk, hogy hat
ujjal sziiletett, és ismerte a pogdany néphitet a taltossag jegyeir6l. Mindez
kezdettdl fogva megalapozta benne az eleve elrendeltség, a Kivalasztottsag
tudatat. Szamos versében megtalalhaté a samanizmus szimboélumkészlete,
motivumai.

A samankodas adottsag, képesség, amely vagy megvan valakiben, vagy
nincs. A saman tanitéi a szellemek, tudasat tehat nem sajat akaratabdl szerzi,
hanem ,ugy” kapja.

A Kkiiloénds, nem egészen normalis gyerekekbdl lesznek a varazslok, a sa-
manok. Hogy Ady is ilyen lelkiallapotu volt, mar fiatalkori leveleibdl is Kittinik:
.ideggodrcsben vergddom”, ,majd megbolondulok”, ,iszonyli neuraszténias
vagyok”, ,Orilten ideges”, ,kozel az idegek végsé felbomlasahoz”, és ha-
sonldak.

A targykor ismerdi gyakran beszélnek ,saman-betegségrdl”, s a kivalasz-
tottsagat Ady is betegségként éli meg, ami sziiletése 6ta kiséri.
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Réti Endre orvosi szemmel igy irja le a sdman-betegséget: ,A szellem Kii-
l6nleges betegséget bocsat az altala kivalasztott egyénre, ez sokadig tart, néha
tobb évig, és vilagos tiinetekkel jar egyitt. A betegség idején fizikai szenve-
dések mutatkoznak a szellemek kinzasai kovetkeztében. Ezek a jeloltet itik,
fojtogatjak, alameritik a vizbe stb.”

Barta Janos szerint: ,A testi stigmahoz, amelyet Ady holtaiglan viselt, rajta
volt a szellemi btiverd, a hit és a szuggesztié karizmatikussa, olykor démoniva
novekedd bélyege, s vele az a tudat, hogy csak eszkoz egy fels6bb hatalom
kezében. Innen addédik a ranehezedd atok, a sujtottsag, a szérnyeteg-volt él-
ménye. A Messidsképzet, a Jézus- és a profétaversek. (...) Uzenet volt 6 maga,
egész emberi mivoltaval és koltészetével.”

Korai koltészetében a mitosz én-centrikus: A Hortobagy poétdja, A magyar
Messidasok, Gog és Magog fia vagyok én. Ezekben a kolteményekben mitikus
harcot viv a valdsaggal, hogy Kkiildetése érvényes legyen. Kés6bb az én centralis
szerepét a mitizalasban a keresztény hit, a torténelmi trauma veszi at, az én elve-
sziti Gnnon mitoldgiai dimenzidit, és téren-iddn Kiviili dimenzidba helyezi magat.

Az istenes verseiben a Biblia mint mitoldgiai alap van jelen, és Adynak sok
verse a Biblidaban 1évé mitoszra épiil. Az Isten és ember kozo6tti viszony azonban
nala nem alarendeltségi viszonyt jelent, az ,€én” mintegy egyenrangusitja magat
a transzcendenciaval. Szinte 6nmagat is beemeli a mitosz vilagaba. Ami ter-
mészetesen nyelvben és kulturaban valo élést is jelent. Kerényi Karoly szerint:
.a mitolégia azoknak, akik benne gondolkodnak és altala fejezik ki magukat,
egyuttal: élet és cselekvési forma”.

A szakirodalom ugy tartja szamon, hogy Adynak a parizsi tart6zkodasatol
fogva rendszeres olvasmanya volt a Biblia. Verseiben 1907-ben mertl fel el6-
szOr az istenhit motivuma. ,Istenes verseiben egyarant helyet kap a modern
ember racionalista kételkedése és egyéniségkozpontiisaga. Hivé és hitetlen,
keresztény és panteista, misztikus és ateista beallitottsagok metszéspontjabol
emelkedik ki Ady Isten-mitosza. Koltészetében a modern eurdpai szellem és az
Osi vallasos kollektiv élmények mérkézésének nagyszer(i latvanya tarul elénk”
— irja Keresztury Dezsdé.

Istenhez val6 eljutasa mégsem volt egyszer(, sok 1épcsofok vezetett a da-
cos tagadastol a megtalalt, meggélt hitig. Hany lélek-lépés lehetett ,S az almom:
az Isten”-tél az ,O: a Muszdj, a Lesz, az Amen” -ig?

Ady isten-képe Osszetett, megfoghatatlan jelenség. Az istent sok szinben
feltintetd vallasos lira az 6vé, mely a haboru szornyliségeinek idején igen
kétségbeejtd, komor vizidkat tartalmaz. Ezek kozil valé az altalam kivalasztott
koltemény is.

Versértelmezési/elemzési modszerem lényege — 1évén szd mitologiai vers-
rél — az interpretacidos képalkotas és képelemzés a gondolati 6sszefiiggések
altal. A belsé tartalmi mondanivalé kiemelése a mitoldgiai jelenségek és a fo-
dgalmi képek fiiggvényében. Az aitiolégia okmagyarazo jellegét pedig kibdvitve
a mitosztorténet altalanos magyarazataval képet adni a mitosz kolteményre
gyakorolt hatdsardl. Igy a belsé és kiilsé paradigmak oppozicidival a mitémak
jelentéslényegét explicitté téve.
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.A gondolati képet a képzelet alkotja, a magyar képzelet sz6ban eleve ben-
ne van a kép, a képzelet képes ra, hogy alkosson, mert van ra képesitése, de
ha képtelen ra, akkor nem keletkezik koltemény.” (Németh Dezsd)

A vilagrdl alkotott fogalmi képeinket érzékeink altal hozzuk létre. Nem
szbvegben vagy beszédben gondolkodunk, hanem képekben. A sz6veg olvasa-
sakor is gondolati képek alakulnak ki benniink, ha hangosan olvasunk: a hall-
gatok is képeket latnak, és nem hangokat vagy betliket. Beszéddel, irassal
nem latunk, hallunk, izleliink, tapintunk, szaglaszunk, de el tudjuk mondani, le
tudjuk iri az érzékeinkkel felfogott, képpé formalt dolgokat. Ha el6ttiink van
a konyvlapon egy koltemény szovege: a latvany nagyon keveset vagy szinte
semmit sem mond a koélteményrdl. Nem olyan, mint egy festmény, amely els6
latasra is kitarulkozik valamennyire. A versszoéveget sorrdl sorra le kell tapogat-
ni (elolvasni), a széveg alapjan képeket alkotni. Ebbdl kovetkezik, hogy nem
szovegeket kell elemezni, hanem képeket. Erzékeinkkel vissza kell allitani a
gondolati képeket, mert csak igy jutunk el az éimény allapotaig.

Vannak alapfogalmak, melyek gondolati képe szokvanyos, de az Gsszetett
és az elvonatkoztatott fogalmak értelmezése a szubjektum értelmezésétdl
fugg. Ezért a bonyolultabb mitoldgiai nyelvi fogalmaknal az aitiolégiai és a me-
tanyelvi Kifejtés is sziikségessé valhat.

A mitoszértelmezés folyamatabrajanak harom fontos elemét veszem figye-
lembe: ELETTER (érzéktérrel), ESEMENYTER, ELMENYTER, és az ehhez kapcso-
16d6 poéta- és mitoszelem-visszacsatolast. Az élménytérhez hozzarendelhe-
tink szelektorokat, sémakat, amelyek koziil a legfontosabb a valdsagszelektor.
Mindig olyan szelektort hasznaljunk, amely az adott helyzetnek és az adott
célnak megdfelel. Ezzel a metddussal értelmezni lehet a mitoszok eredeti kelet-
kezését, és elemezni tudjuk a keletkezett mitosztémaju koltemények fragmen-
tumait, mind az archaikus, mind a késébbi korokban alkotott mitoszelemeket
tartalmazo versek esetében. Ezt egyfajta .ikonoldgiai szévegelemzésnek” lehet
tekinteni, de nem a Klasszikus értelemben, példaul Erwin Panofsky modellje
alapjan, mert ez esetben a képet az interpretatornak kell ,megfestenie” a koltéi
szoveg leirasa szerint, csak utdna lehet barmilyen kapcsolddasi lehetéségeket
vizsgdlni. Panofsky modellje harom fokozatbdl all, melyek csak elméletileg
kiilbnilnek el egymastdl, az értelmezd szempontjabdl egyetlen, a mtialkotas-
ra vonatkozd folyamatot alkotnak. A fokozatok egymasutanja egyre mélyiilé
elérehatolast jelent az ikonografia elétti leirastdl az ikonografiai elemzésen
keresztiil az ikonoldgiai értelmezésig. A fenti modell alapjan elsé fokozatban
az interpretator tudatositja, hogy mit ,lat” az élettérben: a kdltemény figyelmes
elolvasasa utan rogziti a latott dolgokat. Elsédlegesen a természetes téma
leirasarol, tehat az abrazolt objektumok, bizonyos alakok, allatok, névények,
épluletek, tovabba az emdciods Kifejezések azonositasarol van sz6. Masodsorban
az érzékelt eseményeket, sejtéseket rogzitjik, végil az éiménytérben az élettér
és az eseménytér altal Kivaltott reakciokat 0sszegezziik. Ezekhez a miuvele-
tekhez az interpretatornak gyakorlati tapasztalatra, intuiciéra és a targyakhoz,
eseményekhez fliz6d6 mitoldgiai ismeretekre van sziiksége.

A lirai mitoszelem meghatdrozasanal mindig a szévegkép isteni voltat kell
keresni. Kérdés, hogy mi az isteni? Jellemzdje lehet a titok, a csoda, a varazs,
a sejtelem. Egy mitoldgiai istennek vagy istenndnek mindig emberfeletti tulaj-
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donsagai vannak. Példaul a teremtéképesség, a varazserd, a sebezhetetlenség,
az atvaltozasi képesség vagy a szokatlan alkat. De ilyen az isteni szépséq is.
Szent Tamas szerint: ,a legszebb csak atlatszik a foldre”. Minden esetben a
kolteményben fellelhetd mitoszelem meghatdrozasa az elsédleges. A szokdasos
koltéi képek abban kiilonboznek a lira mitolégiaképeitdl, hogy szovegkornye-
zetlik és toposzaik kozelebb allnak a valésaghoz.

A verskép megfestéséhez az élettérben taldlhaté minden dolgot figyelem-
be kell venni, ne felejtsiik el: képes képtelenségek a mitologiai elemek.

ELETTER-en az &ltaldnos élettér értendd, tehat a vildg, mely magaban
foglalja a mindenséget. Az ember a foldet, killbndsen azt a helyet tekinti
életterének, ahol valgjaban él. Szakralis aspektusbdl tekintve: az élettér nem
szakralis része a profan tér, mig az oppozicigjat szent térnek nevezziik. Ebben
a kornyezetben a profan, a szent és a mitoszi terek egyarant jelen lehetnek.
Mircea Eliade roman vallastorténész szent térnek tekinti a mitologiai teret is,
amennyiben hozza hierophdnia (a szent valésag megnyilatkozasa) kotodik.
Versek elemzése soran benniinket mindharom tér érdekel, hiszen ezeken a te-
reken jonnek létre a természeti, tarsadalmi és a gondolati képek. A versekben
a kolté nemcsak kozvetlen médon utalhat mitolégiai torténetre, szereplore,
targyra, hanem kézvetve teremt olyan sejtelmes, varazslatos texturat, amely
mitoszként értelmezhetd. Ahol az isteni megjelenik, ott az emberi sejtelem
mitoldgiat hoz l1étre.

Az élettérben jelen levé mitoldgiai tér az isteni teremtés szinhelye, itt nyi-
latkozik meg a kozmogodnia hatasa, amely kiterjed az alvilag, a fold, az égbolt
és az ember teremtésére egyarant. Ebben a térben élnek az istenek, a lathat6
és lathatatlan lények.

A mitolégiai térnek legjellemzébb tulajdonsaga, hogy mindig jelen van
az isten.

Az élettérhez szorosan kapcsolédnak a szubjektum érzékei. Ot kiilsé ér-
zékiink (latas, hallas, szaglas, izlelés és tapintas) kozvetiti az élettér képeit,
hangjait, szineit, formait, izeit, milyenségét az eseménytér felé.

A mitoldgiai elemek versszovegeiben el6forduld érzékképekbdl pedig ko-
vetkeztethetiink a mitoldgiai hésok, istenek lelki motivaciéira. Onmagdban kép,
illat, szag, hang, iz nem létezik, ezek a dolgok mindig k6tédnek valamihez. Pél-
daul az illat a viraghoz, hang a haranghoz, iz a cseresznyéhez, tapintas a meleg
paplanhoz stb. Persze vannak Osszetett dolgok, amelyeket nem ilyen egyszerti
abrazolni, de fogalmi képeket alkothatunk roluk. Példaul az erkolcs nehezen
mutathaté meg képen. De képek sorozataval ezt is abrazolni lehet ugyanugy,
mint a gylimolcsot, vagy akar a gytloletet. Képzeletiinkben sablonképek jelen-
nek megq: a tapasztalataink képei. Az 6sszetett fogalmak mindig valamely mas,
egyszeriibb fogalmak paradigmasorainak képzédményei. Véqiil pedig az iras
sem mas, mint képérzékeink tiikorképei, ha ugy tetszik: interpretacidja.

Eckhardt mester, a 16. szazadi misztikus az ember érzékeit a lélek kiszol-
galdinak tekintette, miszerint érzékeinket lelkiinkkel tudjuk iranyitani. , Tudnod
kell, hogy a mesterek szerint mindegyik emberben kétféle ember lakozik:
az egyik a kilils6 ember, ez az érzékiség: ezt az embert 6t érzéke szolgalja,
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mindamellett a kiils6 ember cselekedeteit a lélek iranyitja. A mdsik a belsé
ember, vagyis az ember belsé énje... a bels6 ember csak olyan mértékben
fordul az ot érzék felé, hogy ezeknek vezetdje és iranyitoja lehessen. (...)
mindazokat az erdket, amelyekkel a lélek az 6t érzékre forditott erdin tul ren-
delkezik, dtengedi a bels6 embernek. Es ha ez az ember valami magasrendii
€s nemes dolog fel€ fordul, akkor a lélek visszavonja mindazokat az erdket is,
amelyeket az ot érzék kdlcsénoz, s az ilyen embert azutdn eszeveszettnek és
révetegnek tartjak: mert egész lényét valami szellemi megismerést szolgalo
képre iranyitja, vagy valami kép nélkiil valé szellemi megismerésre.”

Az igazi mitoszkolté sem tehet mast, egész 1ényével a szellemi megisme-
rés képét kell .festenie”, visszaszakadva az imitatio dei (istenkovetés) szent
idejébe.

A Kiilsé érzékelések csak a belsé érzékeink dltal valnak érzetekké. Es ez
maér az ESEMENYTER-ben torténik. Eltekintve a bonyolult élettani magyaraza-
toktol, egy rovid szakmai idézetbdl is meggy6zédhetiink rdla:

.Az érzd ingeriileteket — akar a ktilvilagbol jonnek a kiilsé érzékeld ideg-
végzdbdések (exteroceptorok) kodzremiikddésével, akdr a test belsejébdl
szarmaznak —, a belsé érzékeld ideguégzddések (interoceptorok) révén az
idegrendszer dolgozza fel, és ugy hangolja 6ssze a végrehajto szervek vdla-
szait, hogy azok az egész szervezet helyes miikodését és épségét biztositsak.
Ezen tulmenden az ember idegrendszere képes tarolni a korabban szerzett
€rz6 ingeriileteket (emlékezet), €s ezeket az emléknyomokat, amennyiben
megdfeleléek, 6ssze tudja hangolni mds idegi behatdsokkal, és egylittesen
érvényesiteni tudja a végrehajto szervekhez kuildott idegi ingertiletekben. Az
emberi idegrendszer magasabb rendii funkcidkkal is rendelkezik, ilyenek a
gondolkodas, a szellemi alkotoképesség, a beszéd, az irds és olvasas elsajati-
tasa, amelyeknek alapvetd szerepe volt €s van az emberek kézotti szervezett
kapcsolatok, a tarsadalmak kialakitdsaban, a szerszam- és eszkézhasznalat-
ban, a munkamegosztasban és az eldre tervezés képességében.”

Az eseménytérben tehat az ingertiletekbdl belsé érzékeink altal emléknyo-
mok, eseményképek jonnek létre. Az emlitett gondolkodas, szellemi alkotoké-
pesség a hiedelem tobbféle megnyilvanulasat teremti meg. Ez lehet tudatos
vagy tudatalatti alkotds, lehet onfeledt kép is, de mindenkor a megélt sémak
érzékelt, vagy az érzékeltekbdl sejtett események vizionalt képei. Kimondhaté
tehat, hogy a gondolkodas, az emlékezet, az érzelem, a sejtelem és az intuicio
alkotjak a szellemi alkotoképesség attributumait.

Az eseménytérben megelevenednek az élettér paradigmasorai: valésagos-
sa, sejtelmessé és hiedelemmé valva.

Az ELMENYTER-ben a befogadéban 6ltenek alakot a mitoszi képek, megele-
venednek, megmutatjak eidoszi (képzet) alakjukat. Amikor a vers élményelemei
kozil a mitoldgiai elemek élményeit (mtivészeti értékét) probaljuk kimutatni,
minden olyan esztétikai formulat vizsgalni érdemes, amely az élménykeltés-
sel tudomanyos megalapozottsaggal foglalkozik. A lirai koltészet ikonikus és
perszonalis killonlegessége az alkot6 és a befogadd szamara egyarant mitoszi
flow-élményt (tokéletes pillanat) nyugjthat. Az isteni koltéi képek, kiilbndsen
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a parabolé (jelképes) jellegii hipponakteusok (kélon) a koltemény periddu-
sainak folyamataban, fokozott élményforrasnak tekinthetdk. Az ikonografiai-
ikonoldgiai szovegelemzés a mindennapisag sémait Kizarja, kiszelektdlja az
interpretacié soran.

A mitoszteremtés és -elemzés sémadjaban az élménytér mint szelekcios te-
rilet vesz részt, nemcsak a mitoszelemek kimutatasanak specifikus allomasa,
de egyben a mivészeti élmények elhatarolasanak teriilete. A mitoszok és a
koltemények élményképei egy belsd allapottiikor érzelmi vetiiletei.

LA tiikrét arra haszndljuk, hogy az arcunkat nézziik, a miivészetet pedig
arra, hogy a lelkiinket lassuk.” (George Bernard Shaw)

Ady Endre
A Titok arat

.Laték egy asszonyt iilni egy veres fenevadon, ...
melynek hét feje és tiz szarva vala ... és az 6 hom-
lokan ilyen név vala megirva: Titok...”

Janos jelenései, 17.

Aratja a Foldet a Végzet:
Nagy aratds van, sokasodik
Kereszt és tarlo

S aki eddig az égre nézett,
Hult orcaval ma sarba hajlé.

S ki a szentek vérébdl ivott,
Szilajul, veres fenevadjan
Nyargal részegen

A szOrnyl asszony, a Titok

S minden ugrasra szaz tetem.

VOros barsonyban és skarlatban
Nyargal és dermesztéen kacag

S meghalt a 1élek

S igy rosszabb, mint holtan a sarban
S ez rosszabb halal, mint az élet.

Mind driiliink, arat a Titok,
Halott 1élekkel botorkalunk
S az asszony kacag,

Ki a szentek vérébdl ivott:
Ful az ember s 6 arat, arat.

Adynak A Titok arat c. verse A halottak élén, 1918-ban megjelent koteté-

ben az Esaids kényvének margdjdra cimii ciklusban taldlhaté. A kétet Hatvany
Lajos szerkesztésében késziilt, kilenc ciklusbdl all, szazhuszondét verset fog-
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lal magaban. ,A kétet verseiben a megszolalas modulaciéi gy hangzottak,
mintha lelki diszpoziciok, érzelmi tényezék onkéntelen kivetiilései lennének:
a riadtsagé, a reményvesztésé és tehetetlenségé” — adllapitja meg Kenyeres Zol-
tan. Adédik ez dontéen abbdl, hogy a habort éveiben irott versekrdl van szo.

A nyelvi intonacié alapjat eztttal is a sajatos és Osszetéveszthetetlen Ady-
hang képezi, de jelentds szerepet kap benne az archaizmus. Olyan motivumok,
melyeket a kolté régebbi kultirakbol emelt at verseibe: a mitolégiabdl, az ékori
irodalmakbdl, leggyakrabban a Bibliabdl.

A koltemény négy Otsoros strofabdl all, melyek: 9,9,5,9,9 szétagosak. Rim-
képlete: a,b,c,a,c.

A mitoszképet (Titok) tartalmazd cim egyben allegdria, mely a versben
tobbszor is eléfordul. Erzelmi ivet teremt, nyomésit és fokozza a mondanivalé
sulyat. ,Fal az ember s ¢ arat, arat.” A nyomatékositasra szolgal az ellentétes
jelentésii tagmondatok alkalmazasa: ,S aki eddig az égre nézett, / Hilt orcaval
ma sarba hajlé.” A mondatrészletek vissza-visszatérésével a gondolatritmus
végig megtalalhato a versben: ,Aratja a Foldet”, ,arat a Titok”, ,s 6 arat, arat”.
A képszerliség eszkozeiként sok jelz6t alkalmaz: ,nagy aratas”, ,hiilt orcaval”,
.8z0rnyl asszony”, ,vOrés barsonyban”, ,halott 1élek” — ezekkel igen szemlé-
letessé teszi a narraciot. A mozgalmassag kifejezésére igék halmaza szolgal,
sejtetve és épitve a tragédia kialakulasat: ,.aratja”, .nézett”, .ivott”, .nyargal”,
.meghalt”, ,kacag”, ,Oriliink”. Az darnyaldsra, lattatasra, elképzelhet6bbé tételre
a sok hatarozo6 szolgal: ,szilajul”, .dermesztéen”, ,részegen” stb.

1910-ben, A Minden-Titkok versei kozo6tt taldlkozhatunk elészor a Bibliabol
vett mottéval a versei el6tt. Késdbb egyre gyakrabban bukkanhatunk ilyen,
a mondanival6t minél élesebben megyilagito eljarasra.

Az Esaids kényvének margéjdra cimii ciklusban az istenes versek jelen-
téstartalma atalakult és Kitagult. A korabbi menedék-jellege megvaltozott,
a .miért?” kérdés sugallata zendil meg benniik. Jelképrendszerének kozép-
pontjaban az apokaliptikus id6k eljovetele, a pusztulds tragikus elrendelé-
se luktet.

A Titok arat cimti verséhez szintén biblikus mottét alkalmaz Ady. A Janos
jelenései 17. fejezetének 3-4-5. énekébdl szlirve-szerkesztve-dramatizalva ugy,
hogy mondanival$ja minél nyomatékosabb legyen.

A hdrom ének teljes szévege igy hangzik: 3. Es mikor Iélekben elvitt vol-
na engemet (az angyal) egy pusztaba, laték egy asszonyidllatot iilni egy veres
fenevadon, melly fenevad vala teljes kéromlasnak neveivel, mellynek hét feje
és tiz szarva vala. 4. Oltézott vala pedig az asszonyi allat veres barsonyba és
skarlatba, és megékesittetett vala arannyal és dragakovekkel és gyongyokkel,
Kinek kezében egy aranypohar vala, melly tele vala az 6§ paraznasaganak utala-
tossagaival és tisztatalansagaval. 5. Es az 6 homlokan ilyen név vala megirva:
Titok, nagy Babilon, a fold paraznalkodasinak és utdlatossaginak annyok.”

A Jelenések konyve, mas néven: Janos jelenései vagy apokalipszise, Do-
mitianus romai csaszar uralkodasanak idején, 81-96 kozott irddott. A szerzé
csak Janosnak nevezi magat, nem apostolnak, aki Jézus szolgdja és profé-
taja. Szamlzetésben élt Patmosz szigetén, mivel terjesztette a Jézusrol szo-
16 6romhirt, Isten egyhdzanak torténetét az Oskeresztény kortdl egészen a
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végitélet napjaig. Szamiizetése alatt valdszintlileg kényszermunkat végzett az
ottani kébanyaban. Ma sok keresztény zarandok keresi fol a szigetet, féleg
azt a barlangot, melyben allitdlag Janos tartozkodott a Jelenések atélésekor.
A Jelenések konyve az UJszovetseg egyedli proféta-kényve, amely bekertilt
a kanonba: 6sszekotd kapocsnak tartjak az O- és az UJ testamentum kozott.
Janos apostolnak ez az irasa részletesen foglalkozik a Jézus és a Satan kozott
lejatsz6do végsd kiizdelemmel. A Satan az évezredek folyaman oriasi hatalmat
épitett ki maganak, és amikor eljon az idd, teljes erejét latba vetve all majd ki
a végso harcra.

A Jelenések konyvérdl, az Apokalipszisrdl Dr. Szlics Ferenc igy nyilatkozott:
.Van igazsaguk az apokaliptikus jeleknek. Nem csak a torténelem, de a termé-
szet, az egész kozmosz tele van végzetes erékkel. Es figyelmeztetés ez, hogy
az ember, aki isten ellenére akar ember lenni, ahelyett, hogy egyszerlien csak
ember lenne, démonikusan pusztitd erék szenvedo és cselekvd szerepldje lesz
a torténelemben.”

Dér Katalinnak, a Szentiras avatott ismerdjének megallapitdasa szerint:
.A Jelenések lizenete minden korban érvényes. Egyrészt azért, mert nem
szlken vett torténelmi eseményt mond el a mindenkori térténelemrol, annak
lényegérdl, a torténelmet mozgaté erékrél beszél. Masrészt pedig nyelvi eszko-
zeinek egyezményes, a Bibliaban egyszer s mindenkorra adott jelentése miatt
tokéletesen alkalmas arra, hogy minden kor embere szamara érthetévé tegye
mindazt, ami vele a vilagban torténik.”

A Titok arat c. vers mitologiai értelmezése az érzékképek interpretacidjaval
kozelebb visz benniinket az eredeti mitosz valésagtartalmahoz, akar 4j mitoszt
is teremtve: a haboru mitoszat.

A versben el6fordulé mitoszelemek feltarasa és jelentéstartalmanak értel-
mezése:

1. TITOK

2. AZ ASSZONY, KI A SZENTEK VEREBOL IVOTT

3. VEGZET

A TITOK: egy rejtett tény, gondolat, szandék, magyarazat, amelyrél senki,
vagy csak kevés ember tud. A Szent Titok jelentése olyan ismeret, mely Istentdl
szarmazik, és amelyet 6 megdfeleld ideig nem tesz ismertté, és késébb is csak
a kivalasztottaknak tar fel. (Ha a titok ismergje meghal, és a titkot nem sikertil
megdfejteni: akkor rejtély lesz beldle.) A .titok” régi szava volt Adynak, idével
egyre Korilhataroltabb jelentés kapcsolédott hozza. Egybefonddott a ,min-
dennel”, a halallal és Istennel. E szerint az elképzelés szerint a dolgok Iényege
rejt6zkodo természetii, kilonds zénat alkot, ami amogoétt talalhatd, amit érzé-
keliink, tapasztalunk. Ez azt sugallja, hogy Ady a titkoknak révén keriilt bensé
rokonsagba a szimbolizmussal is. A gondolat, hogy a dolgok Iényege transz-
cendens, tapasztalaton tuli, és megdfejtésre, megragadasra var. A megfejtésre
varo Osszes titoknak a birtokaban csak Isten van, de annak részleteit a kolté
is birtokba veheti. A Hiszek hitetlentil Istenben c. versében irja: ,Minden titok
e nagy vildgon / S az Isten is, ha van / Es én vagyok a titkok titka, / Szegény
hajszolt magam.”
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A Titok gorogiil: mysterion. A bezarulni, magdba zarni igébdl szarmazik.
A Jelenések konyvében a ,gonoszsag titkarol” van szo. Misztériumoknak ne-
vezték azokat a magikus szertartasokat, amelyeket a legnagyobb titokban
hajtott végre a beavatottak egy csoportja valamely isten vagy istennd tisztele-
tére. A Titok arat c. vers értelmezése szempontjabdl fontos annak megvala-
szolasa is, hogy hol jelenik meg elészor a titok az asszonnyal kapcsolatban.
Az 1. M6zes 10. fejezetében taldalhatd Noé harom fidnak (Sém, Ham és Jafet)
nemzetségtablazata (10,1-10). Nimrédot Noé dédunokdjaként és Babilon épi-
téjeként ismerjik meg a Bibliabodl. Az 6 nevéhez kapcsolddik a Napisten-ima-
dat elterjesztése. Felesége Szemiramisz volt: AZ ASSZONY, KI A SZENTEK
VEREBOL IVOTT.

Eusebius, az egyhazatya (Kronika 1-2. kotet) azt irja, hogy Nimrod és
Szemiramisz Abraham idejében uralkodtak. (Abraham a Biblia idészamitasa
szerint Kr. e. 2052-ben sziiletett és 175 évet élt.) Szemiramisz varazslatosan
ayonyorti, de kegyetlen né volt. Titkos szerelmi kalandok, izz6 vagyak és mesés
épitmények (a fliggékert is) kapcsolhatok titokzatos alakjahoz. (Gluck és Rossi-
ni operat, Voltaire tragédiat irt rdla, és sok olasz zeneszerzd valasztotta mtive
ciméliil az 6 nevét. FestOket is megihletett legendadja. Szemiramisz torténetét az
oOkor neves torténetirdi: Ktésziasz, Knidiosz, Hérodotosz, Iusztinus, Diodorosz
is ismerték, és munkaikban felhasznaltak.)

Nimrdd és Szemiramisz az atyaktdl 6rokolt hittel szemben titkos tant alapi-
tottak. De csak a misztériumba felvettek ismerhették meg azt a tudast, amit a
titkos tan tartalmazott, aminek lényege a magikus rendtartas és a papok iranti
vak és foltétlen engedelmesség. A babiloni misztériumok jelképe egy arany-
pohar volt. (Ez a szent kehely a mai napig része a Napisten-imadatnak.) A Je-
lenések konyve 17. fejezetének 4. éneke a pardazna Szemiramiszra vezethetd
vissza, hiszen 6t abrazoltak igy, mint a nagy tanitdmestert. Aki meg akarta
ismerni a misztériumokat, annak innia kellett az aranypoharbdl, amelybe egy
titokzatos, bdditd italt toltottek, az ital elkddositette az értelmet és felkorba-
csolta a szenvedélyeket (borbdl, lisztbdl, mézbdl és vizzel kevert méregbdl
erjesztették).

A VEGZET vagy Sors: gyakran haszndljak a kettét szinonimaként, de a
.sors” és a ,végzet” szavaknak Kiilon jelentésiik van. A két sz6 a 19. szazadi
filozofia szerint killonb6zd jelentést kapott. A végzet, latinul fatum: a dolgok
végkifejletére utal, és ilyen értelemben ,cél , 1étezését feltételezi, amely felé
a bekovetkezé események sodornak benniinket. A Kiilbnféle terminusokkal
jelolt végzet gondolata Hérakleisztél kezdve jelen van a gorog filozofiaban
is. Meghatarozo jelentéségl fogalomma a sztoikus filozéfian beliil valt. A vi-
lagmindenséget szerves egységként szemléld sztoikusok szamadra a végzet:
részint az isteni értelem (logos), az isteni gondviselés (pronoia) és a természet
(physis) szinonimdja. A sorsot a hagyomanyos hasznadlat ugy hatarozza meg,
mint egy hatalmat vagy er6t, ami elére meghatarozza az események folydsat.
E koncepcionak alapja az a meggy6z6dés, hogy van egy fix természetes rendje
az univerzumnak, és bizonyos fogalom szerint a kozmosznak. A Klasszikus mi-
toldgia szerepldi a ,sors-istenndk”, mas néven a Moirak (gorog), illetve a Parkak
(rémai) mitolégiaban. A sorsot gyakran értelmezik isteni eredetii dologként.
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Kivetitve A Titok arat cimi vers képeit az érzékképeken alapulé metodi-
ka szerint az Elet-Esemény-Elménytéren at, a mitoszelemzéssel kiegészitve:
a Kkoltéi nyelv altal tényleges élményt kapunk. Ezzel a szintézissel a szoveg
olvasasa soran a vers mozgoképfolyamatat tudjuk Kivetiteni interpretacios
vasznunkra.

Az ELETTER képei a versben ezittal nem a mindennapisag kategoridjaba
tartoznak, meghokkentéek, nem szokvanyosak. Vannak élmények, amelyek az
ingerinformacié ellenében elkiilonithet6k egyéb élményeinktdl. Persze csak
akkor, ha odafigyeliink rdjuk, pontosabban azokra a targyakra, események-
re, melyek blokkolhatjak a cselekvésiinket. Ezt az odafigyelést nevezi Maquet
kontemplativ figyelemnek. ,Azért kertilhetnek a figyelmink koézéppontjaba,
mert kilonleges tulajdonsaggal rendelkeznek. Azzal, hogy odafigyelink rajuk,
egyszersmind elkeretezziik a kdrnyezetet a mindennapi élet tobbi targyaitol.”
Furcsa, megmagyarazhatatlan érzékképeink keletkeznek érzékelésiink soran.
Latjuk: aratas van a foldon, sokasodik a kereszt, de nem a levagott gabona
kévéibdl, hanem halott emberek testébdl. A halal kaszdja arat. EgQymas utan
omolnak sarba a nemrég még eget, napsiitést, életet élvez6 emberek. Fene-
vadon nyargal egy vOrds ruhds asszony, véres serleg a kezében, homlokara
irva a mitoldgiai Titok, a szornyli profécia értelmezésének titka, hallani: rémes
kacagasat, a halallal szembesiilni kényszeriilt asszonyok, gyermekek sikolyat,
a fenevad dobajat, a foldre hull6é halottak zuhanasait. Baljos sejtelem araszt el
benniinket.

Az ESEMENYTER-ben torténnek a cselekvések és jelennek meg a sejtések.
Az érzékképek feler6sddnek, és megmutatkoznak a gondolatok valds és sej-
tett képei: Kkideriil, hogy a toporzékold, szilaj fenevad hatara pattand, voros
barsonyba 06lt6z6tt, dermeszté kacagdst asszony tiporja haldlra az embereket.
O az, ki a szentek vérébdl ivott, s megrészegiilve ember-araté Végzetté valt.
Ide-oda ugratva a sz6érny hatan: kegyetleniil eltapos mindenkit, aki tGtjaba
kertl. A fenevad tivolt hét fejével, dofkod, Ol tiz szarvaval, hatan a szornyl asz-
szonnyal, akinek kacagdasat visszhangozza .hét hegy és tiz kirdly”. (Utalas Babi-
lon elpusztitasara.) Majd azt vessziik észre, hogy aki még életben van, a lelke
mar annak is halott. Bamban, magukrdl mit sem tudva botorkdlnak a temetévé
valt foldeken. Onmaguk hitetlenségébe fulladva bele.

Az ELMENYTER-ben a befogadéban alakot Gltenek azok a mitoszképek,
amelyekkel a fentiekben megismerkedtiink. Kivetiilésre keriilnek Kiilsé érzé-
keink hatasdra a belsé sejtésekbdl alkotott mitoldgiai tartalmi képek, melyeket
a kolté a versében megirt. Vagyis: a vers olvasasa soran kapott képekbdl fel
tudjuk épiteni a .teljes egészet”, s vilagossa valik: miért is kellett megsziiletnie.
Most és itt koriilottiink ajbdl pusztulas fenyeget: a habort szedi dldozatait. Az
élettérben megjelent baljos sejtelem immar szornyl tragédiat vetit Ki. A felta-
ruld, kegyetlen képek a torténéseknek emberi 1éptékkel vald belathatatlansagat
hangstlyozzak. Felcsap a démonikus driilet riadt, véres sotétsége, érthetévé
valik a Titok a versben. De a maga val6sagaban teljes bizonyossaggal megdfej-
teni nem tudjuk.
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Végel Laszlé Adyval kapcsolatban irja: ,Titokrdl szolni annyi, mint a jové
titkosirasat megfejteni. A titok tehat nagy varakozas és még nagyobb bizonyta-
lansagot jelent. Az egyik torténelmi perc mar elarulta gyermekét, a masik még
nem oOlelte magahoz. A titkot csak az tudja, aki szenvedélyesen tudja, hogy az
ové a jovo, vagyis egy Kisebbséghez tartozik, mert a tobbség nem érzékeli a
titkot, sokszor ellenséges is iranta. S a titok még tobb is ennél: hangos kérdés
és halk valasz. Aki kérdez, reméli, hogy a valasz majd er6sodik.”

igy lesz-e? fgy lehet-e? Ez is titok. Az viszont — agy hiszem - nem, hogy
Adynak ez a kolteménye Orok-aktuadlis lesz minden torténelmi korban, amig
csak ember él a FOldon.
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