Flzfa Balazs

Google és Magoogle
fia vagyok én...
Miért olvassuk és tanitsuk Ady Endrét a XXI. szazadban?

Evtizedek 6ta — ismerkedésképpen — megkérdezem f6iskolai-egyetemi hall-
gatéimat, ki a kedvenc koltéjik (masodévesek, amikor hozzam Kkeriilnek).
Altaldban Radnéti és Jozsef Attila viszi el a palmat. A kilencvenes években
csatlakozott hozzdjuk Kosztolanyi. Néha befut egy Babits- vagy T6th Arpad-je-
16lés, de a XIX. szazadiak mintha nem is Iéteztek volna. Ady is ritkan kapott
voksot. Az utébbi néhany évben azonban mintha megvaltozott volna valami:
a hallgaték 20-30 szazalékdnak Ady lett a kedvence. Es a ra szavazok altala-
ban lanyok.

Vajon mi lehet az oka annak, hogy a kétezer-tizes évtizedben Ady népszeru-
séde a reneszanszat éli, s kultusza mar-mar az 1977-es, 100. évforduld koriili
id6kre emlékeztet, amikor megjelent Latinovits Zoltan hires Ady-lemeze, meg-
jelentek a kolté publicisztikai irasai harom vastag kétetben, par évvel korabban
pedig Kiraly Istvan grandiézus Ady-monografidja latott napvilagot (1970; foly-
tatasa, az Intés az 6rz6khoz 1982-ben jott ki a nyomdabdl)? Kétségtelen, hogy
az ezerkilencszazhatvanas—-hetvenes években egyre-masra sorjaztak a koltérél
sz6l6 monografidk, tanulmanykoétetek (Schweitzer Pal, 1961 és 1980; Varga JO-
zsef, 1966, 1977 és 1982; Vezér Erzsébet, 1969, Lukacs Gyorgy, 1977), illetve a
— maig be nem fejezett — kritikai kiadasnak is — évtizedeket atdlelén — ekkor jott
ki a legtobb kotete (féképpen Vezér Erzsébetnek, Varga Jozsefnek és Koczkas
Sandornak kdszénhetden).

Annak idején (1977 koriil) — a kor kovetelményeinek megfelelve... — Ady
.Petdfit folytatd forradalmi koltészete” volt elétérben, a hatalom természetesen
ezt az .értelmezés”-t preferalta, a Kiraly-monografia pedig meg is ideologizalta
sok szaz oldalon keresztiil és legismertebbé vald, még ma is él6 metafordjaval:
Ady Endre a ,mégis-moral” kéltgje.

.A szimbolizmus legnagyobb lirikusa” — hangzott a masik tankonyvi kozhely,
s ezzel a két kijelentéssel nagyjabdl el is boldogultunk négy évtizedig. 2010
koriil azonban megvaltozott valami az Ady-értésben, annak ellenére, hogy ez
utébbi idékben — Kenyeres Zoltan konyvét Kivéve (1998 és 2019) — talan nem
is jelent meg Adyrdl jelentds monografia, sét igazan fontos nagytanulmany-
rol sincsen tudomasunk (résztanulmanyokrdl annal inkdabb, mivel ezek azért
szaporodtak, de az egész életmul szempontjabdl csak valamely periferikusabb
kérdést vizsgaltak). A nagy versek azonban monografiak nélkil is atszivarog-
nak a tudatunkon, s megdrizziik 6ket kulturdlis emlékezetiinkben — ezt most
érezhettiik igazan, a kolté halalanak 100. évforduldja kapcsan sorakozé emlé-
kezések és kiadvanyok hatasara.
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Ebben az esszében csupan néhdny gondolatot szeretnék folvetni arrol,
hogy vajon miért valt ismét — éppen 100 évvel késébb — ennyire aktudlissa Ady
Endre koltészete. S vajon miért lehet ismét erds igazodasi pont 16-20 éves fia-
talok gondolkodasaban, izlésvilagaban? A magyarazatot nem politikai okokban
keresem — holott valdszintleg ilyenek is akadnak —, hanem poétikai természet(i
kérdésekre szeretnék poétikai természetii valaszlehetéségeket megfogalmazni.

*

Amikor Ady kozzéteszi a maga programjat — lasd dolgozatunk cimét! —,
nagy lendiilettel jelenti be helyfoglalasi szandékat a magyar irodalomban és
kultaraban. A tehetség nagysagrendjét tekintve ez igy rendben is lenne, ugyan-
akkor ismerjiik a (be)fogaddsaval kapcsolatos kételyeket és lelkesedéseket.
~Akasszanak fel, ha értem!” — mondja példaul a mara szalldigévé valt mondatot
Ignotus A fekete zongorardl. Ujsagiréi ténykedését elsésorban Nagyvaradhoz
és a kanonoksorhoz koétjuk tudatunkban (Egy kis séta), szerelmeit és utazasai-
nak torténetét, szenvedélyeinek mélységét szintén feldolgozta mar az utdkor.
Természetesen poétikajardl is rengeteg konyv, tanulmany sziiletett. S6t, mar
az Osszes rola késziilt fényképnek is van kivalé monografidja E. Csorba Csilla
tollabodl: Ady — A portréva lett arc. Ady Endre 6sszes fényképe (2009).

Ami nézetlink szerint még hidanyzik a szakirodalombdl, az Adynak a XXI. sza-
zadhoz val6 ,hozzaigazitasa”. Bar tudjuk, a mindenkori modernség koltéje 6,
aki minden Maban mértékét adja a Holnapnak, tgy véljik, ujabb ,divat’-ja
mogott kell lennie valamifajta tarsadalomszemiléleti valtasnak, izlésmodosu-
lasnak. Vagy netan a digitalizacié lenne az a folyamat, amely Ady-értésiinket
befolyasolja, alakulasra készteti?

Amikor par évvel ezel6tt egy Ady-projekt keretében gimnazistak szamara
ajanlottam fel Rambo-vers! készitésének a lehetéségét, csak racsodalkozni
tudtam a fantaziadis munkakra. Kis filmstidiok alakultak az osztdlyban, s azon
versengtek, hogy melyik film mogé lehetne leginkabb odaérteni a Harc a Nagy-
urral cimii verset. Ezen kivill az Orizem a szemed aratta a legnagyobb sikert
— mindegyiknek tobb interpretacidja sziiletett a Csillagok haborujatol A Wall
Street farkasan keresztil a Benedict Cumberbatch-féle Sherlock-sorozatig.

Vajon az emlitett szkeccsekbdl levonhatunk-e valamiféle kovetkeztetést
arra vonatkozdéan, hogy ezek a Kisfilmek, amelyeket didkok készitettek, szinte
mind a mar-mar agressziven szenvedélyes koltét mutatjak be (az elsé ketté a
Harc a Nagytirralt interpretélta, a harmadik az Orizem a szemedet, de annak
is volt még tobb adaptacidja), azaz Sket els6sorban az érzelmek mélysége
és e mélységek nyelvi megragadasanak egyedisége varazsolta el Ady kolté-
szetében?

Erdekes az is, ha megkérdezziik az egyetemistakat: nemigen mondanak
verscimeket, hanem elsésorban Adyt, a személyiséget szeretik. Altalaban nem

1 Rambé-vers: Boldizsar Péter altal kitaldlt mfaj, néhany perces kisfilm, amelyben egy ismert
hollywoodi filmet és szinészt latunk a képernydn, mikdzben egy nagy magyar szinész szaval
egy magyar verset. A disszonancidbdl igen érdekes, groteszk hatésok keletkeznek. (Nevét az
elsé ilyen filmrdl kapta, melyben Sylvester Stallone szajabdl halljuk a Ki viszi at a Szerelmet
cimd Nagy Laszlé-verset, Gati Oszkar tolmacsolasaban.)
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egyes verseket neveznek meg rokonszenviik forrasaul (ha mégis, akkor leg-
tobbszor talan a Héja-ndsz az avaront). Lehetséges, hogy elsésorban a sze-
mélyiség Korlattalansaga, hataratlépd mivolta varazsolja el leginkdabb a mai
fiatalokat?

Valészintileg igen, jdmagam azonban, naiv pedagodguslelkiilettel hiszek
abban, hogy még ennek is el6tte jar az Ady-féle nyelvi megujulds, nyelvi radika-
lizmus csodalata. Hiszen természetesen Csokonai, Kolcsey, Vorosmarty, Petdfi,
Arany is metaforizaltak a nyelvet, am a metaforat mindegyikgjiik elsé renden
poétikai eszkOznek tartotta, s ekként hasznalta. Arany pedig még a gramma-
tikai metaforat — a morfématikus nyelvi elemek felcserélésén alapulé szoké-
pet — is beépitette koltdi eszkoztaraba, és bizonyos magatartas-szimboélumok
megdfogalmazasaig is eljutott (elsésorban férfi-né archetipusokra gondolok,
illetve a koltdszerep szimbolikus megfogalmazasaira a balladakban). Egyikiik
sem épitette azonban a verset egészében sejtetésen alapuld széképekre, azaz
szimbodlumokra. Koltészetiinkben Ady volt az, aki el6sz6r adott radikalisan mas
jelentést a szavaknak és szintagmaknak. O volt az elsé, akinél a jelentésmédo-
sitas volt a meghatarozd poétikai elv — mert a versegész megsziiletésének ez
volt a Iényege.

Az Ujdonsag ezért nézeteink szerint ma is eme Ady-nagyszimbolumok
Ujraértése és ujraértelmezése Kkoriil keresendd. A vilaghir( fizikus, Teller Ede
mondotta Adyrdl szélva, hogy .energidk gyulnak fel a szimbélumokban”.?
E kijelentés mentén nevezzik el most az Ady-féle szemiozist ,flizids jelentés-
képzés“-nek. Ez egy olyasfajta szemantikat jelent, melynek készonhetéen az
alapszOveg (azaz a vers maga) a befogadas soran tobbféle jelentésarnyalat és
jelentésréteg kibontasara ad lehetéséget. Végezetiil azonban a versjelentésnek
Iétrejon egyfajta .mag”-ja, amelyre ezek a disszeminativ rétegek felépiilnek.
Ezek a .mag"-ok lesznek a szimbdlumok: ,egy” zongorabdl igy lesz ,A” zon-
gora, amely immar nyilvanvaléan nem a hangszer mivoltaban érdekes targy,
hanem az emberi sors szimbdlumaként lesz a szoveq ,jelentésmag”’-ja.>

2 Az idézet hosszabban: ,Pesten szulettem, de a vildghaboru alatt anydmmal Lugosra men-
tunk. 1922-ben jottem fel Pestre. Megismertem Ady Endre kéltészetét, driasi hatassal volt
ram. llyen nyelvet senki nem teremtett a foldén. Akkor, fiatalkoromban csak Ady koéltészeté-
vel foglalkoztam. Egyszer csak megértettem: a szimbdlumok egymasra rakddasa valdésagot
teremt. Sokkal tobb energiat bocsatanak ki és fogadnak magukba, mint a realista vers.
Energiak gyulnak fel a szimbdlumokban. Akkor jottem ra, hogy nemcsak maghasadéassal,
hanem madflziéval is lehet energiat eldallitani. Ezért nem lehet lemondani a koltészetrdl.
Ez a hidrogénbomba torténete.” Egyetlen hianyzé mondat. Csodri Sandor és Alexa Karoly
beszélgetését lejegyezte Merklin Timea, Vas Népe, 2009. 03. 01. = https://www.vaol.hu/
hetvege/egyetlen-hianyzo-mondat-1272560/ [2019. 04. 19.]

> Németh G. Béla hasonléképpen fogalmaz Jézsef Attila kapcsan. Ugy vélem, ez a fajta
— magszerl — jelentésszervezddés azonban mar Adynal megjelenik. Talan furcsa, hogy bizo-
nyitékot egy fizikustdl, Teller Edétél idéztem a fészovegben, masfeldl azonban azt hiszem,
aligha beszélhet a madgfizikardl hitelesebben barki, mint egy madfizikus... ,Az egzisztencia:
szintézis — vallotta kolténk [ti. Jozsef Attila]. Az egzisztencia szintézisének pedig legvalddibb
megjelenité realizaldsa a mualkotas. Ezek a felutd, kijelentéses beszédfajtaban realizalddo,
sorsminéségaé sUrdsodott, egzisztencialis szintézissé lett tragikus summazatok adjak ama
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Nem lehet véletlen az sem, hogy Einstein hires specialis relativitaselmélet-
képlete (E = mc?) 1905-ben fogalmazddott meg, Ady Endre pedig csak par
évvel késébb, 1909-ben tette kdzzé Kocsi-ut az éjszakaban cimu kolteményét,
benne a hires sorral: ,Minden Egész eltorott”. Aligha lehet kétségiink afeldl,
hogy egy kor legnagyobb elméi igen hasonlé gondolatokra jutnak, legfeljebb
masképpen fogalmazzak meg ugyanazt az .€rzés”-t, mas jelrendszerek segit-
ségével kozvetitik legbens6bb gondolataikat. Egyikiik a fizika nyelvén beszél,
masikuk irodalmi nyelven mondja el az idé szubjektivitasanak lényegét. Hason-
16 tortént majdnem szaz évvel korabban is, amikor Csokonai ,a semmi aga”-rol
irt (Dr. FOldirdl egy téredék), s arrdl, hogy a kolté ,a semmibdl vilagokat” hoz
létre (A Magdnossdaghoz), Bolyai Janos pedig lényegében ugyanigy fogalmaz
a gombgeometria megalkotdsa kapcsan: ,A semmibdl egy 4j, mas vilagot te-
remtettem.”

*

Ugy ttinik, hogy szaz évvel kés6bb a vildgra immér masképpen tekinté fia-
talsag az alabbi okok miatt érzi k6zel magahoz Ady Endrét:

1. A posztmodernben megyvaltozott a koltéi szemantika szimbolikdja és
szerkezete, ezzel Ady a megujulasnak nemcsak korabeli élharcosa lett, hanem
a megujulas mindenkori jelképévé is valt.

2. A digitalizacios eszkozOk kozelében felndétt fiatalok jelentds része mar
osztott figyelemmel, illetve a létezés disszonanciaira valé fokozott érzékeny-
séggel rendelkezik, ezért szamukra Ady fontos lehet mint a nyitottsag, és nem
utolsésorban a kérlelhetetlen dszinteség jelképe.

3. Az Ady-versek kozvetitette szenvedély ismerds a fiatalok szamara az 6ket
koriilvevé populdris kultara Kiilbnb6zé eszkozei és elemei révén. (Nem tudjuk
azonban még felmérni, hogy ebbdl mennyi a valésagos, és mennyi a ,festett
érzés” [Arany].)

4. Az Ady-féle, alapvetéen patetikus beszédmod latszélag kozel all a mai
kor tomegkommunikacios eszkozeinek beszédmaddjahoz. Ugyanakkor nyilvan-
valé, hogy mig az elébbi valésagos mélységeket takar, az utébbit sokkal inkabb
a sekélyesség jellemzi.

5. Végul legfontosabbnak azt a disszeminativ jelentésképzést tartom,
amellyel Ady joggal tarthatna igényt ,az els6 magyar posztmodern Kolt6”
cimre is. A nagybetlis irdasmdd, a haromszavas cimek hasznadlata, a kotetek
szigorii megszerkesztettsége, a versformak egyedisége, a ko6znév-tulajdonnév

magjait, ama nucleusait e verseknek, amelyek aztan a vers egészében magatartasfajtava,
magdatartaskényszerré bontakoznak ki. A lancszerd kapcsolassal fejl6dé versszerkezettel
szemben Kkoltdnk mint eszményt a versmag, a nucleus kéré gerezdszerlien nové szerkezetet
allitotta. S valéban, ezek az intuiciés versmagok (tobbnyire folutések), mintegy gémbszerd
belsé tagulassal nének verstestté, versegésszé. Mintegy a versmagokbdl I6vell§ radiuszok
asszociacios elére- s visszacsapd mozgasvonalan feszulnek s telitédnek teljessé. Az intuicio
heurisztikus eleme igy valéban végtelen szamura osztédva foglaltatik a versegész minden
részében.” (Németh G. Béla, A kimondas torvénye = 7 Kisérlet a kései Jézsef Attilardl, Bp.,
Tankonyvkiadd, 1982, 56.)
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viszonyok radikalis tjragondolasa olyan szokatlan szovegépitési modot valdsit

meg, amely kozel dllhat minden, a vilagban helyét keres¢ fiatal gondolkodas-
modjahoz.

Mindezek a jellegzetességek rendkiviil rokonszenvessé tehetik egy mai fiatal
szamara Ady Endre koltészetét, aki — mint minden kor fiatalja — természetesen
az egész vilagot szeretné megvaltani és a maga képére formalni. Oriiljiink tehat
annak, hogy kolténk ismét divatos olvasmany didkjaink korében — hiszen latha-
t6, hogy ha valaki, akkor 6 mai kérdésekhez is igazan hozza tud szélni, hiszen
mar kezdésképpen ezt mondja nekiink: Google és MaGoogle fia vagyok én...

A FENYKEPEN: A SZERZO
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