In illo tempore, ab origine

Konyvekben fogdosunk keretet a szavainknak. Miutan a hangtavolsagnal tébbet
akartunk, messzebbre szdlni, térben, idében... Ez a hallhaté tanitas egyik fur-
csa Osvénye: hogy lathatova tessziik. Papiron formailt jelek ttrik a kedviinkért
nyomdagépek robajat, a ragaszté nedvét, a péselést, valahol csupa erészak,
az Osszeolvashato jelek hordozgja teremtésének hétk6znapja... Pedig tinnep.
Nemcsak kézbe venni a készet — a mas készre novelt, szélni engedett szavait a
megdlmodott keretben. Elkésziteni is (innep. Ha at akarod élni, mint a vilagot,
ahogy mindent in illo tempore — hogy ugy legyen szent, mint barmi egy kert,
egy élet, a vilag teremtésének idejében, be kell 1épned a targy sziiletésébe.
Hogy a léted a vilag teremtésének idejében lehessen — hogy amit teremtesz,
vilag lehessen. Hogy egyszerre lehess a teremtés gyonyort, tiszta, idétlen alla-
potaban s a teld 1ét allapotaban.

Gyonyoriti makacssag kell hozza, ebben a gépies tomegcikk-korban, hogy
valaki igy, innepként élhessen és éltessen egy megjelenést — technikai értelem-
ben is, els6tdl utolsé porcikajaig. Hegyi Botos Attila éli ezt a gyonyori makacs-
sagot. Papirra simogatta ezt a 1€gbdl sz6tt, fénybdl égetett konyvet, minden pél-
danyba a maga kezével ragasztott aranypausz nyit6- és zardlappal, rajta kézzel
irt verssorok... s koztiik (a nyomda sokszorosité gesztusaval se tavolitd) szintén
kézzel irt kbzelségben a tobbi vers — hogy kert lehessen, hogy élet, hogy vilag:
hogy ennyit se tavolitson rajta a nyomtatas, hogy a tekinteted mintegy lélegzé
hullamokon vigyék, ne torpantsak tuldiszii kalligrdfiakkal az olvasds sodrat.
Kézzel irt konyv. A cime: In illo tempore. Zugligetbe mediterran lélegzetet
csempész6 6kologus, zenész, alkotomiivész, filozéfus-dalnok kér fel e kézzel irt
konyvvel: éld at igy az olvasast. Ahogy Eliade fogalmaz Az 6rok visszatérés mito-
sza lapjain: A ritus paradoxona révén minden felszentelt tertilet megegyezik a
vilag kbézepével, éppen ugy, ahogyan a ritus ideje egybeesik a ,kezdet” mitikus
idejével. A kozmogoniai cselekedet megismétlésével a konkrét id6, amelyben
az épités lefolyik, kivetitédik a mitikus idébe, in illo tempore, azaz a vilag kez-
detének idejében torténik. Eqy éptilet valdsdagat, maradanddsagat tehdat nem-
csak a profan tér transzcendenssé (vildg kbGzepévé) alakitdsa teszi lehetSvé,
hanem a konkrét idé mitikussa valtoztatdsa is. Minden egyes ritus nemcsak
szent helyen (amely tehat lényegileg mads, mint a profan tér), de szent idében
is torténik: a ,hol volt, hol nem volt” (in illo tempore, ab origine) idejében, ami-
kor az istenség, az 6s vagy a hds elészor mutatta be a szertartast.

Ha hazat, ha hazat, ha bet(ibdl széttest raksz alomnak, legyél az ember, aki
még nem tépte szentté és profanna vilagat. Nem tépte hétk6znappa és linnep-
nappa, a szentet a hetedik nap pihenteté kényszerébe ejtve (hisz az Ur is akkor
pihen — hiszen az linnep pihenés). Legyél az ember, aki nem hiszi, van becsu-
kott szemti istene (s e gondolat legvégén: nincs is istene), hanem éli a 1élek
nyilt tavlatait, mindenbe belelélegezve az imat, az odakoszonést, teremtett a
teremtdjének, az igy alkot: egyszerre teremtve és teremtédését megidézve. In
illo tempore — az akkorban, ami igy mindig; igy 6rokké. Ha hazat rak, ha hazat,
ha konyvet, igy szentel meg minden teremté gesztust. Nem lélek helyett, de
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lélekkel. Nem mintat tagadva, gyokeresen djat hajtva, soha nem kiejtett sz6-te-
reket — a tudomasulvételével: kKimondott igazainkbdl sz6védd mitoszaink élettel
telitésében érdekelt a kimondd. Ha hazat, ha hazat, ha verset — tudja azt is:
megidéz. Ha akarja, ha nem, idéz, feledésbdl hiv elé annyiféleképpen mondot-
tat a maga izeivel: a maga szarnyaira sokszor hasitott levegét simogat. Onnan
hivja a szavakat, nyilé6 égbdl a messzi szavakat — s nem az illiziéra biiszke:
elész6r mondtam. S akinek beszél, az sem az éhbdl szétt k6zds almok tébbi
rabja. Azt szeretné, hogy vele mondd, vele aldozz: neki.
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Ez a koltészet, mint 6sszes, mélyen orfikus tarsa, oda beszél — az 6rok
gesztusokba, a teremtésbe. Neki aldoz. Nézd a cimadé verset: teremtést és
létet egyszerre uinneplé himnusz. Azokkal szdl, jeloltekkel s jeltelenekkel, akik
ugyanigy az 6rokbdl — ugyanigy az 6rokbe érkeznek. Himnusz és ima, pillanat-
rol pillanatra elfoszld, mégis erésebb, mint a rakott kovek — nem kapaszkodik.
Hagyja elf(ijni magat. Hiszen ujra és Ujra abban az egyetlen, 1élekkel toltott
relacioban - lélegzetvételben l1étezik, amelyik nem adja fel az igényt a teljes-
re. Innen, sziiletésbdl és illanasbodl. Hegyi Botos Attila minden kétete atérzett,
szemiink lattara versben megélt, teljes igénya folyamat volt eddig is. Olyan
organizmus, amely nem szégyelli a maga épitettségét — olyan latomas, amit a
konkrét latvany egyszerre magaba rejt és felmutat. Mélyen szakralis és sokré-
tegti versvilag volt a régnyi ég — aldozati énekek, a dioniiszoszi szertartas koré
feléhel6d6 versekkel; s ebbdl az odaallasbol nem engedett Az etruszk utas — a
tengeri csik6 éneke kettds, idéket egymasra pillanté utazasaban sem. Valahol
értem, mindharom kotet miért él a mediterraneumban - hiszen egyszerre hal-
lom ki a hagyomany-bolcsé tavlatos 1€gkorét és az utanozhatatlan esésu fények
alatt pirulé szirmok megilletédését beldliik. Mert Attila a szememben tényleg
délszaki ember. Siklos tehet réla? A sziléfold géniusza? Nem tudhatom - de
nem tlinik valasztottnak ez a testi-lelki otthon-érzet. Nem t{inik valaszthatonak.
Nagy ajandék: tengerpartot, nem sziind hullamverés igézetét lopja koérém,
amikor a kétetét lapozom. Olyan nyiltsagos horizontot, amit nem erny6z, nem
takar gondjainkbdl névelt épiilet vagy tereptargy.

Ertelemszerti, hogy a himnuszokban nem kell a harsény aktudlist keresned,
a kozélet frontatvonulasat. A gondviselés mélyebb értelmében beszél, nem a
gond viselésérdl. Az is hullamverés — de muanyag szemetes lakhatatlansag;
az illuziék ocsmdny habjat veri. Orék szégyeniink, hogy valésagnak hissziik —
hogy képére formalnank az igézetet. Annak, akit elveszitett direkcidink indazé
szavakkal szellembe kotozése izgat, nincs dolga az aktualissal. Mint ahogy
nincs dolga a személlyel, az énnel, az egdval — ha magara figyel, csak ugy az
egészben. Nem befelé, nem kifelé - felfelé, a teremtédésbe néz, a végtelenbe
gyurt pontba, s magat is oda latja. Mert hiszen minden most torténik, s valodi
tavlatot ez a most akkor nyer, ha ugyanazt jelenti a ,most és el6sz6r”, mint a
.most és 6rokké”. Bélcsék dalain tiinédom...

Sz4816k karjan nevel6dd, erdé hullamzé, meleg aramain lebegd, gyan-
ta kamforat emlékbe simitd, fedetlen, érzéki hegy-arcot emlékben megiilni
hagyd, szobortorzé egészét latd, jatszani lopva engedett pillanatok kavicsait
zsebbe gylijté koltészet ez. Hegyi Botos Attila a maga szellemiségének tiik-
rozéiként Dantét, Holderlint, Rilkét, Eliotot, Pessoat nevezi meg — én olykor
odalatom mellé Pablo Nerudat is, a maga kécosabb latomasossagaval. Végle-
teiben nem parnasszizmus, se pantheizmus — olykor Hamvas Béla szavai jutnak
rola eszembe: ...az etruszkok asszonyaik sirkbvére virdgot faragtak, se nevet,
se mast, se kort, se rangot. Mit mond a sirké? Aki itt fekszik, virdg volt, élni
tudta azt, amit a bolcsek csak gondolni... Attila ilyen viraglaté ember — aki
koltészete hajnalatdl szinte kizardlag erre a maradék nélkiil fontosra figyel.
Nagysagalmainkt6l toredezett kapcsolatra azzal, ami a maga oroklétét ujra
és Ujra a bomlo szirom pillanataban fejezi ki — az Gjrafont kapcsolatra figyel a
mindent athatéval.
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Van valami elemien organikus ebben a teremtésben, de ahogy a n6vény is
faja szép torvényeit kovetve nd, torvényszertien ugy latja a maga latvanyainak
novekedésébe a masok latvanyait ez a teremtés. Belerétegzédik a latomas,
a megel6z6 nemzedékek figyelmet csiszolé észrevétele. A Cédrus latvanya
megidézi a birodalmakat, amiket e hosszu 1étli névény a maga novekedése
kézben emelkedni és omolni latott. A ké birodalmait, rakja ember, vagy a te-
remtés tektonikus akarata. Megidézi a sose latott, de legendaban, mitoszban
Orzott 6s-mult 1élegzetét, Atlantiszt; s6t megidézi az 6s-kontinens szétvalas
elétti, egybefiiggd, irdatlan nyugalmat. A Cédrus megidézi a réla szol6 énekek
gyonyoriiség-dalait, az égbe szurédé vadluddalig bezardlag — hiszen nemcsak
mi énekeliink; sét, akad, aki nalunk nagyobb ihlettel, athatébban. Megidézi a
hozza fz6d4 ritusokat, hagyomanyokat, az idé kamforozé balzsamfelhéit, amit
az ember az drnyas hiisében idézve csak beleképzelt. S hogyne idézné meg a
Cédrus a megragado latomast, a vasznon: Csontvary Kosztka Tivadar latoma-
sat; talan a legszebb ndvény-testen atsugarzé vilag- és onarcképet! Cédrus,
illatozo kinyilatkoztatasban. Talan ez a leglényegesebb, hiszen ezért keriilhetett
a zarlatba, mindent emeld lélegzetvételnek a végére: kinyilatkoztatas. A terem-
tés szakadatlan fenségének kinyilatkoztatasa. Ha mar himnuszt énekel a koltd,
igy: Kinyilatkoztatast tinnepelve tegye.

Lélegzetrdl l1élegzetre — ez a kotet lapozhatd, szemezhetsz beldle, kdstol-
dgathatod; a papir nem pironkodik, hagyja magat. De igazan akkor adakozik
gyumolcsfa-moéd, ha sorrdl sorra, oldalrdl oldalra engeded vezetni magad,
ahogyan a magat szerkeszté kolté dhaja vezet — ahogy bevezet a kotetébe, mint
egy misztériumba. Az egymasra rétegzédd tartalmak mestere is a kolté — egyet-
len jol megvalasztott jelz6vel olykor kotetnyi tartalmakra utal. A vilagot egyetlen
latomasnak, Orok ismétlédés-mitoszok mankdinak segedelmével jarhatéva
szerviil6 utnak latott nézetben elveszd olvasoét csak azzal biztathatom: legyen
kivancsi. Lapozza fel Eliade konyveit, Guenont, keresse meg a vildag mitoszi
nézetének gyonyorti, latomasos egyitt-latéit, Kerényit, Varkonyit, ismerkedjen
evvel a szellemi birodalommal, ahol Hegyi Botos Attila elengedett kézzel jarkal
az égbe feszitett verssorokon:

Kibomlok s zarulok
minden élelésben,
zuhanok, emelkedem
egyetlen lélegzetben:
ahogy kinyitja,

ugy hunyja

le szemét

bennem a vildg.

Hegyi Botos Attila: In illo tempore. Kézzel irt teremtésmitoszok, Cédrus Mtivé-
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