Tottds Gabor
A béna rajko is
kedves az anyjanak

avagy
Az én ciganytorténeteim

Olyan orszagban, ahol a XXI. szazadban a Kossuth radié kabaréjaban hénaprol
hénapra nagy sikert arat a ciganyos beszédmodort imital6, a népcsoport (vélt
vagy valos) jellegzetességeit kifigurazé miisorszam, amelyben persze ma is jo
Kinevetni az elesettebbet, akinél, azt hisszik, kiulonbek vagyunk, széval itt és
ma mindenki csak a sajat ciganytorténeteit irhatja meg és idézheti fel. Magam
sem teszek masként. A valogatas 6nkényes, mozaikszerd, hianyos és elfogult,
de talan nem érdektelen, s mellesleg tobb mint 300 évet ivel at.

*

A cimben szerepl6 bolcsesség, amely biztosan magyar talalmany, Baranyai
Decsi Janos 1598-ban megjelent elsé magyar k6zmondasgytijteményébdl, az
Adagiorumbdl szarmazik. Bizonyos, hogy nem tekinthet vissza — a szdlasok
szamos darabjaval ellentétben — gorog és latin el6zményekre, hiszen e két
kultara termékeny O6koraban a ciganyok még messze bolyongtak Eurdpatol.
Izlelgetem a gondolatot s a mogotte rejlé megfigyelést. A béna rajké is kedves
az anyjanak: aki ezt kigondolta, jol latta meg — maig érvényes jellemzéként —,
mennyire szeretik sziileik a purdékat; egyszerre akarta éreztetni a jelenség
meghittségét, de azért azt a mosolyos lenézést is, ami majd évszazadokig jel-
lemzi a magyar—cigany viszonyt.

*

Par évszazada jo szandéku, de embertelen torvények és elgondolasok
kapkodnak ama pici rajké utan, aki majd oly idillien bukkan elé Babits Mihaly
versében 1911-ben. Maria Terézia felvilagosult uralkodéi heviilettel 1760-ban
ugy akarta megoldani a ciganykérdést, hogy a gyermekeiket elvetette volna t6-
liik, s a parasztoknak adta volna. Azt gondolhatnank, ehhez hasonlé borzalmas
otlet aztan nem is jott eld a torténelem folyaman. Dehogynem, méghozza kozel
kétszazotven év milva, ahogy arrdl a Szekszardon megjelent K6zérdek tuddsi-
tott 1905. julius 8-an. Mar a cikk bevezetd mondata hiven tikr6zi a hozzaallast:
Evtizedek hangos kévetelése, hogy a cigany kérdés, a modern civilizécié eme
szemétdombja végre-valahara eltlinjék a szemiink elél.” Az Orszagos Magyar
Gazdasagi Egyesiilet javaslatot dolgozott ki, melynek elsé pontja: ,A kébor ci-
ganyok gyermekeit 7 éves korukban elhagyottaknak nyilvanitsak s nevelésiikrél
az allam gondoskodjék.” A remélheté eredményt igy 6sszegzi a névtelenségbe
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burkolddzé tuddsitd: ..igy van Kilatas rea, hogy ez a kérdés, ha egyszerre a vég-
leges megoldas stadiumaba nem is jut el, de legalabb a kezdet legkezdetén
egyszer mar tulesiink s ez a civilizaciéra szégyenletes allapot a veszedelmes
mozgo faj allandd letelepitésével, ha most nem is, de j6 id6k multan hazank,
s6t az egész miivelt vilag 6romére mégis csak meg fog szfinni...”

Babits Cigdnydala ilyen k6zhangulatban jelenik meg hat év mulva a Nyugat-
ban. A pici rajkod, aki ringatézva alszik a bugyorban, majd a szederfan (ennek
1885-ben plantalt sora mellett, a Szekszardtél a Dunahoz vezeté utnal tabo-
roztak a kolté latta ciganyok). Picit fél, sirdogal, naivan éli vilagat. Mindez annyi
meghitt kedvességgel, amennyi a magyar irodalom évszazadaiban Osszesen
sem hangzott a ciganysagrol sz6l6 irasokban.

Azt gondolhatnank, ezzel vége is az Osszefliggéseknek, mert nem tudhat-
juk, mi volt errél a kortarsak véleménye. Pedig tudjuk. Babits Mihdly el6sz6r
1911-ben, a néegylet fennallasa 50. évfordulgjan szerepelt sziilldvarosaban. Hét
év milva keriilt sor a kovetkezé follépésre. A Tolnamegyei K6zlény 1918-ban
igy harangozta be a husvét hétfgjén tartandé musort: ,Az estély egyik féérde-
kessége lesz Babits Mihadlynak, a kivalo koltének, a Pet6fi Tarsasag tagjanak
kozremiikodése. Oréommel néziink eléje szereplésének. Babits Mihdly a féva-
rosban gyakrabban tart felolvasasokat kolteményeibdl vagy prézai dolgozatai-
bdl, s a miiérté kozonség mindig élvezettel hallgatja.” Ehhez képest a hetilap
fészerkesztdje aprilis 7-i értékelésében egyszerre igazolja, mennyire nem értet-
te sem a Huisvét eldtt sodré békevagyat, sem a Ciganydal emberkozeli bajat,
s azt, hogy milyen mély ellenszenv nyomait véste tudataba az utébbi koltemény.
.Babits Mihaly koltéi nyelvének szépségeit mi is megbamultuk, rithmus zajla-
saiba bekapcsolddva fellendiiltiink, de nem az €16, harcol6-vérzé nyugat érze-
lemvilagaba, — hanem leghatasosabb tavaszi dalaban is csak a nyugatosok szép
szbaradata marciusi szerelméig tudott felvinni: de hat ujszerti csengé-bongé
tavaszébredésiink hangjat is bizony ma gyéngévé teszi a historia €16 muzsdja,
mely az »arma virumque« szivreszketteté akkordjaival veri fel az eget. Ma nem
allunk meg a bugyros pereputtyos ciganyasszonynal, meg a hasonlé eszmeko-
rok nem latjuk meg, ha még oly hiipermodern, hol darabos, hol esztergalyozott
miiremek szamba mend koltéi rythmus6zénnel pengetik is fiiliinkbe.”

A kolté mar elsé kotetének nyitd versébe belopta a motivumot: ,Nézz fel
az égre: barna cigany k6dok...”, s masik kolteménye, az Aliscum éjhaju lanya
— Aliscum sziilévarosanak altala a romai kori Alisca nevébdl alkotott valtozata —
még a magyar Kritika altal f6l nem fedezett s igy soha széva nem tett anakro-
nizmust is vallalja, amikor az 6korba csempészi a népcsoportot: ,Rémaban a
Tiberisnél / van am keletje a lanynak; / lakomakban, asztalok aljan / tancolnak
s csOkokat hanynak. // Sok sz6ke, barna leanyok, / és héber, réthaju szintén, /
s cigdny s k6kényszemii german; — / de oly biivOs egy se, mint én.”

Két évtized mulva prézdjaban és versében is felbukkan majd ez a gondolati
elem. Az 1926-ban befejezett Halalfiai cimii regényben ott buvik a legrégebbi
élmény, eqy flird6zés, amelynek latvanybeli elevenségére épiilhetett hajdan a
kozeledés vagya. A CsOrge-t6 apro kis pocsolya volt a S6t [a regénybeli Szek-
szard] melletti lapalyon, egyik részén a lovak és tehenek itatdja; itt meneteles
volt a part és a parasztok szekerestiil hajtottak bele gebéiket a saros vizbe, vig
ugrandozassal szaladvan utanuk a csengds csikod; parasztfiuk és ciganylanyok
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szoktak furddni itt; a fiak, parasztszemérmiikben, a Medici Venus mozdulataval
takargatva kényes résziiket, szaladtak bele az iszapba, a lanyok ellenben sze-
mérmetlenil csillogtattak barna testiiket a napon. S6tétz6ld nadbokrétak és
vén flizek adtak a hatteret ehhez a mitolégiai képhez, melyet lopva bamultak
meg egy-egy pillantassal a masik oldalon fiird6z6 illedelmes uri lanykak, viasz-
kos vaszon fiirdékalapjaik aldl... Egy cs6rgetdi nap szép és nagy dolog volt.”

(Ett6l futamodasnyira huzdédik az az eperfasor, melynek arnyaban a ciganyok
tanyaznak régi idoktdl fogva. igy esett meg, hogy a kézponti jaras fészolgabiré-
ja 1882. julius 8-an egy 70 tagbdl allé tekndvajoé ciganycsapatot kisértetett be,
s meglepetve tapasztalta: sziiletési helyiiket kérdezve valamennyien erddket,
hatarfakat, dlléutakat, faluszélét mondtak. A bekisérésnek persze nem statisz-
tikakészités volt az oka, hanem az, hogy el6zdleg a csapat mellett hajtatott el
hintajan az alispan, de a teknévajok kutyai az arokba hajszoltak a lovakat, s a
méltdsagos ur akaratan kiviil kozelebbi érintkezésbe jott az aldott anyafélddel...)

Babits masik 1926-os motivumidézése mar nem sajat élmény, hanem
merdben lelki azonosulas és szimbdlumképzés. A Cigdny a siralomhdzban az
ifjukori élmények visszfényétdl az azonosuldsig és a sorskdézOsségéig vezet,
ekdzben alig vessziik észre, hogy a Ciganydalt mennyi valés és gondolati visz-
szautalas és athallas idézi. .Nem magamért sirok én: testvérem van milli6 / és
a legtobb oly szegény, oly szegény, / még almabdl sem ismeri ami j6. // Kalibat
acsolna maganak az erddn: de tilos a fa / és oriil ha egy nagy skatulyas hazban
/ jut neki egy varosi zord kis skatulya.”

*

Akiknek még ennyi sem jut, vagyis a helységeken Kiviil tdborozé satoros
ciganyoknak Kiilon histériai szalat fonta a torténelem. Akadtak koztiik olyanok,
akik 1864 6szén Berlinig is eljutottak, s errél a korabeli sajté is megemlékezett.
.az a kép, a melyet lapunk mai
szamaban lat az olvaso, hiven
a természet utan, s berlini mi-
vészektSl van rajzolva, kik a
porosz févaros szamos polga-
raval egyitt seregesen men-
tek bamulni azon cigany-kara-
vant, mely nem régiben, a jo
ég tudja, Magyarorszag melyik
sarkabdl s miné utakon vergd-
dott egészen a berlini vamso-
rompokig. A német muvészek
e latmanyt, az 6 szempontjaik-
bdl, valddi ritka szerencsének
nézték, és sietve siettek, e ci-
vilizalatlan, de szerintok igen regényes és érdekes vad emberi csoportokat le-
rajzolni s Kkiilbnféle képekben kozzétenni. Azt irtak, hogy ritka élvezet volt rajok
nézve e Kkarcsu, izmos testalkatok, ez olajszin barna arcbdr, e magas homlokok
s mélyen fekvd, fekete szemek, a fényl6 fekete, dis haj éj szakal s a vakitdlag
fehér fogak szemlélete. Mind ez elbajolta a német muvészeket.”
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Egy év mulva a honi — nem éppen dicsé — miiltra emlékezett szintén a Va-
sarnapi Ujsag 1865. szeptember 3-an, amikor a Wilkommenkulturtdl jocskan
eltérd (réginek mondott) fogadtatasrol mesélt. A satoros ciganyok elriasztasa
hajdan. Mint a mult id6k néha tulsagos tréfait jellemz6 adat, nem lesz érdekte-
len tudni, hogy csak egy par évtizeddel ezel6tt a székely foldon az ifjak mi mo-
don szoktak elriasztani a falu végén letelepiilt, s mar kartékonnya valt satoros
cigany-csoportot. A végrehajtas ugy tortént meg, hogy a cigany tanyara dilé
magaslatra — mely mentél emelkedettebb, annal célszerlibb volt — folemeltek
valamely Kiszolgalt kereket, s nem egyszer tobbet is egynél, és ott szalmaval,
s mas konnyen éghet6é anyaggal annak falait, kiill6it, s6t agyat is muértéleg
betekergették, raszoritottak, s aztan meggyujtottak. Azutan a mar langba borult
kereket a Kifeszitett satorok iranyaban megldditottak. Ezen égé alkotmany a
sebes forgas miatt még élesztett langgal a telep k6zé sodorvan magat, ott néha
kartékony hatassal rombolt, néha pedig hatastalanul tova robogott. Alig lehet
képzelni az ily expeditio altal felriasztott tanyan rogtonzoétt larma-zavart, a 16-
tast-futast, 6bégatast, atkozédast. Akarmint futotta meg palydjat a tiizes kovet,
a satoros ciganyok masnap virradora mar utkészen allottak, s ezen fiatal kbny-
nylvéridséggel parosult kegyetlen tréfa a vandor csoportnak valamely helység
hatarardl tovabb riasztasara legfoganatosabb volt, s6t évtizedek mulva is csak
atkozddva emlékeztek azon helységre, melyben ily fogadtatasban részesiiltek.
A korszellem haladtaval, ma mar az ily 6kori kicsapongas is végét érte.”

Amde lett helyette tGjabb. Az idézett lapban marcius 19-én olvashattak a ko-
vetkez6t: (Idétlen tréfa.) A sator-a.-ujhelyi ciganyok minden télen az oda val6
sz6l6k kardit szoktak kegyetleniil megdézmalni s mas tlizel6szerek hianyaban
e kardkat hasznaljak fel kunyhoik fitésére. Eqy odaval6 szél6tulajdonos a sz6-
I6kardk pusztitasanak meggatlasara azt a rosz [!] tréfat kovette el, hogy tobb
vastagabb Kkardt is veretett sz6lejébe, melyek I6porral voltak megtoltve. A ciga-
nyok természetesen a vastagabb kardk utan kapkodtak, be is flitottek velok, de
a kunyhoénak egyik tetemes része csakhamar légbe ropiilt s nem csak a kevés
agynemi s egyéb butorzat jutott tonkre, hanem maguk is megsériiltek.”

Hasz év mulva, 1885-ben ehhez képest mar ugyancsak megszelidiilt hu-
morral szOlt a témahoz a Tolna megyei sajtod. ,— Azutan, Péter — figyelmezteti a
kozségi bird a falu végén satort {itott ciganyok vajdajat — azt megmondom, baj
ne legyen am! — Mar akarminek nézzen is benniinket, kedves biré uram, annyit
mégiscsak tegyen fel rélunk, hogy innen csak nem lopunk, mikor hat idevalo-
siak vagyunk — hangzott az 6nérzetes valasz.”

*

Innen aztan kétfelé agazik az emlékezet. Még ugyanebben az évben julius
26-an apro hir tudatta a vilaggal: .Magyar czigany szoétar jelenik meg nem-
sokara, melyet Jozsef f6herceg partfogasa mellett Gy6rffy Endre paksi lakos
szerkesztett. Le van irva benne a cziganyok szarmazdsa, nyelviik eredete,
a népszokasok, s kozolve czigany dalok és imadsagok”. A hirecskét szarnyra
bocsaté képes hetilap, a Vasarnapi Ujsag Jozsef féherceggel benséséges kap-
csolatot tartott fonn, s igy elsé kézbdl nyerhette informacioit az alcsuti birtokan
.rendezett ciganytelepet” fenntarté6 Habsburgoktol. Mindezek ellenére ma sem
tudunk tobbet a szerzérdl, sem a murdl; s Szinnyei Jozsef, aki tobb tizezer ir6
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legszemélyesebb adatait gyUjtotte 6ssze, csupan a megjelent mii adatait kozli,
holott kortarsként joval tobb lehetdsége volt, mint a mai kutaténak. Az adatok
raadasul azért is igen fontosak lennének, mert a megjelent mi az elsé magyar—
cigany szoétar volt, amelyet csak 1985-ben, tehat kerek egy évszazaddal utana
kovetett hasonlo.

Ma mar szinte lehetetlen vallalkozas mindannak kideritése, ami a kortarsak
szamara még kézenfekv$ lehetéség lett volna: ki volt Gyo6rffy Endre, hogyan,
milyen koriilmények kozott alkotta muvét; mégis néhany adattal kdzelebb jut-
hatunk a titok nyitjahoz. Az el6bb emlitett Jozsef féherceg Czigany nyelvtant
szerkesztett, amelynek 1888-as elészavaban olvashatjuk: ,Gy6rffy Endre Ma-
gyar és Czigany szoétar'-a is, amely 1885-ben Jozsef f6herceg koltségén jelent
meg, eredetileg az Akadémiahoz volt benyujtva kiadas végett, de minthogy e
konyv tisztan gyakorlati czélra késziilt, az Akadémia alapszabalyai értelmében
(1) el nem fogadhatta.” A mar megjelent mi helyi ismertetése sem visz koze-
lebb az igazsaghoz. A Szekszard Vidéke cimu Gjsag, amely — akarcsak GyOorffy
konyve — Rosenbaum Ignacz paksi nyomdajaban késziilt, 1885. szeptember
3-an azt tudatta: ,a GQyorffy Endre paksi lakos altal irt czigany szétar (...) elhagy-
ta a sajtot. EgyelSre csak 50 példanyt hozott a szerz6 forgalomba (...) GySrffy
3 diszpéldanyt Jozsef f6hercegnek nyujtott at.” (A mivet a szerzé az 1885-0s
pécsi orszagos kiallitason is bemutatta és arusitotta.)

A konyvet nyité ajanlas utan a kiadvany céljat hatarozza meg a szerzd,
amelyben a nyelv jellegzetességérdl beszél: ,A cigany nyelven a nyelv sze-
dénysédge miatt egyeldre terjedelmesebben irni nem lehet. Oda térekedtem,
hogy az érdekl6dé kozonséget e nyelvvel megismertetve a szavak ragozasa
folytan e sz6tarbdl rovid mondatok is 6sszeallithatok legyenek.” Gydrffy nem a
ciganysagnak szanta konyvét elsésorban, bar tervei, kivanalmai k6zo6tt hihets-
leg ilyen cél is lebegett. Elgondolasa szerint a nyelvet tanulni vagyé magyarok
azok, akiknek sziikségiik van a cigany nyelv jobb ismeretére, a tarsadalmi
érintkezés Kiszélesitése és arnyalasa érdekében. Felismerte azt, amit sem Jo6-
zsef f6herceg, sem mas — egyébként joindulatu és tudods férfia — elmulasztott:
nem a nyelvtani vizsgaldédas a legfontosabb, hiszen azt el lehet végezni a nyelv
Kihalasanak allapotaban is, hanem a kapcsolatteremtés a nyelv ismerete révén.
Meglatasai természetesen nem tudomanyos alapokon nyugvé megfigyelések,
hanem 6sztonos raérzésen alapuld kovetkeztetések. Ez azonban nemhogy le-
vonna értékiukbdl, hanem éppen ez teszi 6ket kiillondssé, igazan nagyszertivé.

Egy korabeli statisztika szerint Magyarorszag teriilletén 1881-ben csupan
80 ezren vallottak magukat ciganynak. Koziiliik irni és olvasni tudé 1001 volt,
csak olvasni tudé 202, teljesen analfabéta viszont 78 190. GyOrffy ezért is
szanta muvét els6sorban a magyaroknak, akik ezzel is kdzelebb keriilhetnek
a tobb szaz éve velik €16, de nem, vagy félreismert népcsoporthoz. ,A czigd-
nyok szarmazasarol ugy nyelviik és szokdsaikrol” sz6l6 harom és fél oldalas
bevezetdben elditéletektél mentesen, alapjaban emberséges hozzaallassal
talalkozunk: ez aligha jellemezhette a kortarsakat. Nem valtoztat ezen a naiv
nyelvszemlélet sem.

Joggal meriil fel ezutan, mondhatunk-e tobbet Gyorffy Endrérdl annal,
amit konyvében a neve mellett k6zol: ,maganzd6”. Mint annyiszor, most is egy
véletlen segitette a kutatast némi eredményre. 1881-ben mozgalom indult
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Tolna megyében, fé6gimnazium létesitése érdekében. Az érvek kozott szerepelt
eredeti népi tehetségek folfedezése, akiknek soraban elsé volt Barath Nandor
ozorai csillagvizsgald, a masodik pedig Gyorffy Endre. Az ekkori adatbdl tu-
dunk meg néhany érdekességet a szerzordl. ,Gyorffy Endre bolcskei maganzo,
ki hajdan szlicsmester volt, szabad 6rait nyelvek tanulasara forditva tobbek
kozOtt a cigany nyelvet is elsajatitotta, s azt tokéletesen birvan, masokkal
is megismertetni, megkedveltetni igyekszik. E célbdl A czigany nyelv teljes
anyaga cimi konyvet irt, szétart, kozmondasokat, beszélgetéseket, leveleket
és dalokat tartalmazé6t. Bar nem 1€p fol e ml szaktudomanyi dolgozat igényé-
vel, tartalmanal, djdonsaganal fogva igen érdekes, ily szempontbdl ajanljuk
olvaséink figyelmébe. (...) Mutatéul kozliink par kozmondast és dalt. Te tiiha
dive ovla. (Holnap is nap lesz.) Madzsa odgya ki jatut naakharna. (Ne menj oda,
ahova nem hivnak.) Ma paty ogullo alav észke. (Ne higyj az édes beszédnek.)”
A tovabbiakban az 1885-ben megjelent kotetben is szereplé két dalt, az ,Azt
mondjak, hogy sem asztalom, sem székem” és a ,Belenézek a kisebbik zse-
bembe” kezdetlieket kozli magyar és cigany nyelven. Ennyibdl is nyilvanvald,
hogy Jozsef f6herceg egy mar 1881-ben készen allé mii megjelentetéséhez
jarult hozza - s csupan anyagilag.

A md maradandoé értékét jol mutatja a 2011-es hasonmas kiadasanak eld-
szavabol idézett néhany mondat. A hatszaz év 6ta veliink €16, karpati nyelvja-
rast beszél ciganyok nyelvének elsé és mindeddig egyetlen sz6tara eredetileg
1885-ben jelent meg Pakson. A ciganyokkal foglalkozé irodalom egyik legrit-
kabb, legbecsesebb darabja a méltatlanul elhanyagolt karpati ciganysag indiai
eredet, Kiveszében 1évé nyelvét mutatja be. A Magyar Roma Torténeti Konyvtar
negyedik kétetét ajanljuk mindazoknak, akik szeretnék kozelebbrél megismer-
ni a cigany nyelvet, a cigany kultarat.”

AKi persze azt hiszi, hogy az atomvarosban példaul van Gydrffy Endre utca,
emléktabla vagy a megbecsiilésnek barmi kézzelfoghato jele, az bizony téved...

*

Ami a satoros ciganyokhoz valé viszonyulast illeti, az persze masfelé is
agazott. Akadt egy féuri hdlgy, a Zomban 1861-ben sziiletett baréné, DOry
Etelka, aki a Magyar Salon szamara 1891-ben fényképeket is készitett roluk.
Nem tudjuk, hogy a Tolna megyei nélexikon szerint Bécsben tanult, kivaléan
zongorazo, tobb teniszversenyen dijat nyert, a Dombdvar melletti Tiiske-pusz-
tan szaznal tobb munkast is foglalkoztatd, kiilfoldon is ismert Déry-konzervgyar
alapitdjat mi késztette a do-
kumentumértéku felvételekre,
annyi bizonyos: nem veszett
el a korban a tengernyi sok
hasonl6 fotografia kozott. (Bar
azt tudjuk: évtizedekkel ké-
s6bb a Tolna varmegyei mu-
zeum munkatdarsa, Kovach
Aladar a népi épiiletek doku-
mentdlasakor hasonlé képe-
ket készitett.)
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Azonban DO6ry Etelkaval egy idében és egy megyében mukodott Buday
Gyula csenddr hadnagy szakaszparancsnok, majd érdemei elismeréséiil f6-
hadnagy és a kiralyi érdemkereszt tulajdonosa. Két olyan tiintetést is szétosz-
latott szuronyrohammal, amelyben tobb emberhalal is mutatta ,kévetkezetes
szigorat”, de Kiilon Buday-féle mdédszerként ajanlottak a XX. szazad elején a
vandorciganyokkal valé banasmaddjat is. Ez réviden abbdl allt, hogy hetente
tobbszor addig .ellendrizte”, zaklatta a csapatokat, amig azok megunva to-
vabb nem alltak.

Szintén ugyanebben a megyében, a Szekszard varossa valasanak évében,
1905-ben indult K6zérdek, amely nemcsak nevében hordta céljat, hanem tett is
ezért, meglepd oOtlettel allt el6 1906. marcius 24-i szamaban, amikor Egy pap
alairassal azt javasolta, hogy ne az afrikai vademberek megtéritésén faradoz-
zanak, hanem a ciganyokén.

.A ciganykérdéssel mar a kormanyok is foglalkoztak, hogy mikép lehetne
azt a kozveszélyes népfajt megfékezni, artalmatlanna tenni. Préobaltak kény-
szereszkoziikkel egész az emberirtas kegyetlenségéig; probalta nem kisebb
ember, mint boldogult Jozsef f6herceg, a legodaadébb emberszeretettel, a ci-
vilizacié szamara megnyerni. Mindezek a kisérletek hajotorést szenvedtek.

Egy kisérlet volna még, a melyet még nem tettek meg, egy tt, a melyen
még el nem indultak: a ciganymisszi6. Igaz, hogy ciganyaink mar nem poga-
nyok, de valljuk meg, hogy csak névleg keresztyének.” (Esziinkbe juttathatja
az okfejtés Vas Gereben régi adomajat: A lélek halhatatlansagardl beszélt a
pap a ciganynak, s mikor mar annyit beszélt, hogy mas joéraval6 félannyibdl is
elhitte volna, kérdi: — Na, fiam, hiszed-e? — Hisem, uram, hisem, hanem majd
meglassa a tisztelenddé ar, hogy mégsem lesz igazs.”)

.A magyar Kkatolikus egyhaznak kellene kiilldeni missziondriusokat az 6
szegény, tudatlan, vallasban neveletlen s e miatt a blin és nyomor fert§jébe
mertlt gyermekeihez. Ezek sem rosszabbak, mint a balvanyimado, emberevd
vadak, és ezek itt vannak, nem messze tengereken at, csak a falu végére kelle-
ne hozzajuk kimenni s az 6 putrijaikban, fiistos satraikban koztiik letelepedve,
szeretettel, mindent tlir6 szeretettel »kényszeriteni« 6ket, hogy a keresztény
civilizacio asztalanal a keresztény erkolcsiség menyegzdi ruhdjaban foglaljanak
helyet.” A szerkeszté ehhez csillag alatt hozzafiizte: ,Megcselekedhetnék ezt
mas vallasnak papjai is.”

Egy hét mulva ugyanez a lap mar életszertien abrazolta, hogy a keresztényi
tirelem és egyiittérzés nem lenne hiabaval6. Az Utcai jelenet cimi Kis szines
hir a korabeli Szekszardra visz benniinket: ,Néha-néha akad egy kis mulatsag is
az utcan sétalok szamara. Tegnapel6tt egy ciganyasszonyon és mintegy négy-
éves gyermekén mulatott a k6zonség. Az asszony a Seiner-féle bolt el6tt és a
kocsiuton egy bottal intette a Kisfiut engedelmességre, az pedig sirt és bogott,
ahogy kifért a torkan; ekkor a karon 1l6 gyermeket a féldre helyezte az anya,
és kézzel, bottal tanitotta a rajk6ét engedelmességre. A sz6fogado rajké pedig
kovekkel és sarhantokkal dobalta az anyjat folytonos sivalkodas kozt. Az utca
fiatalsaga, s6t egy-két felnétt is biztattak a rajkét nagyobb mulatsag kedvéért.
Azonban renddrt a mulatozok kozott nem lattunk.”

Igy aztén aktudlis maradt az egy héttel kordbban foltett kérdés: ,Eqy meg-
keresztelt pogany atlag tobb mint ezer korondjaba keriil a misszionak: egy a
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valédi keresztény civilizacionak megnyert cigany nem érne meg ennyit?” Ki-ki
eldontheti, hogy a négy emberdltével elébb folvetett Gtlet korszerttlen-e ma?

*

Az id6Kk folyaman annyi minden elveszett vagy homalyba meriilt. Csupan
személynévként maradt fenn egy - talan barati 6tletbdl, szépité szandékbol
alkotott — sz, s ez a barndsz (cigany, ciganyzenész). Szamitégépem természe-
tesen alahuzza, szétarakban, még Szily Kalman jeles, nyelvijitast dokumentalé
miivében is hasztalan keresem, pedig én még olvastam az 1848-as linnepély
tudodsitasaban: ,derék barnaszaink a Rakoczy [!] indulét huztak”. Ma mar csak
szerz6i meg csaladnévként van nyoma.

*

Nem szoktak idézni — még 6sszes miivei kozt sem! — JOkainak azt a versét,
melyet Kakas Mdrton dlnéven irt, s 1859. augusztus 27-én adott kozre az Us-
tokosben, abbdl az alkalombdl, hogy ,hirhedett zenésze a vilagnak” megjelen-
tette Parizsban, francia nyelven Des Bohémiens et de leur musique en Hongrie
(A ciganyokrol és zenéjiikrél Magyarorszagon) cimd konyvét. Ki gondolna,
hogy e tanulmanya miatt nem nyugszanak Liszt hamvai hazankban? Merésznek
tlnhet az allitas, de azért igaz...

Bar nem rovid, de tanulsagos Jokai 84 soros kolteményébdl idézniink a be-
vezetd szakaszokat, néhany tovabbi kitételét, majd a zar6 strofat. ,»Et tu mi fili
Brute!« Még te is / Elleniink fordulsz, oh nagy zenész? / Ag is hiizza a szegényt,
felSliink / Nem beszé€l hir, kulféld rank se néz. / Csupan 6si nyelviink lelke él még
/ S vériink langja, a magyar zene; / Az a dal, mit hogyha hall a honfi, / Kbnybe
['] labbad [!] mind a két szeme. / Az a dal, mely szivbdl j6tt és szivbe / Visszatér;
mely egyiitt sir veliink, / Mely beszél, mit el nem mondhat a szaj, / Mit beliil csak
néman érezunk. / Az a dal, mit egykor istenitél ['istenitettél’] / S lelkestilni tudtal
zengzetén / Es a mit most, mint avult jatékszert, / Te vén gyermek! konnyen 6sz-
szetépsz. // Azt beszéled: — s szavad messzehangzd; / Hogy € méla dallam nem
mienk; / Hogy az nem a magyar &si buja / Es jé kedve, benne a mi zeng. / Csak
egy vandor, ziillétt népcsalddnak / Hangja az, mely jott hazétlanul: / Enekelni
édes szul6foldrél / A magyar nemzet ettdl tanult, / Délcegségét lopta koldusok-
tol, / HO tuzét bohdc szeszély ada. / Csak az iires csengd-pengd hang volt, / Mi a
sziveket elragadd. / Nincs magyar dal! mert az a ciganyé, / Az almodta, az talalta
Ki; / Csak azutan, hogy a dallam meg volt, / Firkalt hozza verset valaki.”

.Mit tudod te, mi a honfi banat, / A ki senkihez sem tartozol. [...] Mit tudod te,
hogy mi a magyar dal? / Ki »jové zenéjét« alkotod.” [...] ,Te, ki anyad édes draga
nyelvén / Egy igét ki nem tudsz ejteni!” [...] ,....mit rélunk irtal, nem mas / Mint
gondatlan szerzett ragalom; / Olyan, minét szoktak irni tobben: / »Népismertetés
a pamlagon.«” [...] ,Nem gyulélunk: azt megvalogatjuk / Multakra nem emlékez-
tetiink. / Nem vitazunk; hiszen hallgatasunk / Olyan régen jdl illik nekiink. / A sze-
gény ciganyra sem haragszunk, / Kinek ilyen szépen odaadsz. / Elhtzatjuk vele »az
én notame, / S6t még Ossze is csokoljuk azt. / A magyar dal azért marad annak;
/ (Ez az egy ki senkitdl se fél) / Mi sem esiink nagyon btinak érte, / A cigany sem
lesz nagyon kevély, / De faj mégis, hogy Kit dics6é kolténk / Elsé honfiva tett szép
dalan / Most kimondja, hogy még azt se tudta / RSlunk: voltaképen kik valank?”

IKEO,
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Igazi, elkeseredett gondolatok. De hat egy olyan orszagban, amelynek legna-
gyobb koltdje, az itt is emlegetett Vorosmarty a magyar irodalom legsulyosabb
atokversét irta meg Gorgey ellen, s ahol valoban elkeserité a helyzet, ugyan mit
varhatunk? S persze a mu a jogos birdlat mellett (€s féleg helyett) sok tekintetben
személyeskedd és igazsagtalan — ahogy az mar ilyen esetekben lenni szokott. Az
iré és a zeneszerzd kapcsolata azonban idé multan kedvezéen valtozott, ahogy
errél — a Mester latogatasa nyoman — kedélyes irasban maga is beszamolt. Liszt
kézben megalapitotta a Zeneakadémiat, s ebben meg még seregnyi tigyben
szorgoskodott hazdja érdekében. Elsé fellépésétdl a végsdig mindig kovetkeze-
tesen magyarnak vallotta magat, s kifejezte 6hajat: honi féldben kivan nyugodni.

Igy halt meg 1886. jilius végén Bayreuthban. Lanya, Cosima — tekintettel a
bioldgiai adllapotra is — ott temettette el, de Haynald esztergomi biboros azon-
nal mozgalmat inditott hamvai hazahozataldara. Ennek hire eljutott Cosimahoz,
aki ahhoz a feltételhez kototte ezt, hogy az Orszaggytilés illéen tiszteletteljes
formaban kérje ezt, s gondoskodjék a megfeleld anyagi hattérrdl is. ,A Magyar
Irék és Mtivészek Tarsasaga és az Orszagos Magyar Daldregyesiilet Liszt Ferenc
hamvainak hazaszallittatasa és Budapesten megfelelé helyen val6 eltemetteté-
se irant kérelmeznek” a Tisztelt Haz 1887. februdr 17-i iilésén. Gajari Odén be-
terjeszté és Abranyi Kornél tdmogaté szavai utan Tisza Kdlman miniszterelnok
emelkedett szdlasra, s olyan formaban tamogatta a javaslatot, hogy az felért
egy nyilvanos gyalazassal, mert felidézte a régi sérelmet — porra ztuzva ezzel a
nemzeti tiszteletet.

Erdemes a képvisel6hdzi naplobdl szé szerint is idézniink szavait. ,Minde-
nekeldtt azon kezdem, hogy a kérvényi bizottsag hatarozati javaslatat a magam
részérdl is elfogadom (Altaldnos helyeslés.), mert helyesnek tartom, hogy egy
mindenesetre feltlind, zsenidlis, ritka nagysagi muvész irant, ha muvészi és
tarsadalmi korok készek az elismerésnek a kifejezést megadni, ebben Oket
a kormany erkolcsileg, de csakis erkolcsileg tdmogatni tartozik. (Altaldnos
helyeslés.) De midén ezt elérebocsatom, igen kérem a képviselé urakat, ne
méltoztassanak tébbet kivanni, mint amit lehet (Altaldnos helyeslés.), mert ré-
den meg van az mondva, de mortuis nil nisi bene. [halottakrdl csak jot szabad
mondani] Ne kényszeritsenek tulzas altal, hogy ezen szabaly ellen vétsek. (Al-
talanos helyeslés.) En, t. képviselShaz, ismétlem, a hatarozati javaslatot elfoga-
dom, elfogadom pedig, nem mintha mindazt, amit a képviseld urak, kiilbnésen
a kozvetlenil eléttem szolt képviselé ar mondott, elismerném, de elfogadom
azért, mert magaban a miivészetben rejlik a nagysag, amely mellett eqyéb ér-
demeket nem sziikség latolgatni. (Altaldnos helyeslés.)

Es elfogadom annak dacara, amit még kénytelen vagyok az igazsag érde-
kében megjegyezni, hogy igaz, hogy Liszt Ferenc azt, amit mi magyar zenének
tartunk, terjesztette, de épen akkor, mikor a magyar embernek alig maradt
valamije a magyar zenén tul, hirdette széles e vilagon, hogy az nem magyar
zene, hanem cigany. (Egy hang a baloldalon: Meg van cdfolva! Ellenmondasok.
Helyeslés.) Engedelmet kérek, most nemrég is megnézettem [!] azt a brosiirt,
amelyben ezt Kifejtette. (Helyeslés.) De, ismétlem, elfogadom a javaslatot en-
nek dacdra is, mert a muivészi nagysag maga elég ok arra, hogy egyéb tekintet-
ben ne akarjunk kritikusok lenni. De ha elfogadom, ismétlem azon kérésemet,
ne méltéztassanak tulfesziteni a hurt, mert el talal pattanni. (Elénk helyeslés.)”
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A Huszadik Szazad 1906-ban, a Napkelet 1928-ban idézte fol ezt az ese-
ményt, de sem akkor, sem azéta nem tortént semmi...

*

Visszatekintve nem kis szomorusaggal latom: legalabb annyi kimaradt eb-
bdl az irasbdl, amennyi belefért, s személyes élményeimrdl még csak nem szol-
tam. Ezek koziil egyet semmiképpen sem feledhetek. Talalkoztam egy olyan
cigannyal, aki addig is, azé6ta is parjat ritkitja. Suki Béla apja hivatasat kovetve
egyszerre volt kival6 ciganyprimas és a filozéfiai tudomanyok kandidatusa. Meg
a szegedi Sagvari Endre Gyakorlé6 Gimnazium torténelemtandra, az egyetemis-
tak szakmai gyakorlatanak vezetgje. Végzisként igy taldalkoztam vele kétszer.
El6szor, amikor otthondban kerestem f6l, mert szivpanaszai miatt nem tudott
bejarni. Szivélyes beszélgetése velem, az ismeretlennel, engem lepett meg a
legjobban, ezért érdekl6dni kezdtem utdna. Teltek-multak a hetek, s viharosan
bar, de sikeresen lezajlott gyakorld tanitasom, melynek érdemjegyes igazolasat
téle kellett megkapnom. Széles mosollyal fogadott, szinte baratként mesélt és
kérdezett. O mar hallotta és tudta, hogy a szakvezetéssel ideiglenesen megbi-
zott igazgatdhelyettessel ugy orditottunk egymassal livegkalickajaban, ahogy
talan maga Suki Béla is sokszor szeretett volna, de végiil soha nem jutott el
eddig, hanem csak a (késébb halalat is okozd) szivbajig. Féndke jogtalanul
vette 4t helyettem egy 6ra irdnyitasat, majd szobdjdaban azt kiabalta: — En mar
25 éve tanitok! — De ha igy tanit, arra nem lehet biiszke — vagtam vissza. J6
negyedodraig zengtek a falak, s kifelé a s6balvannya valt tanarok megdébbenve
pillogtak ram. A rektorig eljutott a vitank, és semmiféle fenyitést nem kaptam:.

Ha akkor tudom, amit Veress Miklos — tanitvanya és ségora — 1996-0s, a Ti-
szatajban megjelent visszaemlékezésébdl olvastam késébb, mennyi mindent
kérdezhettem volnal De talan jobb igy, hogy nem farasztottam. Ezért a hosszq,
de kellemes percek meg aldirasa utan dedikaltattam vele a sebtében beszerzett
Martin Heidegger filozdfidjanak alapkérdései cimii konyvét. Evek multdn Baka
Istvan emlegette eqyik barati latogatasakor, hogy ugy halt meg, ahogy azt 6nzé
férfikivanalmainkban nagyon is szeretnénk. (Ezt persze nem részletezem, de
Veress is szol errdl...)

Suki Béla emlékét, ahogy a Lisztnek asztali zenét jatszé ciganyprimas,
az Amerikaban 4000 kilométeres hangversenykorutat tevé Garai Ferkdét is
egy-edgy roma tanitvanyom irta meg javaslatomra szakdolgozatnak. Az elébbi
Orsésné Bogdan Anna, Suki Béla élete és filozofiai munkdssdga 2001-bdl, az
utébbit Orsés Zoltan, aki maga is kivalé zenész, s ma mar érnagy, a Tolna Me-
gyei Renddr-fékapitanysag blinmegel6zési kiemelt féeléaddja.

Szamos szakdolgozém koziil, akik ebbdl a népcsoportbdl keriiltek ki, kiilén
figyelmet érdemel — és megjelenésért kialt — Jovanovics Henrietta Fejezetek Al-
sészentmarton szokas- €s viselettorténetébdl cimli munkaja, amely 2017-ben
késziilt, az ottani beas ciganyok teljes néprajzi allapotat bemutatja eredeti beas
nyelven gyujtott és leirt, valamint magyarra leforditott interjuaival, kivalo stilusq,
példas helyesirasi s mindemellett magvas megallapitasokban bévelkedd dol-
gozata. Raadasul e népcsoportrésznek ez az egyetlen ilyen mélységti s persze a
benne él6 szeretetét is tiikr6z6 bemutatasa. Mert azért nemcsak a béna rajkot
lehet szeretni, hanem azt is, aki a nyakunkba tilve messzebbre lat majd nalunk...

1KED!




