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Szelestei N. Laszlo
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kaciok Szent Laszlo kiralyrol
A bécsi egyetemen nemes ifjak altal elmondott és nyomtatasban megjelent la-
tin oraciok és néhany magyar nyelvii (elsésorban kéziratos) prédikacio egyiittes
vizsgdlata alkalmas arra, hogy az oraciok és prédikaciok miufaji és gyakorlati
jellegzetességeirdl és Osszefiiggéseirdl irjak. Az oracié a retorikai tanultsagot
bizonyité bemutatd beszéd, a prédikacio Isten igéjének kozvetitése. A Kiilonb-
ségek akkor is feltinéek, amikor azonos témardl, azonos forrasokbdl késziil az
oracio és a prédikacio.

Az oraciok az el6dok (elsésorban a klasszikus latin auktorok) beszédmaod-
janak felhasznalasaval, a retorikai eszk6zok atvételével késziiltek. Ha a tanulé
(gimnaziumban, akadémiai tagozaton, egyetemen) oraciot készitett, akkor
ezen eszkozok felhasznaldsa, varialasa eldiras volt szamara. Szent Laszlordl
irva oraciot: korabbi torténeti, irodalmi és mas jellegii forrasok szolgaltatjak a
beszéd tényanyagat, fiktiv elemek beépitésére nagyon kevés a lehetdség, a re-
torikai alakzatokban azonban felvonulhat az antik térténeti és mitologiai kel-
Iéktar. A tények és a magyarazatok Osszeallitasa lehet6vé teszi, hogy a beszéd
irGjanak aktualis, egyéni mondanddja is megjelenjen benne.

Nézziik a prédikaciok sajatossagait. A katolikus egyhazi reformokat surgeté
zsinatok (trentéi, 1545-1563; II. vatikani, 1962-1965) a prédikacio forrasaul a
Szentirast és a liturgiat jelolték meg. A 17. szazadi prédikacids gyakorlatban
jellemzé (szentekrdl szolo prédikaciok esetében is), hogy a szentmisében el-
hangzo prédikacié a napi szentirasi szakaszhoz kapcsolddik; a szentbeszédek
tulajdonképpen Szentirdas-magyarazé homilidk. A prédikalé pap feladata Isten
igéjének kozvetitése. Az arisztotelészi besz€éld, a beszéd targya és a hallgato
harmasbdl a beszéd targya a fontos, Isten igéje. Mivel a hallgatékhoz a rend-
szeresen prédikalé papnak alkalmazkodnia kell, a mondandé adott, csak kevés
egyéni tartalmi adalék épiilhet be a beszédbe, ahol mindent a perikopa kifej-
tésének kell alarendelni.

Az oraciok minésége az egyéni szonoki képességektdl, a felkésziilés ala-
possagatol fiigg; a tanitas-meginditas-gyonyorkodtetés koziil a gyonyorkodte-
tés, a beszél6 tehetsége és tudasa, a beszéd formai braviirjai a fontosak. Ezzel
ellentétben j6 prédikaciok esetében a tartalomra soha nem telepszenek ra a
retorikai-stilisztikai elemek. A 17. szazadi katolikus szénoklatokban a megin-
ditas a fontosabb, a hatas érdekében azonban a gyonyorkodtetésnek is szerep
jutott, ezt azonban folyamatosan probaltak visszaszoritani.

Sz6sz€krdl gyakran prédikaltak szentekrdl, vagy mondtak temetési beszé-
deket. Ilyenkor kiilonb6z6é mértékben sziiremkedtek be a vilagi szonoklatnak
tekinthetd oracio elemei a szentbeszédekbe.

A rank maradt Szent Laszl6-oraciok esetében altalaban ismerjiuk a beszéd
elmonddjat, de hogy a beszéd szerzdje annak elmonddja, vagy mas irta a be-
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szédet, nem mindig tudjuk elddnteni. Csak akkor tekintheté egyértelmten a
tanuld (aki lehet gimnazista, szeminarista, egyetemista) szerzének, auktornak,
ha arra a beszéd cimében utalas torténik. Tobbnyire a tanar a szerzd, vagy leg-
alabb kézvezetd. Prédikaciok esetében az utmutatok eldirtak a hallgatésaghoz
val6 alkalmazkodast, a gyakorlatban azonban az egyhazi beszédek tobbsége
mintakovetd. Altaldban korabbi beszéd/beszédek kompildldasabdl allitotta Gssze
prédikacigjat a szonokl6 pap.

A 17. szazadbdl Szent Laszlordl az alabbi bécsi oraciok szovegét ismerjiik:

1634
1646
1648
1649
1651
1652
1653
1654
1655
1656
1657
1658

1659

1660
1661
1662
1663
1664
1665

1666
1667
1668
1669

1670

1671

1672

A beszéd elmonddja

Zrinyi Miklés

Balassa Balint

Falusy Miklés

Joa. Hier. Slavata
Bercsényi Miklés
Schleger Qyoérgy Laszlo
Lippay Gyorgy

Réry Janos

Hollovich Pal

Vinczi Andras
Schmidt, Petrus
Hédervari Lérinc Imre

Csaky Péter

Bagyoni Benedek
Mindszenti Janos
Zichy Pal

Pahy Laszld

Ordddi Ferenc

Csaky Laszlé

Mikulich Sandor Ignac
Pakay Ferenc
Jagachich Péter Ignac
Hollé Zsigmond Xavér

Pataky Janos

Széchényi GQyoray

Esterhazy Miklés Antal

A beszéd cimében Szent

Laszl6hoz kapcsolt gondolat

...sanctus inter coelites
Hungariae olim felicitas
Miles Marianus
Rex amabilis
Rex vulgo Pius dictus
Rex admirabilis
Rex dictus vulgo Pius
Rex thaumaturgus
Primus

... Regni sui anima
Signifer pietatis

.. Invictissimus apostolici
Regni Atlas

.. Invictissimus apostolici
Regni Rex pacificus
Rex Gloriosus
Pro Regni animi Victor
Deo charus et populo
Bonum omen

Naturae et Gratiae prodigium
Princeps de Reipubl. meritis-

simus

Princeps Admirandus
Rex ter maximus
Rex Marianus

A dedikalas cimzettje

lll. Ferdinand
Lippay Gyorgy
Nadasdy Ferenc
Guilelmus Slavata
lll. Ferdinand
Palffy Miklos
Lipét féherceg

IV. Ferdindnd

. Lipot

l. Lipot

Tobias Aug. Schmidt
. Lipot

. Lipot

Magger Andr. Bened.

Pethé Zsigmond
?

Eszterhazy Gyoragy
?
. Lipot

?

Nadasdy Ferenc
?

...magnae Hungariae dominae Palffy Tamas

Magnus et fidelis minister

Gloria D. Ladislai regis Unga- Rottal Janos

riae, duabus innixa columnis

pietatis et fortitudinis

Patroni regia virtus per fortuna- Széchényi Gyoéray
ta pericula gloriose coruscans
Principis in Deum pietas et
populi in principem amor,
prima regnorum felicitas

. Lipot
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1673

1674

1675
1676

1677

1678

1679
1680

1681

1682

1683

1684

1685

1686

1687

1688
1689
1690

1691
1692
1693

1694

1696
1698

Skerlecz Miklés
Baranyai Janos GQyoérgy

Lippay Miklés Ferd.

Homonnai Drugeth
Janos

Nagy Zsigmond
Palffy Janos Ferdinand

Sennyey Pankracius
Johann Wolffgang Rabl

Esterhazy Laszlé Ignac

Joannes Fridericus
Holtz

Franciscus Carolus de
Grimus

Sauer Janos Antal

Joannes Christophorus
Vorster

Jo. Ant. Car. Strell
Maholany Ignac

Esterhazy Mihaly
Esterhazy Gabor
Csaky Imre

Fr. Wolffg. Plockner
Jo. Sigism. Breiner
Cetto, Ign. Franc. Xav.

Ad. lgn. Wolffa.
Otzenassek

Bellavicz Gabor Istvan
Erdbdy Gyorgy Lipot

Sanctitate et martiali trophaeo
laudatissimus heros

Divina et martiali a virtute vir

Sol Hungariae

Mirabilia mundi sive D. mirabi-
lium operator

Vera bellici imperatoris imago

David Hungariae... regali forti-
tudine inclytus

Princeps pius

Divini amoris studiosus Prin-
ceps

Arcanum feliciter imperandi

consilium in Sacra Hungariae
Corona

GQenuina regum idea
Colossus Ungariae
Victrix pietas

Christianae reipublicae Hercu-
les

Christianorum defensor, terror
barbarorum

Joseph Pannonius sive sanc-
tus rex Ladislaus salvator

Regula requm amor et timor
Hungaria triumphans

... bis Rex, sive Hungariae et
sui moderator

Gladius Gedeonis
Idea Militis Christiani

Victoriosa maiestas in ter pri-
mis Hungariae regibus
Triumphus regius in magno
orbis gigante divo Hungariae
rege Ladislao

Tribunal bellicum
Felix bellator pro Deo et po-
pulpo
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l. Lipot

|. Rakoczi Ferenc,
Bathory 2Zsdéfia

l. Lipot

l. Lipot

Raymundo
Montecuccoli

l. Lipot

l. Lipét
Joannes Petrus
aValckeren

l. Lipot

Sobieski Janos

Emericus

bécsi puspok
Sebastianus

bécsi skoét apat
Carolus de Belchamps

Maximilianus
Guidobaldus

Jozsef féherceg

Jozsef kiralynak
Esterhazy Pal
Jozsef Kiraly

Wolffg. Pléckner
Johann David Palmb
Kollonitz Lip6t

Franc. Ant. de Buchan

Kollonitz Adam
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1699 Kalnoki Adam Bellator pacificus | Jézsef kiraly,
Wilhelmina Amalia
kiralyné

1700 Maholany Jézsef Vindex pacis Hungaricae . Lipét Kiraly,

Eleondra csaszarné

Az oraciok nyelve az oktatas nyelvével azonos: latin. A bécsi egyetem ma-
gyar nacigjanak egy-egy hallgatdja a partfogd, Szent Laszlé linnepén, junius
27-én a Szent Istvdn-démban mondhatott beszédet.! Onallé kiadvanyként
megjelentek, az linnepség résztvevdi kaptak a kiadvanybol. Az 1693-ban be-
szédet mondé Ignatius Franciscus Xaverius Cetto gy(lijteményében sajatjaval
egyutt 39 tizenhetedik szazadi beszédet kiadott,? azt a 39 éve Szent Laszld
napjan megkoronazott Lip6t kiralynak dedikalta.

A szakirodalomban immar egy évszazada hangsulyozzak a Szent Lasz-
16-beszédek aktudlis mondanddjat. A szerzéség kérdését azonban csak a Zri-
nyi Mikl6s altal 1634-ben elmondott beszéddel kapcsolatban vallattak.> Hogy
a 14 éves ifju Zrinyi Miklos vagy .kézvezetdje” irta-e az 1634-ben elmondott
beszédet, vita targyat képezi. Kulcsar Péter okfejtése alapjan az Gjabb szakiro-

1 Az utébbi évtizedben e beszédeket gyakran vizsgaltak mar kutatdk. V6. Madas Edit, Sermo-
nes de Sancto Ladislao rege Hungariae: Kbzépkori prédikaciok Szent LaszIo kirdlyrol (KRét-
nyelv( kiadas), Debrecen, Debreceni Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Klasszika-filoldgiai
Tanszék, 2004 (Ayaba, XV). — Erdédy Gyorgy 1695-ben és Erdédy Laszié Adam 1698-ban
elmondott beszédjérél: Bubryak Orsolya, Az 6sdk tisztelete az Erdédy grofok mecénasi
programjaban = Idével palotak... Udvari kultira a 16-17. szazadi Magyarorszagon, szerk.
Q. Etényi Méra, Horn Ildikd, Budapest, Balassi, 2005, 549-581. — Az Esterhazy Pal nador
4 fia &ltal mondott (1672, 1681, 1688, 1689) beszédekrdl: Szorényi Laszlé, A Bécsi Egye-
tem magyar nemzetének, azaz a natio Hungaricanak a 17. szazadban tartott, Szent LaszIo
tiszteletére elmondott beszédei = In via eruditionis: Tanulmanyok a 70 éves Imre Mihaly
tiszteletére, szerk. Bitskey Istvan, Fazakas Gergely Tamas, Luffy Katalin, Szaraz Orsolya,
Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiadd, 2016, 80-89. — A beszédek retorikai felépitésérdl,
Ignatius Franciscus Xaverius Cetto gyUjteményes kiadasardl: Zavarsky, Svorad, Some Notes
onl. F. X. Cetto’s Collection of Thirty-Nine Panegyrics on St. Ladislas (Vienna, 1655-1693) =
Slovakia and Croatia, Historical Parallels and Connections (until 1780), ed. by Martin Homza,
Jan Lukacka, Neven Budak, Bratislava, Zagreb, Filozoficka fakulta Univerzity Komenského,
Filozofski fakultet Vseucilista u Zagrebu, 2013, 372-380. — A beszédek jellemzése, Kalnoki
Adam beszéde: Papp Kinga, Szent Ldszlé-napi beszédek a bécsi egyetemen és Kalnoki
Adém Bellator pacificusa = ,,...S0Kk punctumocskéknak Gszvekotéttt lanca avagy kotele”:
A Res Litteraria Transylvaniae Vetus Irodalom- és Mdvelddéstorténeti Mdhely fiatal kutatdinak
tanulmanyai, szerk. PAPP Kinga, Kolozsvar, Egyetemi MUhely Kiadd, Bolyai Tarsasag, 2016,
175-185.

2 Virtus coronata Divi Ladislai . Hungariae Regis, Inclytae Nationis Hungaricae Tutelaris, trigin-
ta novem orationibus panegyricis per annos XXXIX. in Basilica Divi Stephani Proto-Martyris
Viennae celebrata. .., ed. Ignatius Franciscus Xaverius Cetto, Vindobonae, Andreas Heyinger,
1693, [4] fol., 532 p., [3] fol.

> El¢szor: Frakndi Vilmos, Zrinyi Miklos a Kolté elsé irodalmi mdve, Magyar Konyvszemle,
1917, 146-150.
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dalom Zrinyit tartja szerzének.* De példaul R. Varkonyi Agnes Pazmany PétertSl
szarmaztathat6 olyan gondolatsort mutat ki a beszédbdl, amely tulmutat egy
mégoly tehetséges 14 éves ifju gondolatvilagan.® Zrinyi Miklés mtveinek tjabb
Kiadasai sajat miiveként kozlik a latin szoveget és annak forditasat, a 17. sza-
zadi Szent Laszl6-beszédsorozat egyiittes tanulmanyozasa alapjan azonban
Zrinyi 6nall6 szerzésége megkérddjelezhetd.

Az 1630-as évektdl kezdve a natio Hungarica prokuratora és eldljaréi tana-
csa jelOlte ki a beszédet mondo ifjut és tlzte ki a beszéd témajat. 1623-t6l a
bécsi egyetemen a teolégiai és bolcseleti kar a jezsuitak kezében volt. Ha az
ifiju kézvezetdjét” keressiik, nem, vagy elsésorban nem a natio Hungarica egy
évre valasztott prokuratorara kell figyelniink, hanem az ifjii retorikaoktatdjara,
vagy mas, esetleg a csaladdal kapcsolatban allé rendtagra. Barta Istvan a bécsi
Szent Laszlo-napi beszédek korili reprezentacios eseményekrdl a natio Hun-
darica konyvére (Liber Nationis Hungaricae) tamaszkodva alapos tanulmanyt
készitett.®

A beszédek jellege korszakonként valtozott,” azok a jezsuitdak torténelem-
felfogasat tiikrozik. K6z6s a beszédekben azok erds retorizaltsaga. Gyakoriak
a bibliai, antik torténeti és mitoldgiai eléképek, a k6zépkori legendabdl, kroni-
kabdl és liturgikus sz6vegekbdl kiemelt toposzok beszéden beliili halmozasa.
Ezek bizonyitjak a tanultsagot, masrészt a j6 hangzast, a hatasos elmondha-
tésagot.

A tovabbiakban az 1672-ben Esterhazy Miklés Antal altal mondott beszédrol
ejtek néhany sz6t, majd Skerlecz Miklés 1673-ban elhangzott beszédérdl és az
azt forrasul félhasznald Liptay Istvan prédikacigjarol.

Szorényi Laszlé mar felhivta a figyelmet arra, hogy az 1672-ben megjelent
beszéd® cimlap és ajanlas nélkiil jelent meg Ignatius Franciscus Xaverius Cetto
1693-as oracio-gyudjteményében.® Szorényi szerint Esterhazy Miklos Antal be-

4 Zrinyi Miklés Prozai munkai, sajté ala rend., jegyz. Kulcsar Péter, Budapest, Akadémiai, 2004
(2rinyi MiKl6s Osszes mUvei), érvek a szerzéség mellett: 46-47, a beszéd latinul: 248-259,
magyar forditasban: 359-372.

> R. Varkonyi Adnes, A ,kirdlyi cédrus”: Zrinyi Miklés beszéde Szent LaszIérdl = ,Véllal ma-
gasb mindeneknél”: A Szent Laszlo-herma Gydrbe érkezésének 400. évforduldjan megtar-
tott tudomanyos konferencia eléadasai, szerk. Medgyesy-Schmikli Norbert, Székely Zoltan,
Qydr, 2007. junius 25-27, Gydér, GQyér-Moson-Sopron Megyei Mizeumok |gazgatdsaga,
2008 (Arrabona, 46/1; A GQyér-Moson-Sopron Megyei Mizeumok kdzleményei), 93-122,
i. h. 108-110.

6 Barta Istvan, Ungarn und die Wiener Universitat des Jesuitenzeitalters = A Gréf Klebelsberg
Kund Magyar Torténetkutatd Intézet évkonyve, VI, szerk. Miskolczy Gyula, Budapest, 1937,
113-177.

/' Barta, Ungarn, (6.].), 138-140, stb.; R. Varkonyi, ,A Kiralyi cédrus”, (5.].), 103; Papp, Szent
Laszlé-napi beszédek, (1. ].), 178-180.

8  Principis in Deum pietas et populi in principem amor, prima regnorum felicitas annuis hono-
ribus d. Ladislai regis Hungariae, inclytae nationis Hungaricae patroni ... repraesentata ab ...
comite Nicolao Antonio Esterhasi de Galantha ... rhetorices studioso, deferente r. p. Sigis-
mundo Rukel e Soc. lesu ..., Viennae, Joannes Bapt. Hacque, 1672, [6] fol.

° \Virtus coronata, (2.].), 232-242.
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szédében az Esterhdzy csalad programjat, Kirallyal szembeni elvarasat fogal-
mazta meg.

Vizsgdlédasaim soran varatlan fordulatot jelentett, hogy az Esterhazy Mik-
16s Antal altal elmondott beszéd sz6 szerint megtaldalhaté Johannes Foresius
jezsuita atya 1679-ben megjelent azon oraciégylijteményében, melyben kulon-
b6z6 vallasi, akadémiai és tarsulati innepeken Nagyszombatban és Bécsben
elhangzott beszédeit, koztiikk hat Szent Laszlordl szolot is kozolt (1662-1666,
1672), amelyek elhangoztak a natio Hungarica patronus-iinnepén.!°

Az oracidk kezdgszavai
Ev  o6nalléan Cetténal (1693) Foresiusnal
(1679)

1655 Quem saepe vos quidem  Quem saepe vos quidem

1656 Si quae aliquando Si quae aliquando
1657 Bene est, beate est Expugnor pene prius
1658 Felicissimum dicendi genus Felicissimum dicendi genus
1659 Tacete sanguinariae Tacete sanguinariae

tumultuantis tumultuantis
1660 Nil est quod masculam Regale nobis aperitur

virtutem
1661 Ad classicum, ad arma, ad Felicitas prima Regnhorum

certamen

Res humanas?

1662 Salve Austria Salve Austria
1663 Triumphantem (Pahy Laszlé Res humanas (1) Triumphantem

beszéde)
1664 Quem ad aras Quem ad aras
1665 Regum de Republica Regum de Republica Regum de

Republica
1666 \* Triumphantem (Mikulich San-
dor Ignac beszédeként kozlil)
1667 Qratulor tibi solennem Hodie, Magnifice Domine
Rector

1668 \* Cujus hodie festivos
1669 Ladislaum Hungariae Ladislaum Hungariae Regem

Regem
1670 Quod felicissima Regum Quod felicissima Regum
1671 Si felicem nescio quis Si felicem nescio quis

10 Foresius, Joannes, Allocutiones oratoriae, habitae in solennitatibus Christi, B. Virginis et
Sanctorum, aliisque Academicorum, ac Marianorum sodalium congressibus publicis, Viennae
Austriae, Cosmerovius, 1679, [6], 687 p. A Szent Laszlérdl sz616 oracidk: 560-630 (nr.
50-55).

11 A *-gal jeldlt években kiadott oracidékat nem lattam.
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1672 Duae res imperante Duae res imperante Duae res impe-
rante

1673 Ut coeli inquilinum Etsi inter varios

1674 Vereor ne invanum Vereor ne invanum

1675 Quanquam plurima jam olim Quanquam plurima jam olim
1676 5i quidquam est inter omnia Si quidquam est inter omnia
1677 5i quis perfectam nobis Si quis perfectam nobis

1678 Aemula praeclare gestorum Aemula praeclare gestorum
virtus virtus

Abban nincs okunk kételkedni, hogy tényleg Foresius a szerzd. Beszédeinek
Kinyomtatasara Nicolaus Avancinus tartomanyfénok adott engedélyt. A révid,
olvasonak szOl6 kdszontésben oracidirasi instrukciokat olvashatunk. Példaul
azt, hogy az oraciéban nem mondunk 4j dolgot, csak tjra elmondjuk a mar
ismerteket (., ...non dicimus nova, sed noviter”.) Foresius szerz6ségének kide-
rillte megerdsiti azt a feltevést, hogy a bécsi Szent Istvan-ddémban elmondott
Szent Laszl6-napi beszédek folyamatosan tiikrozik a jezsuitak uralkodéval
szembeni elvarasait is. Ujra kell gondolnunk a Szent LaszI6rdl sz616 bécsi ora-
ciok szerzdségének kérdését, mégpedig nem egyesével vizsgdlva a beszéde-
ket, hanem egyuttesen.

Fokozott 6vatossagra int, hogy a Cetto altal kiadott 39 beszéd koziil tobb is
akad, amelynek szévege és a jelzett évben Onalléan megjelent oracio teljesen
eltérd, pedig adataik (év, a beszédet mondd személye, az elmondas helyszine)
egyezik. Fokozza a zavart, hogy az 1663-ban Pahy Laszl6 altal elmondott be-
szédet Cetto 1693-as gyljteményében 1666-ban Mikulich Sandor Ignac altal
elmondott beszédként kozdlte. A natio Hungarica kéziratos konyvébdl dolgo-
z6 Barta Istvan szerint 1663-ban Pahy Laszl6 A Deo datus témardl mondott
beszédet, 1666-ban Mikulich Sandor Ignac pedig Rex admirandus cimmel.
(Az 1666. évbdl az elmondaskor szétosztott beszédbdl nem talaltam eddig
példanyt.) Pahy 1663-ban megjelent oracigjanak cime: Bonum omen. A Cetto-
Kiadas 1663. évre sz0l0, Res humanas... kezdetii oracigja megvan Foresiusnal
is (52. beszéd), de még nem keriilt kezembe az elmondas évében kinyomtatott
szoved. (1663-ban biztosan nem ez hangzott el.) Ebbdl a datdlni nem tudott,
Foresius altal irt beszédbdl idézek egy Szent Laszléhoz kapcsolt toposz-bokrot,
mely latvanyossa tette a beszédet, segitve annak elmondasat: ,Dedit Hungariae
Ladislaum Dei providentia... Dedit Atlantem... Dedit Herculem... Dedit colos-
sum... Dedit emblema...”?

Nemrég egy jo tollu 17. szazadi szerzdvel sikeriilt novelnem a Régi ma-
gyarorszagi szerzék névsorat.'® Liptay Istvan az 1680-as évek végén a Nograd
megyei Ecseken volt plébanos. Magyar nyelvl prédikaciéinak hangzatos nyel-

12 Foresius, Allocutiones, (10.j.), 586 (nr. 52); Cetto, Virtus coronata, (2.]j.), 92-93 (1663-nal,
orator nincs, procurator: Tobias Charchelius)

15 Wix Gyérgyné, P. Vésarhelyi Judit, Régi magyarorszéagi szerzdk, |, A kezdetektdl 1700-ig,
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, 2007.
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NADUT
vérdl nemrég mar beszamoltam.!* Prédikacios kotetében maradt rank a ma

legkorabbrdl ismert vizkereszti (betlehemes) jaték. Szent Laszlé-napi prédika-
cigjanak!® forrasai kozott kKimutathaté egy Bécsben kiadott oracio.

B Cdislei Reap q}ﬂa«w
wem  Com Wonort Fring P dne,ip

B 5% T

A prédikalas (néhany kivételes esettdl eltekintve) anyanyelven tortént. Ha a
pap magyarorszagdi szentrdl, példaul Szent Laszlordl prédikalt, felkésziiléskor
az altalaban hasznalt Kiilf6ldi mintaprédikacids kotetek nem nyujtottak elég
tamaszt. Ilyenkor a liturgikus konyvekbdl (misekonyv, breviarium) és a szent
tipusanak megfelelé prédikaciokbol (pl. szlzrdl, vértanardl stb.) kénnyen
talalhatott az tinnephez ill6 nyersanyagot. Felsébb tanulmanyokat végzettek-
nél krénikaink (Thuréczy Janos, Antonio Bonfini) Szent Laszléra vonatkozd
torténeteinek ismerete is jogosan feltételezhet6. A kora ujkori prédikaciok
Jtényanyaga” a koézépkori liturgikus szévegekben, prédikaciokban, krénikak-
ban olvashatéval azonos. Szent Laszlé kirdly esetében bizonydra az évente
nagy nyilvanossag el6tt elmondott oraciok hatasaval is szamolhatunk, hiszen
a beszéd elmondasakor az akkorra kinyomtatott széveget a jelenlévok (a szent
Kiraly Giinneplésére meghivottak) megkaptak. Benniik a mar ismert szénoki fo-
gasok mellett 4j Szent Laszléra vonatkoz6 hasonlatok, jelz6bokrok, bibliai és
torténeti el6képek, allegorikus parhuzamok jelentek meg. A prédikaciok altal
kozvetitett torténetszemlélet hatasaval szintén szamolhatunk.®

14 Szelestei M. L&szlo, Liptay Istvan prédikécioi (1680-as évek—1694 elétt). Elhangzott az |.
Scriptorium konferencian, Vac, 2017. mdjus 11-12. (Sajté alatt.)

15 Vac, Egyhdzmegyei Ronyvtar, 705.240: pp. 78-87.

16 A szertedgazo forrdsok feltérképezése bizonyara az eddigieknél arnyaltabb megitélést tesz
lehetévé. V6. ,A Korszak Katolikus térténelemszemléletét elsésorban a jezsuita Tarndczy Ist-
van (1626-1689) Rex Admirabilis, sive vita Sancti Ladislai (Bécs, 1681) cimU 50 verses elo-
giuma és a szintén jezsuita Hevenesi Gabor (1656-1715) Ungariae sanctitatis indicia — Régi
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17. szazadi prédikaciokban tobb példa akad arra is, hogy a mintakbvetés
hasonldsag alapjan késziilt, pl. perikopa-azonossag; Szent Laszlé esetében a
katonaszentekrdl (Szent Marton, Szent Gyorgy) szolé beszédekbdl.!” Megem-
lithetjik, hogy Pazmany Péter Szent Marton-prédikacigjabol (Szent Laszlorol
nem maradt rank prédikacigja) Illyés Andras harom Szent Laszl6-beszédet tett
kozzé.'® Egy ferences szerzd altal az 1631-ben leirt beszéd el6tt Szent Laszlo
nevét 1634-ben ezért lehetett Szent Martonra javitani.'® Parhuzamos jelenség;:
a szentek linnepléséhez a réluk szolé népénekeknek hattérbe szoruldsa utan az
un. k6zos énekeket hasznaltak.? (Pl. Egy dicsd hitvallé magasztaldasara > Szent
Marton plispb6knek magasztalasara, Szent LaszIo kirdlynak magasztaldsadra.)

Kaldi Marton harom magyar nyelv(i, Szent Laszlorol az 1620-as években le-
irt beszéde kéziratban maradt,?! nem taldaltam adatot arra, hogy hasznaltak vol-
na. 1650 korulrdl Szent Laszl6 tinnepére latinul megirt/kompilalt perikopa-ma-
gyarazat maradt rank a Legyenek felévedzve a ti agyékitok kezdetii bibliai sza-
kaszrdl, benne Szent Laszlordl név szerint nincsen emlités. A beszéd a Pozsony
varmegyei Dénesden magyarul hangzott el Szent Laszlé napjan, elmondasakor
bizonyara sz6 esett a szent kiralyrdl is, ez a korban a beszéd végén szokott
lenni, illeszkedve a perikopardl elhangzottakhoz, révid 6sszefoglalas formaja-
ban.?? A szentekrdl szol6 prédikalas akkor felelt meg a kovetelményeknek, ha
a tridenti zsinat eldirasai szerint nem pusztan a szent életérdl volt sz6 benne,
hanem a szent életének eseményeit, jellemzé tulajdonsagait a prédikalé pap
egybeépitette a szentmisében felolvasott szentirasi részlet mondanddgjaval.

Ismerkedjliink meg Liptay Istvan Szent Laszl6-napra irt prédikacigjaval. (Az
1680-as években vagyunk.)

A beszéd fejezetei:

Témakijelolés és bevezetd fejezet:

Boldog az a szolga, akit, midén az 6 ura eljovend etc. Lk. 17.

Az id6 jo kihasznalasarol, 6kori és bibliai példak.

magyar szentség (Nagyszombat, 1692, 1695) cimU képes életrajzgylijteménye hatérozta
med.” Medayesy S. Norbert, Szent LaszIo Kiraly alakjia a magyarorszagi barokk irodalomban
= Szent Kiraly, lovagkiraly: A Szent Laszl6-herma és a Koponyaereklye vizsgalatai, szerk.
Kristof Lilla Alida, Lukacsi Zoltan, Patonay Lajos, Gydr, Gyéri Hittudomanyi Fdiskola, 2017,
42-69. 1. h.: 67.

17 Liptay Istvan Szent Gyorayrdl irt prédikacidja is példa erre: ,Contio pro festo S. Georgii
Martyris, et applicari potest pro quocunque Martyre” (Il/ p. 14. Liptay prédikaciés kotete az
eredeti lapszamozas szerint két kdtetbdl allt, erre utal a rémai szém).

18 Maczék Ibolya, Elorzott szavak: Szovegalkotds 17-18. szézadi prédikaciokban, [Szigetmo-
nostor], W2 Konyvek, 2010 (A forrasok tukrében), 53-63.

19 Budapesti Egyetemi Ronyvtar, A 160, ff. 389-389v: Pro festo <S. adislai Regis Anni> et
S. Martini Episcopi 163<1>4. F. B. F.

20 Szelestei N. Laszld, Barokk prédikaciok és népénekek Szent Mérton puspékrél, Budapest,

MTA-PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatécsoport, 2016 (Pdzmany Irodalmi Mdhely, Lel-

kiségtorténeti forrasok, 5), 17.

Budapesti Egyetemi Konyvtar, A 159. ,Fuit dilatata in Dienesd in Festo S. Ladislai Regis et

Confessoris.”

22 Uo., A 162, Pozsony, 1650, f. 23-24.
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.A vigyazas nem egyéb, mint jésagos cselekedetekben val6 foglalatossag
és istenes élet. Vilagos és fényes tiikore vala e lelki vigyazasnak hazank édes
istapja, Magyarorszdg istenes kirdlya, dicséséges Szent Laszl6, aki Udvoziténk
ezen mondasat ugy szivébe oltotta, hogy életének minden punctumat, minden
folyamatjat agy rendelte...”

1. A bolcs doktorok dicsérik azt a foldet, melynek kirdlya erkolcsében és
magaviselésében nemes. ,...a mai evangéliummal aldottnak és boldognak
mondom azt az orszagot, kinek kiralya... j6 erkolcst... vigyazo istenes életu. ..
minden ellenségit megrontja...” Bibliai példa az Amaleket legy6z6 Mdzes.

2. .llyen vala édes hazanknak, az apostoli Magyar Orszagnak egyik oszlopa,
istapja, az igaz hitnek gy6zedelmes bajnoka, dics6séges Szent Laszl6 kiraly...”
Némely gybézedelmi: kunok elfoglaltak Erdélyt, majd Magyarorszag ellen vonul-
tak. ,Magyar Orszag erds bajnokja” legyézte 6ket, de megtiltotta a mészarlast.

3. .De vajon megszint-é ezen csapas utdn az ellenség?” A Kunsag fejedel-
me tdmadott, Laszl6 viadalra hivta, legyézte... Oriilt a magyar nemzet, nem
igy az irigy Salamon, aki Laszl6 ellen vonult. Laszl6 legyézhette volna, de ,Ud-
vOziténk szavat eszébe forgatvan itt is”, életétél meg nem fosztotta, elbocsatot-
ta. Egyéb viadaljairdl a zsakmanyolt és felfiiggesztett fegyverek szélnak.

,O szerencsés vitéz, 6 Isten dics6ségének erés bajnokja, Magyar Orszag-
nak, az igaz hitnek gyonyoru istapja, dicsdéséges Szent Laszlé! De vajon minek
tulajdonitsam én ennek az triumfusit, ennyi gyézedelmit? Ha erésségének
tulajdonitom, nem vétek; ha vitézségének, magok mutatjak a triumfusok; ha
bolcsességének, igen helyesen mondom; de magadra hagyom, Keresztyén
Lélek.

4. Tudom, hogy azt mondod, hogy nem masnak, hanem a lelki vigyazas-
nak, az istenes életnek” — ,a mai evangélium szerént Beati sunt servi illi, azt
mondod, hogy aki azt tagadna, az eget a naptul, a napot vilagjatul, a tiizet
melegségétiil fosztana meg.”

Csodak bizonyitjak ezt, a sorrendre érdemes figyelniink:

-tz (a szarvas két szarva kozt égd szovétnek)

- viz (k6sziklabdl vizfakasztas: landzsaval, masutt lova labaval)

— foldi allatok szolgalatja (seregének élelem)

— kovek (Szent Laszld pénze)

- a leveg6 ég (kiben felemelkedett)

— a mennyég (.gy6zelmében segedelem és segedelem szemlélé angyalok”)

- a szegények (,kik az 6 nagy adakozasaért Rex misericordiae, Pater paupe-
rum, s6t nem Kiralynak, hanem édes atyjoknak hittak”)

.De hogy mi liresen és semmi gyiimdlccsel ne hallgassuk ezen Kiralynak di-
cséretét, hozzatok forditom szavamat, Keresztyének, halljatok, mit mond e mai
evangéliomban édes Udvéziténk. Vigilate...” Ismét bibliai példak. Szent Laszld,
miként Szent Pal, a j6 harcot megharcolta, .az 6 méltésagos Kiraly tisztit Isten
dicsdségére viselvén istenes életben s lelki vigyazasban foglalvan magat...”

5. Ima, kérés: (,hogy kovetdid lehessiink vigyazasban, istenes életben”).

Ha megfigyeljiik a beszéd egyes részeibdl Osszealld egységet, a fejezetek
Osszekapcsolasat, a kitizott téma folytonos visszatérését, a szonok k6zonség-
hez fordulasat, a nyelvi megfogalmazas minéségét, megallapithatjuk, hogy jol
Osszeallitott, egységes fogalmazasu beszéd keriilt a keziinkbe. A bibliai és a
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Szent Laszlora vonatkozo részek Osszeillesztettek, az élettorténet elemei és a
retorikai elemek nem uralkodnak el a beszédben, a prédikacié nem lesz oracio.

E beszédhez nehéz volt a kompilacié alapjaul szolgalé forrast talalnom:.
A beszéd egyes elemei legendakban,? népénekekben,?* vilagi torténeti és kol-
téi miivekben? el6fordulnak, de azok egyike sem kézvetlen forras. Tarnéczi Ist-
van 1681-ben 50 elogiumban irta le Szent Laszl6 életét.?° Nadszegen Liptaynak
plébanos elédje volt lllyés Istvan, aki 1708-ban két magyar nyelvi(i prédikaciot
is kozzétett Szent Laszlordl. Ezek a beszédek inkabb tudds értekezések, miként
azt a cimlapon jelezte Illyés, kiadasra el6készitve ellatta azokat idézetekkel,
hivatkozasokkal..?” Forrasai kozott Illyés hivatkozott a bécsi egyetemen a natio
Hungarica patronusiinnepén évenként latinul elhangzott és kinyomtatott Szent
Laszl6-napi oracidkra, amelyekrdl fentebb volt sz6.28

1673-ban Bécsben Skerlecz Mikl6s (a zagrabi kaptalan Bécsben tanuld
alumnusa) beszédét a natio Hungarica kéziratos konyve megdicsérte.?° Ez az
oraci6 Liptay szamara forrasként szolgalhatott, de 6nallésaganak itt joval na-
gyobb szerep jutott, mint mas, latin mintaprédikaciot koveté beszédeiben.>® Az
onallé kiadvany, amely Szent Laszlordl 11 jelzds kapcsolatbdl alld felsorolassal
(toposzbokorral) kezdddik,>' végig az oraciok jellegzetességeit viseli magan.
Hogy Liptay ezen oracié ismeretében készithette prédikacigjat, és nem kozos
forrasbol szarmaznak a vilagi beszéd és a prédikacio kozos részletei, az 6ssze-
fiiggések linedris egymasutanja is erdsiti. Eqy példa:

2> Scriptores rerum Hungaricarum tempore ducum regumque stirpis Arpadianae gestarum, ed.
Emericus Szentpétery, Budapest, 1938, II/507-527; Szelestei N. Laszl6, A Szent LaszIo-le-
genda szoéveghagyomanyozdodasardl (Ismeretlen legendavaltozat), Magyar Koényvszemle,
1984/3, 176-2053.

24 \J6. Medgyesy-Schmikli Norbert, Szent LaszIo Kirdly alakja az 1651 és 1845 kozétt kelet-
kezett kéziratos és nyomtatott énekeskényvekben = ,Véllal magasb mindeneknél”, (5. ),
193-226.

2> Thuréczy, Johannes, Chronica Hungarorum, Augsburg, 1488; Brno, 1488; Frankfurt, 1600.
A kunok méasodik betéréséhez, ha nem is kézvetlen, de forras lehetett Thurdczy krénikaja. —
Bonfini, Antonio, Rerum Hungaricarum decades... Dec. Il. lib. IV,

26 Tarnéczy, Stephanus, Rex admirabilis sive vita S. Ladislai regis Hungariae historico-politica

ad Christianam eruditionem elogiis theo-politicis illustrata, Viennae, 1681; 16832, (RMK Il

3098, 3239.) Az elogiumok ismertetése: Kénya Franciska, Tarndczy Istvan és a Kora djkori

meditaciés irodalom, Kolozsvér, Egyetemi MUhely, 2015 (Doktori dolgozatok), 60-68.

lllyés Istvan, Sertum sanctorum: A dicséllt szentek dicsiretinek jo illatu virdgibol kotott

koszort, I-ll, Nagyszombat, 1708, RMK I. 1755, tom. |. 252-267. A cimlapon: ,Elé nyelvi

prédikalasa utan rendbe vett, helyesleg bévitett és irasban kiadott.”

28 Uo., 252. lllyés igy hivatkozik rajuk: In panegyricis annuis Viennensibus.

2 Barta, Ungarn, (6. ].), 137. — (A fentebb mar emlitett Cetto-féle, 1693-ban kiadott oracio-
ayljteményben ettdl eltéré szoveg all Skerlecz neve alatt.)

30 Calamatus prédikaciéjanak tolmacsolasardl lésd a 14. jegyzetben idézett tanulmanyt.

31 Ut Coeli inquilinum, fidei colossum, commilitonem Angelorum, terrorem hostium, amorem
Urbium, orbis miraculum, Oraculum sapientiae, Victorem gloriosissimum, microcosmum
sanctitatis, ducem denique tuum (felix Pannonia) Regem et Antesignanum[!] D. inquam
Ladislaum...
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NADUT
Skerlecz Miklés, 1673

... Ladislaus satellitibus suis mortem tan-
tum barbaris inferentibus dixisse fertur:
Servate has breves hostilium corporum
reliquias, fugientem capite multitudinem,
ut si forte ad orthodoxam fidem animum
advertere voluerit, Dei populum amplifi-
cemus. O verba Catholico et sanctissimo
Rege digna, quin immo verba dignissi-
ma, quae inscribantur non silici, quem
gutta cavat, non marmori, quem aetas
proterit, non adamanti, qui cedit san-
auini, non ferro, quod igne liquatur, sed
caelo ipsi, ex quo pro immortali Ladislai
gloria ab universis creaturis legi possint
et celebrari.

Liptay Istvan

... az istenes élety kiraly megkdnydrulvén
az ellenségén, azt kezdé kialtani: Szlnje-
tek a fegyverrel valé bajvivastul, hanem
fogjatok elevenen az ellenséget, talam
Isten kegyelmébul a keresztyén igaz hitre
megteréthetjuk. O istenes életd, kirdlyhoz
illendd szézat, méltd volna bizonyara ezen
székat nem marvanykdre metszeni, me-
lyet az esécseppek megliggatnak, nem
gyémantra, mely a vérnek enged; nem
vasra, acélra, melyet a tdz megemeészt,
hanem magara az égre felirni arany be-
tdkkel, melyen olvashatna minden Iélek
ezen Kiralynak dicséségét és (tet dicsé-
ithetné.

Az oracio és a prédikacio felismerhetéen k6zds pontjain az oracio retorikai
alakzatai altalaban megritkulnak, a Kivetitett sz6veg parhuzamai koziil csak egy

maradt a prédikaciéban.

Quem video? Regem inter proceres,
sanctum in aula, Martem in sago, Divum
in toda, terrorem in campo, amorem in
Urbe, Davidem in templis, Salomonem in
consiliis, Constantinum in acie, Justinia-
num in foro. Cerno inquam Justinianum
in foro... Quem video: Constantinum in
acie. ..

Ez volt bizony amaz erés Constantinus
Magnus, aki soha ugy a tabora népét el-
lenség ellen ki nem vitte. ..

Laszl6 és Salamon viszalyaban az oracidban megjelenhettek a képzés folya-
man bemutaté beszédet tarto ifji retorikai és 6kortorténeti, masutt mitolégiai
ismereteinek bizonyitékaként olyan hasonlitas-sorok, amelyek prédikacioba

nem férnek bele.

Quis Ladislaus? excedens fidelitate Fabri-
cios, continentia Turnos, fidelitate Pom-
pejos. Quis Ladislaus? Superans frugili-
tate Pisones, sapientia Laelios, pietate
Metellos.

Az ilyenfajta, gyakran ritmikussagot biztosit6 felsorolasok Liptay Istvan ma-
gyar nyelvl prédikacigjaban is megtalalhatéak, de csak az erkolcsi mondandé
hangsiilyozasa érdekében. Erre a csodafelsorolasnal mar emlitett példat idé-

zem

.Tudom, hogy azt mondod, hogy nem masnak, hanem a lelki vigyazasnak,

az istenes életnek méltd tulajdonitani e mai evangélium szerént: Beati sunt
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servi illi, azt mondod, hogy aki azt tagadna, az eget a naptul, a napot vilagjatul,
a tiizet melegjétiil fosztana meg. Megbizonyitottdak ezt sok csudak, megbizo-
nyitotta ezt a tliz, midén a Boldogsagos Szliz Maria templomaban ment volna
egykor a mezdn éjszaka, hogy el ne tévelyedne, egy szarvasnak a két szarva
€g06 szovétnek gyanant vilagosita neki a templomig. Bizonyitotta a viz, midén a
szomiju és ellankadt vitézinek, mint régen Mojzes az Izrael fiainak a pusztaban,
nem vesszdével ugyan, hanem kopjaval, az erés kdsziklabul vizet és forraskutat
ereszte. Masutt ismég a lova labaval forras-kutat csindla. Bizonyitotta a foldi
€16 allatoknak szolgalatja, midén a hadban 1évé népnek éhezésekben az 6 ko-
nyorgésére sereggel jottek a vadak és a barmok. Bizonyitottak a kbvek, amidén
a tatartul elhintett pénzt, hogy a taborat megverhesse, kovekké valtoztatta.
Megbizonyitotta a levegd ég, kiben gyakorta napjaban felemeltetett dicsé Szent
Laszlé. Bizonyitotta a mennyég, aki az 6 hadakozasiban segété és segedelem
szemléld angyalokat ada Szent Laszlonak. Bizonyitottdk a szegények, kik az 6
adakozasaért Rex misericordiae, Pater pauperum, s6t nem Kiralynak, hanem
édes atyjoknak hittak...”

Liptay prédikacigjaban tobb olyan elem szerepel (példaul Szent Laszld
két parbaja), amelyek érdekes adalékok a Szent Laszl6-hagyomany, a Szent
Laszl6-tisztelet torténetéhez. (Erdemes megjegyezniink, hogy Palécorszagban
hangozhatott el az elemzett szentbeszéd.) 32

A Korai, Szent Laszlordl szolo liturgikus forrasokrél Mezey Laszld megalla-
pitasa: bar a szép attributumokat Szent Laszlé inkdbb tetteivel érdemelte Ki,
mintsem erényeivel, mégis inkabb uralkodo6i egyénisége, erényei és nem csele-
kedetei jelennek meg irodalmi abrazolasaban.> ,A harcos és mindig gy6zedel-
mes vezér, akinek az alakjat a népi emlékezet inkabb megdrizte, a szekvenciat
kivéve, nagyobb részletes bemutatashoz nem jut.”>* Liptay prédikacigjaban a
bibliai mondandéval egybeszdve olvashatjuk (néha meghtzva) az oracié Szent
Laszlo életébdl vett eseményeket és erényeket. Erre kiulonoésen azért kell fel-
figyelnink, mert ez a fajta egybehangoltsag nem altalanos szentekrdl szolo
prédikaciéinkban.

32 Némethy Lajos szerint Liptay Istvan Sagujfalun lakott, mikor karancssagi plébanos volt. (Se-
ries parochiarum et parochorum archidioecesis Strigoniensis ab antiquissimis temporibus
usque annum 1894, Strigonium, 1894, 746, 124, 170, 309.) Bizonyéara ¢sszefuggésbe
hozhaté Liptay Istvan Szent Laszlérdl szold beszéde és a paldc vidéken maig elterjedt Szent
Laszl6-tisztelet. V. Lengyel Agnes, Limbacher Gabor, Szent Laszlé-tisztelet a Palécfoldon =
,Viéllal magasb mindeneknél”, (5. j.), 281-318.

33 Mezey Laszld, Athleta patriae: Szent Laszlé legkordbbi irodalmi dbrézoldsénak alakulésa =
Athleta patriae: Tanulmanyok Szent Laszlo térténetéhez, szerk. Mezey Laszlé, Budapest,
Szent Istvan Térsulat, 1980 (Hungaria sacra, 1), 119-55, i. h. 22.

>4 Uo., 46.
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