Kiss Qy. Csaba

,,Egyessegre itélve”
€s az apro munka

Avagy magyarokrol és szlovakokrol

Eléadasom cime két részbdl all. Az elsé felét egy szlovak konyvbdl emeltem at.
Szerzdjét Jozef Hajkonak hivjak, s konyve a kdzos torténelemrdl szol, ahogy
alcime mondja: Szlovdkok és magyarok k6z6s ezer éve. Erdemes szélni réla a
mai rendezvényen. Az ,apré munka” kifejezés pedig T. G. Masarykra utal. Vagy-
is a torténelmi és maig iddszerli sorsk6zosségrol és tennivalonk modszerérdl
kivanok beszélni.

Magyar-szlovak vitak, politikai szévaltasok idején fol szokott rémleni el6t-
tem az 1989. december elsejének esti Pozsonya. Amikor Bécsbdl Kissé késve
érkeztiink az ellenzéki nagygytlésre. Testvéri szeretettel fogadott benniinket
mindenki. K6z6s ligyrdl volt sz6, szabadsagrol, demokraciardl. Késziiltiink
jo el6re erre az alkalomra Budapesten, érdemes el6venni az elsé fiiggetlen
magyar lap, az akkori Hitel példanyait. Szerepelt benne példaul Vaclav Havel,
Zdenék MlynaF, Lubomir Feldek. ‘89 tavaszén Jan Carnogurskyt meghivtuk az
MDF vallasszabadsagrol rendezett veszprémi tanacskozasara. Nem volt médja-
ban eljonni, de elkildte kéziratat, ha jol emlékszem, akkor jelent meg, amikor
6t Csehszlovakiaban letartéztattak. Azokban az idékben meg voltam arrdl gys-
zbédve, hogy uj, igéretes fejezetet fogunk kezdeni a magyar—szlovak kapcsola-
tokban is. Kibeszélhetjiik a gondokat, a multbdl 6rokolt terheket, a kblcsonds
eldGitéleteket. Mert kiilonos elhallgaté politikat folytatott e tekintetben a kadari
Magyarorszag. Terveztiink példaul a nyolcvanas években eléadas-sorozatot
~Szomszédaink-elditéleteink” cimmel a budapesti Kossuth Klubban, s magas
helyen akadalyoztak meg megtartasat. A szovjet birodalom érdeke volt, hogy
ne hegedjenek be a szomszédok altal okozott sebek. Némi romantikaval,
gyokeres valtozast szerettem volna. Oszinte mualtfoltarast, a sérelmek kozos
kibeszélését. Ugy gondoltam, ez a mi jol folfogott nemzeti érdekiink is, hiszen
egyetlen lehet6ség szamunkra a k6zép-eurdpai egylittmiikodés. Kedvezd jelek
mutatkoztak, de kedvezétlen fejlemények is kovetkeztek: a Bos-Nagymaros
erémt terve, cseh-szlovak bizonytalansagok. Hidba vetettem fol az 1992-ben
Iétrehozott K6zép-Eurdpa Intézet igazgatdjaként eqy magyar-szlovak kozvéle-
mény-kutatas lehetéségét, a kedvezd vélemény ellenére anyagi tamogatasat
nem biztositottak.

A Kilencvenes évektdl igéretes értelmiségi talalkozasokra kerult sor, Po-
zsonyban, Budapesten, Esztergomban, rendre biztositottuk egymast a kozos
programok, a parbeszéd fontossagardl, a nyilatkozatokban, félhivasok meg-
fogalmazasaban elég jok vagyunk mi, magyarok és szlovakok, a megvaldsi-
tasban kevésbé. Szo6 volt példaul k6zds tudomanyos-kulturalis alapitvanyral,
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amely tamogatna a szakmai rendezvényeket, a forditast, de nem sok lett
belble, ahogy a kozds tanari torténelemkonyv is csak részben valdsult meg.
Kétségtelen viszont, hogy igazi €16 és pezsg6 szlovak-magyar féorumot jelentett
a budapesti Szlovak Intézet a Rakoczi uton Karol Wlachovsky igazgatosaganak
éveiben. Eredményesen miikodott a torténész-vegyesbizottsag, de arra mar
nem mindig volt anyagi eszkdz, hogy mindkét nyelven megjelenjenek az el-
hangzott eléadésok. Pedig a kozos torténelem megérne egy misét. Ugy tetszik,
ezen a téren a civil kezdeményezések értek el eredményeket, gondolok példaul
a magyarorszagi Terra Recognita Alapitvany tevékenységére. Itt térek vissza Jo-
zef Hajko 2011-ben megjelent konyvére. Igazan érdekes és izgalmas Kkisérlet:
gjraolvasta a szerzé a kozos torténelmet, masképpen szoélva, egyiitt olvasta a
két torténetet, szembesitve egymassal a két nemzeti narrativat. Kivételes pro-
balkozas, enyhén szoélva kissé furcsa, hogy nem taldlhaté meg a magyar nem-
zeti konyvtarban. Igazat kell adni a kdnyv cimének: egyességre vagyunk itélve.
Odsudeni na dohodu. De ez féltehetéen nem egy egyszeri kiegyezési, megbé-
kélési aktus, hanem folyamat, nem megy egyik naprdl a masikra. Rengeteg és
kovetkezetes hosszu tava apré munkdra van sziikség. Kapcsolatok mddszeres
épitésére, az elditéletek hatterének, mikodési mechanizmusdnak foltarasara.
Mert a demokracia és a szdlasszabadsag adott esetben szélsdséges nézeteknek
is lehetdséget kinal. Mennyi ostoba és primitiv eléitélet jott napvilagra nalunk
és odafont is az elmult 27 év alatt! Es mindig lehettek ,harmadik felek”, akik-
nek érdeke a magyar-szlovak kozeledés megakadalyozasa. Kinek volt érdeke a
Malina Hedvig-botrany? Foltételezem, hogy Magyarorszagnak és Szlovakianak
egyaltalan nem.

Tudjuk-e, hogy milyen a kép nalunk és odafént az északi, illetve déli szom-
szédrol? Tartok téle, hogy csak egyszeriisité kézhelyek szintjén. Arnyaltan és
részletesen kellene ismerni a szlovakok magyarsagképét és a magyarok szlo-
vaksagképét. Nemzedékek, régiok szerint, és kiulon azt, hogy miként tekint
egymasra a szellemi élet. Magyar oldalon sajnos ez a kép sok kivannival6t hagy
maga utan. A szlovak népet valgjaban alig ismerik nalunk, torténelme hianyzik
az oktatasbol — pedig a hozzank talan legk6zelebb allé kultara, folklérban, ant-
ropoldgiaban, gasztronémidaban. Nem lehet letagadni az egyiitt elt6ltott ezer
évet. A szlovak szellemi élet talan valamelyest jobban ismeri a magyart, néha
persze csupan egy-egy oldalat. A pozsonyi Kalligram Kiadé példaul meglehets-
sen egyoldalu képet nytjtott szlovak nyelvii kiadvanyaiban a magyar kultararol.
A tdmegtdjékoztatas szamara, tudjuk, elsésorban a konfliktus, a botrany érde-
kes, inkdbb az, ami negativ, s kevésbé az, ami pozitiv. Igy az atlagmagyarhoz
nem jutott el példaul, hogy volt olyan fontos szlovak sajtéorganum, amely
nyilvanosan bocsanatot kért Malina Hedvigtdl; arrdl is kevesen értesiiltek, hogy
mi minden tortént az utdbbi években Szlovakidban a k6zos mult k6zos érté-
keinek szamontartasaért. Ahogy néhany éve példaul k6zdsen emlékezhettiink
Késmarkon - tarogatdsz6 mellett — Thokoly Imrére, vagy emlithetem Gvadanyi
Jozsef emléktablajat Szakolcan, ahol a f6téren szobrot emeltek Nagy Lajos
Kiralynak, legtijabban pedig Maléter Pal eperjesi emléktablajat. Kétségkiviil val-
tozéban van Szlovakiaban a k6z6s haza multjanak megitélése. Magyarorszagon
az 1918 elétti orszag képében még mindig nincs aranyos helye a veliink egy
orszagban élt tobbi hazai nemzetnek, hianyzik az a szemlélet, amelyet Csaplo-

122




CHARTA XXI NADUT

vics Janos (Jan Caplovi¢) képviselt kozel kétszaz éve, amikor azt irta Magyaror-
szagrol: Eurdpa Kicsiben.

Meggydzédésem, hogy az eltéré6 modon értékelt események és torténelmi
személyek szerepének megyvitatasa termékeny parbeszédet eredményezhet.
A torténész-vegyesbizottsagi lilések megfelelnek ennek a varadalomnak. De
hadd emlitsem a kézel harom éve Nyitran megrendezett tudomanyos konfe-
renciat Esterhazy Janosrdl. Tudjuk, szerepét, személyiségét masképpen itéli
meg a magyar és a szlovak torténetiras. Igazi tobboldali dialégusra kertiilt sor
a zoboralji varosban. Segitette az eszmecserét, hogy szlovak és magyar szak-
embereken Kiviil részt vettek a tandacskozason Lengyelorszag és Csehorszag
tudosai is. A visegradi keret ilyen szempontbdl is fontos szerepet jatszhat.

Visegradral kiilon kell szélni. A magyar-szlovak kapcsolatok javitasa, a par-
beszéd nem lehet egy napig tart6 alkalom, hanem annak a fontos folyamatnak
kell részét képeznie, amely ma iddszerlibb, mint barmikor az elmult negyed
szazadban. Ma Eurépaban érezhetéen sorsforditd idéket éliink. Akar korszak-
hatarrdl is beszélhetiink. Amint évszazadok 6ta, most szintén a kontinens fon-
tos geopolitikai terében élnek nemzeteink. Es arrél sem lehet megfeledkezni,
hogy Eurépa nem egy helyén talalkozhatunk bizalmatlansaggal a k6zép-eurd-
pai, vagy szlikebben véve a visegradi orszagokkal kapcsolatban.

Az ,apré munkara” térvén: formalddik egy interdiszciplinaris kutatdi cso-
port, amely a kozos visegradi emlékezethelyek foltarasara kivan vallalkozni.
Emlékezethelyek — a torténeti antropoldgiai szemléletnek megfeleléen. A mi
esetiinkben olyan, sajatos hal6zatot alkoté csomépontokrdl van sz6, amelyek
szerepet jatszottak mind a négy nemzet multjaban, mondjuk Szent AdalberttSl
kezdve Jan Amos Komenskyn keresztiil, szamba véve a k6z6s uralkodohazakat,
olyan sorsfordit6 éveket, mint 1848 és 1918, eljutva a magyar 1956-ig, a cseh-
szlovakiai 1968-ig és a Szolidaritas 1980-as szinre 1épéséig. Azzal a célkitlizés-
sel, hogy jobban kirajzol6djék Ko6zép-Eurdpa sajatos arca.

Es arrdl is kell sz6lni, amiben hatramaradtunk Magyarorszagon. Gondolok
példaul a szlavisztika tudomanyanak jobb megalapozasara. Rendkiviil hatra-
nyosan érintette az egyetemi szlavisztikat nalunk az tn. bolognai rendszer be-
vezetése, és ami ezzel egyiitt jart, az egyszakos képzés bevezetése a bolcsész-
karokon. Mar-mar tragikusan lecsokkent a szlav filolégiat hallgaték szama, az
elsé 1épcsében, a BA fokozaton gyakorlatilag alig van mdédjuk rendesen elsaja-
titani a nyelvet. Gyokeres valtozasokra volna sziikség. Hét szomszédunk koziil
Ot szlav nyelvli orszag. Szembe kell nézniink e helyzet kovetkezményeivel,
a XXI. szazad elején végleg fol kellene szamolni a ,slavica non leguntur” XIX.
szazadbdl 6rokolt korlatolt szemléletét. Sokszor folvetettem, ismét elmondom
javaslatomat, miszerint legalabb néhany k&zépiskolaban lehetne kolcsOnds-
ségi alapon masodik idegen nyelvként egy-egy osztalyban a magyart, illetve a
szlovakot tanitani. Amikor Nyiregyhazan beszéltiink errdl — vagy tiz éve —, hogy
meg lehetne prébalni ilyen egyiittmiikodést Eperjessel, tetszéssel fogadtak, de
ahogy mifelénk lenni szokott, semmi nem lett beldle.

Ezutan néhany szét a nemzeti kisebbségekrdl. Hogy milyen kiilbnbség van
a magyar és a szlovak folfogas kozoétt, jol mutatja, hogy az 1995-6s alaptor-
vény hivatalos magyar és szlovak valtozata mas-mas Kkifejezést hasznal veluk
kapcsolatban, és ez a két terminus nem fedi egymast. Mast gondolt volna a
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két diplomacia, vagy csupan figyelmetlenek voltak? A magyar széveg .nemzeti
Kisebbséget” mond, a szlovak ,narodnostna mensina”-t. Vagyis masképpen
tekintlink rajuk. Magyar értelmezésben ugyanis a kisebbség jelzéje, a nemzeti
(ahogy az elsé vilaghaborut lezaré szerzédésekben hasznaltak), értheté ugy,
hogy a Szlovakiaban él6 magyarok nemzeti tekintetben szamitanak kisebbség-
nek. A szlovak terminus szinte lefordithatatlan magyarra, sz6 szerint: nemze-
tiségi Kisebbség, vagyis alapvetd statusa a szoban forgé népcsoportnak, hogy
nemzetiség, ami a nemzetnél joval szlikebb kategoria. A demografiai mutatok
egyébként mind a szlovakiai magyarok, mind a magyarorszagi szlovakok
esetében rendkiviil kedvezdétlenek. Kevés jel mutat arra, hogy valtoznanak a
tendenciak.

Befejezésiil a civil mozgalmak jelentéségérdl szolnék. A kapcsolatok épi-
tésében, az .apré munkaban” fontos lehetéség nyilhat szamukra. A testvér-
varosok, testvériskolak, kulturalis intézmények egyiittmikodésének, talalkoza-
soknak, személyes ismeretségeknek folbecsiilhetetlen jelentésége van. Olyan
alapokat épithetnek, amelyeket kedvezétlen politikai széljaras sem tud meg-
ingatni. Emlékeztetnék nemzeti cimereink tizenetére. Az egykori k6z6s orszag
cimerének hagyomanyardl van szé. A kettds kereszt ott van mind a szlovak,
mind a magyar cimerben, az Osszetartozasra és a keresztyén Orokségre utal,
ha nem is szoktuk igy értelmezni. Jozef Hajko konyvének cimét ismét, most
zarszoként hasznalva: Egyességre vagyunk itélve.

Anton HykKisch

Ne felejtsuk el Kozép-Europat,
ne felejtsuk el onmagunkat!”

A torténelmet nem lehet becsapni. Jobban 6sszekapcsol benniinket, mint ahogy
hajlandék vagyunk elismerni. Mi most mind az Eurépai Unidban vagyunk, és
egyszer csak folmeriilt valamiféle egyuttmiikodés, szolidaritas a V4-es allamai
kozott. Mi ez? Ez egy ij azonossag-tudat? Nem. En azt hiszem, hogy ez inkabb
egyfajta visszatérés a torténelemhez. A vasfiiggony akkor hullott le, amikor a
berlini fal leomlott. De tigy gondolom, hogy mégiscsak létezik egyfajta eltér6
latasmdd olyan orszagok kozott, amelyek toliink nyugatabbra vannak, illetve
Trieszttdl nyugatra és keletre, tehat az egykori vasfiiggony nyomvonalatdl nyu-
datra és keletre, és még mindig mintha 1étezne egyfajta tivegfiiggony a nyugati
nemzetek és a mi orszagaink kozott. Mi sokban masok vagyunk, masképp
szemléliink bizonyos globalis problémakat, féliink a mas kultaraktdl, zavaro-
dottak vagyunk a nagy migracios hullam lattan.

*

Elhangzott 2016. december 3-an a Charta XXl Egyesdlet Egyutt az uton, magyarok és szlo-
vakok cimU konferencigjan.
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Idegengyftilolettel, rasszizmussal, intoleranciaval vadolnak benniinket.
Csakhogy ezeknek a k6zép-eurdpai nemzeteknek megvan a maguk torténelmi
tapasztalata. Ezek kis népek, kis nemzetek a Frank Birodalom és Bizanc ko-
z6tt, Németorszag és Oroszorszag kozott, Hitler és Sztalin kozott. A torténelmi
katasztrofak nagy adag bizonytalansagot oltottak belénk, gyanakvast, 6évatos-
sagot.

Kozép-Eurdpa, Central Europe, Mittel-Europa.

Kozép-Eurdpa utk6zézéna nyugat és kelet kozott. Ez Eurdpa sziirke zénaja,
amelyet mindig mas kulturak invazigja hengerelt le. Amikor Franciaorszagban
a gotikus katedralisok viragkora volt, amikor Chartres-t és a Notre-Dame-ot
épitették, akkor a mi nemzeteink kifogtak a mongolok betorését. A humaniz-
mus é€s reneszansz idején Nyugat-Eurépaban, mi kifogtuk az oszman-torokok
délkeleti invazigjat. Szlovakia 350 éven at hatarvidék volt az oszman birodalom
és a keresztény nyugat kozott, és ezt egyszertien nem felejthetjilk el. A mi nem-
zeteinkbdl mindig a nagyok igyekeztek szolgalattevéket csindlni.

A nemzeteinket csatlossa tette Hitler, csatldssa tette Sket Sztdlin és Brezs-
nyev is. Ezek a vezet6k mind jol emlékeztek arra és figyeltek arra, hogy ne egy-
ségesiiljink. Hogy egymadst tovabbra is bosszantsuk, uszitsuk és gytiloljiik. Es
a masodik vilaghabora utan egyfajta ilyen torténelmi megbékélésre keriilt sor
Németorszag és Franciaorszag kozott, és megkezd6édott az eurdpai integracio.
De mi volt példaul Trieszttdl keletre? Mi tortént veliink? K6zép- és Kelet-Eurdpa
nemzetei egy masik diktatiréba jutottak, és tovabb uszitottak Sket. Es az egy-
forma terror ellen sem tudtunk egyiitt folkelni, egyiittesen szembeszallni vele.
Ha kommunistaellenes lazadasok torténtek, azok féleg magdnyos farkasok tet-
teinek, cselekvéseinek torténete. Maganyos berlini munkasok az NDK-ban 1953
juniusaban, maganyos magyarok és lengyelek 1956-ban, maganyos szlovakok
és csehek 1968-ban, maganyos lengyelek 1980-ban. Es igy folytathatnank ezt
a sort egészen az 1989-es esztenddig bezardlag. Valamikor arrél dontiink,
dontenek, hogy milyen legyen az Eurdpai Unié tovabbi arculata, hogy milyen
is az eredeti 6roksége, hogy milyen az antik Géroégorszag és Roma Oroksége,
keresztyénségrdl beszéliink, humanizmusrol, reneszanszrol. Kozép-Eurdpa
orszagai ismét tudatositani kezdik, milyen prébatételeken mentek at, estek
at, milyen aldozatok aran drizték meg nemzetdllamaikat, és egyiitt 1épnek f6l
egyugyanazon értékek, egyforma értékek nevében. Es azt hiszem, hogy joguk
van ehhez, mert a tobbségiink, azok tobbsége, akik itt egyiitt {iliink, tandja
volt olyan kiizdelmeknek, amelyeket két diktattiraval vivtunk. A nyugat-eurépai
allamok nem estek at, nem estek tul ezen a térténelmi prébatételen, mi viszont
igen, és éppen ezért jogunk van arra, hogy kicsit bizalmatlanok legyunk.

Es visszatérek a szlovak-magyar kapcsolatokhoz. En iréként az elmult
években torténelmi regényeket irok, és éppen hoztam egy 1j konyvet Onoknek
— meg akarom mutatni. Ennek a kényvnek az a cime, hogy Bizzatok a csdszar-
ban. 11. Jozsef életét dolgozza f6l, idézi fol, tehat a csaszarét és az uralkoda-
sanak az évtizedét. Ez az ember arra tette fel az életét, ez az uralkodo a latin
nyelvet és a német nyelvet akarta bevezetni, és ezzel tulajdonképpen rakény-
szeritett benniinket, hogy nemzeti nyelviinket haszndljuk. Es akkor Szlovakid-
ban Anton Bernolak elséként hatarozta meg a szlovak irodalmi nyelvet, amely
eltért ugyebar az addig hasznalatos bibliai vagy 6cseh nyelvtdl. Kazinczy Ferenc
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a magyar nyelv helyzetén topreng. Ez a csaszar mindannyiunknak a lehetd
legjobbat akarta, de nagyon rosszul végzédott a dolog, ezt nem fogom tovabb
boncolgatni, mert ez a szakadék a magyar és a nem magyar nemzetek kozott
éppen azdéta mélyilt el, és egymassal nagyon ellentétes, egymassal szemben
allé torténelmi helyzetekbe keriiltiink. Es Martinovics Igndc dlma és mds ma-
gyar jakobinusok alma arrdl, hogy a térténelmi Magyarorszagot foderalizalnak,
ez az alom tulajdonképpen elvérzett az osztrak héhérok bardjanak a csapasa
alatt. Sok olyan torténelmi esemény van, amelyek fo6lott, amelyek kapcsan
nehéz egyetérteniink, a torténészek nyilvan sokaig fognak vitatkozni folottiik,
de ennek ellenére nem lenne szabad, hogy pesszimistdk legyiink, és valami-
féle megértésre kellene toérekedniink. Es az egyik alapveté oka ezeknek az
ellenszenveknek, antipatiaknak a szlovak-magyar viszonylatban az, hogy nem
ismerjuk egymast igazan. Hogyan értjiik meg egymast? Tegnap is, ma is Surjan
Laszl6 ugye angolul kellett hogy beszéljen. Nem ismerjiik egymas nyelvét kol-
csonosen, hisz miért is ismernénk? Se a magyar nyelv, se a szlovak nyelv nem
vilagnyelv. Tehat nemcsak a politikusaink, hanem a fiatal embereink is egymas
kozo6tt angolul beszélnek manapsag, de az irdk, a torténészek, és lehet, hogy
egyik-masik politikus is kéne hogy ismerje a nyelveinket kdlcsondsen. Es most
kérdezem, hogy hol van ma a magyarorszagi szlovakisztika és a pozsonyi hun-
darisztika? Milyen dllapotban van ez a két tudomanyag? Paradox médon, én ugy
érzékelem, hogy 1989 utan a szellemi értékek kolcsonds cseréje a minimumra
redukalddott, kisebb, mint azel6tt ez az értékcsere, a szellemi értékcsere.

Nézziik meg az irodalmi mivek forditasat: keveset tudunk egymasrol.
A magyarok semmit nem tudnak arrél, hogy a nemzet milyen kétségbeesetten
probalt Kiszabadulni a csatlds helyzetébdl és a szovetségesek oldalan harcolni.
Itt ugye a szlovak nemzeti felkelésrdl beszélek, amely 1944 augusztusaban tort
Ki. Ezzel szemben a szlovakok szinte semmit nem tudnak — és ezt ugye meg-
allapitottam, amikor idén a magyar forradalom 60. évforduldja volt —, a szlova-
koknak fogalmuk sincsen altalaban arrdl, hogy itt mi tortént. Nem tudjak, hogy
milyen volt a felkelés lefolyasa, nem tudjak, hogy kik azok a pesti sracok, sem-
mit nem tudnak. Mert egyszeriien semmi nem Keriilt leforditasra, és senki nem
érdeklédik irantuk. Az alapvetd dolgok iranti érdeklédés hianyzik a két nemzet
torténetében, és ezek mind leforditatlan dolgok, ezek elrettenté példak.

Nemrég a szlovak Kulturalis minisztérium néhany szazezer eurét forditott
tobb magyar nyelvre torténd forditasra. Személyes véleményem, lehet, hogy a
szlovak kollégaim nem feltétleniil értenek velem egyet: ez kidobott pénz volt,
olyan miivekre kidobott pénz — ezt mint idés ember mondom, aki mar Kicsit
ilyen irigykedé —, ez posztmodernista szerz6k sziik csoportjanak a miuveire
Kidobott pénz, amelyekrél nem tudom, hogy az atlagos magyar olvasénak mit
mondanak el. De nem beszélnek, nem mondanak el semmit a multunkrol,
a nemzetiink multjardl. Masfeldl itt van baratom, Karol Wlahovsky, aki példaul
leforditott egy borzalmas, de nagyon érdekes és alapveté miivet, Grinwald Bé-
la A Felvidék cim(i kényvét. Emlithetném Demmel Jézsefnek a Ludovit Starrdl
sz6l6 monografidjat. Ezek egészen rendkivili példak, amelyeket viszont kdvet-
niink kéne.

Es végezetiil szeretnék néhany szét szolni szubjektiv érzéseimrdl. En id6s
ember vagyok, 6reg ember 84 éves vagyok, és az elédeim a régi monarchia
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Kiilbnboz6 zugaibdl szarmaztak, én szlovaknak tartom magam, és eurdpainak
is egyben, ez az én identitdsom. En azel6tt szillettem nem sokkal, hogy Hitler
hatalomra kerult volna, és mint fia lattam a masodik vilaghaborut érettségi
elétt, megéltem a kommunistak bortonét, amikor nyugatra akartam eljutni,
harom allamalakulat polgdra voltam, hét papat éltem meg, és soha egyetlen
politikai partnak sem voltam tagja. A szabadsag az én szamomra elég késén
jott, de megéltem az orvosoknak és az Uristennek koszénheten. Gyerekko-
romban, a sziilévarosomban, Selmecbanyan, Banska Stiavnican — itt van Magda
Vasaryova nagykovet asszony, aki szintén onnan szarmazik —, ez egy multikul-
turalis varos volt: Selmecbanya/Schemnitz, tehat magyar-német-szlovak varos
volt. Lattam, hogy tehervagonokba zsufolnak embereket a térrél a Népiskola
elétt. El6szor olyan embereket, akiknek gorbe volt az orruk, néhany évvel a ha-
bort utan lattam, hogy hogyan vagoniroznak be embereket, vagy teherautdkra
rakjak fel 6ket, azért, mert németiil vagy magyarul beszéltek.

Masfeldl viszont oriilok, hogy megértem azokat a napokat, hogy ma a Szlo-
vak Koztarsasag kormanyaban magyar miniszterek is iilnek, és mellettiik ott
tilnek a Szlovak Nemzeti Part a Slovenska narodna strana miniszterei. Tehat
egyutt lilnek a magyar miniszterekkel. Es 6rilok annak, hogy egy cseh céq,
a RegioJet cseh cég gyors autébusszal Pragabodl Pozsony érintésével elvisz Bu-
dapestre hataratkelShelyek nélkiil. Es 6riilok, amikor este a facebookon — ami
borzalmas dolog, mert nem tudok téle szabadulni, az unokamnak készénhe-
téen vagyok ott — latom naponta a pozitiv reakcidkat, szlovak emberek pozitiv
reakcioit a magyar kormany 1épéseit illetéen, vagy Orban urat illetéen, ami az-
elétt korabban sose volt. Ezt kommentar nélkiil hagyom, de ez igy van. Félha-
borit, hogy ha hazamnak, Szlovakianak a kozszolgalati médiumai, vagy pedig
a cseh kozszolgalati médiumok minden este sértegetik koztarsasaguk elnokét,
azért, mert egyiuttmikodni szeretne mas k6zép-eurdpai szomszédokkal is.

Miel6tt idejottem volna Budapestre, elolvastam egy szlovak lapban egy fel-
hivast, egy magyar politologus felhivasat, hogy felejtsétek el K6zép-Eurdpat. De
én egy masik magyarra emlékszem, még a masodik vilaghaboru el6ttrdl, és 6
Németh Laszld, aki K6zép-Eurdpa nemzeteit egy nehezen lefordithaté széval
illette: tejtestvérek. Tehat ezt szlovakra ugy fordithatnank, hogy egyugyanazon
anya vagy egyugyanazon anyatejen nevelkedett gyerekek. Tehat a kozép-euro-
pai nemzeteket Németh Laszl6 tejtestvéreknek nevezte. Es engem diihit, amikor
a szlovak kozszolgalati tv igazgatdja ellene van, és betiltja azt az olasz térténel-
mi filmet, amely az oszman-torokok Bécs alatt elszenvedett vereségét mutatja
be. Tehat kevesebb politikai korrektség kéne, de a szerencsétlen térténelmet a
politikai korrektség jegyében irjék at. Ugy gondolom, hogy nem lenne szabad
elfelejtentink K6zép-Eurdpat még akkor sem, hogyha ezt eqy magyar szakem-
ber hirdeti, mert nem feledkezhetiink el 6nmagunkrol, elég volt a feledésbol.
Annyi feledés volt, hogy mélységesen mély demografiai valsagban vagyunk, és
Eurépa két legnagyobb nemzete van kihaléban, a német és az orosz nemzet.
Lehet, hogy ez benniinket, mint kis nemzeteket megdrvendeztethet csakhogy
ez a kihalds, ez nem all meg: mi is kihal6félben vagyunk, mi, kicsik. Es hogyha
folytatni fogjuk ezt a demografiai cstiszdat, még lejjebb cstszunk rajta. Akkor
a ma még 10 milliés Magyarorszag és Csehorszag a legk6zelebbi évtizedekben
osszezsugorodik 7 milliés orszagokka, és a mi szeretett Szlovakiank nem egész
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4 millié lakosbdl fog dllni. Es a gyerekeink lehet, hogy etnikai kisebbséggé val-
nak olyan lélekszamu lakossaggal, mint II. J6zsef csaszar idejében.

A nemzeteink jovdje, szlovakoké és magyaroké oOsszekapcsolddik Eurd-
pa jovGjével. Ha nem fogjuk tovabb védeni alapvetd értékeinket, nemcsak a
keresztény értékeket, hanem elementaris emberi, bioldgiai értékeket, akkor
elmulunk, elenyésziink, eltliniink Eurépa és a vildg térképérél. Es mi marad
utanunk? Csak a konyvek? Vagy csak a tabletek? A helyzet komoly, de nem tra-
gikus. Tollink is fligg. Magyaroktol és szlovakoktdl, a mai magyaroktoél és szlo-
vakoktol, hogy egyiitt segitsenek megdrizni az eurdpai értékeket. Ertékeket?
Lehet, hogy ez egy lires sz4, egyszeriien, hogy drizzik meg a jézan esziinket
és a jo sziviinket. Hogy véget vessiink a gytldletnek, a rosszindulatnak, a ve-
szekedéseknek.

S engedjék meg, hogy a legvégén egy szlovak koltd Hviezdoslav szavaival
koszonjek el.

A Véres szonettek cimli miivének kétnyelvl kiadasa 40 évvel ezel6tt jelent
meg, a magyar forditgja Ronay Gyorgy. Idézem:

En is megvivtam harcomat keményen;  Ja bojoval tieg vniitri tugko-tvrdo,

megsériiltem, szivem atverten ég. — 1 raneny som, v srdce bodnuty —

Vigyam: biiszkén nézhetni végre népem, Raz aspori cheel bych pozrietna rod hrdo:
megtorolva a sok banat sebét... s odplatou za strast’tolkych dotknuti;

— Pusztulj, &), a pélus mogé sotéten, to Zddm... Och, prac sa kams’ za pélu brdo,
vidd el rélunk a harag fellegét! redikaj, znad nds, mracno pokuty!

En azt kivdnom, hogy ez a konferencia jaruljon hozza nemzeteink kézott a
harag fellegének az eltizéséhez.

Szinkrontolmacsolas szerkesztett valtozata: G. Kovacs Laszlo
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