Surjan Laszlo - Kafer Istvan

Szlovakok és magyarok
egyutt az uton

Egy jovendd erdei tandsvény szovege 14 tételben

I. Egyiitt az aton

Ismeretes a mondas, hogy az angolokat és az amerikaiakat semmi sem va-
lasztja el egymastol, csak a k6zos nyelv. Szlovakokat és magyarokat semmi
sem valasztja el egymastdl, mint a k6zos torténelem. Tegyiink valamit, hogy
ez ne igy legyen! Multunknak sok olyan pontja van, amelyre k6zdsen lehetiink
biiszkék. Ha nem engedjiik, hogy a rovidlatd politika vagy a fékevesztett indu-
lat, esetleg az egymasnak okozott fajdalom, valamint a fortélyos félelem atirja
a multunkat, akkor sok-sok a két népet 6sszekotd idészakra, kiemelkedd ese-
ményre, illetve meghatdarozé személyiségre emlékezhetiink.

Meritstink hat a k6z6s multbol! Célunk, hogy magyarok és szlovakok, éljenek
a hatar barmelyik oldalan, jobban megismerjék egymast. A megismerés az elsé
és legfontosabb Iépés az egqymas megbecsiiléséhez vezetd tton. Ez a tandsvény
ezt az utat jelképezi. Azoknak hoztuk létre, akik nemcsak egy j6 séta kedvéért
jarnak erre, hanem az 6svény tabladit megtekintve készek néhany 4j gondolatot
befogadni. Akikben felébredt az igény: elditéleteiktdl mentesen és a tényekhez
ragaszkodva tekintsenek a szlovak-magyar kapcsolatokra. Lengyel-magyar két
jo barat, szoktuk mondani. Miért ne lehetne a szlovak-magyar is két j6 barat?

Szlovakok és magyarok egyiittélése a magyarok bejovetelével kezd6dott és
tart maig, sokaig egy allamban, most, egy évszazada kettében. Vitdink a csala-
don beliili vitakhoz hasonlatosak. Rendezhet6k és rendezenddk. Ehhez egy Kis
hozzajarulas a tan6svény 14 tablaja.

Milyen is volt ez a k6z6s haza, amelyben éltiink?

Csaplovics Janos, a magyarorszagi etnografia els6 miiveldinek egyike ezt
irta: ,Magyarorszag Eurdpa kicsinyben, mert majdnem minden eurdpai nép,
nyelv, vallas, foglalkozas, kultura (...) €letmadd, erkdlcs €s szokas is itt talalja
fel hazdjat” (Tudomanyos Gyujtemény, 1822, 51-51.).

Az utdbbi kozel két évszazad politikai szélséségeitdl ellentétekre nevelt
tarsadalom szamara meghdkkentd, hogy Szent Istvan kiralysaga valéban 6n-
magaban Eurépa volt, és sokszor kdvetésre mélté példa is Nyugatnak. Mar a
magyarok bejovetele is nem egyszer(i hdditas, hanem honkeresés volt. A hon-
foglalok felismerték a tertilet egységét, és tudtdk, kevesen vannak ahhoz, hogy
az egész térséget Kitoltsék. Ezért viszonylag konnyen alakult az egyittélés,
egyfajta ko6zos haza az itt talalt népekkel, kiilbnosen a szlavokkal.
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Nincs tudomanyosan alatamaszthaté bizonyiték, hogy a magyarok bejove-
telilk utan harcoltak volna a szlavokkal. S6t! A bajor piispokok 900 kortil arrdl
panaszkodtak a papanak, hogy a pogany magyarokkal keresztény szlavok is
.Kalandoztak”. Panaszleveliik szerint a morva szlavok a magyarok kozé kever-
ték embereiket, és a vegyes csapatokat a keresztényekre uszitottak. Ezt mar
Szalay-Baroti A magyar nemzet térténete c. millenniumi négykotetes munkaja
(Bp., 1895, 1. 103.) is ismeri, mégsem hiszem, hogy szaz magyar vagy szlovak
ember kozo6tt egy is akadna, aki tud rola.

A szlovak torténészek mindmaig nem talalnak megfelel6 magyarazatot a
885 Kkoriil keletkezett Szent Metdd-legendaban leirt talalkozasra a magyarok Ki-
ralyaval. A legenda sz6vege szerint, amikor Metdd ,....a Duna vidékére érkezett,
a magyar kirdly latni kivanta 6t. Bar tobben figyelmeztették, ne tegyen eleget
a meghivasnak, mert nem ussza meg ép bdrrel, Metdd mégis elment hozza.
A Kiraly ugy fogadta, ahogy piispokhoz illik, tisztelettel és tinnepélyesen, vidam
dertvel, és ugy tarsalgott vele, ahogy az ilyen férfiakhoz illik. Megolelve, meg-
csokolva bocsatotta el, gazdag ajandékokkal, igy bucsuzva téle: Emlékezz meg
rolam mindig, tiszteletre mélté atya, szent imadsagaidban” (Velkomoravské
legendy a povesti [Nagymorva legendak és mondak], Bratislava, 1977, Tatran,
81.). Ez a jelenet bekeriilt a Honfoglaldas cimi filmbe is.

Kniezsa Istvan 1955-ben megjelent kétkotetes munkdja, A magyar nyelv
szldav jovevényszavai bizonyitja, hogy a kereszténység és az allami-jogi ter-
minolégia jelentds része — mint a kereszt, keresztény, szent, kiraly, udvar,
udvarnok — szlav kozvetitéssel keriilt a magyar nyelvbe.

A magyarorszagi szlavok kozill a magyarok a szlovakok &seivel keriltek a
legszorosabb szimbidzisba. Bizonyos értelemben 6k a magyarsag legk6zelebbi
rokonai. Népdalaink, Bartok Béla gyujtésébdl tudjuk, kozel felerészt egyeznek.
Evszézadok alatt kialakult nyelvi rokonsagunkat nemcsak székincsiink gazdag
kozOssége, hanem a két nyelv rokon hangzasa, dallamossaga is bizonyitja.

A Karpat-medence népei koziil csak a magyarnak és a szlovaknak nincs
kiilhoni anyanemzete. 1000 éves szimbidzisuk megdrizte a szlovakokat a be-
olvadastél a nagyobb szlav népekbe. A nemzetté alakulast mindkét nép itt,
a Karpat-medencében élte meg, a magyarok valamivel elébb, a szlovakok
késObb. A k6z6s hazaban eltoltott ezer év alatt ugy hatottunk egymasra, hogy
mindketten megdriztiik sajat identitasunkat. Nem ez a kovetendé modell a mai
Eurdpai Unié népei szamara?

AKi végigsétal majd a tandsvényen, ezekrdl az egymasra hatasokrodl, a ko-
z6sen meggélt torténelemrdl szerez Gjabb ismereteket.

II. Matyas Kiraly

Mit keres az erdélyi gyokerti magyar kiraly a szlovak-magyar k6zo6s torténelmet
bemutaté tandsvényen? Nem egy romdn-magyar tandsvényen kellene roéla
szOlni?

Kevesen tudjak Magyarorszagon, hogy Matyas kirdly emlékét ugyanugy
Orzi a szlovak miivel6dés, mint a magyar. Népmesék, mondak, egykoru irasos
dokumentumok, a nemzeti irodalom feldolgozasai hordozzak mindkét népben
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a Matyas-Orokséget. Még a ,budai kirdly” szerelmi kalandjai is megszdlalnak
szlovak balladakban. Az egyikben példaul egy nagyravagyd anya csempészi
Kivanatos leanyat Matyas agyaba.

Az elsé szlovak nyelvemlék, a Szepességi Imadsagok (1479) is kotédik né-
miképp Matyas kirdlyhoz. Az Igazsagossaghoz irt konyorgés tulajdonképp egy
Matyas katonajabol lett magyar fépap ., puskdja” a templomi szolgalathoz. A tor-
ténet a kbvetkez4: A magyar anyanyelvii Bak Gaspar a fekete seregben szolgalt.
Vitézségéért a kiraly szepesi prépostnak nevezte ki. Bak Gaspar komolyan vette
az egyhazi méltésagat. Hét év paduai tanulas utan pappa szentelték. Szlav hivei
szamara a nép nyelvén mondott konyorgéseket, ehhez kellett a pergamendara-
bokra irt sz6veg. Sok magyar szivesen beszél si magyar foldrol, a Szepesség-
rél talan azt is sokan tudjak, hogy tobb hullamban, leginkabb a tatarjaras utan
szasz telepesek népesitették be. Am hogy Bak Gaspar sziikségét érezte, hogy
a nép nyelvén mondja a konyorgéseket, tudatja veliink, hogy a szaszok mellett
szlavok alkottak a népesség jo részét arrafelé.

Andrej Sladkovi¢, a szlovak romantika jeles koltGje 1846-1847 tajan Ma-
tyas-hagyomanyra oktatta a modern nemzetté valas utjara 1€p6 népét. Jelképes
értelmii, hogy hires kolteményének fé6hdse, a gyetvai legény csak azzal a felté-
tellel all be Matyas fekete seregébe, ha megtarthatja népviseletét, azaz nemzeti
identitasat. A szlovak romantika Matyas-képe tehat éppannyira pozitiv, mint a
miénk. Egyébként a szlovakoknak is volt okuk halasnak lenni igazsagos Matyas
Kiralynak: 6, akit mi is egyik legnagyobb kiralyunknak tartunk, szabalyozta el6-
szOr a varosok magyar-német-szlav birévalasztasi rendjét.

Matyas kirdlyra, az igazsagosra a szlovakok ugyanolyan jo szivvel emlékez-
nek, mint a magyarok. Egy allamban éltiink, a kiralyhoz mindannyian htiek
voltunk, 6t a sajatunknak éreztiik. Prébaljuk beleképzelni magunkat egy ilyen
vilagba. Ha sikerul, mar csak az van hatra, hogy k6zos .fénok” nélkiil is meg-
éljuk az 6sszetartozast.

[II. Pazmany Péter (1570-1637)

A legnagyobb magyarok egyike, a magyar nyelv elsé tudatos pallérozdja, az
orszagot kultiraval mentd, egyetemalapité jezsuita biboros, aki esztergomi
érsekként huzoédott a torok eldl Pozsonyba és Nagyszombatba, nemcsak a
magyar nyelvvel toré6d6tt, hanem gondosan apolta a kedves ,t6t nacigjanak”
nyelvét. Neki még sikeriilt egységben latni az orszagot, anyanyelviik, nemzeti
hovatartozasuk alapjan nem Kkiilonboztette meg a rabizottakat. A nagyvaradi
sziiletésti magyar fépap a szlovak nyelvfejlédésre is nagy hatassal volt. Bizo-
nyara az ellenreformaci6 sikere érdekében, a cseh protestansok nyelve helyett
a szlovak népnyelv hasznalatat szorgalmazta. Szlovak papnévendékeket kiildott
nyugdati egyetemekre, és szlovakra fordittatta le leghiresebb munkajat, az Is-
teni igazsagra vezérlé kalauzt. A magyarorszagi ellenreformacié legnagyobb
alakja pontosan tudta, hogy nem vonulhat vissza a latin nyelv bastyai mogé; ha
gondolataival el akar jutni az emberekhez, anyanyelviikon kell szélnia, ahogy a
reformacio terjesztéi tették. A XVI-XVII. szazadban tehat még békésen megfért
egymassal a két nyelv. Barcsak sikertilt volna ezt a XIX. szazadban is fenntartani!
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A szlovakoknak a felvilagosodas koratdl sokat kellett kiizdenitik, majd szen-
vedniilk is 6nallé irodalmi nyelviikért. Pazmany Gtmutatasa volt az elsé, ami a
nép nyelvének — obecna slovencina: kozszlovak nyelv — hasznadlatat javasolta,
amit ugyan joval késébb, de 1846-ban el is hataroztak.

A biboros mas szempontbdl is tamogatta szlovak hiveit: példaul szemére
hanyta a nagyszombati birénak a nekik késziil baratok templomanak elhuzo-
do épitkezését.

A szlovak-magyar egyiittélés zavartalansagdra utal az is, hogy a protestans
Thurzé Gyorgy nador nagybiccsei udvaraban szlovak ember volt a prédikator,
Elid$ Lani (Lanyi Iliés). O olvasta fel a nddornak a biboros Erdély megtartdsanak
ugyében irt levelét.

Pazmany koraban a torok altal megsebzett orszagot mar a ,gallér ala pokd”
németek is szorongattak. Illyen kérilmények k6zott a hazaban nem volt helye,
de nem volt oka sem a Kiilobnb6zé nyelvii polgarok kozti fesziiltségnek.

Pazmany Nagyszombati Egyetemének mai utédai — az ELTE, a Pazmany Pé-
ter Katolikus Egyetem, a Semmelweis Orvostudomanyi Egyetem és a mai szlo-
vakiai Nagyszombati Egyetem — koz6s alapitdjukként tiszteli a nagy biborost.
Méltan. De tisztelhetjik 6t mint azt az egyhazi vezetét, aki megkiillénboztetés
nélkiil tekintett szlovakra, magyarra egyarant.

Vajon csak az vezette, hogy felvegye a versenyt a népnyelven prédikald
protestansokkal? Talan ennél tobbrdl volt szé. Vallotta: a nemes, szép élethez
nem kellenek nagy cselekedetek, csupan tiszta sziv és sok, sok szeretet. Ezt
a megkiilonboztetés nélkiili szeretetet kell nekiink is megtanulni téle, hogy
szlovakok és magyarok egymassal békében, s6t egymast segitve jarhassunk
egyitt az uton.

IV. Rakoczi szlovak szemmel

Rakoczi ott €l a szlovakok emlékezetében is, s6t egykoru hiteles szlovak do-
kumentumokbdl is 6sszedllithaté a nagy fejedelem képe. Az Anagramma Sla-
vicum Rak oci jest dostal (A rak szemeket kapott) sorkezdete a Rakoczi nevet
rejti. Egqy nemrégiben felfedezett korabeli szlovak vers felszabaditoként ko-
szonti: ,A mindenhat6 Uristen nem szenvedhette a németet kedves Hazéankban,
hanem méltdztatott felébreszteni Rakoczi urat, hogy tjra kilizze a kegyetlen né-
metet... Mi valamennyien hisszuk, hogy az Ur meghallgat minket, hogy Rakdczi
fejedelem valamennyit elpusztitja.”

Krman Daniel zsolnai evangélikus szuperintendens a fejedelem bizalmas
hive, sajt6fénodke, diplomatdja lett. 1707 marciusaban Zsolna féterén az akkori
szlovak irott nyelven buzdité prédikaciot tartott Czelder Orban tiizéreinek zasz-
I6szentelésén: ,Jézus Krisztus, add, hogy e zaszlok nyomaban a megnyomori-
tott Magyarhonra sok j6 fakadjon, hiszen hazank valaha az orszagok disze volt.
Urunk, aki igazsagot szolgaltatsz az elnyomottaknak, 1égy a mi nagysagos Fe-
jedelmiinkkel, draga urunkkal, Rakoczi Ferenccel, add, hogy mint a bortonbdl
Kiszabadult J6zsef, legyen a haza atyja, s j6 tanacsaival és a haza megvédésével
az Osszes el6z6 magyarhoni hazafit, Bathorit, Bethlent, Bocskait, Thokolyt és
elédeit is feliilmulja hirnévben.”
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Az 1708-ra késziilt zsolnai szlovak kalendarium kréonikarészében szinte ha-
ditudoésitoként szamolt be a kurucok harcairdl. A szabadsagharc kezdetérdl igy
ir: ,...Fejedelem énagysaga Lengyelorszagbdl bekiildott patensével a keresz-
tény fejedelmekkel egyetértésben tudomasara hozni Magyarhon lakossaganak
azt az elhatarozast, majd pedig egyaltalan Manifesztumot kiadni kegyeskedett,
amelyben az egész keresztény vilagnak tudomasara hozta, hogy mint Magyar-
hon f6ldjének hajdani dicsé védelmezdi, Bathory, Bethlen, Bocskay, Rakoczy,
Thokoly urak az ausztriai hazzal szemben alapos indokok miatt felkelni kény-
szeriiltek, ugyanugy 6nagysaga is folkelni kényszeriilt XXI okoknal fogva...”

A veretes biblikus cseh/szlovak széveg hazafias lelkesedést kozvetit: ,Ma-
gyarhon népe, amelyet ebben az idében az ellenség semmirevalonak tartott,
szerencsés betoréseket hajtott végre Ausztriaban és Morvaban, és azt a barbar
kegyetlenséget, amit az artatlan magyarhoniakon mindig és mindeniitt elkovet-
tek, amikor élve lenyuztak boriiket, fahoz kotozve égették Sket, a holtakat kias-
tak sirjukbodl vagy kozéjiik csaptak és égették 6ket és mas borzalmas dolgokat
cselekedtek, tlizzel és vassal szintén megbosszultak, kiilbndsen akik Ocskay
Laszl6é vezetése alatt voltak.” A szlovdk kalendarium befejezése: ,O fejedelmi
felsége Erdélybe érkezvén annak fejedelméiil iinnepélyesen megerdsittetik és
a felséges cimmel megtiszteltetik. Lengyel, moszkvai, torok kovetségek érkez-
tek fényesen Fels§-Magyarhonba, ugyanugy fényesen kiallitott magyar ment a
moszkvai udvarba.

Kassét uj fallal, bastyakkal és vizzel vették koriil. Ersekijvart és mas eré-
ditményeket is igen megerdsitették és ellattak. Ur Jézus, adj kirdlyt és békét
egész Magyarhonnak.”

A forrasok vilagosak: Fels§-Magyarorszag nem magyar ajku lakossaga sajat
fejedelmének, sorsa jobbra forditdjanak érezte Rakoczit, akinek zaszlgja alatt
vérét hullatni is kész volt.

Nagy kar volna ezt a ko6zos torténelmi emlékezetet kiradirozni a szlovak
nemzettudatbdl, attdl tartva, hogy valamiféle elmagyarosodashoz vezet. Igen
nagy hiba volna, ha magyar részrél Kisajatitasnak tekintenék Rakéczi emléké-
nek szlovak apoldsat.

Eppen arra kell térekedniink, hogy tudatosodjék ma is: kézos multunk
soran nemcsak megodriztik egymastdl vald elkiloniilésiinket, hanem ko6zos
élményeink, k6zos szellemi termékeink, k6zos politikai orszagtudatunk volt.
A régi ,hungarus” tudat nem nemzeti, hanem etnikum feletti volt.

V. Bél Matyas (1684—-1749)

Magnum decus Hungariae - Magyarhon nagy ékessége

A Zolyom megyei Ocsovan sziiletett. Apja, Matej Bel, szlovak evangélikus
mészaros, anyja egy veszprémi magyar iparos lanya volt. Magnum decus
Hungariae — Magyarhon nagy ékessége — ezzel a cimmel illették, és méltan,
hiszen eurdpai hird tudds lett, aki ,preSpursky kazatel’-nak, azaz pressburgi,
pozsonyi (szlovak csaladja révén tehat mindkét nemzethez kotédik, életmiive
alapjan pedig kijar neki a tisztelet mind a szlovakokt6l, mind a magyaroktdl)
hitszénoknak nevezte magat 1745-ben az evangélikus Hallei Biblia el6szava-

100




NADUT CHARTA XXI

ban. Ennek a biblidnak a nyelvét hasznaltak a szlovak evangélikusok, a szlo-
vak anyanyelvii magyar nemesek is. Bél Matyas magyarazata errél a nyelvrdl
mindmaig vitatéma a szlovak mivelédésben, a magyar kozvélemény pedig
semmit sem tud rdla.

Idézziink az el6sz6bdl, és egy masikbdl, amelyet Pavol Dolezal Gramma-
tica slavico-bohemicajahoz irt: ,...Kitortek a huszita viharok (...) de a cseh
nyelv (...) dics6ségének nem artottak (...) a szlav nyelv akkoriban mar honos
volt Magyarhonban, mert a magyarok a hét vezér alatti bejovetele utan ezt
hasznaltak a dunai szlavok maradékai, akik a szlav morvakkal, sziléziaiakkal,
lengyelekkel és oroszokkal szomszédosak (...) Amikor Korvin Matyas leverte
a huszitakat, sok cseh polgarjogot szerezve letelepedett Magyarhonban, és
olyan szintre és finomsagra fejlesztette a bennsziil6tt szlovakok nyelvét, hogy
az (...) felér a cseh nyelv bdjahoz.” Fehérhegy utan Magyarhonban a cseh
nyelv elére haladt ... .,A magndsok és a nemesek sem haboztak tamogat-
ni a szlav-cseh nyelv miivelését azokban a varmegyékben, ahol hasznaltak
(...) @ Szunyoghok, Illéshazyak, Thurzok, Ostrosithok, a nemesek kozo6tt a
Szulyovszkyak, Plathyak, Szerdahelyiek, Révayak, Justhok, Benickyk, Podtur-
nianszkyk és masok...”

Bél Matyas vilagosan Kkifejti, hogy itt nem a szlovak népnyelvrdél, nem vala-
melyik nyelvjarasrél van szd, hanem a Kralicei Biblia cseh nyelvének a magyar-
honi szlovaksag altal tértént adaptacigjardl. Ez a nyelv orszagos, nem csak a
szlovak etnikum altal hasznalt irodalmi nyelv lett a Felfoldon, a latinnal, a ma-
gyarral, a némettel egyiitt. Ismerte tobbek k6z6tt Balassi Balint, Rimay Janos,
Madach Gaspar.

Bél Matyas a Notitia Hungariae antiquae, mediae et novae (A régi, a k-
zépkori és az ujkori Magyarorszag ismertetése), az Adparatus ad Historiam
Hungariae (Forrdsok Magyarorszdg torténetéhez) és sok mas tudomanyos
munkdja nyoman London, Berlin, Jéna akadémiainak tagja lett. Igazi ,hunga-
rus” volt, akit mind a magyar, mind a szlovak miivel6déstorténet csakis igy,
~hungarusnak”, szlovakul ,uhorsky”-nak tarthat szamon.

Budapesten a XVII. keriiletben, Si6éfokon, Hajdub6szérményben utca van
elnevezve rola. Nem vitazni kell magyar vagy szlovak voltardél, hanem Oriilni,
hogy két orszag apolja emlékét, két orszag tiszteli.

VI. Pannonia békessége
Anton Bernolak szlovak szotaraban

Anton Bernoldk katolikus pap arvai kisnemesi csaladbdl szarmazott. A Paz-
many-hagyomanyra is épitve 6 alkotta meg az elsé szlovak irodalmi nyelvet a
nyugatszlovak nyelvjaras alapjan. Nagy szétdra az orszag népei kozotti megér-
tést szolgalta. Repertériumanak bevezet$jében ez olvashato:

.Mert a’ nyelvek kiillbnbsége a’ mint Sz. /\goston mondgya, és a’ mindennapi
szomoru tapasztalas bizonyittya, embert az embert(il idegeniti, és a’ nyelvek-
nek egyetlen egy killdbmbsége miatt az emberek’ dszve baratkoztatasara a’
természetnek oly nagy hasonlatossaga semmit sem haszndlhat, olly annyira,
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hogy 6romestebb vagyon az ember tulajdon ebével, mintsem idegen nyelv(i
emberrel (...) Sokaknak, kik még Panndnianak hasznaira tigyelnek (...) kivansa-
gok (...) hogy taldlkozna egy valaki, ki a° Magyar orszagban leggyakorlatosabb
nyelveknek (...) megtanulasa végett kedvét (...) ugyan azok szétarjanak észve-
szerkesztésére forditandk; s ily médon Panndnianak olly kiilldmbféle lakosait
ebbdl a nagy egyenetlenségbdl az emberi természetbe oltott egymassal valé
baratkozasra hozna az Oszve veszett nemzetek és népek kozott békességet
szerz6 kovet modgyara.”

Ez a testvéri szeretet sajat nyelve miivelésére sarkallta: ,Mas nyelvek mar
ki vannak pallérozva, és mind a’ k6zonséges, mind pedig az idegen szavaktol
Kitisztitva; a’ Tot pedig egész 1787 esztendeig minden pallérozas nélkil ha-
gyattatott, és még mai nap sintsenek abbdl se a’ paraszt, a’ régi cseh, és fOkép-
pen lengyel szdllas médgyara egésszen Kigyokerezve (...) annak (...) elkezdett
pallérozasat ugy végre akartam hajtani; hogy az 6 tekélletessége a’ mostani leg
pallérozottabb nyelvekkel batran vetekedhessen...”

Cseklészen, Ersekujvaron is plébdanoskodva gyakorolta a népek baratkoz-
tatasat a XVIII-XIX. szazad forduldjan, amikor még remélni lehetett a népek
tavaszanak testvériségét. Sajnos ¢ is csak ,egy fecske” maradt. A nyarat nekink
kell megcsinalnunk.

Ami Bernolaknak azt a kivansagat illeti, hogy egymas nyelvét ismerjiik, saj-
nos magyar részrél nincsenek jo hireink. A kényszerti lakossagcsere utan ugyan
viszonylag sokan beszéltek Magyarorszagon szlovakul, de egy nemzedékvaltas
utan oly nagyfoku a cs6kkenés, hogy a lequtdbbi népszamlalaskor mar a spa-
nyolul beszél6 magyarok szama is megel6zte a szlovakul tudokét.

VII. Rudnay, a Szent Korona népeinek hercegprimasa

Esztergomban a Szent Anna-templom falan kétnyelv(i, magyar-szlovak em-
Iéktabla hirdeti Rudnay Sandor hercegprimas aldasos munkadjat az Egyhaz,
Esztergom, a magyar és a szlovak nemzeti kultara tamogatasaban. Emlékét
ma is apolja az évtizedek 6ta miikodé Rudnay Sandor Kulturalis és Varosvédo
Egyestulet.

Erthetd ez a tisztelet, hiszen 6 hajtotta végre az orszaggytilés és az ural-
kodd kivansagat: visszatelepitette Esztergomba a torok eldél Nagyszombatba
meneKkitett érsekséget. 1822-ben nemzeti zsinatot hivott 6ssze az egyhazi
ugyek rendbetételére, segitette az oktatast, csatlakozott Széchenyi Istvannak
a Magyar Tudomanyos Akadémia létesitésére tett alapitvanyahoz, meginditotta
a Bazilika és a Szent Anna-templom épitését.

A szlovak nemzeti kultara is magaénak vallja Rudnayt. Jogosan, hiszen
nagyrészt neki koszonheté példaul az elsé szlovak nagyszétar megjelenése és
a szlovak tankonyvek egységes nyelvhasznalata. Szlikebb esztergomi asztaltar-
sasagaban szlovakul is folyt a sz6. Gyakran volt ott Haulik Gyorgy, a késébbi
zagrabi érsek, Palkovics Gyorgy kanonok, a szlovak irodalom szervezé me-
cénasa, Bartakovics Béla, a késdébbi egri érsek, aki a szlovak templomi ének
terén szerzett érdemeket. A hercegprimasnal gazdag szlav konyvtar is allt az
érdekl6dok rendelkezésére. Megfordult a primasi palotaban FrantiSek Palacky,
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a hires cseh torténetiro is, és gyakorta vendégeskedtek Esztergomban a pesti
egyetemi tanarok.

A nemzeti 6sszefogas akkoriban az 6kumenét is szolgalta. A nemzet je-
gyében talaltak egymasra a szlovak és a cseh katolikusok és evangélikusok.
Jan Kollar pesti evangélikus papot, a szlav kdlcsondsség — egyesek szerint a
panszlavizmus - apostolat személyesen is fogadta a hercegprimas Esztergom-
ban. Kollar szeretett volna szlav tanszéket a pesti egyetemen, amiben Rudnay
tamogatta is.

Nagyszombat elhagyasa fajt ugyan néhany egyetemistanak, sirattak is a
Parva Romat, de természetes volt, hogy az orszag kozponti iranyitasa vissza-
kerilil a torok el6tti helyekre. A szlovak kozosség, Juraj Palkovi¢ esztergomi
kanonok szavaval a slovenska obec, mint Magyarhon szerves része, nem teri-
letben gondolkodott, még csak a modern értelemben vett nemzetben sem. Az
akkori szlovak szellemi élet képvisel6i nem éreztek valamiféle védelmet sziik-
ségesnek az .idegen elnyomassal” szemben, s6t a szlovaksagot-szlavsagot és a
magyarsagot a szabinok és a romaiak egységéhez hasonlitottak. A nyelviikben
kiilbnbozhetnek ugyan, de mindannyian romai polgarok. Ilyen értelemben az
egy és oszthatatlan natio Hungarica fogja 6ssze a szlovakot és magyart. Ezt az
eszmeiséget hirdették elsésorban a szlovak katolikusok. Mai széval: két nem-
zethez tartoznak, de egyenl6 jogu allampolgarok.

Rudnay, még Nyitrakoros (KruSovce) plébanosaként, igy prédikalt szlovak
hiveinek az 1790. évi orszaggyulés idején: a karok és rendek azért gytiltek
0ssze Budan, hogy .jovendd kiralyunkat megerdsitsék és Magyarhon Szent Ko-
ronajat mint a legszentebb pecsétet rategyék, hogy vele rélatok és mindazon
dolgokrdl tanacskozzanak, amelyek jelenlegi kozboldogulasunkat érintik”.

Rudnay Sandor tudta, hogy az orszag minden népének — beszéljen barmely
nyelven — egyforman kell lelki taplalékot nyugjtani. Ezért prédikalt harom hazai
nyelven — szlovakul, magyarul és németiil. Ezért tamogatta egyként Széchenyi
Istvant és Jan Kollart; a Magyar Tudomanyos Akadémiat és a szlovak miivels-
dési torekvéseket. Nem az a kérdés, hogy életmilive a magyar vagy a szlovak
nemzeti 6rokség része, hanem az, hogy képesek vagyunk-e tanulni téle: tiirel-
met, szolgal6 alazatot, gondoskodast. Hadd maradjon 6, aki oly forron szerette
hazajat, nemzetek feletti fépap, és ekként k6zds példa szamunkra, kivezetd ut,
integracios ero.

VIII. Alvajarok a toronytetdn — Kazinczy Gabor tanitasa

A magyar szellemi élet legjobbjai a XIX. szazadban kibontakozé nemzetiségi
ellentétek, majd a magyarositas idején mindig felemelték szavukat szlovak
nemzettestvéreink védelmében.

Kiilbndsen szép példaja ennek Kazinczy Gabor (1818-1864), a zempléni
ellenzék képviseldjének az Athaeneum c. folydiratban 1839-ben A Felféld cim-
mel megjelent irasa.

Maré6 gunnyal, komoly 6nkritikdaval szol a magyarokrol:

.A tarka magyar hon legérdekesebb része a Felfold (...) Mély titokkonyvként
fekszik eléttiink. De mi nem szokunk olvasni, s ha valami szerencsétlen eset
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konyvtart 6rokoltet rank, tisztelve az el6dok emlékezetét s tetteit, f6l nem met-
szett lapokkal hagyjuk konyveit a maradékra.”

Ezen oldalvagas utdn, tovabbra is Kkritikus a hangja:

.Igy vagyunk a Felfélddel. Mintha vildgtenger valasztana el benniinket, tdvol
hissziik magunktol, érdekeinktdl, s tudatlansagunkat, megszoritva a butasagot
anyatej és nevelés Oroklotte viragaval cicomazzuk fel: T6t nem ember. Eltaszi-
tank magunktdl e népet (...) S6t szégyelljiik 6t (...) pedig ugyanazon kebelen
nyugovank, szerencsétlenek vagyunk (...) Szédité toronytetén alusszuk biztos
tudatlansagban lazas holdkoér almainkat, s még a baratintés is arra szolgalhat,
hogy lebukjunk. Megvetem, ki e sorokban szldav maniat latna (...) mit tevénk
mi, hogy oly géggel néziink le minden néptarsra? Miben allunk fol6ttiik? Sem-
miben. Testvérek vagyunk, senki rabjai, s egyenlé joggal osztozunk az atyai
orokségben.”

A mindossze 45 évet élt kozéleti polihisztor (képviseld, publicista, iré és
mutiforditd), Kazinczy Gabor elvhii ember volt. Mint idézett irasa is mutatja, meg-
gydzddése nem fiiggott a kozvélekedéstdl. Népszerltiségét barmikor felaldozta
meggy6z8désének. Bar hallgattak volna ra kortarsai! Trianonban széthordtak
az atyai 6rokséget, de megmaradt az egymasmellettiség. Lesznek-e a civakod6
Orokosokbol jo szomszédok? Holdkorosként, tet6k meredélyén jarva aligha.
Pedig a Kazinczy Gabor altal megfogalmazott kritika, ha szerencsére mar nem
vonatkozik mindenkire, de jogosan tekinthetjuk érvényesnek azokra, akik a
régiekhez hasonlé géggel néznek le 6nallé allami létiikben ugyan fiatalabb,
de Karpat-medencei lakosként idésebb testvéreikre. Milyen kar lenne nehezen
megoldhaté elsébbségi vitakkal tavolodni egymastol, amikor évszazadokig
Lugyanazon kebelen”, azaz a magyar Kirdly orszaganak kebelén ,nyugovank”.
Kazinczy Gabor még figyelmeztette a magyarokat, hogy egyenld jogokkal kell
megosztoznunk az atyai 6rokségen. A kiegyezés utani Magyarorszagnak nem
tetszett ez a megoldas. Ahogy most a mai szlovakoknak sem tetszik. Kazinczy
nem teriletre gondolt, amikor egyenld jogokrol beszélt, ma sem teriileti prob-
lémakban, hanem emberi jogokban kell az egyenléséget biztositani.

IX. Osszefogds a Duna mentén

Mocsary Lajos (1826-1916) neve a XIX. szazad masodik felében szimbdéluma
lett a magyarsag és a Karpat-medence t6bbi népe megbékiilési torekvéseinek.
1860-ban vazolt programja a békés egymas mellett élés, illetve a nemzetisége-
ket egyenrangu tarsnemzetként kezel$ gyakorlat jegyében fogant.

1886. februar 8-an Mocsary Lajos élete eqgyik legnagyobb szénoklataban
feleldsségre vonta a magyar kormanyt és az ellenzéket is az orszagban elbur-
janzott kultursovinizmusért”. Szerinte a magyarositas egyetlen jogos célpontja
maga a magyar nemzet, amely igencsak raszorul erre. A nemzetiségek (amugy
is reménytelen) elmagyarositasa helyett a magukat magyarnak vallok magyar-
sagat kell elmélyiteni, és a min6éséget a mennyiség elé helyezni. Szerinte a
magyar nyelv hegemodnidja egyediil az orszaggytilés tandcskozasi nyelveként
nyilvanulhatna meg. A megyékben, jarasokban, k6zségekben mindenki szaba-
don hasznalhatna anyanyelvét, és hivatalos tigyeit is jogaban allna azon intézni.
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Ramutatott, hogy a vegyes lakossagu teriileteken mindenki megérti a masikat,
és a tisztvisel6ktdl megkivant muveltségi szinten mar az aktiv nyelvtudas is
elvarhat6. Az oktatasban egyenranguiak lennének a nemzetiségi nyelvek, min-
den iskolaban oktatnak a magyart, mig a magyarok a hozzajuk legkdzelebb
eso kisebbség nyelvét tanulnak. A nemzetiségek nincsenek olyan hangulatban
- vallja Mocsary —, amely komoly akaddlya lehetne egymas megértésének és
a kibékulésnek. ,Hala Istennek, csakugyan tugy all a dolog, hogy a magyar s a
tobbi népek kozt valddi fajgyuldletet nem tapasztalunk, (...) talan még nagyon
koénnyen is baratkoznak.”

A Néhany szé a nemzetiségi kérdésrdl cimlii munkajaban irta: ,Fel kell
hagyni azon insultalassal, hogy magyar és hazafi egy értelmii, tehat hazaaru-
16 mind az, aki nem magyar.” ,Az én allaspontom a legalitas, t. i. az 1868-iki
nemzetiségi torvény. Ez a torvény a nemzetiségi tigynek egyik legnevezetesebb
mozzanatat, t. i. a 60-as években 1étrejott j6 hangulatot s kibékiuilést képviseli.”

Figyelemre méltd, ahogy a nemzetiségek és az akkori szomszéd allamok
kapcsolatat latja: ,Az a tény, hogy hazankban nagy szammal léteznek oly em-
berek, Kkik fajrokonai (...) szomszéd fiiggetlen allamokat alkot6 nemzetek,
bizonyos kapcsot képez koztink és ezen nemzetek kozt, mely kapocs nem
maradhat hatas nélkiil egymashoz valé nemzetko6zi viszonyunkra. (...) Hozza-
jarul ehhez, hogy (...) koz6s ellenségiink van egy nagy hatalmassagban, mely
a héditas politikajat koveti; teljesen vildagos ez a romanokat illetéleg, kiknek
ép ugy, mint nekiink 1étkérdés az Oroszorszag ellen valé védekezés.” A szlav
népek jovgjét, akar a magyarokét, a német terjeszkedéstdl is félti. Tudja, hogy
.a szoban levd szomszéd allamokhoz vald jo viszonyok fenntartasara sziikséges
az, hogy idebent j6 viszonyban legylink a nemzetiségekkel. (...) Tehat ugyanaz
az eszkoz, mely a belbékét a honpolgarok kozt biztositja, egyszersmind meg-
szerzi a j6 nemzetkozi viszonyokat is... Az a szovetség, melyrdl én szolok, mar
meg van keresztelve »Dunai confoederatio« néven, de komolyan az elméket
alig foglalkoztatja. Nem (...) sz6vetségi allam, de szovetkez6 allamok formaja-
ban nagyon is mélté volna vele foglalkozni...”

Mocsary elképzelései — a Trianon utani alapvetd valtozasok figyelembevéte-
lével — ma is idészertiek. Akkor nem hallgattak ra kortarsai. Bar régionk orsza-
dai felismernék, hogy az Eurépai Unidban adott az allamok halézata, de ezek
valés egyuttmiikodése csak akkor mikodéképes, ha megvalésul a tobbségi
nemzet és a Kisebbségben él6k k6zo6tti béke. Mocsary nyoman talan széhasz-
nalatunkon is valtoztatni kellene. Miért mondjuk ,szlovak nemzetiségieknek”
példaul a magyarorszagi szlovakokat? Hiszen 6k a szlovak nemzethez tartoz-
nak, ahogy a magyar hataron Kiviil él16 magyarok is a magyar nemzet részei. Az
anyanyelv 6sszekoti az eqy nemzethez tartozokat, s ennek tudataban lehetnek
alkot6 allampolgdrai az orszagnak, amelyben élnek. S6t, csak akkor lehetnek
igazan haszndra az allamnak, amelynek polgdrai, ha nemzeti 1étiikben nem
korlatokat allitanak eléjiik, hanem emberi jogaik allami és tarsadalmi elismeré-
se révén szabadon élhetik meg szlovak vagy magyar mivoltukat. Mocsary nem
tudta meggyd6zni az akkori dontéshozokat, s az ezeréves orszag feltartdztatha-
tatlanul haladt a szétesés felé. Szaz évvel az elsé vilaghaboru utan Schengen
szellemében élunk. Nem ide-oda tologatjuk, hanem Ilégiesitjiik a hatarokat.
Mocsary 6rokségére is tamaszkodva hatarmoédositas nélkil is meg lehet valdsi-
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tani a Duna volgye nemzeteinek 6nmagukkal valé egyesitését, és ezzel egyiitt
az itt é16 nemzeteknek is meg lehet és meg kell békélnilik egymassal. Ez lehet
az uj, az Eurdpai Unidban oly sziikséges egyiittmiikodésiink szilard alapja.

X. A megbékélés elszalasztott esélye

Andrej Sladkovi¢ (1820-1872) a reformkor talan legnagyobb szlovak koltdje.
Magyarorszagon is tobbet kellene tudnunk réla. Most csak szilévarosardl, Kor-
ponardl emlékeziink meg, és néhany sorat idézziik.

Korpona kisvaros, de benne a magyar-szlovak szimbidzisnak rendkiviil fon-
tos hagyomanyai vannak. Mar a mohacsi vész elétt, irja Kafer Istvan a Magyar
szlovdksagismeret ciml konyvében, a szlovak és a magyar vallvetve harcolt a
varos német patriciusai ellen. 1519-ben Lajos kiraly megparancsolta Korpona-
nak és Kbrmoécbanyanak, hogy ne tiltsak meg a szlovakoknak, morvaknak és
magyaroknak, hogy hazat vegyenek varosaikban. Lam, a szegregacidellenes
fellépésnek elég régi hagyomanya van a Magyar Kirdlysagban.

Talan ez a hagyomany is hozzdjarult, hogy Sladkovi¢ 1848-ban a szabad-
sagharc oldalara allt, meg is szenvedett érte. Nem a konnyebb utat, nem a
németbaratsagot tartotta szem el6tt. Egyik versében igy sz6l a magyarokhoz:

Szeresd a szldvokat, e népeket;
vesszen a gog, az urhatnamsag,
barati kéz fogjon kezet,

céljaink egyek legyenek,

igaz legyen a szabadsag.

A XIX. szazad nemzeti Ontudatra ébredd magyarsiaga nem vette észre,
hogy mindkét nép csak nyerne az 6sszefogassal. Nem csaptunk bele, inkabb
ratitottiink a kézfogasra Kinyujtott kézre. A csaldédott Sladkovic is felhagyott a
baratkozassal.

A XIX. szazadban elkévetettekért a XX. szazadban kaptuk meg a valaszt.
Most, a XXI. szazadban kell megprébalnunk visszatérni a természeteshez,
a szeretethez és a baratsaghoz. Csak most mar sokkal nehezebb.

XI. Mikszath és Jokai szemiivegén at

Ha valamelyikiinket hirtelen megkérnék, hogy mondjon par mondatot arrdl,
miként abrazolja a szlovakokat a magyar irodalom, a valaszad6k tobbsége
alighanem annyit mondana: tét atyafiak.

Mikszath Kalmannak a Tét atyafiak cimmel megjelent kotete a maga négy
novelldjaval meghozta a megérdemelt sikert. Az atyafi megnevezés telitalalat.
Mikszéath szdmdra a szlovak nem idegen, inkdbb atyafi, azaz testvér. Erthetd,
hogy a XIX. szazadban &6 volt a legtobbszor szlovakra forditott magyar ird,
annak ellenére, hogy akkoriban mar hive volt annak a téveszmének, hogy a
szlovaksag jovdje a magyarsagba valé beolvadas. Ndla ez a beolvaszt6 igyeke-
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zet az Osszetartozas érzésébdl fakad, raadasul irasaibdl ez a politikai felfogasa
nem deriil ki. Mikszath javara irand6, hogy soha nem feliilr6l, nem lenézéssel
beszélt a szlovaksagrol. Felfogasardl sokat elarul egy idézet: ,A pestiek sohase
tettek még le egyebet, mint alapkoveket, rabizvan aztan a tobbit a tétokra,
hogy épitsenek foléjiik palotakat” (A sipsirica, 1902).

Jokai, aki a legtobbszor szlovakra forditott magyar szerzé, sokkal ritkabban
szerepeltet szlovakokat irasaiban, mint Mikszath. De A gazdag szegények egyi-
ke, a liptéi Kranyecz Franyé valédi, hus-vér figura. Nagy mesélénk gyonyorii
leirast ad réla: ,Fanyel(i késeket arult, aztan meg cifra cserépbogréket felvaltva.
Az Oltozetére is adott valamit. Nem volt se szurtos, se rongyos... Olyan észinte
képe volt a fianak dacara, hogy mar rancos volt... Lehetett mar valami harminc
esztend6s. Amerikdaban is megfordult mar, de megint visszakivankozott... Min-
dig eldvette furulydjat, s valami szép magyar dalt billegett el rajta...”

Kiilbndsen érdekes a regényben Jokai mondanivaldja a Kkivandorlasrol.
Jozsef Attila megtanitotta nekiink, hogy ,Kkitantorgott Amerikaba masfél millié
emberiink”, de nem tért ki arra, hogy e masfél millibnak mi volt a nemzetisé-
ge. A tavozoknak legaldabb ugyanolyan tarka nemzetiségi képe volt, mint az
orszag egészének, am mivel a Felfold szegény vidék, a kivandorlok kozott talan
aranyaiban tobb szlovak lehetett, mint magyar. Megoldas volt-e a kivandorlas?
Ime a romantika és a realizmus Jokai tolldn, Franyé eléadéséaban: ,...Ott min-
den ember goromba. Ugy niznek rdm, mintha loptam volna nekik. Volt nalunk
nagy arviz, elvitte tizezer embert: egisz varost. Aztan rank fogtak ‘'magyarokra’,
kifosztottuk halottakat. Ezt enyim gyomrom be nem veszi! Gyere ide, goromba
yanke, majd megtanulod én neked az embersiget! Mikor engem idehaza csu-
folja valaki: ‘te totl’, azt tudom, hogy csak trifalja velem; de aki énnekem oda-
Kinn azt mondja: 'te tolvaj magyar!’, az nekem gorombasag: azt nem eltirébm.
Megyek onnan. Csak hidba, nincs olyan szip orszag egisz vilagon, mint a mienk
Magyarorszag. Egész Amerikdban sohase nem lattam egy embert, akinek jo
kedve van; de idehaza minalunk még aki haragszik is, az is danol.”

A XIX. szazad masodik felében a politika sikjan mar megszint a szlovakok
és magyarok Osszetartozasa: nagyobb volt a tavozas, mint az egyiitt maradas
igénye. Az irodalom azonban a k6zembert abrazolta. Kranyecz Franyd szamara
Magyarorszag az otthon. A févarosban proébalt keresni annyit, hogy Kifizethesse
apdsa adossagat. Hogy sikertilt-e, ezt homalyban hagyta Jokai, de az biztos,
hogy a szétesében 1évd orszag .0sszedrotozasa” nem sikeriilt, hiaba fakadt ki
Mikszath: ,Ide, tétok, drétozzatok meg, hadd legyen még egyiitt, ugy, ahogy
volt, egy darabig” (A seprtis tot).

Ma mar tudjuk: a ,drétozas” nem megoldas. De az eurdpai Osszefogas,
a kozép-eurdpai gondolat adta Osszetartozds, a megbékélés szebb, nyugod-
tabb, boldogabb életet nygjthat mindannyiunknak a légiesiilt hatar mindkét
oldalan. Hogy ne csak a magyar, oldh, szlav banat legyen k6z6s, hanem az
orom is.
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XII. Gaspar Imre kisérlete a szlovakok megértésére

Gaspar Imre Hazank tot népe cimti, 1879-ben megjelent konyve mar a kiegye-
zés utani magyarosodas és magyarositas idején sziiletett. A magyar—szlovak
kapcsolatok eqyik zord iddszakaban tett kisérletet legrokonabb néptarsunk,
a szlovaksag bemutatasara. Kulonosen értékesek a felféldi nyomor eldl délre,
féként a vilagvarossa alakulé Budapestre vandorlé vendégmunkasok leirasai.
Néhany részlet a Pestre, Pestre! c. fejezetbdl:

.Azon a vidéken, melyet a gazdag nyar is silany zabkoszortval diszit fel,
nem olyan dalok szélnak, mindket az Alféld arany-haju délibabos ronai terem-
nek. Néhany nappal még szomortibb minden; itt nincs mit aratni, Arvamegyé-
ben a nyomorusag lakik. El mashova! (...) A férfiak, zab és krumpli foldeiket az
oregekre hagyvan, mennek az aratasra. A magyar gazda igen szivesen fogadja
Oket; ott ugyan megkivanjak a tirésat, meg a toltott kaposztat, hanem aztan
dolgoznak is.

Sokkal szebb, ha a lanyok mennek. Sok koltészet van ebben a karavanban.
Ami a Bretagne és Provencenak Pdris, az a mi Arvanknak Pest (...) Legszomo-
rubb pillanata ez utnak, midén Zélyom, Lipté hataran mégegyszer megallanak,
s visszanéznek Arvara (...) Kis kunyhok is dllanak kériile, s azokban a nydjas
ttzhely, mely sokszor, igen sokszor allott liresen (...) kérdés, ad-e ennyit is
a tavol, idegen fold a szegény jovevényeknek? (...) Unnepélyes pillanat, mikor
a vaci hegyekrdl elészor pillantanak a Dunara. Ott h6mpo6lyog, tolul nagy mél-
tdsagosan. Istenem, beh nagy viz! Nagyobb a Garamnal is! A sors kiszemelte
mar, melyikok fog abban meghalni, melyikOknek lesz szerencséje. A hangulat
egyszerre megyvaltozik. Feltlirt ruhdjokat lebocsatjak, csizmacskat htiznak,
megdfésiilkddnek, — és mennek lassacskan Vacra. Hajora lilnek, egy perc és
— Pesten vannak! (...) Néhanya mar kapott szolgdlatot. Tortént, hogy urhoz
vagy mas becsiiletes emberhez mentek ndiil; tortént, hogy jol jartak — de csak
a kisebb részével! A tobbi nevetség targya még tot testvéreik kozott is (...) Hat
Pesten! Ha egy-egy szekér tolonc k6zott szégyenkoénnyet s eltakart arcokat
latsz, ezek arvai leanyok, kik eljottek szerencsét keresni, most pedig mennek
haza, meghalni vagy bukni tovabb.

Hja — a nyomor!”

Gaspar Imre (Nagycsalomja, 1854. febr. 24.-Bp., 1910. aug. 19.) nevét
kevesen ismerik. Sziil6helyén emléktabla tizeni, hogy jeles ember volt: Gjsag-
ir6, koltdé, mifordité. 1872-ben Pestre koltozott. Palydja elsé felében a Gyulai
Pal vezette hivatalos irodalommal szemben all6 irodalmi ellenzékhez tartozott,
tamadta az arisztokraciat, a klérust, a dzsentri-életmoédot és a kor erkolcsét.
A szlovak koltészet eqgyik els6é hazai ismertetgje és forditdja volt. Utolso éveiben
a miniszterelnokségi sajtéirodaban dolgozott.
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XIII. Pest-Buda és a szlovakok

Mar a XVII-XVIII. szazadi histérias énekek és népdalok tanusitjak, hogy a szlovak-
sag is févarosanak, a haza szivének tekintette a kettés varost. Bornemisza Péter
Siralmas énnékom... c. versének refrénje, a Vajon s mikor lészén jo Buddban
lakdsom, a szlovak irasbeliségben is fellelheté az Egerrdl és néhany vitézrdl
sz0l6 énekben:

A nagy széthuzas okozta ezt neklink

magyarok, németek kozott.

Hazank foldjét ha torék rabolja,

még rosszabb neki, ha német fosztogatja.

Uram Isten, engedj szebb iddSket latnunk,

Magyarhon kirdlyat Budan viszontlatnunk.”

Osi, taldn Dézsa korabeli Buda-motivumot rejthet Jan Kollar népdalgytijte-
ményében az Urasag és Rakos cimi vers:

Urasag, urasag, te kemény urasdg,

vigyen el az 6rdég, én megyek Buddra.
Megyek Buddra, Rakos mezejére,

ott lerdazom magamrdl a paraszti nytigoket.

Aztan sotétedik a kép, jon a katonasag, és fajdalmasan szdl a népdal:

Mikor altalmentem Pestrdl Budara,
sirt az édesanyam az egész csaldddal;
Jaj nektek, ti pesti urak, ti adtatok engem katonanak.

Aztan kovetkezik a munkat keresé cselédlanyok tragédidja, akar Arany Ja-
nos Hidavatasaban:

A kedvesem Pesten szolgal,
szivem vagyik utana,

és én nem hagyom 6t ott,
akdrhova is elmegyek vele.

Sir a lanyka is:

Duna, Duna, folyo vizecske!

Ej, nem voltam én arra a Pestre valo

... Nem is akarok Pesten vagy Budan lakni,
inkabb veled, kedves, egy arvai faluban.

Igen érdekes, hogy a magyar népdalokban alig akad Pest-Buda-motivum.

Andrej Sladkovi¢, a reformkori szlovak kolté a Szent Korona legszebb
ékkovének nevezte Pestet, ahova a nagy épitkezésekre tizezrével jottek a k6-
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miivesek, épitdmunkasok, és helytallé6 a megallapitas, hogy .a tétok épitették
Budapestet”. Voltak évtizedek, amikor Budapest volt a vilag legnépesebb
szlovak varosa. JOozsefvaros, Terézvaros, az Andrassy ut palotai 6rzik a felfoldi
néptars munkaskezeinek nyomat. Gazdag kulturalis élet, egyesiiletek, balok,
mtikedveld szinjatszas volt itt, s6t Jan Palarik szinm{iben is mego6rokitette a
varost.

A XIX-XX. szazad forduldjanak rossz emlékei, majd a masodik vilaghabo-
rahoz kapcsol6do valsag ellenére Budapestnek mindmaig pozitiv helye van a
szlovak emberek tudataban.

XIV. Egymas felé

Bar Pilatus palotajatdl a mi tanésvényiinkkel kdzel azonos hosszusagu ut vezet
a Golgotaig, és ezen az uton is éppen tizennégy allomas taldlhatd, mégsem
orulnénk annak, ha a szlovakok és magyarok évszazados egyuittélését barki
keserves keresztutnak latna.

Igaz, sok baijt, szornyliséget €éltek at eleink, de ezek hosszu id6n at tavolrol
sem az egyittélésébdl fakadtak. K6z6s volt a banat, k6z6s a szenvedés.

Ez a tan6svény a Pilisi Parkerdd Zrt. és a Charta XXI Megbékélési Mozgalom
k6z06s alkotasa. fng gondoljuk, hogy nagyon is ide, a Pilisbe illik ez a tudo-
masunk szerint példa nélkiili kezdeményezés, amelynek célja, hogy jobban
megértsik k6zos multunkat. A Pilis kiemelt fontossagi a magyarok szamara,
tobbek kozott azért, mert ez a tdaj a palos rend bolcsdje. Jelents ez a térség
a magyarorszagdi szlovaksag szamara is, hiszen Békés mellett talan itt él még
legerésebben a szlovak 6ntudat.

Azt reméljuk, hogy akik erre sétalnak, meg-megdllnak majd a kétnyel-
vl tablak el6tt, és észreveszik, hogy mennyi minden fontos iizenete van a
multnak, amelyrél nem vagy csak alig, esetleg éppen torzitva hallottak. Az a
szlovak ember, akit az évezredes magyar elnyomas hangoztatasaval mestersé-
gesen probalnak magyarellenesnek nevezni, felismerheti, hogy ései bliszkén
vallottak hazajuknak a Magyar Kiralysagot, Uhorskot. Az a magyar, aki atérzi
a XX. szazad okozta sebeket, és gégésen hangoztatja, hogy Magyarorszag
idésebb, mint Szlovakia, megtanulhatja, hogy sok évszazadon keresztiil a
szlovakok érdemben jarultak hozza hazdja kultarajahoz, nélkilik szegényebb
lenne a magyar mult is.

Minden tan6ésvénynek megvannak a maga mdiifaji korlatai. Nem tehetiink
fel kérdéseket, igy nehezebben szembesithetjik az erre jarokat azzal, hogy
mit tudnak és mit nem tudnak a magyar-szlovak multrdl. Pedig érdekes lenne
megismerni, hogy a lassan legendava magasztosulé Janosikrol hany szlovak
tudja, hogy kuruc vitéz is volt, Rakdczit szolgalta, és hany magyar tudja, hogy
Kivégzését nemcsak betyar, hanem éppen kuruc voltanak is kdszonhette.

Egy tandsvény néhany tabldja nem poétolhatja a torténelemtanitas hianyait,
és nem javithatja ki a politika vezérelte hamisitasokat sem. De az itt 6sszefog-
lalt ismeretek hozzajarulhatnak ahhoz, hogy csokkenjen az eléitéletes gondol-
kodas, és raébreszthet arra, hogy az eurdpai keretekben oly igen sziikséges
egyuttmiikbdésnek a mult nem akadalya, hanem épp erds alapja. Ez a tan-
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Osvény ahhoz Kivan hozzajarulni, hogy a Nyugat-Eurépaban mar sikeres meg-
békélés itt, Kozép-Eurdpaban is megtorténjék, és elésegitse a Duna volgyében
€16 népek boldogulasat.

Tandsvényink tizennégy tablabdl all, s emlitettiik, hogy ez épp annyi, mint
a Keresztut tizennégy staciéja. Am helyenként kiegésziilnek a keresztutak: van
tizenotodik allomas is, amely a Feltamadas diadalara emlékeztet. A XX szazad
soran a szlovak-magyar k6z6s mult is szinte sirba kertilt, sokszor reménytelen
vallalkozasnak tlnik, hogy visszatérjink Gseink kozos életének nyugalmahoz.
Tl sok benniink a félelem és az egymas iranti gyanakvas. De ebben a 1égkor-
ben nem élhetiink. Nem engedhetjiik, hogy a masiktdl val6 félelem tjabb se-
beket okozzon. A kolcsonds tisztelethez azonban meg kell ismerniink egymast
is, k6z6s multunkat is. Hiszen akiket nem ismeriink, nem is szerethetiink.

Az elsé tablara azt irtuk: Egytitt az uton. Igen, egyiitt jartuk a torténelem ut-
jait, de azutan tavolodni kezdtiink egymastdl. K6zben mindkét nemzet okozott
fajdalmat a masiknak. Ha ezt felismerjiuk és elismerjiik, elindulhatunk egymas
felé. Ez a kdzeledés nem egyesiilést céloz, nem a multba akar visszavezetni,
hanem egy boldogabb, egymast tisztel6 és az eurdpai arénaban egymast segit6
egyuttmiikodést szeretne. Ha eleinknek sikeriilt, nekiink miért ne sikeriilhetne?

MUNKACS VARA
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