N. Lakatos Zoltan
Zach Klara él!

Zach Klara torténetét kevesen ismerik. Ahhoz képest mindenképpen kevesen,
amennyiben — sok egyéb mellett — a nemzet torténelmi tudatanak része kellene
hogy legyen. Akik ismerik, elsésorban Arany Janos balladdja alapjan tudnak ro-
la. Ez a vers manapsag nem kotelez6 tananyag, tandrja, illetve diakja valogatja,
hogy eljut-e hozzé a gyonyorii koltemény. igy hat nem csoda, ha ez az izgalmas
torténet sem része az atlagember kulturkincsének. Pedig maga a vers is annyira
lenylig6z6, hogy szinte minden magyar embernek ismernie kellene. A balladai
tomorség csak sejtetni engedi a cselekményt, amely fokozatosan all 6ssze és raj-
zolédik ki beldle a szerepl6k dramdja. Mint Arany Janos legtobb balladajaban, itt
is megvan inditasként a kell6 feliités. Az elsé versszak sokat sejtetéen hatarozza
meg a kornyezetet, ahol majd a cselekmény jatszodik. A Kiralyasszony kertje,
a buja rézsakert jelenti a kiralynét koriilvevé megszemélyesitett rozsaszalakat,
a szebbnél szebb udvarholgyeket is. Es mdris indul a bonyodalom. A kirdlyné
occse, Kazmér megkivanja a legszebb rézsaszalat, Zach Klarat. Majd rogton uta-
na a fenyegeto veszély, amire raérez a kiralyné: ,Félek, bizony gyasz ér!”

De ez az Osszeadllitas nem irodalmi elemzés kivan lenni, hanem torténelmi
tudatunk alakitdja.

Anyagi jolétet hajszold, szétesett vilagunkban elkelne egy kis kozOsségi
életérzés. Jovdnk épitéséhez jobban kellene ismerni a multunkat. A legutobbi
évtizedek azonban nemhogy nem kedveztek a kdzosségi élménynek, de sokkal
inkabb tudatos hattérbe szoritasat éltiik meg a nemzeti 6sszetartozas érzésének.

Nézzik tehat eldszor a verset!

Arany Janos
; Zach Klara
Enekli egy hegedds a XIV-ik szdazadban

Kirélyasszony kertje »Jaj! 6csém, Kdzmér,
Kivirult hajnalra: Azt nem adom szazér! —
Fehér r6zsa, piros rézsa...  Menj! haragszom... nem szégyelled’...
Szdke ledny, barna. Félek, bizony gyasz ér!
»Kirdlyasszony, néném, Sietds az Gtam,

Az egekre kérném: Reggeli templomra;

Azt a r6zsét, piros rézsat Ha beteg vagy, hit fektigy le
Haj, be szeretném én! Barsony pamlagomra.” —
Beteg vagyok érte, Megyen a kirdlyné,
szivdobogast érzek: Megyen a templomba;

Ha meghalok, egy virdgnak Szép viragok, deli szlizek

A halottja [észek!” Mind kévetik nyomba.
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Kényorogne, — nem tud,
Nem tud imadkozni;
Olvaséjit honn feledé:
Ki megyen elhozni?

»Eredj fiam, Klara,
Hamar, édes lyinyom!
Megtalalod a térdepldn,
Ha nem a divdnyon.”

Keresi a Kl4ra,

Mégsem akad rdja;
Kirélyasszony a templomban
Oly nehezen vérjal

Keresi a Kldra,

Teljes egy 6réja:
Kirélyasszony a templomban
De hidba virja.

Vissza se megy tobbé
Deli szlizek kozzé:
Ink4abb menne temetdbe
A halottak kozzé.

Inkabb temetdbe,

A fekete foldbe:

Mint ama nagy palotiba
Osz atyja elébe!

»Hej! lanyom, linyom!

Mi bajodat latom?

Joszte, bordlj az dlemre,
Mondd meg, édes lanyom.”

»Jaj, atyam! Nem — nem —
Jaj, hova kell lennem!
Hadd 6lelem ldbad porat, —

Taposs agyon engem...!”

NADUT

Harangoznak délre,
Udvari ebédre;
Akkor mene Felician
A kirély elébe.

A kirdly elébe,

De nem az ebédre:
Rettenetes bosszuallé
Kardja volt kezébe’.

,Eleted a lydnyért

Erzsébet kirdlyné!”

J6 szerencse, hogy megvilta
Gydnge négy ujjaért.

»Gyermekemért gyermek!
Lajos, Endre, halj meg!”
J6 szerencse, hogy Gyulafi
Rohan a fegyvernek.

w~Hamar a gazembert...
Fiaim, — Cselényi...!
Ott levagtak Feliciant
A kirély cselédi. —

»Véres az ujjad,

Nem vérzik hidba:

Mit kivansz most, kirdlyi ném,
Fijdalom dfjdbar”

»Mutaté ujjamért

Szép hajadon lanyit;
Nagy ujjamért legény fia
Borzaszté haldlat;

A mis kettGért

Veje, lanya végét;
Piros vérem hulldsdért
Minden nemzetségér!”

Rossz idéket ériink,
Rossz csillagok jarnak:
Isten 6ja nagy csapdstél
Mi magyar hazankat! —

Arany Janos visszaviszi olvasgjat a XIV. szazadba, az alcimmel behatarolva
a kort, amikor a torténet jatszodik. Egyuttal azt sugallja, mintha egy k6zépkori
kobzos, lantos vagy épp hegedds regblésében hallanank az eseményeket.
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Hogy a valésagban volt-e akkor ilyen énekmondd, aki az orszagot jarva eb-
ben a formaban teljesitette hivatasat, és tartotta életben ezzel a térténettel is a
nép lelkiiletét, nos, ezt nem tudjuk biztosan, mégis feltételezhetd. Hala ezek-
nek az ismeretlen dalnokoknak, a néplélek megdérz6tt sok mas torténetet is.
Igy Arany Jénos mellett tobb reformkori kolténk érzett belsé késztetést, hogy
a gyér szamban fennmaradt eredeti mivek mellett, a népi hagyatékbdl eléba-
nyaszva liraban irja meg visszamendlegesen is gazdag hagyatékunkat, éleszt-
getve és ébren tartva torténelmi tudatunkat. Hogy Arany Janos ezt mennyire
elkotelezetten tette, az fennmaradt levelezésébdl tobbszordsen bizonyithato.
Alljon itt néhany gondolat egyik Petdfihez irott levelébdl: ,Ha én valaha népies
eposz irasara vetném a fejemet... Festeném a népet szabadnak, nemesnek,
fegyverforgatonak (...) Festenék szabad hazat, k6z6s hazat; megtanitanam a
népet, mikép szeresse a hont, melyért elédje vére folyt. Egy ily eposzt, remé-
lem, vérré tanulna a nép, (...) s lenne a koltészet nemcsak az ‘irdstudok és
farizeusok’, hanem a nemzet koltészete.”

Mennyire idészer(i gondolatok! Mégis, hol vagyunk ezektdl!

Erdekes a nézépont is, ahogyan a kolté lattatja az olvaséval a torténteket.
Még csak véletleniil sem irja le sem a kiraly, sem a Kiralyné nevét. Ez is az el6b-
bieket tamasztja ala. Nem torténelemkonyvet akar irni, hanem histérias éneket.
A népnek. Hogy legyen mire emlékeznie. JOra is, rosszra is.

Sokan tették fel a kérdést az elmult mintegy masfél szaz évben, vajon is-
merte-e Arany Janos a Képes Kronikat? Vajon onnan meritette-e a torténetet?
Milyen mas irasbeli forrasai lehettek? Nem tudjuk, ezért csak kdvetkeztetéseink
lehetnek. Kétségtelen, hogy a Toldi trilégiaban, a Buda haldldban és a toredé-
kes Csaba kiralyfiban el6fordulé nevek egy része megegyezik a Képes Kronika
altal emlitett nevekkel, de az emlitett mivek mellett éppenséggel Zach Klara
torténete az, ahol mellékszereplékként ugyan, de olyan nevek szerepelnek,
amelyeket a Képes Kronika nem emilit.

.JO szerencse, hogy Gyulafi

Rohan a fegyvernek.”

.Hamar a gazembert...

Fiaim, — Cselényi...!”

De nem szerepel a Képes Kronikdban a kiralyné dccse, Kdazmér neve sem,
legalabbis nem ezé a Kazméré.

Vajon honnan vette Arany Janos ezeket a neveket? Arany balladdja és a
Képes Kronika irdja kozott az is egy apro kulonbség, hogy Arany szerint udvari
ebédre ment Felicidan a Kiraly elébe. A Kronika irGja hatarozottan azt irja, hogy
reggelizés kozben tort ra a Kiralyi csaladra.

A legnagyobb Kkiilbnbség mégiscsak az, hogy a Képes Kronika semmilyen
indoklast nem hoz fel Zach Felicidn tamadasdra, mintha tudomasa sem len-
ne arrél, mi torténhetett Klara és Kazmér kozott, ami az atyat oly feneketlen
mértékben felbdszitette. Mintha az 8sz atya meghibbant volna, vagy az 6rdog
szallta volna meg, pusztan csak azért tort ra a Kiralyi csaladra. Igaz, Arany Ja-
nos sem irja le, hogy erészaktétel tortént volna, Zach Klara tisztességén mégis
csorba esett. Arany még abban sem foglal allast, hogy a kiralyné és 6ccse,
Kazmeér kozott tudatos Osszejatszas eredménye lett volna Klara elcsabitasa, soét,
szinte megjovendoli a kiralyné 6ccse szamara a kozelgd veszedelmet, mégis
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azt érezzik, nem lehet véletlen, hogy éppen 6t kiildi vissza a talan tudatosan
otthon felejtett olvasgjaért. A sejtetések sorozata csak erdsiti a ballada irodalmi
értékét, mert az olvasodra bizza a torténtek értékelését, ki-ki fantaziajara hagyva
a részleteket.

Ha a mostani filmipar készitene ilyen torténetrdl filmet, akkor szinte biz-
tosra vehetd, hogy a csucspont Kazmér és Klara testi kapcsolatanak aprolékos
bemutatdsa lenne, nem mellézve a csabitds és erdszaktétel részletes és bruta-
lis bemutatasat. Allitlag manapsag erre van igény. Tan elsésorban azoknak,
akik ezt sugalljak.

De térjiink vissza az eredeti mihoz.

Tehat ismételten feltehetjiik a kérdést: honnan az &studas? Arany Janos
idejében ismertek voltak-e mas forrasok is? Ha igen, hol vannak ezek? Ha
nem, ugy valéban az 6ssznépi tudat Orizte meg a torténet dramajat, buvépatak
modjan felbukkand ismeretlen dalnokok, meséldk ajkain?

Mert szall az ének szajrdl szajra. Hala Arany Janosnak is.

Sajnalatosnak tartom, hogy torténészeink és irodalomtorténészeink jelen-
tds része hajlik arra az allaspontra, mely szerint mindazt, amirél nincs egyéb
irasbeli bizonyiték, nincs felmutathato6 forras, azt — gy vélik — korabbi krénika-
iréink, de féleg reformkori koltéink hazafias tulbuzgdsagtol vezérelve, kitalalt
torténetként irtak meg.

A Képes Kronika. A Képes Kronikat még anndl is kevesebben lapozgatjdk,
mint Arany Janos kolteményeit. Pedig manapsag mar tobb kiadasban is hozza-
férhetd. Annyi bizonyos, hogy az olvasasra még valamilyen szinten igényt tarto,
de a bulvarsajtdhoz szokott emberek nemigen vesznek kézbe ilyen miiveket.
Iskolaban meg még kevésbé tanitjak, mint Arany Janost. Hivatasos torténé-
szeink versenyre kelve kritizaljak a Kronikdt, annak egyes részeit nyugati forra-
sokbdl valé szimpla atvételnek, mas részeit pedig koholmanynak tartva. Ugyan-
akkor mas népek, akiknek nincsenek fennmaradt krénikaik, visszamendleg
irnak maguknak torténelmet és kronikaszerii histériakat, hitelesként beallitva
azt orszag-vilag el6tt.

A Képes Kronika ismeretlen szerzgje (k6zmegegyezés szerint Kalti Marknak
hivtak) azzal kezdi muvét, hogy 1358-ban kezdte irni a magyarok torténetét.
Ez tehat Nagy Lajos kiralyunk kora. FeltehetSleg a kronikas mar atélte azokat
az eseményeket 1330-ban, amelyek Zach Klara személyéhez kotédtek. Valo-
szinulsithetd ez abbdl is, hogy bar a krénikas — talan a hitelesség alatamasz-
tasara — szinte végig személytelentil, értekezd stilusban beszéli el a magyarok
cselekedeteit, két helyen mégis kivételt tesz. Az egyik ilyen mondat nem tar-
tozik Zach Klara torténetéhez, mégis érdemes megemliteni. R6gtén — a prolo-
gus végén — egyes szam elsé személyben jelenti ki, hogy ezt a mivet ,a szent
tanitok histdridi alapjan fogom eléadni”, vagyis hivatkozik elédei munkaira.
A masik személyes hangvételli mondat pedig a mu vége felé mar sajat kora-
ra, pontosabban az 1310-es év utani iddszakra vonatkozik. Egy kozbevetett
epizdd kapcsan ezt irja: ,Kés6bb azonban ennek a rengeteg kincsnek semmi
nyilvanval6 eredményét nem lattuk”, tehat tobbes szam elsé személyt hasznal.
Ez arra enged kovetkeztetni, hogy Zach Klara torténetét is mar az altala atélt
idészakban, kdzvetlen benyomadsok alapjan irhatta meg.
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Az itt kovetkezO6kben nem lehet cél a Képes Kronika teljes idézése Karoly
Rébert korardl, csak a téma szempontjabdl 1ényeges elemeket emeljuk ki 6sz-
szevontan, de valtoztatas nélkiil.

Elvileg felréhatnank a krénikairé szamlajara, hogy idében tul kozel voltak
még az események, tehat Nagy Lajos Kiralyunk idejében még tartézkodhatott
attdl, hogy atyjardl, Karoly Robertrdl, illetve kdzvetlen csaladjarol barmiféle kel-
lemetlen esemény kapcsan 6szintén beszéljen. Ennek viszont ellentmond az a
tény, hogy a késébbi torténésekrdl, benne a kirdly cselekedeteirdl — mint latni
fogjuk — a kronikas egyaltalan nem hizelgéen tudosit.

De Ki is volt ez a Zach Felician, akinek ilyen szabad bejarasa volt a kiralyi
udvarba? Ehhez vissza kell menniink az Arpad-hdz kihaldsanak torténetéig. Né-
hany kanonizalt véleményre meg tankonyvekbe kerult adatra, és ezaltal a koz-
véleményben altalanosan elfogadott tételre is ra kell iranyitanunk a figyelmet.

Az Arpad-haz utolsé egyenes &gi kirdlya IV. (Kun) LaszI6. III. Andrds mar
csak unoka, igaz, férfiagi unoka, méghozza Il. Andras (Endre) Kiralyunk unoka-
ja. Ot viszont a magyar féurak egy csoportja nem fogadta el, mert apjat sokan
nem tartottak II. Andras hiteles utédjanak, ezért még életében, 1299-ben a pa-
patdl kértek gj kiralyt. A Képes Kronika szerint a papa a sziciliai (mas forrasok
szerint napolyi) Nagy Karoly dédunokajat, egy bizonyos Carobert nevii tizenegy
éves fiigyermeket kiildte Magyarorszagra, akinek viszont nagyanyja Arpad-ha-
zi Kiralyleany volt. A magyarok 6t akkor még csak Karolynak nevezték, am az
utékor Karoly Roébertként tartja nyilvan, és Anjou-hazi uralkodénak tekinti.
Erdekes, hogy a kortdarsnak mondhaté Kronika szerzéje még csak véletleniil
sem emliti az Anjou nevet, viszont azt irja, hogy Nagy Karoly az egyhaz adoma-
nyabdl lett Szicilia kiralya. Ez a Karoly csak bonyolult oldalagakon kapcsolhat6
a korabbi Anjou-hazakhoz.

Kozben a magyar féurak tobb partra szakadtak, hogy ki a leginkabb hiteles
Arpad-hézi leszarmazott, mert tobb jelolt és onjeldlt is felbukkant. Karolyt végiil
csak 1310-ben fogadtak el egyhangulag a Rakos mezején tartott orszaggytilé-
sen, amit kovetéen Fehérvaron hivatalosan is megkoronaztak.

Mindezekbdl egy érdekes kovetkeztetés adodik.

Karoly Rébert lednydgon Arpad-hézi leszarmazottnak tekinthetd, mi mégis
Anjou-hazi Kiralyokrdl beszéliink. Mintha az Anjou-haz el6kelébb lenne, mint
az Arpad-haz.

Meg is halaltak ezt nekiink a franciak. Igaz, Trianont nem lehet ugy egé-
szében a francidk nyakaba varrni, de a szemléletiik jobb megértéséhez egy
apro kitérét kell tennunk. Egy régi ismerésém az egyik vidéki varosunk jo nevii
néptanccsoportjanak tagjaként még a hetvenes évek elején eljutott Parizsba.
Szallasadgjuknadl valahogy szert tett egy ottani torténelemtankonyvre (talan
ajandékba kapta), amely a 12-13 éves francia didkok szamara irédott. Ezt a
tankonyvet hazahozva elajandékozta volt osztalyfénokének, aki magyar—francia
szakos kozépiskolai tandr volt. A tanar ar atlapozta a tankonyvet, és talalt ben-
ne eqy rovid bekezdést, amely rélunk, magyarokroél is megemlékezett a kovet-
kezéképpen: ,Azsiai eredetti sdrga faj (sic!), amely csak a IX. szazad legvégén
érkezett Eur6paba. Feladva addigi nomad és rablé életmddjat, eqy évszazad
elteltével a papa kozbenjarasara sajat torzsi vezéreibdl allitott kiralyt, és csak
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nehezen tagozddott be a miuveltebb életformaba. Majd az Anjou-k segitettek
nekik ebben, uralkodvan rajtuk és kormanyozvan 6ket a megalapozott nyugati
civilizaci6 iranyaba.” (Ennyi.)

Talan mar kevesen emlékeznek ra, hogy a rendszervaltas tajékan, Pozsgay
Imre allamminisztersége idején, az 6 személyes kézbenjarasara kerultek ki a
francia tankonyvekbdl az ilyen és ehhez hasonlé sommas vélemények Magyar-
orszagrdl és a magyarokrol.

Amikor 1301-ben meghalt Ill. Andras, (Csdak avagy Trencséni) Maté, az
orszag minden tekintetben legels6 féura ekkor még — masokkal ellentétben —
Karoly Rébert mellett foglalt allast. Nagyon érdekes a Képes Kronika irdjanak
ezzel kapcsolatos megjegyzése, amely szerint a Karolyt ellenz6k arra hivatkoz-
tak, hogy mivel 6t az egyhaz, illetve a papa Kiildte, elfogadasaval Magyarorszag
szabad lakéi éppenséggel szabadsagukat veszitenék el, alavetvén magukat a
papanak. Ez is egy elgondolkodtatd adalék annak megitélésére, miért is nevez-
ték hivatalosan Magyarorszagot apostoli kiralysagnak.

Karoly aztan mégis ellene fordult, mert 1312-ben elérkezettnek latta az
id6t, hogy végleg leszamoljon a felvidéki nagy hatalmu féurakkal, akiket ekkor
mar Maté is tamogatott.

Zach Feliciant korabban Maté emelte magahoz, 6 csak k6zépnemesi csalad
sarja volt, azonban késdébb is teljes egészében kitartott a kiraly mellett, amiért
a Kkiraly annyira megkedvelte, hogy szabad bejarasa volt hozza, ajtaja mindig
nyitva allt el6tte.

Ilyen el6zmények utan tortént Zach Klaraval az, ami tortént.

Képzeljik el a felbdsziilt atyat. Amikor lanya elzokogta nagy bajat, a gyala-
zat mellett az is eszébe juthatott, hogy ez az a kirdlyi csalad, amelyet 6 feltétel
nélkiil szolgalt, korabbi tamogatdja és felemel§je ellenében is. A lelkiallapota
érthetd.

Klara nagy szégyenérdl a Képes Kronika egy szot sem szol. Az eseményt a
kovetkez6képpen talalja:

Amikor Magyarorszag a béke 6hajtott nyugalmanak ortilt, a béke megbon-
tdja és a gytlolet magvetdje: az 6rdog, egy Zach nemzetségbeli Felician nevq,
éltes és deresedd feju nemes szivébe szallva azt sugallta, hogy 6lje meg urat,
Karoly Kiralyt, arngjét, Erzsébet Kiralynét, és két fiat, Lajost és Endrét.

Midén a kiralyi csaldd az Ur 1330. évében Visegradon a var alatt 1évé haza-
ban reggelizett, Felician észrevétleniil belopdzva odalépett a kiraly asztala elé,
és éles kardjaval veszett kutya médjara meg akarta 6lni a kiralyt, a Kirdalynét és
fiaikat. Isten irgalmabol mégsem tudta végbevinni, amit akart. A Kiraly jobb ke-
zét Kissé megsebesitette, a kiralyné jobb kezének négy ujjat azonban levagta.
Amikor az ott all6 kirdlyfiakat is meg akarta 6lni, a gyerekek neveldi, Kenezicsi
Gyula fia (Aranynal valészintleg 6 a Gyulafi) és Miklds, Janos nadorispan fia
kozbeléptek, és bar az emlitett gyermekek megmenekiiltek, 6k halalos sebet
kaptak a fejukon. Ekkor a Kiralyné al-étekfogdja batran rarontott Felicianra, és
csakanyaval keresztiildofte, majd a foldre teritette. Ekkor mar berontottak a
Kiraly vitézei is, és izekre kaszaboltak a nyomorultat. Fejét Budara kuldték, két
kezét és két labat pedig mas-mas varosokba: legyen a vilag el6tt szobeszéd
targya és a hutlenek szamara tanulsag. Felician egyetlen serdiild fiat és hti szol-
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dajat, akik futasnak eredtek ugyan, de mégsem tudtak megmenekiilni, lovak
farkahoz kototték, igy vonszolva 6ket, mig ki nem multak. Kutyak faltak fel az
utcan holttestiiket, csontjaikkal egyiitt.

Klara nevii gyonyori leanyat kivonszoltak a kiralyi udvarbdl, orrat meg ajkat
megcsonkitottak, hogy csak a fogai latszottak, kezeirél négy-négy ujjat levag-
tak, ugy, hogy csak a hiivelykujjai maradtak, majd tobb varos utcdin és terein
végighurcoltak I6haton, és kényszeritették a félholt szerencsétlent, hogy ezeket
a szavakat Kidltsa: ,igy lakoljon, aki htitlen a kiralyhoz!”

Felician idésebbik leanyat, aki egy Kopay nevii nemesnek volt a felesége,
Léva vara el6tt a var kapitanyanak parancsara lefejezték, és maga Kopay is
rabbilincsben végezte be életét. Kopay fiait, tehat Felician unokait a keresztes
lovagok egy lakatlan tengeri szigetre szallitottak, hogy sohase lassak viszont
szuléfoldjliket. Feliciannak a nemzetségébdl akit elértek, mindenkit felkoncol-
tak. Alig hihetd, hogy egy ilyen szornyu tett egy napon megtorténhetett — fejezi
be a torténetet a kronikas.

Nem csoda, hogy jelent6s festSinket is megihlette a sorstragédia, szamos
maradandoé képzdmiivészeti alkotas Orzi a dramat egy masik miivészeti agban is.

Torténészeink jelentds része ugy tartja, hogy Arpad-hazi kirdlyaink idejében
ilyen minéségii bosszi nem fordult eld. Voltak korabban is sulyos és véres
leszamolasok, de a kegyetlenségnek ezek a valogatott formai ilyen mennyiség-
ben addig nem voltak szokasban Magyarorszagon. Es itt vissza kell utalnunk
a francia tankonyvekre, az ott barbarként jellemzett magyarokra, akiket az An-
jouk vittek be a mitivelt nyugati vilagba.

A szamlizetéssel kapcsolatban pedig ismét Arany Janoshoz kell fordulnunk.
Idében kissé eléremenve, a Toldi szerelmében Lajos kirdly napolyi hadjarata
idején felbukkan egy vandorlé kobzos, aki Arany szerint nem mas, mint Zach
Felician szam(izo6tt unokdja. A férfi meghallvan a magyar szét, rogton a sereg
szolgalataba all, hiaba tudja, hogy Lajos Kiraly annak a Karolynak a fia, aki az
6 csaladjat irmagjaig ki akarta pusztitani. Magyarsagtudata azonban erésebb
minden személyes sérelemnél, és tObb cselekedetével is bizonyitja a kiraly el6tt
a nemzethez val6 hliségét.

Amig ezek a dolgok meg nem estek, Karoly Robertet minden dolgaban
nagy és nemes cselekedetek jellemezték. Epitette az orszdgot, templomokat,
varakat emelt, a templomokat aztan Erzsébet kiralyné gazdagon feldiszitette,
kegytargyakkal latta el, a szegényeknek alamizsnat osztott. Az orszag népe a
béke nyugalmanak oriilt, ellenség sehonnan sem haborgatta.

De az eset utan a forgandd szerencse elpartolt téle. Mindenfel6l haboruk
kezddédtek, seregét legydzték, a Kiraly megbetegedett, végtagjait erds fajdal-
mak kinoztak. Ennek ellenére hatalmas seregeket gyujt6tt, sok harcost kiildott
az orszag hatarvidékeire, kiilonféle hadi vallalkozasokra az orszag ellenségei
ellen. Maga pedig Bazarad ellen indult a vlachok foldjére, hogy Kilizze Bazara-
dot arrdl a foldrdl.

Bazarad szarmazasa nem egyértelmii. Vannak torténészek, akik szerint kun
vagy esetleg tatar ivadék volt. S6t, maganak a vlach népnek az eredete sem tel-
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jesen tisztazott. Amennyiben elfogadjuk, hogy a vlachok a dakok utédai, ugy fel
kell vetniink azt a tobbek altal hangoztatott vélekedést is, mely szerint a dakok
a dacha nevti szkita (hun) torzzsel lennének azonosak. Mindezek alapjan azon-
nal érthet6vé valik a Képes Kronika azon allitdsa, melyben a szerz6 a székely
rovasirast a vlachoktol (dakoktdl) eredezteti. Mindenesetre a roman nemzeti
oOntudatot érheti még meglepetés ezen a téren is!

Amikor Bazarad megtudta, hogy nagy sereggel érkezik ellene Karoly Kiraly,
békét ajanlott, melyben elismeri a Kiraly fennhatésagat, és hogy hiliségesen adot
fizet neki, mint eddig is tette. Ezenfeliil is nagylelkiinek mutatkozott. A Kiraly
azonban gégdsen visszautasitotta az ajanlatot, és ezt megismételte annak elle-
nére, hogy a kiséretében 1évé féurak kérték az ajanlat elfogadasara. Az ismeret-
len hegyi terep viszont nehéz helyzetbe hozta a kirdly seregét. Amikor a Kiraly
felismerte, hogy kelepcébe kertilt, mar 6 ajanlotta a békét, amit Bazarad latszatra
el is fogadott, de olyan szuk volgybe csalta a kiralyi sereget, ahonnan az egyetlen
Kivezet$ utat a vlachok elalltak, igy a sereg szinte szabad prédava valt szamukra,
és halomra 6lték a magyarokat. Maga a kiraly csak gy menekiilt meg, hogy egy
hliséges emberével ruhat cserélt, az illeté magara 6ltétte a kirdlyi cimeres mezt
és fegyverzetet. A vlachok el is fogtak, és kegyetleniil mego6lték, mivel azt hitték,
6 a Kkiraly. Karoly kiralyt pedig legkdzvetlenebb hivei fogtak kozre, ugy alltak
korilotte, mint a kéfal. Iy testiikkel felfogtdk a rdjuk zaporként ztidulé kardcsa-
pasokat, landzsakat és nyilvesszéket, sokan életiiket aldozva a Kiralyért. Kézben
a maradék sereg szo szerint karddal vagta ki a menekiilés titvonalat.

A Képes Kronika irdja szerint a tatdarok tamadasa 6ta nem érte ilyen sulyos
csapas a magyar hadsereget. Bar szerinte a vlachok embervesztesége is driasi volt.

Hat igy érkezett vissza a kiraly Visegradra. A kronikas szerint mindezek
azért estek meg, hogy a magyarok el ne bizzak magukat, vagy hogy megfe-
nyittessenek Onteltségiikben, tehat hogy alazatossagot tanuljanak. A Képes
Kronika itt befejezetleniil véget is ér, de a tovabbi kronikak is csak Lajos kiraly
megkorondazasaig viszik tovabb a torténetet.

Arva Vince atya. Ha Arany Janost egyre kevesebben ismerik, a Képes Krénikat
meg még kevesebben, akkor sokszorosan igaz ez Arva Vince atydra és tevé-
kenységére. Akik viszont 6t a maga teljességében megismerhették, azok egy
életre szoldan sziviikbe is zartak. Persze, mint a legtobb értékes embernek,
neki is voltak hibai, ebbdl adéddan ellenségei, irigyei, meg nem értai.

Arva Vince atya sajat magat tartotta az utolsé igazi magyar palos szerzetes-
nek. Eppen ez az Jigazi” sz6 valtott ki sokakbdl erés nemtetszést, sét elutasi-
tast. Ennek megértéséhez ismét vissza kell tekinteniink a régmultba. Annal is
inkdbb, mivel Arva Vince atya — palos nevén Csaba testvér — egész életét a pélos
rend fenntartasara és a palosok kutatasara forditotta.

Ha csak annyit tett volna, hogy a haborii utan, a kommunista hatalom-
atvételt kovetéen — a legnehezebb idékben is - illegalitasban, nagy batorsaggal
helytallt a palos rend fennmaradasa, a folytonossag biztositasa érdekében, mar
akkor is megérdemelné, hogy a nevét megdrizziik az utékornak. O azonban
ennél joval nagyobb hagyatékkal szolgalt a jové nemzedékeknek.

- Leforditotta mai magyar nyelvre és megjelentette Gyongyosi Gergely ko-
zépkori latin nyelvii munkajat a palos szerzetesrend magyarorszagi torténetérdl.
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— A rend megalapitéjanak, Boldog Ozsébnek életét és munkassagat rész-
letesen felkutatva és feldolgozva elSkészitette Ozséb szentté avatdsanak teljes
anyagat.

— A Pilist jarva felkutatta azokat a remetebarlangokat, amelyek lakéit hajdan
maga koré gytijtve Ozséb elkezdhette a rend megszervezését.

— Feltarta azt a kapcsolatrendszert, mely alapjan Ozséb és hivei thébai Re-
mete Szent Palt tartottak példaképiiknek és rendjiuk névaddjanak.

— Megtaldlni vélte Pilisszant6 régi temetéjében Boldog Ozséb sirjat, melyet
helyredllittatott, és Rostds Laszl6 épitész baratjat felkérve, Egerhazy LaszI6 fa-
faragé muvész kivitelezésében diszes kereszt allitasaval jeloltetett meg.

Arva Vince atya kiilonos ember volt. Aki egyszer kozel kertilt hozza, azt lelki-
leg megérintette, igy érthetd, hogy sokan koziiliik rajongdjava valtak. Egyhaza
viszont nemcsak Kkiilébncnek, de mar-mar eretneknek tartotta. Kutatdmunkaja
kézben rajott egy olyan dologra, ami alapvetéen meghatdrozta tovabbi életét.
Nem kevesebbet allitott, mint azt, hogy az eredeti, 6si palos rend nem ugyanaz,
mint amiben 6 a jelenben benne van. Mar csak azért sem, mert még Il. Jozsef-
nek — a tobbi kozt — a palos rend feloszlatasat célzé rendelete el6tt a lengyel-
orszagi tartomanyi rend kivalt a magyarorszagi kozpontbdl, és 6nallé kdzponti
rendként miikodott tovabb. Ebbol kovetkezéen, amikor a palos rend visszatért
Magyarorszagra, az mar csak a lengyelorszaginak a filidja lehetett.

A masik felfedezése sem kevésbé érdektelen szamunkra. Azt, hogy a ke-
reszténység el6képei joval a Krisztus el6tti idékre nyulnak vissza, mar sokan
feltételezték, de az, amit Vince atya allitott, hogy mindezek a pillérek szerves
egysédet mutatnak a feltételezett 6smagyar hitvilag alappilléreivel, féleg az
egyhazon beliil meglehetds rosszallast valtott Kki.

Arva Vince atya Jézus Krisztus eljovetelét és a Megvalté kiildetését egy pil-
lanatig sem megkérddjelezve azt vallotta, hogy mindaz, amit az Ujszovetség
tartalmaz, csak részben vezethetd vissza az dszbvetségi hagyomanyokra, sok
vonatkozasaban azonban éppen az — egyébként vitatott — smagyar hitvilaggal
mutat rokonsagot. Ezt a vonalat vélte kiolvasni mar Remete Szent Pal tevékeny-
ségében is, aki a jelek szerint maga is szkita szarmazasu volt, ezért véleménye
szerint egyaltaldn nem volt véletlen, hogy Ozséb éppen 6t vélasztotta szerze-
tesrendjének példaképéiil. Magat a keresztet is sokkal &sibb szimbdélumnak
tartotta, mint hogy — meg nem tagadva — pusztan csak fesziiletként lehessen
azt értelmezni. (Sokak allitasa szerint Jézus keresztje nem is kereszt, hanem T
alakua acsolat volt, ilyen abrazolasok is vannak rdéla.)

A kereszt talan az emberiség legésibb szimbdluma. A végtelent emberi ész-
szel nem lehet felfogni. Ki kell jel6lni benne a teret; 6sidék 6ta a két — egymast
derékszégben metszé — egyenes teszi a teret értelmezhetévé. A matematika-
ban ezt koordinata-rendszernek nevezik. Ez maga a kereszt. Igaz, végtelenbe
futé és egyenld szarua kereszt. De igy lesz a kereszt a teremtés kdzéppontja.
Nem véletlen a magyar nyelv kifejezéerejét bizonyité népi megnevezés, melyet
manapsag mar szintén csak kevesen ismernek. A keresztszemes himzés alap-
eleme, az egymast metsz6 két Oltés az ige, tehat a teremtés lényege. Mert kez-
detben vala az Ige. Természetesen a kereszt mint szimbélum beteljesiil a vilag
blineinek megvaltasara kiildott istenfia életaldozataval, a keresztfa vallalasaval.
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Arva Vince atya az altala megtaldlni vélt vagy valés sirhelyet, melyben hite
szerint Boldog Ozséb nyugodott, egy nagyon széles koérben értelmezett szim-
bélummal kivanta megjel6lni. Az ezen a helyen megtalalt k6kereszt formaja
visszautal Boldog Ozsébre éppuigy, mint Remete Szent Pélra vagy a Jézus el6tti
id6kre, és ennek feltételezett 6si magyar kapcsolataira, a magyar Gsvallasra,
amely igy egyiitt az altala is vallott keresztény szellemiséggel van atitatva.
Ennek megfelel6en, tovabbgondolt jelképrendszerrel készittette el a sir megje-
161ésére szant keresztet is. A katolikus egyhaz dogmatikaja szerint azonban ez
mar szinkretizmus, ezért nem vallalhato, mivel a bibliai tanokbdl kozvetleniil
nem olvashato ki.

Arva Vince atya tevékenysége a pélosok révén elvezet minket egy nagyon
fontos torténelmi korba, nevezetesen megérkeziink Nagy Lajos kiraly kordba,
Kijelolt témank szerepldinek iddszakaba.

Torténelmi tény, hogy a palos rendet Nagy Lajos kirdly idejében terjesztet-
ték el Lengyelorszagban, a Kirdly hathatds kdézremuikodésével, melynek koz-
pontja hamarosan Czechostowa lett. A palosok lengyelorszagi megtelepedé-
sével kapcsolatosan rendkiviil izgalmas kérdés a czechostowai Maria-kegykép
torténete, mely a palosokkal keriilt az ottani kozpontjukba. A kép keletkezésé-
rél a hivatasos kutatok allaspontja sem egységes, nem beszélve a lengyel népi
hagyomanyokrol.

Témank szempontjabdl Arva Vince atya kutatdsainak eredményei dontéek
lehetnek a képrdl, ezeket az eredményeket azonban sajnos csak eléadasaibol
és barati beszélgetésekbdl ismerhetjiik. Nincs tudomasunk arrdl, hogy irasos
hagyatékaban fellelhetok lennének az itt elmondottak, bar az is kérdéses, hogy
hagyatékat gondozza-e valaki.

Arva Vince atya haldlat kdvetéen baratai és hivei szerették volna elérni, hogy
végsd nyughelye Pilisszantéon legyen, Kutatasainak helyszinén, és a szamara
oly kedves, az dltala felfedezett Boldog Ozséb nyughelyének kozelében. Ezdltal
akar egy nemzeti zarandokhely is kialakulhatott volna ezen a helyen. Még ala-
irasgytijtést is kezdeményeztek ennek érdekében, de a katolikus egyhaz hajt-
hatatlan maradt. Arva Vince teste ma jellegtelen helyen, a székesfehérvari papi
sirkertben talalhaté, ahova tulajdonképpen az egyhazmegyei hovatartozason
kiviill semmi nem kétotte.

Arva Vince atya sajat kutatdsai alapjdan a kovetkezoket allitotta.

Amikor Zach Felician bosszujat elkovette a Kiralyi csaladdal szemben, a je-
len 1év6 Kkét Kiralyfit, Lajost és Endrét is meg akarta 6lni. Mint lattuk, a kiraly hi
emberei — Arany Janos szerint Gyulafi, Cselényi, a Képes Kronika szerint Kene-
zicsi Qyula fia és Mikl6s, Janos nadorispan fia — kozbeléptek, és megmentették
a halaltdl a kiralyi csalad tagjait.

Sokkal érdekesebb azonban szamunkra, hogy Arva Vince atya szerint az
emlitett féurak valamelyike, azonnal észlelve a bajt, a két gyermeket a nagy
ebédldasztal lelogo teritdje mogé bujtatta, igy Felician legalabb nem a védtelen
gyermekeken kezdte a mészarlast.

Lajos volt a nagyobb, igy a rémiileten tul 6 mar felfogta a torténtek 1ényegét
is. Mindent hallott, és késObb latott is. Latta a kegyetlen megtorlast, latta Zach
Klara iszonyatos megcsonkitasat és szorny(i halalat.
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Nagy Lajos kiraly €lete vége felé lepras betegségben szenvedett. Még romai
zarandoklatot is teljesitett, hogy betegségébdl felgydgyuljon. Az isteni konyorii-
letesség azonban varatott magara. Nagy Lajos ebbdl azt a kovetkeztetést vonta
le, hogy atok van rajta Zach Felician csaladjanak Kiirtasa miatt. Ezért vezekelni
kivant. Hivatta udvari festgjét, aki még latta Zach Klarat a maga szépségében,
és azt kérte tdle, fessen egy Madonna-képet, amelyen Maria arcvonasaiban
Zach Klara képét orokitse meg. Nem tudjuk, ki volt a mulvész (egyesek szerint
itdliai festd), aki minden jel szerint eleget tett a kérésnek. Arva Vince atya sze-
rint ezt a képet Kiildte ki Nagy Lajos kiraly a lengyelekhez, és adtak at a szintén
Magyarorszagrol kiildott tizenhat szerzetes altal frissen alakult ottani palosok-
nak azzal a kildetéssel, hogy ez legyen templomuk kegyképe. Az altalanosan
elfogadott hagyomany szerint Nagy Lajos kiradly lanyanak, Hedvignek az unoka-
occse, Opuliai Laszl6é herceg adta at a képet a lengyelorszagi palosoknak.

A czechostowai Madonna tehat Zach Klara martiromsagat is hordozza.

A lengyel kutatok kiillonb6zé idépontokra helyezik a kegykép eredetét.
A legenda szerint a képet Szent Lukacs evangélista festette, bar ilyen legendat
Eurépaban tobb Madonna-képrdl is szamon tartanak. Vannak, akik bizanci ke-
letkezéstlinek, masok oroszorszagi, ruténfoldi eredetlinek tartjak. Vannak, akik
csak a XV. szazadra teszik eredetét. Egy dolgot semmiképp nem lehet elvitatni.
A Madonna palastja nagyon jellegzetes. Kék alapon aranyozott Anjou-liliomok
diszitik. Ez pedig mindenképpen utal Nagy Lajos kiralyunkkal valé valamiféle
kapcsolatara. Hasonlé korban, hasonld stilusban késziilt az aacheni kdpolna és
a mariacelli templom szamara késziilt Maria-kép is, szintén Anjou-liliomokkal.
Elképzelhetd, hogy ugyanattdl a fest6tol.

A masik jellegzetesség a Madonna arcanak jobb oldalan 1évé két vagas
(heg?), amelyet a legenda gy magyaraz, hogy a huszitak tdamadasa alkalmaval
1430-ban el akartak rabolni a kegyképet, de amikor kocsira raktak, az nem
akart megmozdulni. Ezért bosszuibdl tobb kardvagast ejtettek a Madonna ar-
can. Késdébb restauralni akartak a képet, de a vagasokat nem lehetett helyreal-
litani, mert a festék lepergett réla. Igy a vagasok jelenleg is lathatok.

Arva Vince atya felvetése ezzel a ténnyel kapcsolatban is érdekes. Sokan
osztjdk ma is azt az allaspontjat, mely szerint a vagasok a kép készitésekor
eleve rakeriltek az arcra. Ugyanis bizonyos szkita-hun hagyomany szerint, ha
egy anya tragikus koriilmények kozott elveszitette fingyermekét, akkor banata
jeléul megvagta arcat. Lehet, hogy a kép készitdje ismerte ezt a hagyomanyt?

A palosok életében a kezdetektdl nagy hangsulyt kapott a Maria-tisztelet,
melyet magukkal vittek Lengyelorszagba is. A czechostowai Maria-ikon tisztele-
te is igy mar kezdettdl fogva nagyon magas szinten allott. Kés6bb a lengyel tor-
ténelem folyaman egyre tobb legenda kapcsolodott a kegyképhez, mikézben
Patrona Hungariae igy valt Regina Poloniae-va, egyre inkabb a lengyel nemzeti
ontudat és egység els6 szamu jelképévé. Es egyben a lengyel-magyar baratsag
Orok szimbdlumava.

Zach Klara megdicséiilt.

Aki nem hiszi, jarjon utana!
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