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Atmeneti ritusok

A sziiletés hagyomanyai a magyarorszagi romanoknal
régen €s napjainkban

Arnold van Gennepnek! koszonhetjik azt a felismerést, miszerint a tradicionalis
tarsadalmakban a szakralis id6t atmeneti ritusok vagy beavatasi szertartasok
szabalyozzak. A francia kutaté kovetkeztetését, konkluzidjat egy sor tudoma-
nyos értekezés,? tanulmany tamasztotta ala, s igy ma egységesen el van fo-
dgadva. Az emberi 1ét sorsforduldinadl az atmeneti ritusok az egyént atsegitik az
egyik stadiumbdl a masik stadiumba, és Iényegében ezek a ritusok ugyanazt a
sémat kovetik. Az atmeneti ritusok mindharom momentuma - az elktiloniilés,
az atmenet és az integralédas - létesit egy idokozt, amely alatt ugy az egyén,
mint a kézdsség .az Eg és a Féld kézott fiiggenek”, az élet idedlis és a gya-
Korlati, valés rendje kozott. Eppen ezért ez az idészak sajatos szertartasokat
oOlel fel. Ezeknek az a feladatuk, hogy biztositsak a problémamentes atmenetet,
megvédjék az egyént egy esetleges kudarctdl, mely kudarc ugyantgy érintené
a kozosséget is.

Szimbolikusan, az atmenetet egy templom kiiszobéhez lehetne hasonlitani
a létesitmény szakralis voltaban, mivel ugyanugy, mint az épitmény is, ez a kis
alkotéelem kuloniti el a szentet a profantdl. A Kkiiszob tehat olyan szimbdlum,
amely elvalasztja és egyben egyesiti is a két vilagot. Az atmenet nem mas, mint
magda a ktiszob, a két vilag kozotti tavolsag mindségi megtétele. Ebben az eset-
ben a ritudlis aktusok szigoruan determinaltak, folytonosak, és nem ciklikusak,
ismétléddek, mint az év jeles napjai.

Kétségtelen, az atmeneti ritust legjobban a pubertas beavatasa képviseli,
amikor a serdiil6 az egyik tarsadalmi rétegbdl atmegy a masikba. Mindemellett,
az atmeneti ritusok szabalyozzak még a sziiletést, a lakodalmat és a halalt, mi-
vel minden esetben egy olyan beavatasrdl van sz6, amelynek soran radikalisan
valtozik maga az ontoldgiai rendszer is.

Ami a halalt illeti, a halott csak akkor valik tagjava a halottak k6zdsségé-
nek, ha elvégezték az adott szertartasokat. Bizonyos népeknél csak a ritualis
elhantolds igazolja a halalt. Ugy tiinik, a tradiciondlis tarsadalomban valakire
Kirétt legszigoribb biintetés a halotti szertartas megvonasa. Az Antigonébdl is
Kitlinik, hogy ez a biintetés egyet jelentett az eqyén emberiségbdl valé abszolut
és védleges Kizarasaval. A roman tradicionalis tarsadalomban a halotti szertar-
tas hianya szintén ugyanilyen sulyos kovetkezményekkel jart. Ezért a népkol-

L Arnold van Gennep: Les rites de passage, Paris, 1909

2 Elég megemliteni Mircea Eliade — Le sacré et le profane, Paris, 1965; Naissances mystiques,
Paris, 1959 — és Claud Lévi-Strauss — Mythologiques, Paris, 1, 1964, Il, 1966, Ill, 1967 —
munkait.
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tészetben Kiilbnleges megoldasokhoz folyamodtak az emberek. Ilyen példa a
Miorita balladdja is, ahol a temetést a természet mint Magna Mater vallalja fel,
és igy megmenti a halott lelkét. Ez a szimbolikus ritudlé karp6tlé metaforaként
miuikodik, egy olyan metaforaként, amely egyensulyban tartja az élet folyamatat
a kultara keretén beliil.

Szilletés esetében a munkdlatok hasonléak. Sziiletésnél a gyermek csak
fizikai léttel bir, 6t csak az utan ismeri el a csaldad, és azon keresztiil a kozdsség
is, miutan a szertartas megvaldsult, tehat miutan konfirmalva lesz mint emberi
Iény. A ritualé kotelez6sége egyenld az élet kulturdlis Gjradimenzionalasaval,
egy modellbe valé besorolasaval. Hogy mennyire nagy jelentésége volt ennek
a modellnek, tiikrozi az a tény is, hogy a magyarorszagi roman falvakban, Két-
egyhazan és Magyarcsanadon, a kereszteletleniil meghalt gyermekeket nem
temették a temetd szent foldjébe.>

A sziiletéssel kapcsolatos 6si hiedelmek, amelyeket Simion Florea Marian*
és Artur Gorovei® is leirt, felhivjak a figyelmet arra a tényre, hogy a ritusok be
nem tartasa képes volt az egyénre és a kozosségre szerencsétlenséget hozni.
Igy a romadn tradiciondlis tarsadalomban is létezett az a hiedelem, miszerint
az elvetélt gyermek, ugyanigy, mint a sziiletése utan azonnal elhaldlozott
gyermek, amelyik nem volt megkeresztelve, gyermekvampirra® (moroi) vagy
farkasemberré? (varcolac) valtozott. Nyilvanvalé, hogy a kultura e sajatos kon-
cepcidjaban csak a beavatasi szertartas igazolja az 4j ontologikus helyzetet,
hianya esetében, a valds, bioldgiai esemény csak a természet része, nem a
kultaraé is. Ha nem koéveti a modellt, ha kulturalisan nincs Gjradimenzionalva,
az élet antimodellbe csap at, negativ fejlédést eredményez.® Ez azt jelenti, hogy
az élet mint természetes megnyilvanulas tele van démonokkal, ,tisztatalan”

> Egy kétegyhazi néni mesélte, hogy abban az esetben, ha a gyermek halva szlletett, vagy
a szulés utan azonnal meghalt és nem volt megkeresztelve, arokparton temették, kuldn
a megkereszteltektdél, és pap nélkul hantoltak el. Mas volt a helyzet, amikor az Ujszuldttel
meghalt az anya is. llyenkor a kisgyereket az anya 6lébe tették, és igy egyutt voltak elte-
metve.

4 Simion Florea Marian: Nastere la roméni, Scrieri etnografice, Bucuresti, Ed. Academiei Roma-
ne, 1892

> Artur Gorovei: Datinile noastre la nastere, Bucuresti, Ed. Minerva, 1909

5 ,Moroiul” a roman mitolégidban kis kisértetet, gyermekvampirt jelent. A kereszteletlenul
meghalt gyermekek valtozhatnak at kisértetté. Jellegzetességuk, hogy sajat anyjukat kinoz-
zak. Részletek: Simion Florea Marian, i. m., 75.

7 A Kis kisértetekhez tartozik még a ,varcolac”, aki szintén a kereszteletlentl meghalt gyer-
mekbdl lesz. Ezeket farkasembereknek is nevezik, akikrél azt hiszik, hogy napfogyatkozaskor
lenyelik a napot és a holdat. Adrian Fochi: Datini si eresuri polulare de la sfarsitul secolului al
AlX-lea, Bucuresti, Ed. Minerva, 1976, 176.

& A MNap és a Hold cim( balladdban (G. Dem Teodorescu gyljteményébdl, Poezii populare
roméane, Bucuresti, 1885) a Nap, miutan elldtogatott a mennybe, majd a pokolba, megélla-
pitia a Kuldbnbséget a kereszteletlen és a megkeresztelt halott gyermekek kdzott. Jelentds
kulonbség van kozottuk. Az elézéek a mennybe mennek, ,fehér madarkak” lesznek és bol-
dogsagukat énekelgetik, mig az utébbiak a pokolba mennek, ahol egy ,szaraz” és ,korhadt”
fan siratjak el banatukat: ,jaj és jaj nekunk”.
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lényekkel, amelyeket csak szertartasok segitségével lehet megszeliditeni vagy
pozitiv értékké valtoztatni.

Arnold van Gennep szerint az atmeneti ritusok funkcidja az egyensuly visz-
szaallitasa és az esemény fémjelzése. Az atmeneti ritusok nemcsak humanizalé
technikak, hanem a tarsadalmi egyensulyt fenntarté segédeszkozok is egyben.
Ezek a ritusok az egyensuly tényezdi, a cselekvés védjegyei. A sziiletés, az es-
kiivd és a haldl esetén az atmeneti szertartasok autentifikdljak a megtortént
eseményt, jogosultsagot teremtenek arra, hogy atstrukturaljak a kozosséget az
ygjonnan alakult helyzet fiiggvényében.®

A ritusok kiegészit6 részként a mitoszokhoz kétédnek. A ritus innen kapja
jelentéseit, szimbolikdja a mitosznak van alarendelve. A néprajz szempontja-
bdl a mitosz is, mint a ritus, hiedelmekben és szokdasokban tiikr6z4dik, eze-
ket normalizaljak és igazoljak. A hiedelmek és szokasok mellett, amelyek az
atmeneti ritusokat alkotjak, fontos helyet foglal el a ritualis koltészet — dalok,
jokivansagok, verses formulak —, amely tnnepi hangulatot ad a momentu-
moknak. A sziiletési ritusok repertodrja, ugy tlinik, szegényebb a lakodalmi,
illetve a temetkezési szokdasok repertoarjanal. Ebbdl kiindulva azt hihetnénk,
hogy a hely, amelyet a ritusok rendszerében foglal el, kevésbé fontos. T6bb
mint valészind, hogy ez a szegényes repertoar ad magyarazatot arra, hogy
miért nem kaptak helyet a nagy kutatok, mint Robert Lowie'® vagy Marcel
Manuss!! munkdiban. A roman tradiciondlis kultaraban a sziiletési ritusok
fontos szerepet jatszanak, s ez a magyarazat arra, miért tanulmanyoztak
ezeket szisztematikusan Kkiillénb6z6 aspektusbdél. Az utébbi idében Simion
Florea Marian és Artur Gorovei leir6 munkait egy sor tudomanyos munka
kovette. Munkak, amelyek ravilagitanak arra, hogy milyen helyet foglalnak
el ezek a szokasok renszerében,'? vagy milyen hatdassal vannak a rokonsagi
struktarakra.'s

Mircea Eliade!* szerint az élet sziiletése a primitiv tArsadalmakban hierofa-
nia, egy kezdeti hierogamia jele. A primitiv tudatban a hierogamia mint alkot6
aktus van jelen, ugyanakkor az Univerzum és az Elet alkotdsa. Az 6si kultirak
gondolkodasmoédjaban egy ember megsziiletése utanozza, imitalja az Em-
bernek a megsziiletését, de ugyanakkor az Univerzum kezdetét is. Barmilyen
sziiletés ismétli a kezdeti helyzetet, és ezaltal integralédik egy modellbe, amely
modell a kozmikus rend szintjére emelkedik.

Pillanatnyilag nem foglalkozunk egy mitikus alap rekuperaldsaval, amely
igazolja egy tradicionalis Kultiraban az ember ritudlis magatartasat. Ezt mar
megtették masok. Elegendé megemliteni Mircea Eliade és C. G. Jung — Ch.
Kerényi'® munkait. Ami benniinket ebben a tanulmanyban érdekel, az ezeknek

9 Mihai Pop: Obiceiuri traditionale roméanesti, Bucuresti, CCES, ICES, 1976, 125-128.

10 Robert Lowie: Manuel d’anthropologie culturelle, Paris, Payot, 1936

11 Marcel Mauss: Manueld’etnographie, Paris, Payot, 1947

12 Mihai Pop, i. m.

13 Nicolae Constantinescu: Relatiile de rudenie in societétile traditionale — Reflexe in folclorul
roménesc, Bucuresti, Ed. Academiei, 1987

14 Mircea Eliade: Naissance mystiques, Gallimard, 1959, 26-32.

15 C.G.Jung — Ch. Rerényi: Introduction a I’'essens de la mythologie, Paris, Payot, 1968
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a szituacioknak a koltéi megnyilvanulasai, még pontosabban az a képességiik,
hogy koltéi strukturakat — ritualisakat és nem ritudlisakat — hoznak létre.

A sziil6k és az ujszilott, vagyis a szlik csalad mellett a sziiletési ritu-
sokhoz kapcsolédnak még a mdgus'® (magicianul), a baba'” (moasa) és a
keresztsziil6k'® (nasul). A sziletési ritusok rendszerét forgatokonyvformara
szukithetjiik le, amely f6bb részekre osztva magaban foglalja a szerepl6ket
és a kolt6i formakat egyarant. Ennek alapjan az alabbi részeket tudjuk meg-
kiilbnboztetni:1®

A termékenység. Ez az elsé rész, a kezdet, lehet abnormalis, azaz fogam-
zoképesség nélktili. A tradicionalis tarsadalmakban a medddségre ugy tekin-
tenek, mint egy véletlen balesetre, mint egy olyan betegségre, amely magikus
modon gydégyithaté. Ennek kovetkeztében a személy, aki kozbelép, az a ma-
gus, a varazsl6é vagy a boszorkany. Varazslatukhoz kiulonb6zé targyakat hasz-
nalnak, s azok mellett elmormogjak az igézést feloldd monddkat, mas széval
magikus funkcidval biré koltéi formulakhoz folyamodnak.

A terhesség. Ugy tekintenek a terhességre, mint aldott &llapotra, ezért ezt
egész idStartama alatt védelmezni kell gy az anya, mint az egész kdzdsség
altal. A k6zosség a leendd anyatdl bizonyos normak betartasat koveteli meg
- tilalmakat és eléirasokat —, amelyeknek nincsenek ugyan koltéi formajuk, de
nagyon sok hiedelem és babona alapjat képezik.

A sziilés. Ennek a résznek ,f6szereplgje” a baba (moasa). Ez a meghataro-
z6 személy amellett, hogy a gyakorlati teenddket ellatja, megerdsiti a pillanat
iinnepélyességét és elmond bizonyos ritudlis formuldkat, tehat ez a rész is
tartalmaz sajatos kolt6i formulakat.

Megeldzés (profilaxia). Normalis koriilmények kozo6tt hat hétig tart, amikor
az ujszulott arra var, hogy megkereszteljék. Az Ujsziilott megvédése a baba
feladata, aki altalaban nemcsak Kiillonb6zé targyakhoz és cselekedetekhez fo-
lyamodik, hanem igénybe vesz bizonyos kolt6i formulakat is.

Jévendolés. Az Gjszulott tovabbi sorsardl azt hiszik, hogy a sorstiindérek
(ursitoarele) szabalyozzak, akiket igézéssel kedvezd joslatra lehet megkérni.

16 A roméan tradiciondlis kultirdban a magus (magician) nem mas, mint egy javasasszony vagy

egy varazslé. Artur Gorovei Descéntecele la romani cimd munkajaban megjegyzi, hogy a

Jjavasasszonyok vagy a varazslok kulonds lények voltak, akikrél az emberek azt hitték, hogy

foldontuli erével rendelkeznek. Az érdéggel cimboralnak, akit a legtébbszor legyéznek, de

sokszor annak szolgalataba is alinak. Es mivel a vardzsénekeket a misztikum lengte Korl,
nem mindenki ismerhette ezeket a formulakat. Természetesen, a magusoknak kotelességuk
volt titokban tartani a magikus formulakat, maskuldnben ezek elvesztették magikus erejuket.

Magyon tag értelemben azt a nét hivigk babanak (moasd), aki segédkezik a szllésnél, ez a

nd a legtobbszér mar igen dreg. Mégis, a tradicionadlis tarsadalomban a baba amellett, hogy

felugyelte orvosilag a szulést, ismerte és gyakorolta a szUléshez kotédd ésszes ritust, az
egész szertartasnak 6 volt a mestere.

18 A KkeresztszUlSk (nasi) felugyelték a kisgyermek tarsadalomba vald beilleszkedését, az elsd
megtett 1épésektd| kezdve. Ok adtak tanacsot, és tamogattak a jovdre nézve is. A kereszt-
ayereknek (fin) kotelessége volt, hogy hélds legyen a keresztszlleinek, és ezt ki is kellett
nyilvanitania betartvan bizonyos etikettet, egy tarsadalmi protokollt.

19 Felhasznéalt adatok: Simion Florea Marian, i. m.; Artur Gorovei, i. m.
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Bevezetés. Ez az a momentum, amikor az adott tarsadalom a szertartas
celebralasaval elismeri az Gjszilott egzisztencidjat. Ennek a szertartasnak a
.f0szerepldje” a keresztapa (nasul).

A sziletési ritusok bizonyos szabdlyozé formakhoz koétédnek, amelyek jo-
val megeldzik a sziiletést. Ime, a méd, amely a sziiletési ritusok esetében a
Kisgyermek vilagrajottét elékésziti: A nének gyermeke sziiletik. Fiu lesz vagy
lany? Az allapotos asszony kitaldlhatja. Ha nehéz a terhe, fiu lesz, ha kony-
nyebben viseli a terhét, akkor lany lesz.

Abban az esetben, amikor egy nének nem lehet gyereke, az egyetlen meg-
oldas, amelyhez folyamodhat, magikus eredetfi.

A neves roman néprajzkutatd, Artur Gorovei a mult szazad elején az aldab-
biakat allitotta: A terhesség olyan allapot, amely szamtalan magikus gyakorlat-
hoz, jovendoléshez, hiedelemhez, babonahoz kétédik, amely motivalja a szam-
talan eldirast és tilalmat. A terhességi idészakban a terhes asszonynak ismernie
kell azokat a magikus formuldkat, amelyekkel tavol tudja tartani a rosszat. Igy,
az aldott allapotban 1évé nének nem szabad megnéznie egy santa, vak vagy
nyomorék embert, hogy a sziiletendé gyermeke ne sziilessen ilyen hianyossa-
gokkal. Ha akarata ellenére mégis meglat egy ilyen embert, a kovetkezdket kell
mondania: .nem egyet latok, hanem kettét”, mert igy a hiedelem szerint semmi
rossz nem torténhet.

Efféle normak, szétszor-
tan, tovabb élnek még, a mo-
dern civilizacidhoz alkalmaz-
kodva. A kétegyhazi (Békés
megye) roman asszonyok Ko-
zOtt kozszdjon forog az a tor-
ténet, amikor egy asszony sok
nyulat latott a televiziéban,
latva azokat rajuk csodalko-
zott, és mivel terhes volt, sziilt
egy nyultestli és emberfeju
gyereket. Az asszony, akivel .
ez dllitélag megtortént, még Unnepi vetett agy
él, de az igazsag teljesen mas:
szilt egy beteg gyereket, aki azonnal a sziiletése utan meghalt, és akit senki
nem latott a falubeliek koziil. Ebben az esetben arrdl van sz6, hogy a népi
képzelet és a mar meglévé hiedelmek egybeestek, igy az emlitett torténet
megsziilethetett, és az emberek nem csinaltak mast, mint a mitikus igazsagot
Ujraértelmezték. Ezzel a problémaval Mircea Eliade? foglalkozik munkaiban,
magyarazatot is fliz hozza. A hasonldsag jelentés. Nem sokkal a masodik vilag-
hédboru végét kovetSen, kutatdsai sordn C. Brailoiu Eszak-Romanidban lejegy-
zett egy tragikusan végz6do szerelemrdl sz6l6 nagyon szép balladat. A ballada
hdse egy fiatal vélegény. Egy erdei tiindér beleszeretett a fiatalemberbe, és
mivel ez nem viszonozta szerelmét, a féltékeny tiindér par nappal a fiatalember

20 Mircea Eliade: Littérature orale cimU( fejezet a Histoir des litteratures koétetbdl, |, Paris,
Gallimard, 1955, a 19. oldaltdl
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eskiivije el6tt belelokte 6t a szakadékba. Masnap, a ballada szerint, néhany
pasztor rataldlt a holtestre és a fak agai kozott 1évé kalapra. Hazahozvan, az
uton talalkoztak a halott menyasszonyaval, aki miutan megértette, mi tortént,
elsiratta szerelmét célozgatva az erdei tiindér féltékenységére.

Ennyi a ballada tartalma. Annak reményében, hogy talal mas variansokat
is, Brailoiu megkérdezte a lakosoktdl, mikor tortént mindez. ,Nagyon régen”,
volt a valasz. ,Ez egy nagyon régi torténet”, allitottak. Tovabb erdskodve, a ze-
nekutaté megtudta, hogy az események nem is olyan régen, alig negyven éve
torténtek. Még azt is sikeriilt megtudnia, hogy a balladaban szerepl6 fiatalem-
ber menyasszonya még él. Latogatasa alkalmaval Brailoiu téle is megprdbalta
megtudakolni, hogyan is torténtek a dolgok. Egy teljesen szokvanyos balesettel
talalkozott: egyik este, figyelmetlenségbdl, a vélegénye belecstiszott egy szaka-
dékba, de nem halt meg azonnal. Ny6géseit néhany arra jaré meghallotta, akik
beszallitottak a faluba, ahol nemsokdra meg is halt. A temetésen 6 is, mint a
tobbi falubeli asszony, elsiratta, a faluban jol ismert sirat6énekekkel. Sem 6,
sem mas nem tett semmilyen célzast semmiféle erdei tiindérre.

EbbdI Kittinik, hogy viszonylag révid id6 alatt — annak ellenére, hogy a f6
tant még élt — az események néhany adalékkal megtoldva atcsusztak a mi-
toszba: a féltékeny tiindér, a fiatalember meggyilkoldsa, a menyasszony si-
ratééneke stb. A falu lakosai koziil tébben tanti voltak a valés eseménynek,
mégis értelmetlen maradt szamukra valami ebbdl a torténetbdl. A hazassaga
kiisz6bén 1év6 fiatal tragikus halala bizarr mértéket 6ltétt, amelyet Gnmagaban
a baleset nem igazolt. Tobb mint valészind, innen ered az a szandék, hogy
rejtett magyarazatot talaljanak, amit 6sszefiiggésbe hoztak a mitosszal. Az ese-
mény mitizalasa nemcsak a ballada alkotasaban all, a féltékeny tiindért akkor
is megemlitették, amikor szabadon mesélték el a régi torténetet.

Amikor Brailoiu megprdébalta széba hozni a valds torténetet, ugy, ahogyan
elmesélte a volt menyasszony, a falubeliek azt mondtak, hogy az 6regasszony
elfelejtette, s6t, az atélt szenvedések miatt elméje megzavarodott. Szerintiik
nem az Oregasszony mondja az igazat, hanem a ballada!

Mutatis mutandis, a kétegyhazi torténet egy hasonlé valds eset mitizalasi
folyamatat illusztralja, egy olyan torténetét, amely dnmagdaban nemcsak ér-
telmetlen, de indokolatlan is. Viszont a mitosszal valé taldlkozas értelmet és
motivaciot ad a torténteknek, még akkor is, ha ez tullép a valésagon, atlép egy
idedlis rendszerbe, vilagba, amely a mitosz sajatossaga. A mitosszal val6 ta-
lalkozas utan az Gjszilott értelmetlen haldla motivalva lesz. Halalanak okozdja
a mindenkori viselkedési normdak megszegése, ami az egyensuly megbomla-
sahoz vezet. Ez a példa arra is felhivja a figyelmet, hogy ezek a sziiletéshez
ko6t6d6 hiedelmek és babondk alapjaiban még ma is aktivak. Ime, példanak
okaért, még egy évszazaddal késdbb, mint ahogy Gorovei lejegyezte a mar
emlitett munkdjaban, Kétegyhazan a kismamak még most is hasznaljak azt a
magikus formulat, hogy: ,ketten nézziik, ketten latunk” vagy .ketten vagyunk,
ketten csodalkozunk”, amikor csunya dolgot, nyomorék embert vagy olyasmit
latnak, amire racsodalkoznak, s ezt a kisgyermek megvédése érdekében teszik.

Ugyanolyan aktivak azok a hiedelmek, amelyek a gyermek testén talalhat6
anyajegyek szarmazasat magyarazzak. Ezek abbdl adédnak, hogy a terhes né
nem megengedett dolgot csindlt a terhessége alatt.
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Figyeljuk meg, hogyan magyarazza egy kétegyhazi anya a lanya laban ta-
lalhat6 anyajegyet:

Amikor masallapotban voltam a kisebbik lanyommal, elloptam egy megy-
gyet. Helyben meg is ettem, és megtoriiltem a kezemet a ruhdamban. Ha hi-
szed, ha nem, amikor megsziiletett, ott volt a meggy alaku folt a laban.

A harmadik nagy szegmens, a sziiletés. Kozvetleniil a sziiléshez kapcsold-
dik egy sajatos hatalommal biré szerepld — a baba. A szegmens magaban foglal
egy olyan ritualis formulat, amelyet a baba mond el azonnal a sziilés utan. A ro-
man folklérban ismert a verses formulanak egy né- és egy himnemu valtozata:

Ez a fia (leany),

Akit felemeltem,

Légyen szerencsés

Es okos

Es viddm

Es szerelemre éhes,

Légyen egészséges

Es tanult és médos

Rendes ember,

AKit figyelembe vesznek.

Ez a ritualis formula kiilbndésen abbdl a szempontbdl fontos, hogy ravilagit
azokra a strukturakra, azokra az emberimodell-komponensekre, amelyeket a
roman tradicionalis tarsadalom fejlesztett ki. A modell tobb 6sszetevét (orvosi,
intellektualis, esztétikai, moralis, tarsadalmi) foglal magaban, és Gsszefiiggé-
seikben ezek egy idealis ember képét adjak.

A szilés eme fazisahoz érdekes megemliteni azt a tényt, hogy a magyar-
csanadi és a kétegyhazi romanoknal, amikor még otthon sziiltek az asszonyok,
a sziilés alatt, amelyet a baba feliigyelt, a masik szobaban vagy odakint a szii-
16K és a férj tobbszor elmondtak Szent Madria dalmat (Visul Maicii Domnului).
Ima, amelyrdl azt tartottak, hogy segit azokon, akik bajban vannak. Ez a k6zos
imadkozas egy mddja volt annak, hogy a momentum tinnepélyességét szakra-
lis szintre emeljék. Napjainkban a gyerekagyas anyukak leirjak ezt az imat, és
a parndjuk ala teszik.

A Kkovetkezd rész a profilaxia (megel6zés), amely halmozza az elharité
orvoslas elemeit, és amelyik kettés funkcidval bir. Eqyrészrdl elésegitették az
anya normalis allapotahoz, valamint a tarsadalomba val6 visszatérését, mas-
részroél az utjsziilott védelmezését szolgaltak a betegségektdl, a ronté 1ényektol.
Ez a szokas még ma is él a magyarorszagi romanok kozoétt. Kiilonbozé ajandé-
kokat visznek az ujsziilottnek, mikdzben a kévetkezd ritualis formulat mondjak:
Mi keveset adunk, az Isten sokat adjon! Meg6rz8dott az igézés hiedelme is,
amely a magyarorszagi romanoknal még ma is nagy szerepet jatszik. Azok ren-
delkeznek ezzel a magikus hatalommal, erével, akikben erds érzelmek domi-
nalnak, mint amilyen az irigység vagy a gonoszsag. A szemmel verésre (diotet)
ugy tekintenek mint arté cselekedetre, amire barki képes, aki nem tartja be a
tarsadalom szokasait, mint példaul az Gjsziléttre vald racsoddlkozas tilalmat:

A kisgyermeket meg lehet igézni ugy is, ha valaki nagyon rdcsodalkozott.
Hogy meg ne verje szemmel, volt, aki kést rakott a kisgyermeke feje ala, a la-
togato pedig hdaromszor megkdopkddte.




Nézziik meg, hogyan gyogyitottak a megigézett gyermeket Kétegyhazan:

A szemmel verést rdolvasdssal gyogyitottdk: elmentek a kuthoz tiszta,
meg nem kezdett vizért, amit egyenesen a kutbdl huztak. Amig felhuzta a
v6drét, nem volt szabad levegdt venni. Eqy pohdr vizet mert a vo6dorbdl,
vigydznia kellett, hogy egy csepp se essen ki. Beletett a pohadrba kilenc mor-
zsdt. Amig egy késsel hdromszor keresztet vetett, mondta az igézés elleni
szoveget:

Utnak indult kilenc molnar kilenc molndrnéval,

Kilenc késsel, kilenc olldval,

Enekelve, jajgatva.

Senki 6ket ne hallja,

Csak Szent Maria

A mennyek kapujabdl és mondja:

— Merre tartotok, ti kilenc molnar

Es kilenc molndrné,

Enekelve, tancolva

Es tenyérbdl tapsolva?

— Hat megytink X-hez,

Husat megegytik,

Vérét kiszivjuk,

Halalat készitstik.

— Hat, ti oda ne menjetek.

Menjetek virradatnak,

Menjetek keletnek,

Ott van madar-zadar,

Husat egyétek,

Vérét szivjatok,

Halalat készitsétek!

Az igézés elleni szoveget (o dascantat) haromszor mondjdk el, haromszor
csindltak a foldon a késsel keresztet, és rafiijtak a poharra haromszor. Volt,
aki kilencszer mondta el a széveget, kilenc keresztet csinadlt a késsel a féld
felszinén és kilencszer fuijt a pohdrra, és ezutdn elment a beteghez, és adott
beldle, hogy igyon. Majd a vizbe madrtotta az ujjat, és keresztet vetett a beteg
homlokadra, majd kiment és raéntotte a kutyara. Az igézés elleni széveg csak
akkor hasznadlt, ha elloptak, vagyis hallasbol tanultak.

Es végiil szélnunk kell arrdl, hogy a sziiletési ritusok rendszerén beliil
a keresztapa tekintélyuralmat élvez. Altala valik legitimmé az ujsziilott léte,
valamint altala lesz az ujszulott mint 6nallé egyén nyilvanosan elismerve és
elfogadva. Ondlléséga, identitdsa elsésorban abban nyilvdnul meg, hogy az
ujszulott sajat nevet kap, és egyben a keresztapa csaladjan keresztiil 4j rokoni
kapcsolatba integralédik. Az dGjonnan létesitett rokoni kapcsolat ugyanolyan
erés és szigoru, mint a vérrokonsag.

Az ujsziilott tarsadalomba vald integralédasa a kereszteléssel be is fejezd-
dik. Ezt a részt sok rituadlis verses formula fémijelzi. Mindnek az a feladata, hogy
biztositsa a kisgyermek problémamentes beilleszkedését az 1ij vilagba.

211/



