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Jart-e Lakat a Logodi utcaban?

avagy kortarsunk, Pesti Kornél

Jart-e Cecil a Torok ut-
caban? - teszi fel a kér-
dést Herczeg Ferenc a
Kék roka c. 1917-ben
irott nagy sikeri szin-
mtivében. A darab izgal-
mat a végig lebegtetett
valasz biztositja.

Jart-e Lakat a Lo-
godi utcaban? Irva van,
hogy valészinl: ,Lakat
(alias Csutoras Istvan)
arca mogil vonul at
a sarki aruhdaz, a Sza-
muely Tibor (vagyis Lo-
godi) utca bejaratanak
képe az iparmiivészeti
iskolaval...” — olvashat-
juk Pragai Tamasnak a Pesti Kornél
c. regénye 272. oldalan. Mind Pragai,
mind Herczeg esetében a feltett kér-
dés eldontése valgjaban reank, az
olvaséra, a nézére tartozik. Am mig
Herczeg esetében a valaszok lebeg-
tetése biztositja a darab fesziiltségét,
Pragai esetében a fesziiltségek lebeg-
tetik, emelik olykor koltészetté a pro-
zai valdsagot. A fesziiltségeket pedig
polusképzésekkel teremti meg az ird.

Mindjart az elsé poélusok kozti fe-
szilltség a kosztolanyis cim - Pesti
Kornél és az eredeti Esti Kornél ko-
z6tt indukalddik. Tudatosan. Az ir6
annyira felvallalja ezt, hogy altere-
ddjanak, a Pesti Kornél nevet felvett
Pragai Istvannak (sic!) még szabadkai
sziiletést is kredl. Mit kreal?! Uj nevén
egyenesen Magyarorszagra szokteti a
polgarhaboru eldszelétdl terhes Ju-
goszlaviabol. A f6hésével egyidds ird
valgjaban honi sziiletésti, amint az

Pragai Tamas: Pesti Kornél,
Napkut, Bp., 2007

a kotet hatlapjan is ol-
vashato6: ,Prdagai Tamas
(Budapest, 1968)".

Az 1933-ban meg-
jelentetett Esti Kornél
.novellafiizér” Kosztola-
nyi jelolésében ,titirajz,
életrajz, és ami egy kol-
téhoz illik: toredék”. Ez-
zel a meghatarozassal
Pragai is szembesiil, s
nagy erudiciéval vallalja
ezt az altala eléallitott
kihivast. ,Mar tuljartam
életem felén, amikor
egy szeles, tavaszi na-
pon eszembe jutott Es-
ti Kornél. Elhataroztam,
hogy meglatogatom, s folujitom vele
régi baradtsagunkat.” Ezzel a Dante-
alliziéval kezdi miivét Kosztolanyi.
Pragai .az emberélet utjanak felén”
nem Dantét idézi, hanem folytatja a
Kosztolanyi-muvel valé polusképzést.
Kosztolanyinal az elsé fejezet cimének
kulcsszava a .bemutatja”. Itt egyet-
len sz6 a fejezetcim: ,Bemutatkozik”.
A masodik fejezet ott a Vorés Okor-
ben jatszddik. Itt a Maya buifében... és
még folytathatnank e pdlusok feltara-
sat, amit most kegyes gesztussal az
ez irant fogékony irodalmi inyencekre
bizzuk mind a tizennyolc fejezeten at.
Ennyi fejezetre oszlik mindkét md.

Mert poélusokban, alltziékban
nincs hiany. Példaul: a Szabadkardl
immar Pesti Kornél néven menekii-
16 ifja tdmegsirt és az abbdl eléasott
kockas filizetet (Radnéti) vizional. Az
utolsé, Atvdltozds cimii fejezet pe-
dig igy kezdddik: ,Gregor Samsa az
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izeltldabu — masként keleti — csotany
(Blatta orientdlis) nyugtalan alma-
bdl arra ébredt a Paulay Ede utcai
padlasszobajaban, hogy négy darab,
szoérnytiséges, puha, bdrbevonatu
végtagja nott”. E Kafka-reciprocitast,
a cso6tanybdl emberlétet elszenvedd/
atéld féhdst (alias Pesti Kornélt) végiil
is egy szerelem (nem happy endes!)
humanizalja.

Persze Pragai Tamas, aki most
mar Franz Kafkaval is farkasszemet
néz, nem csupan koltdi-nyelvi fordu-
latokkal késziti el6 ezt forditott at-
valtozast. Masik el6képéhez, James
Joyce-hoz htien idénként esszéisz-
tikus passzusokat ad hései szajaba.
Megjegyzendd, James Joyce Ulysses
c. miive is pontosan annyi fejezetbdl
all, mint Pragai és Kosztolanyi munka-
ja: tizennyolcbdl.

Metaforaihoz valé tudatos viszo-
nyulasat sem rejti Pragai Tamas véka
ala. Pesti Kornél - eltlinve Budapest-
rél — egy tavol-keletinek tiin$ varos-
ban taldlja magat. Eqyik sétdja egy
topartra vezet. Padot keres, s a kies
taj elé telepedve konyvet vesz eld,
~melynek cimoldalan Paul Ricoeur
neve szerepel, s mely a metafora el-
méletét taglalja”. Egy lany huppan
mellé a padra. Furcsa parbeszéd ala-
kul ki koztuk. Mit ad Isten, a lany ,a
pad szélére helyezett vaszontdskdja-
bdl konyvet és valami ragcsadlnivalot
vett eld, és a kotetet kinyitotta a cim-
oldalon. Paul Ricoeur metafora-elmé-
lete volt.” Torténetesen ez egy kele-
ties vonasokkal felruhazott leanyzo.
Fejezetcim: ,A lany teste”. Orientalis
szépség Kosztolanyinal is szerepel,
lasd ,Hetedik fejezet, melyben Kii-
csuk tanik f6l, a torok leany, aki egy
mézes cukraszsiiteményhez hasonlit”.
A regény nyelvi gazdagsaga - allit-
juk — még fesziiltség-po6lusan, az Esti
Kornélon is tultesz. Pragai szoékincsét

a mar emlitett esszéisztikus nyelvezet
mellett nem csupan a globalizal6dé
vilag fogalmai gazdagitjak, de tuda-
tos viszonyuldsa a magyar kozel- és
tavolabbi mult nyelvezetéhez, a tdj-
nyelv fogalmaihoz, kifejezéseihez is.
E sorok irgja 6rommel fedezte fel e
koényvben a Batul és Ponyik alma fo-
dalmakat, melyek az idében tavoli Er-
dély .zaszlésalmaival” azonosak. Kii-
l6ndsen az utdbbi iitétte sziven, mert
elészor a hetvenes évek elején talal-
kozhatott vele Benké Samu Bolyai
Janos vallomasai c., Kriterion kiadasu
konyvében. A zsenidlis matematikus
Bolyai Janos édesapjanak, Bolyai Far-
kasnak, a marosvasarhelyi kollégium
professzoranak kedvence volt ez az
6si almafajta, s azt kivanta, hogy sirja-
ra is ponyik almafat tiltessenek.

Ha meggondoljuk, nem akarmi-
lyen batorsagra vall Pesti Kornél cim-
mel megjelentetni egy konyvet. Az
e nevet folvevd féhdst az egyik ba-
ratia még a regény elején a Maya
biifében szembesiti a kovetkezdkkel:
»...mikor kezdddott nalad ez a Kosz-
tolanyi-komplexus. Hogy pontosab-
ban fogalmazzak: hogyan lehet valaki
akkora sznob allat, hogy ilyen nevet
vegyen fel, mint ez a Pesti Kornél...?!”

Az igazsaghoz tartozik, hogy maga
a regényhés sem ad Kielégit6 valaszt
erre a letagl6zé kérdésre. Szeren-
csénkre. Mert ha ott elkezd szofiszti-
kalni, akkor a tobbi kozel haromszaz
oldalnak smafu. A valasz hianyaban vi-
szont mi, az olvasok keriiliink a masik
polusra, s a benniink is visszhangot
veré kérdésre konok olvasasunkkal
véljiik megtalalni a kielégité valaszt.
Egyben arra a kérdésre is, amellyel
inditottunk: Jart-e Lakat (Csutoras Ist-
van) a Logodi utcaban? Végigolvasva
Pragai Tamas konyvét Kijelenthetem,
hogy a regénybeli jelenben ott és
akkor, a Kalvin téri aruhazon tul a
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volt Szamuely Tibor utcat semmi-
képp nem jarhatta Logodiként. Annak
ugyanis Lonyay volt — s immar ismét
az — a becsiiletes neve. A Logodi utca
Budan, az egykori iskolam, az Attila
ati altalanos finiskola folott talalhaté a
Varhegy oldalaban.

Amde ki tudja?!... Elképzelhets,
hogy a kolté és gondolkodd Pragai Ta-
masnak ezt nem tollhibaként kell fel-
réni, hanem poetica licentiaként értel-
mezendd. Erdsitsiik is meg ennek valo-
szinliségét Pesti Kornél egyik kedvenc
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szerzdjének konyvébdl vett idézettel.
A mar emlitett Paul Ricoeur-konyv vége
felé a kovetkezd Heidegger-gondolat
olvashatd: ,Gondolkodas és koltészet
koézott mélyebben rejtett rokonsag
uralkodik, mert mindketten atadjdk
magukat a nyelv szolgdlatanak, és
eltékozoljak magukat neki. Kettejlik
kozt ugyanakkor mégis mély szaka-
dék marad, mert egymastol elzarva
tavoli hegyekben laknak.”

Nyakas Szilard

VészKkijarat

Pragai Tamas: Kivezetés a
Koltészetbdl. Hogyan olvas-
sunk Kortars verset? Napkut
Riadé—Cédrus MUveészeti Ala-
pitvany, Bp., 2010

Néhany honappal ezel6tt viszonylag nagy felhabo-
rodast valtott ki a napiszarvers.blog.hu nevii oldal.
A website ma mar nem létezik, ,Sajnos nincs meg-
jelenitheté bejegyzés...” — ennyit fognak taldlni,
meg eqy rovid mottét, amiben 6sszefoglaljak a blog
arctalan és névtelen alapit6i, hogy ugyan papirjuk is
van réla, bizony fogalmuk sincs, hogy az altaluk na-
ponta Kivalogatott verseket hogy nevezhetik egyesek
versnek, mikor se alany, se allitmany nincs a helyén,
értelemrdl, mondanival6rdl nem is beszélve. Ez az
oldal leginkabb azért volt elszomorité és egyben
mégis fontos, mert a magyar kozoktatas és Kkortars
irodalmi Kultara csédjére hivta fel a figyelmet. Ki-
mondtak, hogy meztelen a kirdly. Az atlagolvasok
tobbsége, még ha le is vesz par Kortars irodalmi
lapot valamelyik konyvtar olvasétermének polcarol,
bizony nem tud mit kezdeni azokkal.

Pragai Tamas konyve eqy lehetséges Kiutat ki-
nal a Kortars irodalom labirintusaban tévelygéknek,
azonban nem ,nyerd stratégiat” kinal, hanem tech-
nikat. A harom nagy fejezetbdl allé konyv fokozato-

san jut el az alkotdi technikak elemzésétdl kiindulva, a mesterség idébeliségén
at, a technék valtozasaig és 0sszehasonlitasaig. A Kivezetés a kéltészetbdl els6-
sorban az1968 utani magyar lira mestereitél valogat, Oravecz Imre és Orban Ot-
t6 koltészetével foglakozik tiizetesebben, az 6 kapcsukon pedig szamos amerikai
verset is elemez. Mellettiik talalhatunk elemzéseket még Jozsef Attila, Nagy Lasz-
16, lllyés Gyula, Tandori Dezs6, Papp Tibor vagy példaul Wedres Sandor verseirdl.

Mindenekel6tt konyve targyanak fogalmat, a vers mibenlétét, milyenségét
tisztazza a szerzd. Kilonbséget tesz vers és koltemény kozott. Mig az utdbbit
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olyan szovegnek tartja, amely ,szandéka szerint alapvetéen megjelenitd, vagy-
is megnyilatkozas, és Orzi a megszodlaltatas szituacidjat”, addig a vers alatt a
lathat6 nyelvre valé megnyilatkozast érti, amely .0rzi a forditas szituacidjanak
sziikségszerti sikertelenségét’. Nem véletlen hat, hogy a verset ,pazarlé gaz-
dalkodas”-ként is definidlja. Beismeri tehat, hogy a vers sosem lesz tokéletes,
de hogy hazug lenne vagy érthetetlen, az pont e miatt a beismeré gesztus miatt
valik talan az olvasé szamara is egyre 6szintébbé, vilagosabba. Ugyan a fejezet
végén szabadkozik, hogy nem mertiilt el mélyebben a jelenet és a megnevezés
problémajaban és pusztan a vers jelrendszerére koncentralt, igy gondolom,
hogy felesleges is lett volna. Az olvasd szamara igy is elég, hogy elmeriilhet az
irodalom alapanyagaban, a nyelvben, és nem kell a szemiotika és a szemantika
filozofikus, bonyolult vilagaban is elmertilnie.

Igen érdekes Pragai Tamas Kiilbnbségtétele a verset 1étrehozdé aktivita-
sok kozott is. Megkiilonbozteti a szinonima alakzataval fémjelzett ismétlést
és eltérést, amelyek az én létrehozasanak alapjat képezik. Ezzel szemben a
~destruktiv halalészton” all, amely a homonimia és paragramma alakzataban
testesiil meg, a nyelv tehetetlenségére hiva fel a figyelmet. Tovabbi alakzattani
megadllapitasokkal ismerkedhetiink meg A hianyzo alakzat cimi alfejezetben,
ahol az ellipszis és a metafora keriil gorcsé ala. A koltéi énalkotas, a ,magan-
marketing” kérdéskorével foglalkozé Az arctalan arcai részben pedig a széveg,
az ir6 és a befogadd harmasanak fényszogeit vizsgalja.

A masodik nagy fejezetben, A hagyomany dinamikdjaban irodalomtorténe-
ti kitekintén keresztiil igen fontos tételeket vazol f6l a parafrazis és hagyomany
viszonyat, ezen tulmenden pedig iras és emlékezet kdlcsOnhatasat illetéen.

Ha valaki eddig hianyolta volna a versritmussal kapcsolatos fejtegetéseket,
az ebben a fejezetben Balassi Balint koltészete kapcsan valaszt kap a tagold és
az utemes verselés kérdéseire is.

Az értelmezés dinamikdja cimii utolsé fejezetben az eddigiek gyakorlati al-
kalmazasa olvashato, Illyés Gyula modernségével és Orban Ott6 verstipusaival
ismerkedhetiink meg. Mindezeket pedig révid irodalomkritikai kitekinté zarja.

A szerzd retorikajat dicséri, hogy minden egyes fejezet végén réviden Os-
szefoglalja vagy kiemeli a szintézisét, a konyv végén pedig hasznos névmutato-
ban gytijti 6ssze az idézett és hivatkozott versek szerzoit és cimeit.

A Kivezetés a koéltészetbSl bnmagaban nem fogja megoldani a versértel-
mezési problémakat, és azokkal az emberekkel sem fogja megszerettetni Tan-
dori Dezs6t, akik mindenféle irodalmi ismeretség nélkiil fognanak neki ennek
a konyvnek. Viszont azok a tandrok, bolcsészek, akik valamelyest birtokaban
vannak az irodalmi szaknyelvnek, olyan eszkéztarra lelnek ebben a kényvben,
amely alapjan az irodalomoéraikat, szakkoreiket oly médon tudjak szinesiteni,
hogy a didkjaiknak a jévében nem megy el a kedviik a kortars versek olvasasa-
tol, illetve az autodidakta irodalombaratok is biztosabb labbal tudnak elindulni
a koltészet adta élmények felé.

Ughy Szabina
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