NADUT

Szepes Erika

Utassy Jozsef, a formamiivész

.A hitek hite volt enyém.
Remegtem az igazsagért.”

Motivumai: mitologémak. Kritikusai,
monografusai kezdettdl fogva felfigyel-
tek arra, hogy Utassy vilaga visszatérd
motivumokbdl épitkezik (Bertha 1988:
168-172; Gorombei 1996: 210-213;
Vasy 2005: 284-288; Alfoldy 2010:
276-282). Gorombei Andras élmény-
kornek nevezi ezeket a visszatérd, ki-
hagyasos versépitéssel, a magyarazko-
dast mell6z6 tomorséggel” a koltésze-
tet gazdagito alapszoveteket.

Ezek a motivumok olyan stlyos
tartalmakat jelenitenek meg, mindig
ugyanolyan jelentésben fordulnak eld,
hogy szerepiik tobb, mas, mint alta-
laban az egyszeri motivumoké. Egy
meghatdrozott és allandd jelentésma-
got hordoznak, és ezt helyezik min-
dig mas-mas torténetbe, szituacio-
ba. A jelenség meglepden emlékeztet
egy mitologikus rendszer Kiépiilésé-
nek folyamatara, ahol szintén van egy
mitéma, ismertebb nevén mitologé-
ma, ez a mitosz valtozatlan magva,
amely mitologémardl beszél el a mi-
tosz (a gorog miithein ‘elbeszélni’-t
jelent) kulonféle torténeteket, veszi
szemiigyre mas-mas oldalrél példaul
ugyanazt a mitikus hést. A mitologé-
ma igen gyakran egy beszéld név, pl.
Prométheusz, az ‘elére gondolkodd’,
aki ugyanazokkal a tetteivel az egyes
felfogasok szerint az emberiség jo-
tevdje, mas értelmezésben az istenek
megkarositja, ellenfele. Torténetei
ezért térnek el egymastol.

Utassy egészen hasonlé modon
banik a motivumaival: mitologémaként

beszélve roluk, mitoszvilagot teremt
beldlik. Ez teljesen személyre sza-
bott, sajat mitoszvilag, amely végig-
koveti életét, mitologémair6él mindig
Uj és ujabb dolgokat tudunk meg,
de szamara, az 6 életében mindig
ugyanolyan helyet toltenek be. A ha-
rom legfontosabb ilyen mitologémaja
a madrcius, a nép joléte és az orszdg
szabadsdga, valamint a hold. E harom
csaknem mindig egyutt mutatkozik,
bar a marcius, elsé és legfelttinébb mi-
tologémadja maga is haromaspektusu:
sziiletésének honapja, a tavasz, ill. az
Ujjasziletés kezdete és a forradalom
mint a legszebb ujjasziletés. (Ugyan-
igy értelmezi Gorombei 1996: 212.)

Mindez vilagossa teszi, hogy az
Utassy-vilag a marciusi tjrakezdésbdl
és forradalmisagbdl, a néppel szem-
ben érzett kotelességtudatbdl — és
ami a legkilonosebb: a hold égitest
hangsiilyos jelenlétébdl all 6ssze. In-
duljunk el ettdl a legkiilbndésebb mi-
tologématol.

A hold - Utassy onarcképe, alte-
regoja. Egyetlen koltészetben sem
éreztem még ekkora vonzoédast, affi-
nitast ehhez az égitesthez: sokan ra-
jonganak a csillagokért (maga Utassy
is, de korantsem akkora személyes-
séggel), masok Kitiintetik az éltetd
napot, Utassy egyértelmiien Hold-je-
lenségként 1ép el verseiben.

Nincs kdnnyem, nem zokoghatok.
El a Hold sapad helyettem,
a Hold, ez a vén, izgatott
szatirfej a fellegekben.
(Utad végén)
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Eletének irdnyitdja is az égitest:
Foléttem nagy pecsét a Hold
megbélyegzi sorsom itt.

(Eljbvend)

A buinbanat, az 6nfelmentés soran miti-
kus alakként testi kapcsolatra 1ép vele:

A Hold iires lavorjaban
mosom Kkezeimet. )
(Orok Pilatus)

Amikor vitaba keveredik valakivel, aki
élete értelmérdl, a martirokkal vald
azonosulasrol szemrehanyéan faggat-
ja és megfenyegeti:

— Vakmerd senki! Pimasz poéta!
még ma a holdon kétsz ki, még ma!

A KOltS szeliden valaszol - és jelentéség-
teljesen szamara a Hold nagybetis —:

— Boldogan Halok Meg A Holdon.
(Tank)

A szerelmi légyott szinhelyén:

Kerekiti a telehold
szemiink esteledd tavat.
(Van egy vilag)

Szerelméhez személyes attribatuma-
val kozelit:

Addig-addig jatszik velem:
egy éjjel haragomban
beugrok majd az ablakan,
hénom alatt a holddal.
(A szuiz)

Ejszakainak egyetlen térsa, aki oszto-
zik sorsaban:

Hold 6kle dorémbol,
repeszti ablakom.

Hamutartéd a Hold.

Csupa fiist, csupa por.

Vén lirak legénye,

te oda hamuzol. .
(Ejfel)

A csillagfényes égboltrol is csak a
Hold lesz testvére:

Jézanul?

Ebben a részeg csillaglugasban?

Amikor majdnem ramcs6ppen a
Hold?

Az égen a Hold a cselekvd 1ény:

Hold veri félre az egek nagyha-
rangjat
(Ragyogjon a bordal)

Az egyesiilés beteljesitéséért a koltd
birtokolni kivanja a Holdat: a birtok-
las igényének kimondasa valésagos
magikus kényszerités. A Nagy éjszaka
cimii vers els6 szakasza egy szaba-
lyos, ritus szerint felépitett ima, sz6-
és sorismétléseivel, epiforas szakasz-
zarasokkal, az enyém birtokos jelz6
nyomatékositasaval, és mindez a nagy
csaladi torténeti emlék eldbilivolése
kedvéért. Idézem a kezdd imat, majd
az elsd, elbeszéld szakaszt, amely
ugyanolyan tudatos ismétlésekre és
tikorszerkezetre épiil, a titkér szd
egyébként kulcsszé a szakaszban:

0, ¢j,

0, éjszaka,

te csillagos,

te tucskos,

egész a hold karéja ma,
eziistos téle minden,
ezustos,

0, €j,

0, éjszaka,

te csillagos,

te tucskos!

Apam katona volt.
Gyilkolt,

gyulolt,
rabolt.
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Apam katona volt.

GoOrbe tiikrédnek fokuszaban
remekitsd elém,
te hold!

Apam katona volt.

A maganyban is egyek:

Qnatkozik a Hold, asit.
Allok alatta egymagam.
(Nincs éj a nap alatt)

Utassy vizigjaban a karacsony mitosza
megyvaltozik, meséssé és egyben em-
beribbé valik:

Holdra il az Eletfavago,

szalonnat siit, csillagparazson.

- Hova, hova, Haromkiralyok?

- Betlehembe. Itt a Karacsony.
(Karacsony)

A fia betegsége és haldla utan sziile-
tett versektdl, az Eziist rabldnc cik-
lustél kezdédéen, a Hold-képzet ha-
lal-szimbolikat is hordoz.

Az éjféli viz vonzott engem,
az éjféli viz panteonja:
tiikorképe a teleholdnak
nyelvemen volt mar a szentséges
ostya.
(Halalra valtan)

A szeretve tisztelt halott ériasok, Bar-
tok Béla és Radnéti Miklés emlékére
szentelt tobbrészes siratoban a Hold
egyértelmiien a holt muvészek ar-
nyanak és a kolté halalvagy6 énjének
emblémaja:

1.

Deres a Hold,

hideg van.

Csillag és levél hull.

2.

Koponyafény:

A HOLD MA OLY KEREK!
3.

Kémény-Anyaol! hol a komor gyasz

para fiistbdl is Piétat formaz,

s Orokmécs ragyoq: Hold-kande-
laber!

Kiall a Hold peremén Isten.

4,

Hold alatti kére tlok:

j6ijon, varom, déromboljon

ajtéon, ablakon, mellemen,

ha mar elindult ellenem.
(Oszvildg)

A vilag altalanos mitolégidinak alap-
elemeit azért érvényre juttatja: az
édesanyat halal képében csak a férfi-
principiumként ismert égitest ragad-
hatja el, mik6zben a kolté a Hold je-
gyében nézi meggyo6torten a jelenetet.

A nap szétfesziti térded,

s megerdszakol a halal.

Holdasul arcom, ha nézlek.

Alkonyodol, Edesanydam?!
(Naplemente)

Egy csaknem teljes azonosulas: ,,fgy
vagyok veled is, apam. / A hianyod él-
tet. / Kitllok a nagy Hold ala, / virrasz-
tok, fehérlek.” (Milyen egyszerti).

Sajat halalat — Krisztus-imagdban
— csak a Hold részvételével tudja el-
képzelni, méghozza husvétkor, azaz
tavasszal, sziiletése évszakaban, de
szamara nem feltamadast hoz a hts-
vét, hanem halalt:

...keresztfam Husvét Holdjan me-
red fol
(Veronikon, 2.)
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A halaltdl féltében, annak a bekéovet-
keztét is csak a Hold kézremuikodé-
sével tudja elviselni: ,Ablaknal ulok.
Gyongybaglyasodva / lesem a hulla
Holdat. Félek. / Zuhanj ram, te iss
agyon, te draga / csillagok roge...” (Te
uss agyon!).

A Hold emberszer(i vonasokat olt:

Ott, hol a Hold a leginkabb faj,
mert holtdban is fold...
(Szobrot a Holdra!)

Hasonléan: ,Az elmulas szaga immar /
belengi a Holdat” (Vége).

Alteregd égitestét emberi tartas-
sal, tisztességgel is felruhazza: ,Piros
portdja, r6t udvara: van! / Kivégzdé
udvara: nincs a Holdnak.” (A mélysé-
gekbdl).

(Kiilbnosebb elemzés, kommentar
nélkiill még sorolok néhany hold-ké-
pet, hogy kitessék: hasonlatként, me-
taforaként, megszemélyesitésként ha
nem is mindig, de leggyakrabban
ehhez a mitologémahoz folyamodik:
.Hold, / holdam, / bolonditém...”; ., De-
res a Hold! Hideg van...”; ,A hold, Is-
ten toronyordja, / elittte az éjfelet.”;
.Hatalmas este van, Holdas"; .falumra
dermedt émen volt a Hold, / mint fel-
kialtgjel alatt a pont”; ,Nagy varnai pi-
ros hold, / tengerhez hangulatlampa”;
és mutatoba az alliteraciokkal gazda-
gabba tett hold-képekbdl: ,A hegyet
hatalmas telehold hizlalja”; ,Suhogé,
/ sarga holdsarlé alatt / szalad az id6
szekere, szalad”.)

A mitikus vilagkép miifaja: a hai-
Kku. A huszadik szazad utolsé évtize-
deiben fellangolt magyar haiku-kul-
tusz a japan haikut csak formai ele-
meiben tudta atvenni (mint tudjuk,
azt is némi modositassal: mi nem a
morakat szamoljuk a sorokban, ha-
nem a szoétagokat). A japan haiku

azonban nem csupan versforma, ha-
nem mufaj is, meghatarozott miifaji
jegyekkel, melyek koziil a kiilsédlege-
sek: az un. kigo, az évszakszo, amely
kotelezéen kerill a japan haiku elsé
felébe, ez teszi alkalmassa arra, hogy
naptdarakat szerkesszenek haikukbdl.
A vers masodik felében kell lennie egy
un. kiredzsinek, a hasitoszonak, ami
a vers két fele kozott ellentétet te-
remt; ez az ellentét lehet egyszerii el-
lentmondas, de gyakrabban csattand,
groteszk lezaras. A mélyszerkezetben
megnyilvanulé sajatossag a két vagy
tobbértelmliség, a szimbolikus be-
széd, amelynek alapja a japan mitol6-
gia és ennek nyelvi kifejez6eszkozei,
metaforai. A japan haikukat magyar
olvas6 nem értheti kommentar nél-
kiil, mert nem ismeri a sajatos japan
mitologiat, egyszerli természeti képet
kelt fel benne. A magyar haikuszerzd
sem élhet vele: vagy maga ismeri, de
olvasgja szamara nem nyujt vele él-
ményt, vagy maga sincs birtokaban a
jelképes nyelvezetnek, ezért ha hai-
kujat miniatar tajképen tuli, mogottes
tartalmakkal is meg akarja tolteni, te-
remtenie kell valamiféle szemantikai
holdudvart. Ez lehet filozoéfiai elmélke-
dés (Horvath Odén a japan mitologiat
Otvozi a nyugati filozoéfiakkal;, Tandori
Dezsé a maga Kifiirkészhetetlen gon-
dolatainak talalt benne megfelel Kife-
jezbeszkozt), Fodor Akos megdteremti
a groteszk filozéfiai humort; Gergely
Agnes kulttrpolitikai fintorok forma-
jaként tette sajatjava, van, aki tréfas
csattandéra hegyezi (Fodor Akos, Ba-
kos Ferenc), és felsorolhatatlanul sok
formajat teremtették meg a magyar
szerzOk. A legritkabb esetben torténik
kisérlet egy sajatos maganmitologia
megalkotasara — ez Utassynak a haiku
17 szoétagjaban tokéletesen sikertiilt.
Marcius-mitosza képviseli az évszak-
sz6t, ellentétezO6képessége, megle-
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petésszerii megfogalmazasai, para-

doxonai a Kkiredzsit, az alapszovetet

ad6é maganmitoszt a Hold-mitoldégia

elemei. Néhany példa a kiilsédleges

miifaji jegyek megvaldsulasara:
Ellentét:

Irdatlan tenger!
Partodon picurka pont
a buszke ember.

Az irdatlan-picurka ellentét a k6zon-
séges nagy-kicsi variacidja, az igazi
ellentét, a meglepetés a picurka pont
jelentéktelensége és az emberi buisz-
keség kozOtt van. Az alliteracié még
jobban kiemeli a két sor kiillbnbségét.

Egy igazi rajongd marcius-haiku-
sorozat:

Lang-6romu Nap:
tikrod itt minden tdcsa,
oly gyonyorua vagy.

(Mar itt lathatjuk Utassy torekvését
az Ot szbétagos sorok adonizdlasara:
lang-6réomu Nap — U U — —; oly gyony6-
rivagy - U U --.)

Nyesik a s6vényt,
metszik a meggyfaagat,
park fuve lazad. - U U - -
(a Marcius sorozatbdl)

A masodik haiku harmadik soraban a
jellegzetes Utassy-dac is megjelenik.

Egy marcius-sziiletésnapi haiku
paros: ,Negyvenkét éve, / hogy Kifaj-
dult magabdl / anyam a fényre. // Ri-
gyek sortiize / ragyogta hirtl jottom: /
éljink 6rokkon!”

Egy torténeti-politikai utalassal
.rejtélyessé” tett tavaszi haiku:

Szamuzott szinét

vilagga kialtja im

az aranyeso.

(Aprilis, a motivum a sarga csillag)

Az Osz hiirjaira haiku-sorozat elsé
szakasza csak az évszak megjelolése
az iskolakezdéssel:

Az iskolaba
ballag harom fiticska.
Mind csupa taska.

Utols6 szakasza az 6sz elmulast hozd
lényegét emeli ki: ,Hullnak a lombok,
/ hullnak, emberek halnak. / Osz, ra-

vatalszag.”
Japan tdj helyett ,magyar taj ma-
gyar ecsettel” — a haiku honosita-

sa a Patakparton haiku-sorozat, vagy
a Kocsma ciml zsanerkép: igazi
couleur locale.

Vilagnézeti ellentét-paradoxon:

Nagy suivegedtdl
mi arnyat von elmédre:
nem latom Istent.

(Papa)
Ugyanezen indulattal:
Micsoda kincs is,
ha majd egyszer radébben,
hogy Isten nincs is!
(Kincs)

Még pusztan tdjélményként jelenik
meg a hold, a kép szépségét a hang-
utanzo alliteraciok emelik Kki:

Csillagok, tlicskok.
Cseppents a tollamra, Hold,
eqgy csOpp ezustot!

Végiil a mitikus vilag 6sszegzése
a Hold jegyében. (Utassy Hold-ké-
pének atlényegitése Onmagava azt
sejteti, hogy ismerte a japan haiku
képes beszédét: a japanban a vi-
zen tiikroz6édo telihold képe a létben
az 6nmagat hianytalanul megismerd,
a kulsé vilaggal tokéletes harmoniat
kialakité emberi tudat. Ez mddosul
Utassynal az idealis vilag megjelenése
helyett a redlis megrajzolasava, a to-
kéletes harmoénia hianyava, de érzel-
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mileg gazdagodik a Hold alteregéva
nemesitésével.)

Lattunk példakat a cinkos Holdra,
amely szerelmében Kkisérdje, tarsa,
kevésbé teljes egybeolvadas esetén
attribatumava lesz.

A legteljesebb azonosulas a tragi-
kus En és a telihold kozott megy vég-
be, ennek legmegrazébb, legtokélete-
sebb megvaldsitasa a Gydszé;j:

AKKkora hold van,
recseg-ropog a mennybolt.
Fiam a foldben.

A Kkolté benne all a tdajban, testében
érzékeli a Hold stlyat, a varatlansag a
harmadik sor halal-motivuma: a kolté
nagyon magasrol, az emlékezés so-
ran a kozmikus tavolsagbdl zuhan a
mélybe.

Nincs tobbé vidam cinkossag a
Holddal, mely ezentil a halalt hor-
dozza.

Miért, miért is,
hogy a telehold helyén
koponya fénylik?

Elvesziti ujjongast sziil6 varazserejét a
marcius, a tavasz:

Tombol a tavasz.
Am a magvak szivében
irdatlan csond van.

Haiku-sorozataiban, naptaraiban a
hangsily attevédik a tavaszrdl az 6sz-
re, a télre.

(Elete tragédidja utdn — mint G6-
rombei taldléan mutat ra - ,koran
Sszvildgba érkezett. Az Oszvildg ciklus
a kolté nagyfoku elkomorulasat mu-
tatja”, 1996: 212-213.)

Egy Mdjus cimii haiku-fiizérében a
Kolté fehérebb, mint a viragok, banata
mélységes, és rezignaltan allapitja meg;:

NADUT

Immaron 6tven
esztendd van mogottem,
immaron o6tven.

A tél visszatértét latja a fagyosszen-
tekben: ,december / a harom fagyos-
szenttel / gyilkolja kertem.” S a tél
pusztitasatol vald rettegéssel zarul a
M4djus hénap. Az Oszék hiirjaira soro-
zatban az utolsé haiku lezarasa: ,Osz,
ravatalszag.”

~lopnak a béség kosarabdl / a jog-
nak asztalanal lopnak”. Két vita: a
masodik.

Az Utassy-mitolégia harmadik, legfébb
eleme a szabadsagvagy, a képviseleti
elv nem hianyozhat a haiku-vilagbadl.

Almomban olykor
beszélnek a havas fak.
Hozzad: Szabadsag!

Bertha Zoltan és masfél évtizeddel
kés6bb Bodor Béla is nehezményezik
a karizmatikus koltészerep, a képvi-
seletiség és a politikai hitvallas versbe
szOvését: lejartnak, avultnak, fo6los-
legesnek itélik. A verset, amelybdl
az alcimet valasztottam, Bodor Béla
egyenesen elutasitja. Bertha szerint
ez a fajta koltészet ma mar egyaltalan
nem létezik, nem is létezhet, mert
hianyzik beldle az ilyesfajta program
sine qua nonja, az intézményesi-
1és”. Ezt vonatkoztatjak Utassyn Kiviil
példaképeire, Nagy Laszl6 és Juhasz
Ferenc Kkoltészetére is (Bertha 1988:
168-171; Bodor 2002: dec.). Ezzel az
anatémaval keriil be Utassy is a pa-
radigmavaltok altal kirekesztendének
itélt alkotok kozé. Mert kovetkezetes.
Onmagahoz és vallaldsaihoz.

Egy masik haiku-fiizérben a taj és
az ember Osszetartozasan keresztiil
jut el komoly tarsadalomkritikaig: a taj
— a téli éj; az ember — egy hajléktalan,
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rokkant férfi; a tarsadalom - nincs,
Kivetette magabdl. A tarsadalmat egy
ember alkotta épitmény helyettesiti
— egy hideg palyaudvar. Az embere-
ket — egy fazés né és egy sir6 as-
szony. Harmuk kozt a vers nem sejtet
kapcsolatot. De akar Osszetartoznak,
akar nem - a nyomorusag Ossze is
tartja meg el is valasztja 6ket egymas-
tél. A gondolat ivének kovetéséért az
egész flizért idézem.

A téli éjben
siit a hideg a falbdl.
Nincs menedékhely.

Igazoltatjak.
Bunda zaciba téve.
Vacog szegényke.

Nézd azt az embert!
Alma fiiti a vagont.
Arca csupa gond.

O palyaudvar!
Ovd a hidegtdl, védd meg
minden szegényed!

Mert itt az id6t
im, egy féllabu férfi
mankdja méri.
S a varéterem
homalyabdl panaszlén
folsir eqy asszony.
(Téléjszakai séta)

A tarsadalmi indulatok természetesen
nem Korlatozédnak a haiku-miifajra.
Az iménti haiku képéhez nagyon ha-
sonlé a Filléreitek, amelyben mar
egyenesen a hazahoz fordul méltat-
lankodasaval, de segitségért ki mast
hivna, mint a Holdat:

Itt van példaul ez a koldus.

De hol lehet vajon a laba?
Mert a koldus, a koldus itt van.
S az én hazam az 6 hazaja!

Fol kell ragni ott azt a tanyért:
kalimpaljon az égre holdnak!
Korog az éjszaka, hideg van.
Filléreitek hunyorognak.

A vers az 1988-as Irdatlan €g alatt ko-
tetben jelent meg, tehat joéval kés6bb,
mint az a korszak, amelyet Bodor a
képviseletiség elviselhetéségének ide-
jeként megjelolt.

(Kronoldégiai hiteltelenséggel vadol-
hatnak, mert egyes versek korabban
késziiltek, mint a kotetek, amelyekbe
belekeriiltek, s igy nem volna érvényes
a Kkolté vilagnézetének altaluk-benniik
torténé vizsgalata. Am koztudott, hogy
Utassy sokszor vette elé egy-egy ver-
sét, ami azt jelzi, hogy vallalja abban a
kés6bbi korban is, amelyben a széban
forg6 kotet megjelent. Ahogy Gorom-
bei mondja: ,Osszegytijtétt verseit f6bb
motivumkorei szerint rendezte ciklu-
sokba (...) ez a ciklusrend koltészeté-
nek szerves egységét hangsulyozza.
Minéségmértékét pedig az jeloli, hogy
az idérend felbontasa egyaltalan nem
zavaro (...) Utassynak nem kell idébeli
mentséget keresnie a 'korai’ versekre,
azok is biztos elemei a nagy kompozi-
ciénak.” [G6rémbei 1996: 210.]. En a
hangsulyt forditott rendben is érzem:
a fiatalkori indulat, vilagkép nem hilt
ki, nem valtozott az idéskori versekben
sem, legfeljebb kifejez6eszkdzei mdédo-
sultak. Talan kevesebb a felkidltojel...)

1991-es megjelenésli a Keserves
cimii kétet, amely nem véletleniil vi-
seli ezt a cimet. Még megfér egymas
mellett indulat és rezignacié, mar re-
zignalt, de még nem magaba zarkdzé,
még emlékezik (a sirfelirat sajatosan
tordelt sorképletében):

Gyavul, 6regszik a hajdani ifja, ret-
teg az Gjtol,

héskora tavoli mar,

szall az id6 vele, szall.

@
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Benne még forradalmi a marcius:

Marcius angyala jott hozza, Kipirul-
tan a laztol,

diktalt néki, dalolt:

forradalom szaga volt!

Még tevolegesen vesz részt a lazadas-
ban az alteregé Hold is:

Tombol a Hold, most is tombol, de
az egykori ifju

rémiil alatta, kialt:

allj meg, id8, ne tovabb!

A lazité emlékeket — ha nem is tudato-
san, de belsd 6sztonzésre — hajlamos
felejteni:

S all a fia a tébolyité Hold fény-
0zO6nében,
almodik éberen és
csond hull ra, feledés.
(Csond hull)

Még maradt indulat ugyanezen kotet-
nek Péntek Imréhez intézett Morgolo-
ddjaban:

.Mondjak, hogy higgyek. / Ujra?
/ Es ezeknek?! / Hisz ezeknek még
a szemiik sem all jol! / Belerakjak a
nemzeti jovedelmet egy Kkalapba: /
és volt pénz, / nincs pénz! / Helyette
félmutatnak vigasztalasul / egy nyam-
vadt békegalambot. / O, / Rodolfé! /
Gatlastalan tanitvanyaid / eltiintetik
elébb-utébb / az orszagot is. / Hat ho-
dgyan higgyek én / egy zsebmetszé /
rezsimnek? / Hogyan!”

A legkesertibb vad:

Hat alljatok elé az o6rias alkonyat-
ban:

hitem megrontai,

ezerszer atkozottak,

ti leprasok,

dogevok

Vilag!
Torkig vagyok veled.
Torkig vagyok.

(A hit elvesztése feletti diith és fajda-
lom a generacié mas koltéinél ha-
sonldan szoélal meg, igy tébbek kozott
Petrinél, Kérmendi Lajosnal, Béres
Attilanal.)

A totalisan megrendiilt vilagkép
meghozta azt a format, amihez Utassy,
rendtart6 igényével ritkan nyult: a sza-
bad verset. Vilagundoraban Cesaro-
sescu cimen a falurombolasok miatt
atkozza el Ceausescut; a szabadsag-
hiany és az emberhez méltatlan életet
él6k, a nyomorba taszitottak érdeké-
ben dorog az 1992-es kotetben (Hol
iffusagom tiint el):

.S a fellegrazé dragalatos Istent
/ nagy vasfogokkal megfenyegetjiik,
mert // itt // azt hiszik még, 6vé a fe-
leldsség, / ha bérukoén hdlyagot huz a
hdség, / ha folkacag a nagy kirakat-
ablak, / mert bériiknél még fejjel ma-
dasabbak // itt // az arak, s a kis nyug-
dijbdl soéra, / kenyérre telik. S eqy szép
koporsodra! / Asszonyuk meg kénnyeit
nyelve hallgat, / mert faradtan be-
fordul a falnak. // Hej, / forradalmak, /
forradalmak!”

Utassy Jozsef most lenne hetvenéves. Szepes Erika e tanulmanyrészlietével emlékezink ra.




