NADUT ABLAK

Az uj Kolumbusz
avagy a megismerés szenvedélye

.Ugy kévessetek engem, hogy magatokat kévetitek!”
Friedrich Nietzsche

.Hosszi homokpad, majd gjra a sziklas tengerpart. Figyelmesen jarattuk vé-
gig tekintetiinket a vidéken. Embert nem lattunk. Aztan kénnya szél tamadt
és hatalmas, széles karimaju sarga szalmakalapot lebbentett meg a fehér ho-
mokon. Bungert ekkor felujjongott: »Ahol a szalmakalap, ott van Nietzsche«!
Es valéban, kicsit odébb, egy jokora szikla mogott, nyakig a fehér homokba
asva megpillantottam Nietzschét. Az lidvozlés igazan komikus hatast keltett.
Bungert mintegy ajandék gyanant nyujtotta a professzor felé a mellette heverd
szalmakalapot, mig Nietzsche, mint aki almabdl ébred, nehézkesen foltapasz-
kodott és nevetve verte le magarol a homokot.”

E leiras 1881 tavaszan lejatszodott jelenetet abrazol. Csak néhany héttel va-
gyunk a Morgenrote (Virradat) megjelenése el6tt. Nietzsche két svajci ismers-
se, akiknek nevét, személyét mostanra mar eltakarta a feledés, Genovaban jart
és futolag folkeresték a filozéfust a tengerparton, aki akkoriban szinte minden
idejét a napsiitotte homokpadon toltétte, a sziklak kozt siitkérezve a mediter-
ran tavaszban.

1876-ban Nietzsche végképp szakitott a .bayreuthi” Wagnerrel. Eqyéb
fajdalmas veszteség is érte: ifjukori kebelbaratja, Erwin Rohde, akivel sokaig
két test, egy lélek voltak, megndsiilt. Ezt az eseményt a filoz6fus megcsalt
szerelmesként, sajat személye ellen iranyuld arulasként élte meg. Egyre in-
kabb magdra marad tomérdek baseli egyetemi és kozépiskolai kotelezettsé-
gével, rohamosan romlé egészségének nyomaszté gondjaival. Karpdtlasul
azonban két Uj baratra tesz szert, akik mar életének masodik feléhez, a
majdnem teljesen vak, maganyosan vandorld alkotd viszontagsagos sorsa-
hoz tartoznak: Paul Rée az egyik, Heinrich Koselitz (akit Nietzsche baratilag
Peter Gastnak nevez el, ezért is igy ismeri 6t a vilag) a masik Gj barat. Az
el6bbi az akkori kozeljovo fészerepldje, mig az utébbi a tavolabbi jovéé, a
végjatéké. Paul Rée zsidé szarmazasu filozéfus, a porosz—francia haboru
sebesiilt hése, kedvezményes 6sztondijak birtokosa, 6t évvel volt fiatalabb
Nietzschénél. O ,beszélte ra” a filozéfusra a francia aforizmakoltészet mora-
lista Klasszikusait, Montaigne-t, Pascalt, La Rochefoucauld-t, Vauvenargues-t,
La Bruyere-t, Chamfort-t, s6t Voltaire-t, majd Stendhalt is. O babdskodott az
Emberi, tulsagosan is emberi cimd aforizmagytijtemény (1878) megszile-
tésénél, 6 segitett megszabadulni Nietzschének Schopenhauertdl és Wag-
nertdl, és végiil 6 beszélte ra a filoz6fust, hogy 1878. majus 30-ara, Voltaire
halalanak 100. évfordulgjara kiildje meg a Wagner hazasparnak tj konyvét,
éppen a Voltaire-évforduldra, akit Wagner, j6 németként, valamennyi francia
k6zott a leghaldlosabban utalt.

19152




ABLAK NADUT

Nietzsche a betegségérdl egyik levelében azt irja, hogy 1879-ben Gsszesen
szaztizennyolc napot szamolt meg, amikor rohamai az elviselhetetlenségig fo-
kozdédtak. Mindez heves gyomorgorcsoket, szornyl fejfajast, rohamszerti ha-
nyast jelentett, amikor is félig bénultan és majdnem teljesen vakon napokig
csak fekiidni tudott, magatehetetleniil, szinte 6nkivileti allapotban. E részben
oroklott betegséget szifiliszfert6zése még csak fokozta, kiszamithatatlanna té-
ve a rohamok ritmusat. Mindezekért 1879 szeptemberében végleg le kellett
mondania egyetemi professzori dllasardl bizonyos évjaradék fejében, és 6zvegy
édesanyjahoz vonult vissza, Naumburg varosaba.

A mesébe ill6 baseli professzori kinevezés utan tiz évvel Nietzsche egyetemi
palyafutasa végérvényesen befejezddott. A viragzo bayreuthi vallalkozas wag-
neri korei pedig az egykori propagandistat mint arulét ,.egyhazi kikozositéssel”
suyjtottak. A nyarspolgari Naumburgban a bigottsagig vallasos édesanyjaval, aki
apolta 6t, s6t fololvasott neki (Tolsztojt, Puskint, Lermontovot), am ugyanakkor
.stentelennek”, édesapja emlékére méltatlannak bélyegezte, a kolts-filozofus
egyre inkabb magdra maradt, elszigetel6do6tt. Csak vagyalmai éltették, hogy
esetleges folépiilése utan délre utazik, Italiaba, szabad filoz6fusként (j életet
kezd, mert mar j6 ideje ez az elképzelés foglalkoztatta a rdgeszme erejével.
Mégis Uj baratainak, Paul Rée-nek és Heinrich Koselitznek koszénhette, hogy
sullyos betegsége emésztd tiizébdl fénixként tamadt fel. Ok latogattdk rendsze-
resen Naumburgban, fololvastak neki, lejegyezték tollbamondasat, figyelmesen
gondoztdk kéziratait és titkdrkodtak mellette. Ugy kozeledtek hozzd, ahogy 6
kozeledett Wagnerhez hajdan.

A .nagy felszabadulas” kezdetének naptari idépontja 1880. februar 10.
Nietzsche ekkor indul utnak Italiaba, és egészséges életének tovabbi tiz évét
talnyomorészt ott tolti. Uj hazdra nem taldlt, de allandé tartézkodasi helyei
ezentul tobbnyire Velence, Stresa, Genova, Recoaro, Réma, Nizza, Mentone,
valamint Szicilia és majd a végdllomas, Torino. Egyik életrajzir6ja megjegyzi,
hogy Itdliaban is éppen olyan beteg maradt, mint amilyen Svajcban és Német-
orszagban volt, és az dllandd utazgatas, a vandorélet valéban nem tett jot neki.
Atutazé maradt, inkognitéban élt, rendszerteleniil étkezett és altaldban ,pos-
te restante” volt elérhetd, mint aki maga sem tudja, hol tartézkodik masnap.
.Tévelygd szokevénynek” nevezte magat, de folyton keresett, kutatott, feledhe-
tetlen élményekkel toltotte fol oGnmagat Italiaban, az eurdpai kultira bolcsgjé-
ben, és szakadatlanul irta mavét, ,KkoltSi-filozofiai Onéletrajzat”. Kézép-Eurdpa
moralizalé bortonébdl valod Kitérését nemcsak ,nagy felszabadulasnak”, hanem
.nagy gyogyulasnak” is nevezte, és ez valoban meghozta a filozofiai attorést.

Uj Kolumbuszként hatdrozta meg énmagadt, ez Genovaban, Kolumbusz vé-
rosaban 6tl6tt fol benne, aki az emberi lélek belathatatlan messzeségeiben {ij
kontinenseket tar fol. Es a genovai tengerparton ma is &ll még a szikla, amely-
re, ugy tervezte, a kovetkezd feliratot véseti majd: ,Kolumbusz : Nietzsche
— 1481 : 1882. Liberatores generis humanorum”. Vagyis: Az emberi nem fel-
szabaditoi.

1880-ban Nietzsche filozdéfidjanak 6nmagan kivill semminemti szilard tam-
pontja nincs. A Virradat elészavat igy inditja: ,Ebben a kdnyvben munka kézben
latunk egy vajo, furd, asé, mindent alaasé »fold alatti« 1ényt, vagyis egy vakon-
dot, de ugyanakkor egy gyogyul6félben 1évé emberi 1ényt is.” (A filozofus kony-
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vének eredetileg a ,Pflugschar” — Az ekevas cimet akarta adni.) ,Visszatértem”,
vagyis a Virradat énje megtalalta a ,sajat megvaltasat”. A .filozéfusok Kirkéje” a
moralis elbitéletek ellen szall harcba, a moralba vetett bizalmat assa ala.

Werner Ross életrajziré szerint a Zarathusztra els6 részét alkotdja minden
bizonnyal a .kilencedik szimfénia elsé tételének stilusaban irta, mig a Virradat
elészavaban kétségkivil van valami Beethoven vondsnégyese op. 132 harma-
dik tételébdl (Imddsag hosszii betegség utan), jollehet a sz6veg nem »molto
adagi6«-ban, hanem »allegro con moté«-ban fogant.”

Tobben is felhivtak figyelmiinket a tényre, hogy 1880-t6l kezdve Nietzsche
.mélyrehatd atalakulason” ment keresztiil. Jaspers szerint mindez nem csupan
irasai tartalmaban mutatkozott meg, hanem élményeinek formai megmunka-
lasaban is.

Es milyen is ez az uj filozéfia? Nem terjengds tantételek, hosszadalmas
levezetések, valamiféle logikailag rendithetetlen igazsag rendszeres fogalmi
alapjain, hanem az elmaganyosodas szabadsagdnak, a nagy felszabadulasnak
majdhogynem gatlastalan, parttalan, ,kolt6i-zenei” csapongasa. A gondolkodas
gesztusa mar nem a tantétel, hanem a genovai tengerparton Nietzsche eszébe
villant 6tlet, amelybdl az aforizma megsziiletik. Uj felfogasat filozéfiai impres-
szionizmusnak vagy gondolati és nyelvi pointillizmusnak is nevezik. Igen. Né-
mi tulzassal és enyhén erdltetett metaforikus szinezettel megkockaztathatjuk,
hogy a Virradat tarsszerzdje a tenger. A tengerparton sebtében lejegyzi Gtleteit,
majd siet is haza, ahol hatodik emeleti nyomorusagos, kiilonféle gydgysze-
rekkel zstfolt szobajaban megkomponalja az 6tletbSl az aforizmakat. De ez
mar nem az Emberi, tulsagosan is emberi Nietzschéje, aki a Schopenhauert6l
és Wagnertdl valé megszabadulasnak a ,valsag emlékmiivét” emelte, hanem
onall6 filozofus, aki a kovetkez6 modon jelolte ki feladatat: ,A megismerés
szenvedéllyé valtozott benniink, amely semminem? aldozatt6l nem riad vissza
és alapjaban véve semmitdl sem tart, legfeljebb tulajdon elhamvadasatal. (...)
Igen, gyuloljik a barbarsagot, inkabb kivanjuk az emberiség hanyatlasat, mint
a megismerés visszaesését!” (429. af.)

.A meggydzddések veszélyesebb ellenségei az igazsagnak, mint a hazugsa-
gok.” Ezt a kolto filozéfus még az Emberi, tulsdgosan is emberi cimii konyvé-
ben irta le, am szerintiink ez lehetne a Virradat legtalalébb jelmondata.

Nietzschének semmiféle meggy6zédése, semminemii reformprogramja
nincs, amelyre meg akarna tériteni embertarsait. Miutan megszabadult a meg-
ay6z6dések bortonébdl, Wagner korszakanak bértollnoki kotelmeitdl, nem Ki-
van ujat épiteni, hanem - éppen ellenkezdleg — még radikdlisabban folytatja
a meggy6zddések lerombolasat. A miivészet és a zseni, valamint a vallasos
érziilet privilégiuma utan kényortelenul a ,moradlis el6itéleteket” veszi gércsé
ala. A filozofiai megismerés Nietzsche szamara 6sszefonddik a morallal, még
akkor is, ha a megismerés szenvedélye — amelyet immar az igazsag akarasa-
nak nevez — magaban a moral fejlédésében gyokerezik, a moral 6nfejlédését
jelenti, amennyiben a megismerés végsé értelme, célja és sikere nem lehet
egyéb, mint a .moral 6nmegsziintetése” (Selbstaufhebung der Moral). Vagyis
munkahipotézise szerint, a megismerés szenvedélye mar magaban hordja a
moralis elbitéletek szinte ,automatikus” hatdlyon kiviil helyezését. A megisme-
rés embere a moralitas végsé terméke és nem akar ,mar meghaladott dolgok-
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hoz visszatérni, akar Istenrdl, erényrdl, igazsagrol, igazsagossagrol, felebarati
szeretetrdl van sz6”. Nem ver hazugsagbdl hidat a ,régi eszmék” talpartjahoz.

Nietzsche el6tt azonban a megismerés szenvedélye sem all meg, mert egy
1880-as hatrahagyott foljegyzésében ezt irja: .Igen, ez a szenvedély is tonk-
retesz minket! De ez még nem érv ellene. Mert akkor érv lenne a halal is az
individuum élete ellen.”

A konyv egy masik helyén a leheté leghiresebb vagy leghirhedtebb
nietzschei fogalom, a ,hatalom akardsa” sziiletésével taldlkozunk. A filoz6fus
Napodleont emliti mint olyan embert, akiben a legerésebben élt ,a hatalom
érzése” (,Gefiihl der Macht”). Valgjaban - irja Nietzsche — minden ember Na-
poleonhoz hasonldan jar el, mert mindent az ,uralkodas szenvedélyének” ren-
del ala: egy 6szton lesz urra az dsszes tobbin és minddssze ez szolgal oksagi
alapul valamennyi moralis (vagy amoralis) cselekedethez. Ismét masutt Pal
apostol lelki-szellemi genealégidjat vezeti le, akit az elsé keresztény embernek
nevez. Ezen az uton haladva jut el 1888-ban az Antikrisztus cimi miivéhez.
Elképzelhetd, hogy e cim forditasa pontatlan, ugyanis a német ,der Christ” sz6
nem csupan Jézus Krisztust jeloli, hanem a keresztény embert, igy a keresz-
ténységet is. Talan pontosabb forditas volna ,A keresztény ember ellensége”
vagy .A kereszténység ellensége” cim, mivel e konyv nem annyira Krisztussal
fordul szembe, mint inkabb a kereszténységgel mint kulturtorténeti folytonos-
saggal. Ami pedig nem mindegy.

Az Emberi, tulsagosan is emberitdl kezdve az aforisztikus nietzschei al-
kotas irasmddja tobbé-kevésbé ellendll a tematikus rendszerezhetéségnek.
A mu altalanos jellemzgje .nyitottsaga”, belathatatlanul hatalmas, mar-mar
provokativan gondolatébreszté ereje. Profan mdédon ugy fogalmazhatnank,
hogy Nietzsche kritikai gondolkodasra neveli az embereket, ne fogadjanak el
rosszfajta beidegzddéseket, ,elsé kézbdl” probaljanak donteni, ne alattvalok,
hanem allampolgdrok legyenek. Ez pedig, ha nem is forradalmi, mindenesetre
meglehetdsen felvilagositd” allasfoglalas.

Nietzsche néha a gondolkodas miivészének, miivészi gondolkoddénak ne-
vezte magat. Mi kolté-filozofusként tiszteljik. Nem azért, mert kélteményeket
is irt, hanem mert gondolkodasa kolt6i. Mit jelent ez? Nézziink egy masik filo-
z6fust. Példaul Kantot. Az 6 filozdfidjanak megértéséhez nem kell ismerniink
az életét. Ez a hatalmas gondolati épitmény logikailag tokéletesen szabalyos,
érthetd, a raciondlis gondolkodasnak valésagos kristalypalotdja, a filozofia
torténetének hideg fénnyel csillogdé ékessége. Fogalmisaga tudatosan tér ki a
hétk6éznapi élet eldl, mar-mar matematikai filozéfianak tekintheté. Mondatai a
matematikai egyenletek félelmetes bizonyité erejével hompolyognek, ameddig
a szem ellat, am mintha egyetlen ponton sem érintkeznének a hus és vér élet
leirhatatlanul eleven érzékenységével.

Ezzel szemben, ha egyetlen pillantast is vetiink a nietzschei filozoéfiara,
maris valésaggal arcul vag minket a termékeny ellentmondasok 6z6ne, a pers-
pektivak belathatatlan sokasaga, amelyek kozott szinte lehetetlen valogatnunk.
Nietzsche filozéfidjanak megértése, atélése szenvedéssel teli életének ismerete
hianyaban egyszerlien lehetetlen. Ez a betegesen érzékeny, végteleniil finom
érzésli ember életének minden élményébdl koltdi-zenei vénaval komponalt
muvészi képeket.
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Az ,objektivitas” az 6 szamadra mar csak azért sem Kivanatos, mert fékezi,
datolja az eleven élettel valé minél kdzvetlenebb érintkezést. A ,tiszta isme-
retet” dncsaldasnak érzi csupan, amely csokkenti az alkoté személyiség erejét.
Szamadra maga az élet az igazsag, és ebbdl nem lehet ,maganvaléan” igaz
ismeretet elvonatkoztatni. Nietzsche tudataban volt kettds tehetségének, kol-
téi és filozofiai hangoltsaganak, és életmiive pontosan ebbdl a fesziiltségbdl
keletkezett.

Az ujszerliség hatalma, a nietzschei mu varazsereje a filozéfus vérbé élet-
kozelségébdl és szubjektivitasabdl taplalkozik, amelyek sokkal jobban meg-
felelnek egész létiinknek, mint az Snmagaban logikailag igaz és cafolhatatlan
elvonatkoztatas, amely azonban messze elmarad az élet teljessége, valésagos
objektivitasa mogott. Mondataiban az agyi vérkeringés lazas liiktetése, az agy-
sejtek félelmetes, nagyfesziiltségii orvénylése érzédik. Szovegeit athatja az
élet kiszamithatatlansaga, a valtozas megfellebbezhetetlen allandésaganak
élménye.

Ha valaki els6 izben veszi kezébe Nietzsche valamelyik konyvét, mind-
jart érzi, hogy a .megértéshez” itt tobb kell az értelem tirelmes munkajanal,
amelynek soran logikusan egyik fogalomtdl a masikig haladva ,tetten érjik” a
masok gondolatait. Inkabb ugy tunik, valami félelmetes erétérbe, valésagos
labirintusba kertilt, amelyben minden oldalrdél iszonyatos igazsagok tekintenek
rd. Am a kovetkezé Nietzsche-konyvben a labirintus masik eldgazasaban mar
egészen Uj igazsagok .leselkednek” az olvaséra. Ezért érezheti ugy, hogy az
élet legjellemz6bb arcahoz kozelebb keriil 6t olvasva, mint barmelyik mas gon-
dolkodd tanulmanyozasanak utjan. A nézetek és allaspontok ellentmondasos-
sagaban erésebb szellemi hatalom hatasa ala keriil, amely nem kotédik merey,
dogmatikus mdédon igazsagokhoz és allaspontokhoz, hanem 6sszefonddik egy
val6saggal, amely csak 6nmaga térvényét, az dllandéan alakuld, talcsorduldéan
dazdag és alkoto élet torvényét ismeri.

Tehat a nietzschei mdi nem fogalmilag olvasandd, igy nem olvashat6, mivel
nem csupan filozéfia, hanem valami, ami hatalmasabb ennél: koltészet.

A nietzschei gondolkodas vulkanikus esemény, amelynek utérezgései meg-
raznak, meginditanak vagy elriasztanak minket, biztos azonban, hogy k6z6nyt
semmiképp sem ébreszthetnek benniink.

Végezetiil idézziink egy mai német filolégust: ,Lehet, hogy elveszett ember,
aki Nietzschét koveti, amint Thomas Mann vélte. De aki nem igyekszik megis-
merni 6t, aki nem érzi, hogy Nietzsche a kritikai gondolkodas hatarait feszegeti,
aki nem éli at, hogyan lopakodik be az emberi 1élekbe a szenvedésbdl sziiletett
gondolkodasnak ez az Onkiviilete, az példatlan gondolati és nyelvi élménytSl
fosztja meg magat.”

Romhanyi Térok Gabor
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