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A magyar irodalom tele van maganyos alkotdkkal, Madachtdl Fiist Milanig,
Hamvas Bélatol Tandoriig. Helyzetiiket vagy a kilsé korilmények vagy alkoto6i
személyiséguk alakitja vagy mind a ketté. Milveik azonban mint a buvépatakok
terjednek térben és idében, a jelen és a jovd szellemi, kulturdlis kézegeiben.
Dobai Péter is ilyen maganyos, sét titokzatos alkoté. Nem csatlakozik senkihez
és semmihez, a napi torténések, politikai csatarozasok ideolégiai harcok, klik-
kek alakulasa, szétesése nem érintik meg 6t, konokul és semmitél sem zavar-
tatva épiti a maga egyszemélyes alkotoi univerzumat. Megszenvedte az életet,
megjarta a mélységeket, a magany utvesztdit, hogy végiil megtalaltja szamara
a legfontosabbat és a legfontosabb éltet6 értékeket.

Kevesen vannak olyanok mint 6, akik ilyen szuggesztiv, alomszerii erével
tudjak életre kelteni az elsiillyedt, személyes multat és a kozdsségi torténelmi
multat egyarant. Kiilonleges iréi erével éri el sz6vegeiben, hogy a felidézett, az
elmult sokszor jelenvalébbnak, élébbnek hat, mint maga a jelen.

Muveit nem kiséri média vagy kritikai felhajtas, de alakitanak, hatnak,
dazdagitjak az életet, a kulturankat, tudasunkat. Vers, préza, forgatokényvek
sorjaznak ebben a gazdag, mély, zart, bonyolult tartalmakkal rendelkezé élet-
mitiben, amely még egyre formalédik és terebélyesedik, mint évgyfiriik a fan.
Es alkotéjuk még csak hatvanét éves!

Tulélé dalok vagyunk — ez a cime szivbemarkolé Cseh Tamast bulicsuztaté
versének. S § maga is a mindent ttlélé dalok mestere.

Radnoti Zsuzsa

Az onparbajozo

A kategoriak rabjai vagyunk. Nyilvan azért, mert igy reméljik, hogy eligazod-
hatunk a létezésben (és a 1étben), amely aligha kindl egyszertien és pusztan a
kozvetlen értelmi megismeréssel elérheté megfejtést.

Ez a képlet, amikor Dobai Péterre gondolok, legalabb kettés értelmii. A ma-
gyar irodalmi életben mindig erés igény mutatkozott arra, hogy a szerzéket
Kiilbnbozd iranyzatokhoz soroljak, iskolakba kényszeritsék. Ez jelentette — je-
lenti — az irodalmi érvényesiilés utjat, vagy éppen az attdl vald eltiltast. De mit
kezdjenek az olyan alkotokkal, akik — miiviik alapjan — nem viselik el a katego-
ria-zubbonyokat. Zavartan tekintenek rajuk, s leginkabb csak utdlag ismerik fol
értékiuket — amikor mar .artatlanok” az uralkodd irodalom-ideolégiai aramlat
megitélése szerint. Dobai Péter semmiféle, nalunk honos aktualis kategériaba
nem szorithaté be. S ezen a ponton maris elérkeztiink a masodik értelmezés-
hez. Ennek megyilagitasahoz a Parbaj, tiikérben cimt novellajabdl idézek:

~Emlékek jottek fel élesen, tisztan, pontos részletekhez asszocialva, csak
az egészrdl, a részletek egészérdl nem volt emléke. A jelenségek, a dolgok,
a viszonyok egyetlen rejtélye: egyszeriséglik. Ezért nincs egésziik a részle-
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teknek, igen, ezért!: mert az egyszeriségiiket, mas szoval az id6bdl rajuk esé
részt, nem tudjuk kértilzarni 6rok térrel, ahol halhatatlanul élve, drizhetnénk,
immar egy egész birtokdban, annak valamennyi részét.”

A magyar irodalom erésen a torténetre koncentral. Elmeséls, elbeszéld,
anekdotazé — mindez érték, ne feledjiik! —, s ezen keresztiil igyekszik eljutni ma-
dgasabb jelenségsikokig. Ugyanakkor azt latjuk, az olyan irasmodor - 1étezéshez
vald viszony —, amely a gondolati padlast kdzvetleniil a nyelvi szévettel épiti 6s-
sze, zavarba hozza az olvasét, a kritikust és az irodalomtorténészt egyarant.

Dobai Péter ez utdbbi utat koveti. A 1étezés két szarnyat, a hétk6znapit, az
egyszerlit, a banalist nagyszeru iréi teljesitményként 6sszekéti a 1ét- és 1éte-
zés-sik elsd pillanatban tavolinak latszé pontjaval. Olyan ez, mint amikor elkép-
zelhetetlennek tartjuk a térben egymastél messze esé két pont 6sszefiiggés-,
illetve érintkezés-lehetéségét, mignem egy merész gondolat 6ssze nem haijtja
a teret, mint egy papirlapot, s a korabbi tavolsag maris elt{inik.

Dobai Péter hajos és filozéfus. Az olasz mellett e két ,szakon” végzett, s ma-
ris nyilvanvalo, a hajos filozéfus, és a filozéfus hajoés. Hiszen mindkettd utazasra
vallalkozik: létezése végighullamoztatasara a 1étben.

Miveinek ez a mezeje, irjon akar verset, a Vitorlak emléke igényével, vagy
regényeket, novellakat, illetve filmforgatokonyveket. Nala a térténelmi valésag
is mindig csak keret. O tudja, a torténelem a létezésnek adott helyzetbeli konst-
rukcidja, amelynek ugyan elvalaszthatatlan kapcsolata van a Iényeggel, de nem
azonos vele. A lényeg tobb ennél: parbaj — tiikkbrben. Az ember valds, lényegi,
végsod (?) kiizdelme az O6rok parbajtarssal, Gnmagaval folyik. Akkor is, ha csak
annyi az egész, mint egyik novellaja cime mondja: Egyél, én megdagyazok. S ha
belekezdiink A vaddsz cimii irasa Orjongéen szép, véget érni nem akaré elsé
mondataba, s elériink egy pontig, ugy érezziik, mar az egészet olvastuk:

~CsOnakja szétnyild nadszadlak kézé ért, még alig révedt a viz, a nddas,
a nydrvég-hajnali szélcsendben, mintha természetfolotti hatarvonalat huizott
volna a part homokfdvenye és a to fekete tiikre k6zott, bevonta az evezdket,
hagyta siklani ladikjat, nadtorzsdk éle horzsolta a palankot, valahol megalit
magatdl a csonak, kinyujtotta labat, hatraddlt a laddra, amelyre bekecsét te-
ritette és hanyattfekve, keresztbevetett labbal, karbafont kézzel, nyitott szem-
mel vdrta a félkelé Napot, valami nagy vilagtiri munkaval jelent meg az €gitest
€s sokaig tartott, amig az elsdé szinek — az égbolton fent és viztiikrén lent — ki-
teltek és egy intenzitasban megallapodtak, a néma fénybefordulds lassan, alig
észrevehetéen ment végbe, mint 6szo6kén a levelek szinevaltozdsa, a nddas
aljzata még atvilagitatianul s6tét volt, a rezdliletlen és nyomtalan iszapszintbdl
ugy széktek fol — alomszertien — az egyes szdlak, mintha odafent nem egy-
formasaguk é€lS szovése varna Sket, hanem szdlanként kiilon a haldl és nem
is az, hanem a halal helyett is, csak a semmi, amelybe lengéstik-imbolygdsuk
céltalan lizenetét viszik puszta létezésiiket kockaztatva azaltal, hogy vannak,
hogy megsziilettek szadlanként egyetlennek és megktilonboztethetetlentil ha-
sonlonak, szépnek é€s tehetetlennek vizfenék és égboltozat kozétt...”

S latom a cserzett borti, 1ét-batyus irét, a bizonyossagért 6nmagaval parba-
jozoét. Ez gylirédik fol szovegtesteiben, nagyon magasra az irodalom hegyvonu-
lataban. De ne feledjiik: a hegyeket a csticsokrdl ismerjiik fol.

Elmer Istvan
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