A szurke eminencias

Tavaly Janisch Attila Baldzs Béla-dijas, Erdemes miivész filmrendezét kérték fel a
Pécsi Orszagos Szinhazi Taldlkoz6 (POSzT) 2009-es versenyprodramjanak valoga-
tasara. Az altala 6sszeallitott szemle végleges listdja aprilis elején kerilt a nyilva-
nossag elé, tizennyolc eléadassal. Bar 6 maga ,.sziirke eminencids”-ként hatarozza
meg sajat szerepét, és elemzései nyomtatasban is olvashatok majd a Szinhaz c.
szakfolyodiratban, fontos lehet azon lenyomatok kiilénb6zé formaban valé rogzitése,
amelyeket ez az intenziv szinhazi év hatrahagyott benne, hiszen egy sajatos szem-
sz6gbdl lat(tat)ja a jelen magyar szinhdazi valésagat. igy sajatos valogatoként me-
ritiink a vele készitett beszélgetésbdl, mintegy cimmel ellatott , kamara-eléadasok-
ként” emelve még friss reflexiéit a Naput dramaszamanak ,szinpadara”. (Részletek

a Janisch Attilaval 2009. aprilis 21-én és 22-én késziilt beszélgetésbdl.)

ne csak a ,csak”

A POSzT-valogatét tényleg nem Koti
semmi. Hogy az elmilt években mi-
lyen volt a kinalat, végiil nem érde-
kes. Szakiroként persze fontosak az
Osszefiiggések, a valogaté azonban
az egyes el6adasokat itéli meg. Hogy
valaki a fésordort akarja-e kiemelni az
Osszeallitasaban vagy a peremvidéket,
a fiiggetleneket, a kisérletezéket, az
az adott ember szandékait, érdeklédé-
sét, izlését tiikrozi. A filmben is folyik
egyfajta harc a szerzdéi film és a miifaji
film ko6zott, mintha csak a nézészam
lenne az egyediili értékmérd, ami elég
nagy butasagnak tiinik. Sajnos a szer-
z46i filmnek most, ebben a kulturiszo-
nyos idében és kézegben rosszul all a
széndja. Véleményem szerint azonban
egy kultaranak a teljes spektrumban
kell j6l miikédnie. Ha ez nem igy van,
akkor az egész egy fahoz hasonla-
tos, amelynek az eqyik fele viragzik,
a masik pedig rohad. A dolgok egy-
mastol valé mesterséges elvalasztasa,
elszigetelése mindig rosszat sziil, hi-
szen az élet csak az egyiittélésben, az
egymasra valé kolcsénhatasban tud
fejlédni, kibontakozni.

(...)

statisztika

Miutan megnéztem egy eléadast, mas-
nap délel6tt megirtam az emlékeztetd
jegyzetemet, ami olykor 6t oldal hos-
szusagu is lett. Csak igy tudtam leten-
ni az el6zé napi élményt, és megnyitni
magam a kovetkezd el6tt. Jollakottan
nagyon nehéz élvezni barmilyen ételt,
legyen az mégoly izletes is. Pedig ne-
kem mindennap tdjra éhséget kellett
éreznem.

Osszesen 780 000 karakternyi kri-
tika gytlt 6ssze, ami szinte feldolgoz-
hatatlan mennyiség. Mindvégig tartot-
tam attdl, hogy az évad eleji élmények
elhalvanyodhatnak, igy az emlékezte-
ték irasat nagyon komolyan vettem.
Egyfajta szabvanyos Kkritikai format
valasztottam, hogy a lehet6 legke-
vesebb mellébeszélés, az el6adastol
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fuggetlen személyes élmény keruljon
az értékelésbe. Csak az volt a fontos,
amit a szinpadon lattam, és mellékes
az, hogy éppen milyen a szinhaz at-
moszféraja, mennyi ideig zoérég a cu-
korkabontogaté nézé mellettem vagy
milyen az aznapi hangulatom.
Emlékeztetéimben nagy hangstilyt
kapott az értelmezés, mert nekem na-
gyon fontos, hogy mit gondol a ren-
dezd arrdl a vilagrol, amelyben élunk,
milyen nyelvezetbe, formaba onti a
véleményét, mennyire kreativ. Nagyon
fontos volt az eléadasok megitélése
szempontjabdl a szinészi alakitasok
egyéni erdssége, a szerepek kidolgo-
zottsdga. Es végill nagyon lényeges
az is, hogy milyen Osszjatékot valdsit
meg a tarsulat egésze az eléadas so-
ran. Ez a harom kritérium jelentette
az én valogatdi szempontjaimat, ezen
Kiviil nem volt semmi mas magammal
kotott elézetes megallapodasom.

(...)

~tabula rasa”-k

Valogatoként, ami nagyon hiilye egy
kifejezés szamomra — valamiféle fin-
nyassagra utal —, az volt a koncepci-
om, hogy ne egyizli ,meniit” allitsak
Ossze a nézének, hanem szines, za-
matos svédasztalt az évad altalam
érzékelt szinhazi térekvéseibdl. Ezen
beliill nem volt prekoncepciém: minél
neutralisabban, az elém kerulé els-
adasra koncentradlva, teljesen nyitot-
tan igyekeztem belilni este hétkor a
szinhazba. Oriiltem is, hogy nem vol-
tak el6képek, emlékek bennem mas
eléadasokrdl. Nem j6, ha az ember
nem szliz szemmel néz valamit, a 'ta-
bula rasa’ szituacié ebben az esetben
sokkal fontosabb. Minden filmes ku-
ratériumi tagsagomral is lemondtam,
ha azon vettem észre magam, hogy el-
kezdem a korabbi évek teljesitményé-
hez mérni, hasonlitgatni a dolgokat.

drog, ami nem 6l

Ebben a valogatéi ,posztban” az a
legrosszabb, hogy a POSzT-valogatd
nem nagyon beszélhet senkivel az
élményeirdl, kivaltképp nem az alko-
tokkal, nehogy a dicséret hamis és
korai reményeket ébresszen barkiben
a dontés végeredményét illetéen. Sze-
mély szerint mégis képtelen voltam
megadllni, hogy masnap ne hivjam fel
azt a rendezét, szinészt, aki igazi él-
ménnyel ajandékozott meg. Ez a ko-
szonet részemrdl hozza tartozott az
atélt katarzishoz.

Ettdl fliggetleniil a mindenkori va-
logatd tobbnyire egyediil van az élmé-
nyeivel, minthogy csak nagyon lassan
alakul ki el6tte az egy évadot tiikr6z6
szinhdzi latkép. Igy minden befelé
jon, és semmi, vagy csak nagyon ke-
vés mehet kifelé, és ez nagyon nehéz.
Nekem ebben allandé kisérémoén, a
feleségemen Kiviill — aki szinhazked-
vel6ként minden el6adasra 6rommel
jott velem - segitett az emlékeztetéim
megirasa is.

A szinhazban gyakran sokkal in-
tenzivebb katarzisban van részem,
mint filmet nézve, és a nagyon erds
hatasok befogaddasa szamomra sok-
szor problémat jelent. Amikor tizen-
nyolc évesen el6észor lattam Huszarik
Zoltan zsenidlis Elégia cim(i révid-
filmjét, annyira felkavart, hogy nem
tudtam egyszerre végignézni. Pedig
csak husz perc az egész. Persze az
erételjes katarzis miatt nem hagy-
tam félbe eqgy szinhazi eléadast, de
nem néztem meg két eléadast eqy
nap. Ha ilyen véletleniill mégis el6-
fordult, akkor a masodikat igyekez-
tem megnézni késébb, egy masik
idépontban is.

Egy évben szazkilencvennyolc el6-
adas végiil komoly katarzisfiggdéség-
hez vezet. Evi tizrél szdzkilencven-
nyolcra valtani olyan mérvii doézis-

76



HANGIRAS

emelés, amely egy valédi drog ese-
tében biztosan haldlos lenne. Sze-
rencsére a szinhaz olyan drog, ami
nem Ol.

(...)

viragporok
Az évnyi szinhazban eltoltott id6 alatt
csak kevéssé foglalkoztatott a magyar
szinhaz valsaga, mar amennyiben van
ilyen. Azt sem az én dolgom megitél-
ni, hogy mennyire kiegyenlitett a szin-
vonal, illetve hogy melyek a meghata-
roz6 tendenciak. Ezekrdl csak felszi-
nesen tudnék nyilatkozni. A valéban
érvényes megallapitasokhoz legalabb
harom évadot kellene végigcsindlni,
koriilbeliil ilyen intenzitassal. igy ez
az egész szamomra inkabb csak az
évadot meghatarozo villanokép, és
az utébbi tiz évem egyik legnagyobb,
legtartalmasabb élménye.

Mindazonaltal latni kell, hogy a ké-
szinhazak mellett, amelyeket a szak-
mai szervezetek igyekeznek a valoga-
té orientacigjaban is meghatarozéva
tenni, egyre fontosabbak az ugyneve-
zett periférian létezd, fliggetlen, alkal-
mi, struktiran kiviili tdrsuldsok. En is
igyekeztem Kkibogaraszni, megnézni
a legtobb ilyen jellegl alternativ kez-
deményezést, amelyek nagy szellemi
szabadsaggal keresik a szinhazi nyelv
4j és ujabb Kifejezési formait. Ha eze-
ket a kezdeményezéseket megpro-
badlja a szakma a periférian tartani, és
nem adoptalja 6ket a stribb vérkerin-
dgésbe, csak sajat maganak art. A jové
ugyanis a dolgok természetébdl faka-
ddéan mindig a masképp gondolko-
doknadl, az Gjitoknal kezdédik

(...

marakoddk sora

Némelyik szinhazban kifejezetten part-
politikai iranyultsagu a musor. Azt gon-
dolom, hogy ennek megkézelitésnek
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nincs helye a mulvészetben, ebben az
er6ziéoban magara valamit adé mu-
vész nem vesz részt.

Félreértés ne essék: nem az olyan
szinhdz politikumarél beszélek, mint
amilyet példaul Mohacsi csinal, aki
egyike volt a ram legnagyobb hatas-
sal 1évé rendezéknek, nem véletleniil
hivtam meg két produkcigjat is. Az 6
rendezései tagas értelmezési lehetd-
ségeket kinalnak, mert egy sokkal al-
talanosabb értelemben érvényes em-
beri politikumrél beszélnek. A rossz
értelemben vett aktualizalas, barmi-
lyen politikai oldalrdl érkezzék is, nem
fejez ki semmit, csak meghamisitott
allitasokat kozol. Lerombolja a mar
meglévé formanyelvet, de nem ad
helyette semmit. Teszi mindezt egy
olyan politikai k6zeg egyik vagy masik
oldalahoz dorgo6lézve, amely a rend-
szervaltas ota egyre nyilvanvalébba
valé kisszerlisége miatt teljes egészé-
ben elvesztette tekintélyét.

Sajnos lattam olyan eléadasokat,
amelyek lesiillyedtek idaig. Szeren-
csére ez még meglehetdésen egyedi
jelenség, de nagyon rossz megtapasz-
talni azt, hogy szakmai csoportosula-
sok pillanatnyi partpolitikai érdekek
mentén szervezddnek. A mivészeten
beliil ebben az értelemben nincsenek
és nem is lehetnek ,oldalak”. Negativ
példaként legszivesebben meghivtam
volna ezeket az el6adasokat is, de
senki sem értene egy ilyen dontést,
hiszen a POSzT-on a mindség pre-
ferencidja a hallgatdlagosan javallott
irany. Ennek kovetkeztében kevéssé
alkalmas arra, hogy a magyar szinhazi
élet lenyomatat adja. Eqy évad valodi
keresztmetszete nem jelenhet meg a
programjaban, hiszen akkor a téve-
déseket és tévutakat is meg kellene
mutatnia. Hozzatéve, hogy ez utébbi
inkabb egy szlikebb szakmai talalko-
z6 targya lehet, és talan érthetd, hogy
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a (nem szakmai) k6zénséget jobban
érdekli, ami egy adott évadban igazan
sikertiltnek tunik.

vilagunk helyzetgyakorlatai

Nagyon sok adltalam kedvelt és a prog-
ramba meg is hivott eléadasrdl hal-
lottam olyan vélekedést, hogy ezek
csak helyzetgyakorlatok. E vélemé-
nyekbe rejtett lekicsinyléssel nem tu-
dok egyetérteni. A fragmentumokbadl
épitkezd vagy azokbdl allé eléadasok
a hatdarozott dramaturgiai elvek és
konstrukciok mentén fejlédé linearis
elbeszélésekhez képest sokkal pon-
tosabb tukrét adjak annak a vilagnak,
amelyben élunk. A vilag mar nem foly-
tonos, talan sohasem volt az. ,A vilag
sem nem jelentésbeli, sem nem ab-
szurd. Egyszeriien van” - irta Alain
Robbe-Grillet, a francia tjregény egyik
legfébb teoretikusa, filmrendezd, va-
lamikor a hatvanas évek elején. Alig
hiszem, hogy tévedett volna.

De nem szeretem, ha a fentihez
hasonld, felszines vélekedés megpro-
balja barmelyik tipusu abrazolasmaodot
a maésik javdra eljelentékteleniteni. En
e téren sem tartom magam bigottnak:
ugyanugy hagyom megérinteni ma-
dam a linearisan épitkez6 és a frag-
mentumokbdl allé eléadasoktdl is.

(...)

idébe vetddés

Az elébb emlitettekhez hasonléan
fontosnak lattam minden olyan torek-
vést, amely a szinhazi nyelv fejlesz-
tését célozza meg, nem feltétlen az
Ugj formak Kidolgozasaval, hanem a
mar megléviék keresztezésével. Er-
re a torekvésre lattam erds példakat
Horvath Csaba munkaiban és Balazs
Zoltan Leonce és Léna rendezésé-
ben. Horvath Csaba a harmadik olyan
rendezé Mohacsi Janos és Ascher
Tamas mellett, akinek két munkajat

is meghivtam a versenyprogramba,
miutdn a két eléadas a fent emlitett
formanyelvi torekvések két kiilbnb6zdé
aspektusat mutatja. A Kalevala Szal-
inger Balazs posztmodern és dehe-
roizalt atiratként a mozgasszinhazi
formahoz parhuzamosan kapcsolédd
prézai anyag, a két forma egymas
kiegészitd kapcsolatara épul. Ezt a
Maladype Leonce és Lendjaval egyiitt
meglehetésen pozitiv visszhangban
részesitve, klasszikus mozgasszinhazi
produkcioként konyveli el a szakma
— holott lényegében egyik sem az.
A Jozsef Attila Szinhazban bemuta-
tott Ejjeli menedékhelyet azonban
meglehetds értetlenség Ovezi, hiszen
Horvath itt a mindenki altal jol ismert
Klasszikust sajat mozgasszinhazi for-
manyelvének eszkoztaraval kereszte-
zi, Gorkij miivének prozédiajat szinte
érintetlentil hagyva. Ezaltal éppen ez
az eldadas tesz kisérletet arra, hogy a
két formanyelv parhuzamossaganak
megszintetésével, azok keverésével
egy harmadik, komplex formanyelvi
kézeget alakitson ki. Ez pedig mar
akkor is izgalmas és vitara alkalmas
kezdeményezés, ha maga az el6-
adas torténetesen kevésbé sikeriil; de
ram felkavaré hatassal volt. Nagyon
megérintett az, amit mondott, és az,
ahogyan tette ezt: fontos allitasnak
éreztem errdl az .itt-€s-most” Ma-
gyarorszagrol.

Talan nagyobb toleranciaval kel-
lene fogadnunk a bator kisérletezése-
ket, hiszen a rogtéon megfogalmazott,
instant itéletek gyorsan a semmibe
vesznek. A mualkotas viszont — a koz-
vetlen hatason tual - az id6 végtelen-
jébe vetddik, ott dbl el a sorsa. Az
értékek természetes kivalasztodasara
pedig — paradox mdédon - alig van be-
folyasunk.

Az interjut Vago Marianna készitette




