A mondén vilag festoje, avagy
magyar grof a 111-es cellaban

Grof Batthyany Gyula mutivészete

.llem csak egy izlés, nem pusztan egyetlen legitim értékitélet 1étezik. Az igazi mi-
ért6 tudja, hogy a miivészet nem egyetlen palyan futé verseny, hogy nem kérhetjik
szamon minden alkot6tdl ugyanazokat a normakat. Mert nem csak a konstruktiv
formaképzés és a redukcid vezet a kvalitishoz és nem csupdn a tiszta, csendes
hang, a plebejus puritanizmus, az 6nsanyargatasig fokozott mtivészi elhivatottsag
sziilhet értéket. Batthyany Gyula nem Derkovits és nem Kassak. Mint ahogy Szerb
Antal Utas és holdvilaga vagy Marai A gyertydk csonkig égnek cimii regénye sem
mérhet$ Jézsef Attila Oddjahoz. Ahogy az irodalomban és a zenében, tigy a fes-
tészetben is vannak eltéré miifajok, kiilonb6zé stilusok, melyekben — egymastol
fliggetleniil, egymassal parhuzamosan - létezhetnek megbecsiilést érdemld érté-
kek. Sargent, Boldini, Lempicka, Foujita, vagy éppen Laszl6 Fiilop miuivei akkor is
csodalatra méltdéak, ha nem dramai megrendiilést, hanem érzéki latvanyélményt
és Onfeledt 6romet okoznak. Lam, a késdi, figurdlis Picabiak, melyekre oly konny
volna rasiitni a giccs cimkéjét, megkérddjelezhetetlen gytijteményekben jelennek
meg, atértelmezve, 4j megyvilagitasban. Mert nem csupan egyetlen toplista van.”
A Népszabadsag Konyvek a nagy siker(i Aba-Novak Vilmos-album kiadasa utan
megkérdezte Kieselbach Tamadst, hogy e sorozatban ki€ legyen a masodik ko-
tet. Korunk egyik legnagyobb tudasu-felkésziiltséglii miitorténésze és galéridsa
azonnal Grof Batthyany Gyulat javasolta. 2007-ben megjelent ez a pazar album,
melynek elészavabdl idéztiuk Kieselbachot. Szentencidzus erével foglalja 6ssze
kortarsi elbizakodottsagunk minden rakfenéjét. (...)

Igy aztdn nem csodalkozhatunk, ha Batthydny Gyula nem fog kanonizalédni
a XX. szazadi modern magyar festészetben. Legf6ljebb kuriézumma szelidiil.
De ez sem baj. Nyugat-Eurépaban a minden eddigitdl eltéré a nyerd. Ha van
olyan egyaltalan, amit az ember még nem csindlt meg, amiéta a vilag vilag.
Mert gjat mondani a legnehezebb. Mar az 6kori gorogok o6ta is szinte lehetet-
len. Fanyalogni lehet, mert valéban. Nagy miivek csak présben johetnek létre,
melyet okozhat empirikus nyomas éppugy, mint az dnkinzas, vagy az Isten alta-
li Kivalasztottsag az 6rokos szenvedésre. Batthyany Gyula foltétleniil alamertilt
a pokolba. Lehet, hogy minddssze egyszer. De tudjak a dudat fajni.

Molnos Péter irja a reprezentativ album tanulmanyait, melyekbdél mindent
megtudunk a grof életérdl, hanyattatasairdl. Persze hogy mondén életet is €lt,
s aztan mindezt leképezte a miivészet nyelvére. Akarcsak Marcel Proust, aki
meg- és megélhette a szalonok léha életét, majd bezarkozott és jellegzetesen
kusza soraival belehalt, hogy megtalalja Az eltiint id6 nyomat. Mert késébb
mar sziikségtelen nekivagni annak, amirél mindent tudunk. Az élmény m-
vészetté transzformalddik. Kieselbach Tamas minden altala kiadott albumban
és kataldogusban igyekszik ugy szerkeszteni, hogy nem foltétleniil kronoldgiat
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kovet, hanem keresi a fest6k kozotti metafizikai rokonsagot, legyen az nagyon
tavoli, alig érezhet6 akar. Miutan Batthyany Gyula Vaszary-tanitvany volt, maris
ott dereng elomlé szinkavalkadjaval a mester Batthyany Ilona gréfné portréja
cimi alkotasa 1905-bdl. A masik oldalon, mar-mar fekete-fehér kép, Andrdssy
Katalin grofné portréja 1910 Kkoriil, Batthyany Gyula festménye, mely meg-
eldlegezi monokrémjaval a XX. szazad végi fotd, illetve hiperrealizmust. A kép
szinte ,csupasz”’. Semmi nem emlékeztet Vaszary kolorithullamzasara. Kezd
Kialakulni a sajat nyelv, melyhez hasonl6t nemcsak Magyarorszagon, de sehol
a vilagon nem érzékelhetiink. Bar analdgidakat fogunk keresni, egyes részle-
tek atszivarognak ismeretlen csatornakon mas fest6kt6l Batthyany képeire,
de mindez isteni érintésre, ontudatlanul. Vaszary Janos még egy villanasnyira
megjelenik az Autéban cimii Batthyany-képen 1930 tdjardl. Az ulésen arisz-
tokratikus holgy, mellette a férfi félig lecstiszva, cilindere szemére csuszik, le-
het, hogy a lumpolastdl elbdbiskolt kissé. Az autdé ablakabdl latni a nagyvaros
fényeit. Vaszary Janos Morfinista és Vdrosi vilagitdas cimid, 1930-ban késziilt
képein fénytolcsérek vagnak maguknak utat a szobakban heverd félvilagi hol-
gyekre. Batthyany festményén, a jobb felsé sarokban latjuk szinte ugyanezt, de
itt a tolcsért formazoé fénykévék tobb iranybdl is keresztezik egymast. Vaszary
Alarcosbdl cimti, 1907-ben festett, fergeteges mozgdskompoziciéju koloritja
joval harsanyabb, mint Batthyany egy évvel korabbi Bal cimt képén. Egy dolog-
ban hasonlit: a ruhak barokkosan kavargdé pompadjaban Vaszaryhoz, és amiben
kiilbnbozik, és késébbi képein is foltlinik: az a tobzddas. A tulzsufoltsag. Hatal-
mas embertdmeg. Amikor az individuumok, akarcsak egy tiintetésen, a mon-
dén vilagban is hatalmas masszava allnak 6ssze, és akkor mar mindegy a szar-
mazas €s a szandék, Shatatlanul 1étrejon a tomeg. Melynek allaga ugy valtozik,
ahogyan a hangulat, vagy tiintetésen a gyujtdé beszédek hipnézisa. 1913 koril
jarunk, amikor gréf Batthyany Gyula megfesti egyik emblematikus képét, mely
egy Kicsit mas, nem annyira 6t magat jelenti, kilép addigi megoldasai koziil, és
ha sokaig nézziik Tobzddas ciml képét, mintha Botticelli Primaverdja kodle-
ne fol a valédi felejtésbdl. A Kiilbnbség annyi, hogy Batthyany égboltja fekete,
figurai ijesztgetni akaré mesebeli szornyecskék, mig Botticelli Tavaszaban a
reneszansz legletisztultabb alakjait talaljuk. Ami mindkét festményen egy, az
az ecsettel val6 rajzolas éles konturizalasa. Batthyany Gyula tullép még a ba-
rokkon is, és eljut a Toérékosen cimt képig, mely alcimében mar jelzi: Rokokd
damak. Kisértetiesen hasonld itt is az ecsetkezelés, mint a Tobzddas esetében.
Mintha maga Antoine Watteau 1épné at a huszadik szazad kiisz6bét, mintha 6
vezette volna a grof kezét, hogy névények és emberek rokokds hullamzasa 1ét-
rejohessen az Este a korzon cimi képén, 1912 Kortili id6kbdl. A francia mester
mar régen elengedi Batthyany kezét, amikor a rokokéba hajlé két kép megszii-
letik, 1928-bdl A Napkiraly udvara, s ugyanebbdl az évbdl a Francia szinhaz,
ahol is Moliere is ott bujhat valahol, a szinpadon vagy az oldalpaholyban, vagy
éppen csak a fejilk bubjat hatulrél mutaté figurak kozott. Leghatalmasabb vizi-
dja, mely a tobzddas igazi eszkalacigja, egy templombelsd, ahol annyi ember
zsufolodik Ossze, ami fizikai képtelenség. El6l még kivehetéek az arcok, aztan
hompolyog, Kigyozik apré pontokbdl, s a fé6hajo eléterében folnagyul. Kékek-
kel megtort barnas monokréom. 1926 Koriil keletkezett képe cime: Savonarola.
Nem tudni, hol jarunk épp, Firenze éppugy lehet, mint barmely italiai varos, és
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latni vald, hogy ez a templom nem a Santa Croce, de nem emlékeztet a Santa
Maria del Fioréra sem. Egyet azonban mindenképpen jelez. A tisztan Kkrisztusi
Savonarola poklot teremt a templombdl, pedig nincs itt sz6 masroél, mint Isten
hiatusardl. Mert ahol nincs jelen az Isten, ott szabadulnak el a félelmek és indu-
latok, az a pokol, satanna maguk az eladdig tisztességes emberek valnak.
Lehet, hogy a fest6 legérdekesebb korszakdanak azt a kiilénds burjanzasat
tartjuk, amikor is grof Batthyany Gyula szornyetegeket kezd festeni — idetartozik
a Savonarola is —, akar a ,rokon” Picabidnal, ahol a roman kori katalan festészet
tavoli hatasa tapinthatd. Francisco de Goya mar-mar koézszdjon forgd aforizma-
ja igy szol, szerintiink nem alapos forditasban: ,Az ész alma szornyeket teremt.”
Van, ahol sziil. K6zben a nagy spanyol ezt sokkal egyszeriibben, és igy aztan
axiomatikusan igy irta le: ,Ha alszik az értelem, el¢jonnek a szornyek.” Vajon
Batthyany Gyula értelme aludt, amikor elévarazsolta szoérnyeit? Vagy éppen azt
tette, mint minden igazi alkoté: a semmire koncentrdlt. Es igy jottek el6 a sajat
démonijai. A kuplerdj, 1920-bdl elképeszté modon vetiti elére Fellini Satyricon ci-
mu hatborzongato filmlatomasat. Batthyanynal hatalmas szekrények tarva-nyitva,
sziirrealisztikusan megnétt polcai egy-egy szobat vizionalnak, ahol olyan orgia
folyik, mint a Fellini-film emlékezetes jeleneteiben. Bar ott néha ra kellett nyitni az
ajtot az lizekeddkre. Akik varnak, hogy a grof képén bejussanak az 6romok néhol
fliggdnnyel takart polcainak mélyére, nyul-elefant-krokodil-madarfeji férfilények,
kéjtdl eltorzult, de ennek ellenére elegansan 6lt6zott mutansok Kivarjak a soru-
kat. Urak, akik a pokolban is urak, és im, lathatjuk, kivetk6znek minden emberi
mivoltukbdl. Analdgia is lehetne evvel a mulivével George Grosz Temetés cimi
apokaliptikus képe. Tlizvoros ablakok, s az utcan hatalmas koporsét visz a tomeg,
torzult — amilyen XX. szazadunk volt — arcokkal, némi kajan 6rém is sugarzik a
nagy vircsaftban, senkit nem lep meg, hogy a koporsén keresztben iil egy csont-
vaz, uvegpalackbdl donti csonttorkdba a szeszt. A temetés altalanos tébolyban
csucsosodik Ki, és mészarlasba torkollik. James Ensor mar nem e vilagi maszk-
jaiig mégsem jut el Batthyany Gyula. Talan azért, mert 6 maga irja: ,Az arisztok-
ratanak mindig s mindenben a szépséget kell szolgdlnia.” Pedig a Forradalom
(1789) 1929-bdl ugy abrazolja a nagy francia forradalmat, ahogyan a jéérzésti
emberek: nem tapsolnak neki. Nem boldogitja 6ket. Mert kdzonséges genoci-
dium volt tébbek kozt, ahol az aldozatok francidk, btiniik annyi, hogy legtébben
arisztokratdak voltak. Hieronymus Bosch Keresztvitel ciml képe reinkarnalddik
Batthyanynal. Bosch festményén ensor-i arcok vicsorognak, a kép teli gytilolettel,
megvetéssel. Csak harom arc marad tiszta, gytildletmentes és részvéttel teli azok
irant, akik ,nem tudjak, hogy mit cselekszenek”. Maga Jézus Krisztus, az allitdla-
gos Veronika, akinek kifeszitett kendgjén megismétlédik Krisztus arca. Valgjaban
nem hihetjik, hogy a Megvalto arcanak veritékét kendgjével f6lfogé asszony nevét
tudta valaki abban a nagy kavarodasban. Hallottunk kutatasokrdl, melyek a tiszta
kép latin eredetét tartjak valdszertinek. Krisztus arcan az Atya fajdalma. Batthyany
Forradalom cim( képén az arcok folveszik a versenyt Boschéival, er6sebb kolo-
ritianak is kdszonthetdleg. Itt is egy arc azért tiszta marad, sz6ke haju, kék arcu
ndi fej, egy kinyujtott kardn billegve. Bizonyara a kiralynéé a fej, azé, aki semmirdl
sem tehetett. De 6t sem kimélték. Marie Antoinette, Maria Terézia leanya idegen
orszagban gyilkoltatott meg, btin nélkiil. Vajon mit szélt az arisztokrata Batthyany
Gyula, hogy Parizsban, ahol talan a legtobb embert — nét, gyermeket is — vittek
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a guillotine ala, a Place de la Concorde, vagyis az Egyetértés tere nevet viseli?
Amilyen finom uar volt, nyilvan megbocsatotta. Képtelen volt durvulni. A szintén
nemesi szarmazék, kosztolanyi és fels6lehotai Kosztolanyi Dezsével vallhatta a
Szeptemberi ahitat ciml posztumuszként megjelent versébdl ezeket a sorokat:
.Jaj, minden oly szép, még a cstinya is, / a fajdalom, a koldus gunya is, / jaj, hadd
mutassam e kis templomot, / mely déli tlizben cséndesen lobog. / Imadkozé lany,
szdjan néma soéhaj, / mint mélyen-alvo, ferde szemgolydval, / vakok meresztik ég-
re szemiiket, / Isten fel€ fiilel egy agg siiket.” Néha ilyen ahitatot arasztanak a grof
képei, melyek mindenképp tulmutatnak a puszta dekorativitason.

Tajképei, akar csendéletei, meghtkkentdek. Viragcsokrai tulajdonképpen
follelhetetlenek, menjink akarmilyen arborétumba is! Két, itt az albumban
mutatott tajképe is megfejthetetlen, mégis vonzo, hajlékony, kedviink lenne
valamelyik hajlataban megpihenni. Emil Nolde, a velencei Galleria d’Arte Mo-
dernaban talalhato Virdgoskertjébdl is elcsenhetett eqgy virtudlis kéz valamilyen
faszer(i képzédményt, és eliiltethette Batthyany Vords tdjképébe, melyet 1937-
ben festett. De analdgiaként idevehetjik Séraphine Luis Fa a Paradicsomban
cimi képét 1929-bdl. Ez a festmény eksztatikus allapotu, mig a gréfé lagyabb,
mondhatnank ,gémbdolylibb”.

Grof Batthyany Gyula sajatos festészeti art decjaba beleoltja az olasz barokk
naturalizalé korszakat. Caravaggiot - itt tekintsiink el a fény-arnyék egész Euro-
para haté megoldasaitdl — éppugy megemlithetjiik, mint baratjat, Gentileschit.
Orazio leanyanak kegyetlen naturalizmusaig azonban Batthyany Gyula sohasem
jut el, ahhoz tualsagosan érzékeny és finom. Artemisia Gentileschi 1620 koriil
festett képén gy nyiszalja Judit Holofernész nyakat, méghozza szakszertien,
oldalrdl - ott fut a vaskos ver6ér —, mintha mindennapi tevékenysége volna. Ala-
posan el is tartja magatdl aldozatat, partnere szintén ndé, aki segit a lefogasban.
A latvany nem zavarja Juditot, sokkal inkabb tart attél, hogy ruhdja vértél lesz
iszamds. Még az 1920-as években festett Szent Sebestyéne sem éri el Artemisia
szenvtelen naturalizmusat. Pedig ez az egyik legkiilobndsebb, legelgondolkodta-
tobb Batthyany-kép. Hosszu, vords haji, térdeld alak, mely Kitolti az egész képet,
vastag szdjaval, gdmbolydedebb formaival leginkabb egy leamortizalt Rakoczi
téri prostitualthoz hasonlit, mintsem egy vértanu szenthez. Itt naturalizal igazan
Batthyany. Ezzel egyiitt ez a Sebestyén a maga tokéletes agyonnyilazottsagaban,
lemeztelenitve, pici himvesszejét és herezacskdjat mutatva a durvan megalazé
artatlansag szimbodlumava emelkedik. Az évenkénti Andrassy uti meleg-folvonu-
lason akar oriasi fatablara folkasirozva diadalmasan lehetne folmutatni. Mennyire
més ez a kép, mint Paizs Goebel Jend Szent Sebestyéne, 1927-bél. Onarckép is
egyben. Onmagdt nyilaztatja haldlra a miivész, de még elétte van a nyilzdpornak,
Karjait feje folé kotozték, fején gléria. Agyékkotével takart meztelen teste teljes
kitarulkozasa a gyonge férfialaknak. Paizs Goebel, ha 6ntudatlanul is, szintén vis-
szanyult az olasz barokkhoz, mely a naturalizalason tul tud klasszicizalni is. Paizs
Goebel Sebestyéne inkabb Domenichinét idézi, mint Guido Renit. A modern ma-
gyar festészet Szent Sebestyénei gorcsdsebbek, mint gréf Batthyanyé vagy Paizs
Goebel Jendé. Mig a tobbiek agyonnyilazott szentje abszolut XX. szazadi, addig a
két nevezett festdé akar lehetne az olasz barokk két aganak reinkarnacidja is.

Henri Matisse is foltinik Véros harmonia cimii képével az Ermitazsbdl,
valami megmagyarazhatatlan erévonalakon keresztiil, és megérkezik Batthy-
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any Qyulahoz, aki nagyon hasonlatos képet fest. Hiremben cimi képe mind-
Ossze kb. egy évre ra késziilt, a pirosnak tobb arnyalatdaval, mint amilyen a
Matisse-kép. A képen meztelen, nyulank ndéalak, hatalmas fejdiszt viselé néger
figurakkal. (Batthyany Gyula négerei antropoldgiailag majdnem hibatlanok,
karcstiak és gyonyorliek, nyakuk, féleg a néké, finom hajlasukkal az atlag-
emberénél joval hosszabb.) A Hdaremben cimii kép az igazi Batthyany-féle
dekorativitas. A falak festése, mintai, a szovetek szingazdag - lam, Gjra a mar
emlegetett sz6 — tobzédasa Matisse-nal is megfigyelhets. A francia fauves ve-
zéralakjanak voros enteridrjében szecesszionalé mintdk jelennek meg, csak
Matisse-ra emlékeztetd faag- és viragmintakban. Mégsem merné senki puszta
dekoratérnek nevezni a XX. szazad egyik legnagyobb fest§jét! Grof Batthyany
Gyula valéban dekoral, néhol dekorativ, de ebbdl a térbdl kiemeli az a fogalom,
amely manapsag olyannyira folhigult, hogy szinte mindenre hasznaljuk. Ez a
fogalom egyetlen sz6, egyetlen szent sz6, annak, akinek megmaradt az embe-
ri hivatasok koziil a legszentebbnek: miivészet. Es ha mar mtivészet, jeldljitk
Ki helyét a XX. szazadi modern magyar festészetben. Gulacsy Lajos egyik Kis-
esszéjében folsorolja a modernizmust legkorabban érzékelteté preraffaelitak
koziil az 6t legnagyobbat, és tudtunkra adja, ami szinte kiboki a szemiinket,
hogy a reneszansz driasai mint mesterek sokkal jelentésebbek mindnyajuknal,
de a preraffaelitak — melléjiik még odaveszi Gauguint is — benséségesebben
esszencidlnak, és ebben az értelemben néhol meghaladjak a mesterdriasokat.
Valahogy igy tud grof Batthyany Gyula érdekesebb, izgalmasabb lenni muvé-
szetével néhany nagyobb kvalitasu kortarsanal. A Gulacsy-albumban megjelené
tanulmany szerzdje, Marosvolgyi Gabor megjegyzi Gulacsy-tanulmanyaban,
hogy a preraffaelitdk ,mitiveiknek artisztikusan romantikus szemlélete, a né
eszményitése, a transzcendencia iranti fogékonysaguk a szazadfordulén majd
a szecesszios torekvésekben reinkarnalédnak”. Vagyis megel6zték korukat. Ha
a spanyol barokk mestereit soroljuk, Velazquezzel kezdjiik és folytatjuk Ribera-
val, Murilléval, és befejezziik Zurbarannal. J6 esetben megemlitédik még Ca-
no, Ribalta, esetleg még Luis Tristan. A manierizmus és a kora barokk hataran
egyensulyozd gorog-spanyol zseni, El Greco, akar ndlunk Batthyany, amolyan
majdnem-dekoratér jelleggel valahogy mindig hatrébb csuszik. Pedig ha valaki
egyedi, azonnal f6lismerhetd, alakjainak furcsa goétikajaban szazadokra elére-
mutaté muavész, az éppen El Greco. Olyan, majdnem szabalyos geometridji
baranyfelhéi vannak, amelyek bevezethetik az egyetemes festészetet — tobb év-
szazad tavolabol — a kubizmusba! A XX. szazadban két festénél reinkarnalédott
El Greco. Az Ecole de Paris egyik vezéralakjaban, Amadeo Modiglianiban — gon-
doljunk csak goétikusan megnyult arcaira! —, a masik éppen Batthyany Gyula-
ban, akinek barokkosan o6ltoztetett alakjait nytjtotta gotikussa. 1610-1614 ko-
z6tt festette El Greco a Laokoon cimu képét, melyet Washingtonban talalunk, a
National Gallery of Artban. Ha hirtelen ranéziink a festményre, nem folkésziilve
a latvanyra — persze reprodukciéban —, és valaki belénk magyarazna, hogy ez
nem mas, mint gréf Batthyany Gyula eleddig lappangé képe, talan el is hin-
nénk. Nem Modigliani és Batthyany nyultak vissza El Grec6hoz, hanem 6 maga,
Domenikos Theotokopoulos teremtette meg kései ,leszarmazottait”.

Ahogyan Marcel Proust elhallgatott 6rokre, miutan befejezte a befejezhetetlent,
vagyis az A la recherche du temps perdu-t, a nouveau roman manifesztumat,
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maga a halal vetett véget a folytatasnak. Grof Batthyany Gyula esetében, aki bele-
szaladt az 6tvenes évek legsotétebb korszakaba, hasonlé sors jutott. Csakhogy az
onként vallalt mlivészi rabsag — gondolhatunk most a nagy cseh koéltére, Vladimir
Holanra is - fényévnyi tavolsagra van attdl a fogsagtol, ami a ,nagy fekete auto-
val” kezdédik, jobb esetben bortoncellaban végzédik, masnal munkaszolgalatban,
megint masoknal Recsk tarja hatalmasra kapuit és befelé tessékeli a rendszernek
nem tetszé emberek tomegeit, koztik gréfot, barét, munkast és parasztot, kol-
tét és papot is. Pedig a habori mar réges-régen véget ért. Molnos Péter igy ir:
.A fennmaradt iratokbdl kideriil, hogy Batthyany Gyula elitélése szintisztan politi-
kai megrendelésre tortént. Meghurcoltatasa grofi szarmazasanak kovetkezménye
volt, annak ellenére, hogy a negyvenes években — a magyar arisztokracia dénté
tobbségéhez hasonléan — angolbarat és naciellenes volt, s hogy az 1945 utan min-
denét elvesztd, egykori lakdjanal meghiuzodo, kegyelemkenyéren €16 grof sztoikus
nyugalommal viselte sorsat. Alldst nem kapott, még éjjeliérnek sem vették fel a
lerombolt kastélydnak helyére épiilé AVH-s butorraktarba. Bline mdiltja volt, me-
lyet az Allamvédelmi Hat6ésag és a Budapesti Ugyészség a kévetkezé mondatokkal
foglalt 6ssze és illesztett a vad szovegébe: »Batthyany Gyula partonkiviili, képzett,
politikailag megbizhatatlan, a népi demokraciaval szemben ellenséges osztaly-
helyzet(i és beallitottsagu. A multban grof volt - sic! megj. télem, K. Zs. —, névére
hercegné. Mind 6, mind pedig rokoni és barati kapcsolatai a volt uralkod6 osztaly,
a ‘felsé tizezer' tagjaibdl keriiltek ki. A multban évi 40-50 000 pengé jovedelme
volt.«” Nehéz széhoz jutni. Molnos bemutatja a gépiratos dokumentumokat, foté-
kat az id6s6d6 groéfrol, akir6l még megjegyzi: ,Batthyany Gyula bortonben toltott
éveir6l ma még szinte semmit sem tudunk. Néhany fennmaradt grafika tantisaga
szerint Marianosztran is rajzolt, miiveinek stilusan és témavilagan nem hagyott
lathaté nyomot a bértonélet traumaja.” Vajon miért nem? Transzcendens valasz
létezik csak. Mert egyesilt mar nagyon régen a Szentlélekkel, és igy kozvetlen
kapcsolatban volt Istennel. Ez persze nem jelent semmit, ami a mtivészetet illeti,
hisz kevés muvész ,szent”, erkolcsi-moralis teremtmény. De amit6l ember maradt,
ugyanolyan, mint amilyen azelé6tt volt, igenis sokat jelent az isteni 6sszekottetés.
Ebben az orszagban még az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc felel6s ma-
gyar miniszterelnokének dédunokaja sem uszhatta meg az Istentdl, embertdl elru-
gaszkodott kommunista hatalom vitustancat. Gréf Batthyany Lajos — mauzdéleumat
negyedszazada Kiraboltdak és meggyalaztak; feleségének, grof Zichy Antdnidanak
nyakékét is letépték a tetemrdl, és még a kis Lea jatékait is szétszortak a kittinéen
megyvilagitott sirban — martiromsagat 6rokké jelz6 orokmécsesénél, ha gyertyat
gyujtunk, gondoljunk Batthyany Gyulara is, ne a gréfra, de az igenis kvalitasos,
nagy miivészre, aki egyediildllé a modern magyar pikturdban. Es nézziik hosszan
a 2007-bdl szarmazd fotét ebben a kivalé albumban, melyen fehér cellaajto vilagit,
folotte a blivds szam, ahol Batthyany Gyula raboskodott. A 111-es.

Az album legmegrazobb lapjan, a 208-as oldalon, mintha csak ugy oda-
ejtette volna valaki, s6tétiilé aprohirdetés: ,BATTHYANY GYULA, a kit(in6 fest6-
miivész és illusztrator 71 éves koraban meghalt. Ma délel6tt temették a far-
kasréti temetdben.” Nevét valaki tollal huzta ala. Mar szabadlabon érte a halal
Budapesten, 1959. januar 4-én. Az elveszett Magyarorszag festdjét.

Koppany Zsolt
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